REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

BogotaD.C..  9a FEB 2000

Expediente No. : 11001334204720190049300

Demandante :  NATALY SOLARTE VILLEGAS

Demandado :  NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONPREMAG.

Asunto :  Admite demanda

Por cumplir las exigencias legales establecidas en los articulos 161 y ss del
CPACA, se ADMITE la demanda instaurada por la sefiorac NATALY SOLARTE
VILLEGAS identificada con cédula de ciudadania No. 53.160.379, a través de
apoderado especial, en ejercicio del medio de control de Nulidad vy
Res’rob[emmlem‘o del Derecho, prews’rcn en el arficulo 138 ibidem, contra ia
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en la que pretende la nulidad del
acto ficto presunto negative, originado por la omisién de la respuesta a las
peficion radicada ante el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO el dia 19 de octubre de 2018, a fin de obtener el pago de la
sancion moratoria establecida en el articulo 5° de la Ley 1071 de 2006. En
consecuencia se dispone:

1. Notifiquese personalmente a ia MINISTRA DE EDUCACION NACIONAL en el
coreo  electronico  nofificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co,  de
conformidad con lo dispuesto en el art. 198 del CPACA v 612 del CGP que
modificd el arficulo 199 del CPACA.

2. Nofifiquese por estado a la parte actora el presen’re auto admisorio, de
conformidad con el articulo 201 del CPACA.

3. Notifiquese personalmente a la Procuradora Judicial delegada ante este
juzgado, de conformidad con lo establecido en los articulos 198 del CPACA Y
612 del CGP, que modificéd el articulo 199 del CPACA.

4. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado al correo
electrénico procesos@defensajuridica.gov.co, de conformidad con el articulo

199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del CGP y en los términos alli

establecidos.

5. El expediente permanecerd en la Secretaria del Despacho a disposicién de
las partes por el término comun de (25) dias de conformidad con lo previsto
en el arliculo 612 del CGP, que modificé el articulo 199 del CPACA.



6. Vencido el término anterior, cérrase traslado a la parte demandada, al
Ministerio POblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por
el termino de freinta (30) dios, para contfestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de
reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 del CPACA.

7. Con la respuesta de la demanda, el accionado deberd aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder asf como
el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso, de conformidad con lo previsto en el articulo 175
numerales 4 y 5 del CPACA, el incumplimiento de ésta obligacién constituye
falta gravisima tal como lo previene el pardgrafo 1° del articulo 175 ibidem.

8. Para el cumplimiento de lo anterior no se ordenaran gastos procesales por
no considerarse necesarios para el trdmite procesal.

9. Téngase al Dr. JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA identificado con cédula
de ciudadania No. 10.268.011 de Manizales y tarjeta profesional No. 66.637 del
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la
demandante, de conformidad con el escrito de poder que le fue otorgado en
legal forma, para los efectos y en los términos alli establecidos!, quien puede
ser nofificado en el correo elecfronico
notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co?.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ NUB{A GUTIE DA
Juez

JUIGADO CUAREbTA Y SIETE ADMINISTRATIVO \
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICQO No.
nofificd a las partes la providencia anterior,
hoy a las 8:00 a.m.

%EUGENU\ GONIALEZ MEDINA
SECRETARIA

1'Ver fl, 15 del exp.
2Verfl. ? del exp.
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Ubested y Orden
Consejo Superior de la Judicatura
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial
Direccion Seccional de Administracién Judicial — Bogota
Oficina Judicial — Reparto.

DATOS PARA RADICACION DEL PROCESO

JURISDICCION:
GRUPO / CLASE DE PROCESO CORPORACION ESPECIALIDAb
i
N°® CUADERNOS FOLIOS CORRESPONDIENTES
ACCIONANTE (S)
NATALY SOLARTE VILLEGAS 53160379 '
Nombre (s) 1. Apellido 2. Apellido N“.C.C./T%Ht
CARRERA 58 # 44- 31, BARRIO LA ESMERALDA PBX 74476i43
Direccion Notificacion Teléfonof!(s)
y !
APODERADO !
JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA CC: 10.268.011 T 66.&37
i
CARRERA 58 # 44- 31, BARRIO LA ESMERALDA PBX 7447643
ACCIONADO(S)

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO DE PRFSTACI(JNES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Nombre (s) 1. Apellido 2. Apellido N°.c.c./i\m

Calle 43 No. 57-14, Bogoté

Direccion Notificacion Tc!éfoncj(s)
APODERADO

Nombre(s) 1. Apellido 2. Apellido N° C.C./I’Eiii

Direccion Notificacion Telélono(s) Tarjeta Hrof.

ANEXOS. - N
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Sefiores

. JUZGADO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA (Repartoj

REFERENCIA: Demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho - de Caracter Laboral

JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA mayor y vecino de Bogot3, identificado
con la Cédula de Ciudadania Numero 10.268.011 de Manizales, abogado en
ejercicio, acreditado con TP. No. 66.637 del C.S. de la ].., actuando en nombre y
representacion NATALY SOLARTE VILLEGAS, de las condiciones conocidas
en el poder legalmente otorgado el cual acompafio al presente escrito para
incoar e] medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho que
contempla el Titulo I del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo en su Articulo 138, en contra de la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - (FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO), representado legalmente por
la Ministra de Educacién Nacional, Dra. GINA PARODY, o quien lo sea o haga
sus veces, al momento de la notificacién del auto admisorio de la demanda, o
por el apoderado especial que para el efecto se designe, a fin de que previos los
tramites procesales previstos en el C.P.A.C.A,, y mediante sentencia con fuerza
de cosa juzgada, se provea favorablemente a las siguientes: '

L. PRETENSIONES

DECLARACIONES: |

1. Declarar LA EXISTENCIA del acto ficto o presunto configurado el 19 DE
ENERO DE 2019, frente a la peticién radicada el 19 DE OCTUBRE DE 2018,
con relacién al reconocimiento y pago de la sancién moratoria de en el pago de
las cesantfas, toda vez que la misma no fue contestada por parte de la entidad
demandada Ministerio de Educacién Nacional - Fonpremag,

2. Declarar la nulidad del acto ficto o presunto configurado el dia el 19 DE
ENERO DE 2019, frente a la peticién radicada el 19 DE OCTUBRE DE 2018,
en cuanto negd el derecho a pagar la SANCION POR MORA a mi mandante
establecida en la Ley 244 de 1995 y Ley 1071 de 2006, equivalente a un (1) dia
de su salario por cada dia de retardo, contados desde los Setenta (70) dfas
habiles después de haber radicado la solicitud de la cesantia ante la
demandada y hasta cuando se hizo efectivo el pago de la misma.

3. Declarar que mi representado tiene derecho a que la NACION - MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO-, le reconozca y pague la SANCION POR MORA
establecida en la Ley 244 de 1995 y Ley 1071 de 2006, equivalente a un (1) dia
de su salario por cada dia de retardo, contados desde los setenta (70) dias
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habiles después de haber radicado la solicitud de la cesantia ante la e:ntidad y
hasta cuando se hizo efectivo el pago de la misma.

CONDENAS o

1. Condenar a la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-, a que se le
reconozca y pague la SANCION POR MORA establecida en la Ley 244 de 1995 y
Ley 1071 de 2006 a mi mandante, equivalente a un (1) dia de su salario por
cada dia de retardo, contados desde los setenta (70) dias habiles despues de
haber radicado la solicitud de la cesantia ante la entidad y hasta cuando se
hizo efectivo el pago de la misma. i

2. Que se ordene a la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-dar
cumplimiento al fallo que se dicte dentro de este proceso tal como lo dispone
el articulo 192 del Cédigo de procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. (C.P.A.C.A).

3. Condenar a la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- al
reconocimiento y pago de intereses moratorios a partir del dia siguiente de la
fecha de la ejecutoria de la sentencia y por el tiempo siguiente hasta que se
efectie el pago de la SANCION MORATORIA reconocida en esta sentencia.

4. Condenar en costas a la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- de
conformidad con lo estipulado en el Articulo 188 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y Cédigo General del
Proceso.

IL. HECHOS

PRIMERQO: El articulo 3 de la ley 91 de 1989, creé el FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, como una cuenta especial de la
Nacién, con independencia patrimonial, contable y estadistica, sin personeria
juridica.

SEGUNDO: De conformidad con el paragrafo 2¢ del articulo 15 de la ley 91 de
1989, le asigné como competencia al FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO el pago de la CESANTIA de los docentes de los
establecimientos educativos del sector oficial.

TERCERO: Teniendo de presente estas circunstancias, mi representado por
laborar como docente ¢n los servicios educativos estatales le solicité a la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - Fondo de
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Prestaciones Sociales el Magisterio, el dia 24 DE AGOSTO DE 2015 el
reconocimiento y pago de la cesantfa a que tenia derecho.

CUARTO: Por medio de la RESOLUCION 6808 DE 25 DE NOVIEMBRE DE
2015 EXPEDIDA POR CELMIRA MARTIN LIZARAZO DIRECTORA DE
TALENTO HUMANO. SECRETARIA DE EDUCACION DEL DISTRITO, le fue
reconocida la cesantia solicitada.

QUINTO: Esta cesantia fue cancelada el 29 DE FEBRERO DE 2016, por
intermedio de entidad bancaria

SEXTO: El articulo 4 de laley 1071 de 2006, establecié:

“ ... Términos. Dentro de los guince {15) dias habiles siguientes a la

presentacion de la solicitud de liquidacién de las cesantias definitivas o
parciales, por parte de los peticionarios, la entidad empleadora o aquella que
tenga a su cargo el reconocimiento y pago de las cesantias, debera expedir la
resolucion correspondiente, si retine todos los requisitos determinados en la
ley.

Parigrafo. En caso que la entidad observe que la solicitud esta incompleta
deberd informdrsele al peticionario dentro de los diez (10) dias habiles
siguientes al recibo de la solicitud, sefialandole expresamente los documentos
y/o requisitos pendientes.

Una vez aportados los documentos y/o requisitos pendientes, Ja solicitud
deberd ser resuelta en los términos seiialados en el inciso primero de este
articulo.” '

El articulo 5 ibfdem por su parte contemplé:

“ ... Mora en el pago. La entidad puiblica pagadora tendra un plazo maximo de
cuarenta y cinco (45) dias habiles, a partir de la cual quede en firme el acto
administrativo que ordena la liquidacién de las cesantias definitivas o
parciales del servidor puablico, para cancelar esta prestacién social, sin
perjuicio de lo establecido por ¢l Fondo Nacional de Ahorro.

Paragrafo. En caso de mora en ¢l pago de las cesantias definitivas o parciales
de los servidores publicos, la_entidad obiligada reconocerd y cancelara de
sus propios recursgs, al beneficiario, un dia de _salario por cada dia de
retardo hasta que se haga efectivo el pago de las mismas, para lo cual solo

bastard acreditar la no cancelacién dentro del término previsto en este articulo.
(Subrayas fuera de lexto)

SEPTIMO: El Honorable Consejo de Estado, en multiplicidad de oportunidades
se ha pronunciado al respecto de la manera como debe entenderse la
disposicién normativa, como en sentencia de Unificacién del 27 de marzo de
2007, 5U 02513, M.P. Jests Maria Lemos Bustamante, donde contemplo que:

“ ... Sobre la formula de _contabilizar los términos sefiglados en la norma
anterior, (..} la Sala Plena del Consejo de Estado ha expresado: (...) EI




tiempo a partir del cual comienza a correr el término para que se genere la
indemnizacién moratoria debe contarse desde la fecha en la cual el interesado
radicé la peticién de reconocimiento y pago de las cesantias definitivas, es
decir quince (15) dias habiles que tiene la entidad para expedir la resolucién,
mas cinco (10) dias habiles que corresponde a la ejecutoria ... mas cuarenta y
cinco (45) dias hébiles a partir del dia en quedé en firme la resolucién, para
un total de 70 dias habiles, transcurridos tos cuales se causara la sancién
moratoria”

OCTAVO: Al observarse con detenimiento, mi representado solicité la cesantia
el 24 DE AGOSTO DE 2015, siendo el plazo para cancelarlas el dia 3 DE
DICIEMBRE DE 2015 pero se realizé el dfa 29 DE FEBRERO DE 2016 por lo
que transcurrieron 85 dias de mora contados a partir de los 70 dias habiles
que

tenia la entidad para cancelar la cesantia hasta el momento en que se efectué
el pago. '

NOVENO: Con fecha 19 DE OCTUBRE DE 2018 se solicité el reconocimiento
y pago de la sancién moratoria en el pago de la cesantia a la entidad convocada
y ésta resolvié negativamente en forma ficta las pretensiones invocadas,
situacién que conllevé de conformidad con el procedimiento administrativo a
solicitarle a la Procuraduria la fijacién de audiencia de conciliacién prejudicial
con el objeto de llegar a acuerdos y sobre las pretensiones de esta demanda,
situacién que no fue posible, y por ello se adelanta la presente DEMANDA DE
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

DECIMO: Una vez presentada la reclamacién administrativa, transcurrieron
mas de tres meses, sin que la entidad diera respuesta, configurandose el acto

ficto a o presunto negativo de que trata el articulo 83 de la Ley 1437 de
201135

I1L. DISPOSICIONES LEGALES VIOLADAS

Ley 91 de 1989, Art. 5y 15. |
Ley 244 de 1995. Articulos 1y 2.
Ley 1071 de 2006. Articulos 4y 5

Y VY

IV. CONCEPTO DE VIOLACION t

EL CASO CONCRETO

35 ;
Ley 1437 de 2011 Slenclo adminlstrativo. Artlcolo §3., SHenclo Regativo. Trmscurtldos res (3) meses contudos a partir de la presentacién de una

. Deticion sin que se haya notilicude decisién gue la resuelva, se entenders que esta es negativa.




El pago de las cesantfa de los docentes afiliados al FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONLS SOCIALES DEL MAGISTERIO, siempre han estado
menoscabando las disposiciones que regulan’ la materia, demorandose, en
algunos eventos, hasta 4 o 5 afios, contrario al pago de las cesantigs de los

demds servidores del estado, que af momento de solicitar sus cesantias, estas

estdn siendo_canceladas a mas tardar dentro de los 30 dias siguientes a su
solicitud, por tratarse de emolumentos salariales que retiene el patrono, pero

que son del empleado, para cuando este, quede CESANTE en su actividad.

En virtud de esta circunstancia, fueron expedidas de manera progresiva la ley
244 de 1995 y la ley 1071 de 2006, mediante la cuales se regulo 1a situacién
particular del pago de las cesantfas parciales y definitivas de los servidores
publicos, estableciendo un término perentorio para el reconocimiento de las
mismas, de los 15 dias después de radicada la solicitud y 45 dias para proceder
al pago al servidor, después de expedido el acto administrativo de
reconocimiento.

Sin embargo esta circunstancia, y muy a pesar de que la jurisprudencia ha
establecido que Ia disposicion normativa ha de entenderse que el
reconocimiento y pago, no debe superar los 65 dias héabiles después de haber
radicado la solicitud, el FONDO PRESTACIONAL DEL MAGISTERIO cancela por
fuera de los términos establecidos en la ley esta cesantia, lo que genera una
SANCION para la entidad equivalente a 1 dia de salario del docente, con
posterioridad a los 65 dias habiles después de haber radicado la solicitud,
contado hasta cuando se efectiie ¢l pago de estas cesantfas.

i -

° Ley 91 DE 1989. Articulo 2. Numeral 5:

El articulo 5 de mencionada normatividad establece:

[

..... Las prestaciones sociates del personal nacional y naciopalizado que
s¢ causen a partir del niomento de la promulgacién de la presente Ley,
son de cargo de la Nacién y seran pagadas por _cl Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales de] Magisterio; pero las entidades territoriales, la Caja
Nacional de Previsién Social, el Fondo Nacional de Ahorro o las entidades que
hicieren sus veces, pagaran al Fondo las sumas que resulten adeudar hasta la

fecha de promulgacién de la presente Ley a dicho personal, por concepto de
~ las prestaciones sociales no causadas o no exigibles” (Subrayas al copiado)

En estas circunstancias, puede observarse que mi representado tiene la
calidad de nacional o nacionalizado y la prestacién fue reconocida con
posterioridad a la entrada en vigencia de la ley 91 de 1989, situacién por la
que la SANCION MORATORIA deprecada, esti a cargo de la entidad
demandada y est3 obligada a responder por esta situacién tan irregular.

° LEY 244 DE 1995

——_— ——— P, R U S | 5




La ley 244 de 1995, en sus articulos 1 y 2, ya habian determinado el derecho
para mi representado (a) asf: ‘

“ wu Articulo 1. Dentro de los quince (15) dfas habiles siguientes a la
presentacién de la solicitud de liquidacién de las cesantias definitivas o
parciales, por parte de los peticionarios, la entidad empleadora o aquella que
tenga a su cargo el reconocimiento y pago de las cesantfas, deberd expedir la
resolucion correspondiente, si retine todos los requisitos determinados en la
ley.

ARTICULO 2o0. La entidad publica pagadora tendrd un plazo méximo de
cuarenta y cinco (45) dias habiles, a partir de la cual quede en firme el acto
administrativo que ordena la liquidacién de las cesantias definitivas o
parciales dcl servidor publico, para cancelar esta prestacién social, sin
perjuicio de lo establecido para el Fondo Nacional de Ahorro.

PARAGRAFO. En caso de mora en el pago de las cesantfas definitivas o
parciales de los servidores publicos, la -entidad obligada reconocera y
cancelara de sus propios recursos, al beneficiario, un dia de salario por cada
dia de retardo hasta que se haga efectivo el pago de las mismas, para lo
cual solo bastard acreditar la no cancelacién dentro del término nrevnsto
en este articulo. (Subrayado al copiado)

A pesar de que esta norma fue sustituida por la ley 1071 de 2006, es claro que
la intenci6n del legislador, fue buscar que una vez el empleado quedara
cesante en su empleo, pueda obtener unos recursos rapidos para mitigar la
ostensible rebaja de sus ingresos al retirarse o perder su trabajo. Inicialmente
la sancion solo hacfa referencia a las CESANTIAS DEFINITIVAS, pero con la
entrada en vigencia de la ley 1071 de 2006, la proteccién de que el trabajador
pudiera obtener su pago de la cesantia antes de los 70 dias después de
radicada la solicitud y fue ampliada a la cesantfa parcial por medio de la Ley

1071 de 2006, ya era un imperativo legal que la entidad demandada pretende
desconocer.

LEY 1071 DE 2006.
Articulo 4 de la ley 1071 de 2006, estableci6:

. Términos. Dentro de los guince {15) dias habiles siguientes a la

presentaciéon de la solicitud de liquidacién de las cesantias definitivas o
parciales, por parte de los peticionarios, la entidad empleadora o aquella que
tenga a su cargo el reconocimiento y pago de las cesantias, debera expedir la
resolucién correspondiente, si redne todos los requisitos determinados en la
ley.

Paragrafo. En caso que la entidad observe que la solicitud esta incompleta
deberd informdrsele al peticionario dentro de los diez (10) dfas habiles



siguientes al recibo de la solicitud, sefialdndole expresamente los documentos
y/o requisitos pendientes.

Una vez aportados los documentos y/o requisitos pendientes, la solicitud
deberd ser resuelta en los términos sefialados en el inciso primero de este
articulo.”

El articulo 5 ibfdem por su parte contemplé:

“.... Mora en el pago. La entidad piblica pagadora tendra un plazo maximo de
cuarenta y cinco (45) dias habiles, a partir de la cual quede en firme el acto
administrativo que ordena la liquidacién de las cesantias definitivas o
parciales del servidor publico, para cancelar esta prestacién social, sin
perjuicio de lo establecido por elfo:ldo Nacional de Ahorro.

Paragrafo. En caso de mora en el pago de las cesantfas definitivas o parciales
de los servidores publicos, la_entidad obligada reconocera v cancelari de
sus propios recursos, al beneficiario, un_dia de salario por cada dia de

retardo hasta que se haga efectivo el pago de las ismas, para lo cual solo

bastard acreditar la no cancelacion dentro del término previsto en este articulo.

[in estas circunstancias, ubsérvesc que el espirilu garantista de la Ley 1071 de
2006, al establecer los términos perentorios para el reconocimiento y pago de
la cesantfa de mj representado, esta siendo burlada por la entidad demandada,
pues se encuentra cancelando la prestacién, con posterioridad a los setenta
(70) dias después de haber realizado la peticién de las mismas, obviando la
proteccién de los Derechos del trabajador, haciéndose el Fondo Prestacional
del Magisterio acreedor a la SANCION correspondiente por la mora en el pago
de la CESANTIA por el incumplimiento o retardo en el pago de la misma y con
ésta circunstancia pueda resarcirse los dafios que causé a mi mandante,
situacion que debe ser oportunamente protegida por este despacho.

Es asi que la Ley 244 de 1995 y la ley 1071 de 2006 al establecer un término
perentorio para la liquidacién de la cesantia buscd que la administracién
expidicra la resolucién en forma oportuna, evitando que la autoridad
demorara su respuesta, pretendiendo evadir la accién de la justicia.

La conlabilizacion adicional de los 10 dias, a Jos 60 dfas que contempla la ley
1071 de 2006, con el objeto de agotar el procedimiento del reconocimiento y
pago de la cesantfa, obedece a la necesidad de contabilizar el termino
necesario para que el acto administrativo que reconocié la prestacién, quede
debidamente ejecutoriado conforme lo establece la ley.

Conforme a lo anterior se puede vislumbrar que es el mismo estado, quien
visualizaba la burla con que las entidades publicas encargadas del
reconocimiento de la cesantia, daban a sus empleados, situacién que pretendié
remediar, pero, como lo puede observar el despacho: “hecha la ley, hecha la




trampa”, pues lo que hicieron las entidades fue_incluso demorar méis la
incertidumbre del reconocimiento de las mismas y sélo cancelar cuando lgs
recursos pudiera eventualmente tramitarlos, con el objetivo de evitarse la
sancién por mora, pero el H. Consejo de Estado encontrd en esto, una situacién
tan irregular gue en multiplicidad de pronunciamientos, ya explicé la formula
como deben computarse esos términos para comenzar a_causarse la sancién
por mora solicitada en_esta oportunidad, lo_gue le significa sefior juez, gque
debe accederse a las suplicas de la demanda.

JURISPRUDENCIA REITERATIVA DEL HONORABLE CONSEJO DE ESTADO

El H. Consejo de Estado en sentencia del 8 de abril de 2008, teniendo como
M.P. al Dr. GERARDO ARENAS MONSALVE, dentro del expediente radicado
No.73001-23-31-000-2004-01302-02(1872-07), establecié:

“ ... La indemnizacién moratoria de “que trata la Ley 244 de 1995 es una
sancion a cargo del empleador moroso y a favor del trabajador, establecida
con el propdsito de resarcir los dafios que se causan a este dltimo con el
incumplimiento en el pago de la liquidacién definitiva del auxilio de cesantia
en los términos de la mencionada ley. El espiritu de la comentada disposicién
es proteger el derecho de los servidores publicos que se retiran del servicio a
percibir oportunamente la liquidacién definitiva de sus cesantfas. En tal
sentido, establecié el procedimiento para su reconocimiento y pago,
consagrando, entre otros asuntos, una sancién a cargo de la Administracién y a
favor del trabajador, correspondiente a un dia de salario por cada dia de
retardo, en caso de constituirse retardo en el pago definitivo de la referida
prestacion.

La sanciéon moratoria se contabiliza a partir de la firmeza del acto
administrativo que ordena la liquidacién de las cesantfas definitivas, vale
decir, cuando no se interpongan recursos contra el mismo, cuando se renuncie
expresamente a ellos o cuando los recursos interpuestos se hayan decidido
(art. 62 del C.C.A.).En los eventos en que la administracién no se pronuncie o
se pronuncie tardiamente frente a la solicitud del pago del auxilio de cesantia,
dicha situacién, salvo los casos previstos por la ley para su retencién, no la
exime de la sancién moratoria correspondiente a un dia de salario por cada dia
de retraso

“La Sala ha venido expresando que para lograr la efectividad de la brevisién
normativa contemplada en el pardgrafo del articulo 22 de la Ley 244 de 1995 el
momento a partir del cual comienza a correr el término para que se genere la

. indemnizacién moratoria por el no pago oportuno de las cesantias definitivas en
los eventos en que no exista acto de reconocimiento debe contabilizarse en la
siguiente forma: Se toma la fecha en la cual el interesado radicé la peticion de
reconocimiento y pago de las cesantias definitivas con los anexos que
corresponda. Desde esa fecha deben computarse, conforme a los términos a los
que alude la Ley 244 de 1995, quince (15) dias hdbiles para “expedir la
Resolucién correspondiente” de liquidacién de las cesantias definitivas, mds




cuarentay cinco (45) dias habiles a partir de la fecha en la cual haya quedado en
firme dicha resolucion, para efectuar el pago de la prestacién social. Esto implica
que deben contabilizarse en totul sesenta (60} dios hdbiles a partir de la
peticidn, mds el término de ejecutoria de la resolucidn correspondiente, que
ordinariamente corresponde a diez (10) dias hdbiles, para un gran total de
sesenta y cinco (7) dias habiles.

En conclusién, cuando la entidad no se pronuncie frente a la solicitud de
reconocimiento y pago de las cesantias definitivas, el término para el cdlculo de
la indemnizacidn moratoria comenzard a computarse a partir del dia siguiente a
los setenta (70) dias hdbiles posteriores a la radicacién de la peticién de
cesantias definitivas que obviamente debe ser posterior al retiro”. (Negrilla y
subrayados originales del texto).

El H. Consejo de Estado, en providencia del 28 de enero de 2010, dentro del
expediente rad, No. 2266-08, teniendo como M.P.al Dr. GERARDO ARENAS
MONSALVE, contemplé:

“ ... En los eventos en que la administracién no se pronuncie o se pronuncie
tardfamente frente a la solicitnd del pago del auxilio de cesantia, dicha
situacién no la exime de la sancién moratoria correspondiente a un dia de
salario por cada dfa de retraso. En este sentido se ha pronunciado la Seccién
Segunda de esta corporacién estableciendo el momento a partir del cual se
configura la sancién moratoria:

“La Sala ha venido expresando que se para lograr la efectividad de la prevision
normativa contemplada en el pardgrafo del articulo 22 de la Ley 244 de 1995
el momento a partir del cual comienza a correr el termino para que sc genere
la indemnizacién moratoria. por el no pago oportuno de las cesantias

definitivas en los eventos en que no exista acto de reconocimiento debe
contabilizarse en la siguiente forma:

Se toma Ja fecha en la cual el interesado radico la peticién de reconocimiento y
pago de las cesantias definitivas con los anexos que corresponda. Desde esa
fecha deben computarse, conforme a los términos a los que alude la Ley 244
de 1995, quince (15) dias habiles para “expedir la Resolucién
correspondiente” de liquidacién de las Cesantias Definitivas, mas cuarenta y
cinco (45) dias habiles a partir de la fecha en la cual haya quedado en firme
dicha resolucién, para efectuar el pago de la prestacién social. Esto implica que
deben contabilizarse en total seSenta (60) dias habiles a partir de la peticién,
mas el término de ejecutoria de la resolucidn correspondiente, que
ordinariamente corresponde a cinco (10) dias habiles, para un gran total de
setenta (70) dias habiles.

En conclusién, cuando la entidad no se pronuncie freno a la solicitud de
reconocimicnto y pago de la cesantfas definitivas, el termino para el calculo de
la indemnizacién moratoria comenzara a computarse a partir del dia siguiente
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a los setenta (70} dias hébiles posteriores a la radicacién de la peticién de
cesantias definitivas que obviamente debe ser posterior al retiro” (Sentencia
del 28 de Septiembre de 2006, Radicacién numero: 23001-23-31-000-2000-
00433-01(8308-05) C.P. Alejandro Ordofiez Maldonado. Actor: Carmen Isabel
Beltrdn Ramirez. En el mismo sentido se pronuncié la Sala Plena del Consejo
de Estado en sentencia 2777-04 del 27 de marzo de 2007, C.P. Jestis Maria
. Lemus Bustamante y la Seccién Segunda en sentencia 4597-01 del 22 de enero
de 2004, C.P. Tarsicio Caceres Toro).

3.3 Indemnizacién por mora en el pago de Cesantias

En el caso que ocupa ahora la atencién de la Sala aparece demostrado que el
actor solicito.por escrito el dia 11 de enero de 2000 el pago de las prestaciones
sociales adeudadas, situacién frente a la cual no recibié respuesta de parte de
la entidad empleadora dentro del término legal. Solamente hasta el 27 de
diciembre de 2001, esto es, casi dos afios después, mediante la Resolucién 362,
el sefior Alcalde del Municipio de Susa con autorizo el pago de las cesantias
definitivas por valor de $2.365.369,00 (f1.121), el cual se aboné el mismo dia.

Dispone la Ley 244 de 1995 que la administracién cuenta con quince dias
habiles para expedir la resolucién que reconozca las cesantias, previo
cumplimiento de los requisitos sefialados por la ley. Cuando se omite expedir
tal acto administrativo dentro del plazo legalmente establecido, se vulnera
principalmente el derecho fundamental de peticién. Ante esta situacién, el ex
empleado tiene dos opciones: exigir, por via de tutela, la respuesta a la
solicitud de liquidacién de cesantfas, o, demandar ante la jurisdiccién de lo
contencioso administrativo el acto presunto negativo que se conflgura con el
silencio de la administracién”. .

El H. Consejo de Estado, el 30 de julio de 2009, con Ponencia del Dr. VICTOR
HERNANDO ALVARADO ARDILA, dentro del Expediente radicado No.
73012331000200100006-01, reiterd:

. El momento a partir del cual se cuenta el plazo legal referido en las
normas transcritas es el de la fecha de solicitud de reconocimiento por parte

del interesado, tal como lo ha establecido esa corporacién en reiteradas-

- oportunidades:
Conforme el articulo 1 de la ley 244 de 1995 la entidad dentro de los 165 dias
habiles siguientes a la presentacién de la solicitud de liquidacién de cesantias
Definitivas, estan obligadas a expedir la respectiva resolucién y de acuerdo con
lo previsto en el articulo 2° de la misma Ley fiene un plazo maximo de 45 dias
a partir de la fecha en que quede en firme el acto administrativo para cancelar
la prestacién. En este caso el demandante solicita que se declare el silencio
administrativo negativo frente a su peticién del 09 de marzo de 1999 es decir
que esta es la fecha que puede tomarse para efecto de contabilizar la
aplicacién de los articulos 1y 2 de la Ley 244 de 1995 (...) 8 (8]

il
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Asi, el término con el que cuenta la administracién para efectuar el pago
efectivo del auxilio de cesantias es de sesenta y cinco (65) dias habiles
siguientes al dfa de la presentaciéon de ]a solicitud de su reconocimiento. Este
término comprende quince (15) dias habiles para expedir la Resolucién de
Liquidacién de las Cesantias definitivas, diez (10) dias habiles de su ejecutoria,
y cuarenta y cinco (45) dias hdbiles para efectuar el pago de la prestacién
social.

No se compadece con el sentido de la normatividad mencionada que la
indemnizacién por la falta de pago oportuno de cesantias se genere solo ante
el incumplimiento del término de 45 dias contados a partir del momento en
gue se encuentre en firme el acto administrativo que las reconozca, porque se
dejaria desamparado el ex servidor en el evento en que la administracion
tarde mds de los 15 dias para expedirlo.

Tal como se mencioné anteriormente, el término de los 70 dias habiles con el
que cuenta la administracién para efectuar el pago efectivo de las cesantias, se
" contabiliza a partir de la fecha en que se realiza la solicitud por parte del
interesado, si esta retine los requisitos necesarios para su reconocimiento.

Iista circunstancia ha sido ratificada por la Sentencia del Consejo de Estado del
7 de diciembre de 2000, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién
Segunda, Subseccién A, consejero ponente Alberto Arango Mantilla, actor José
Ever Rodriguez Barrero, Radicado: 2020 - 00.

En el mismo sentido, la sentencia de Consejo de Estado del 12 de diciembre de
2002, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccién B,
Consejero Ponente Jestis Maria Lemos Bustamante, actor Beatriz Cuberos de
Coronel, Radicado: 1604-01.

En sentencia de la SALA PLENA DE LOS CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO -
UNIFICANDO JURISPRUDENCIA - el H. CONSEJO DE ESTADO el 27 de marzo de
2007, dentro del expediente radicado No. 2777-2007; M.P. el Dr. JESUS
MARIA LEMOS BUSTAMANTE, teniendo como Actor: José Bolivar Caicedo
Ruiz, establecié:

“ ... Cuando la administracién resuelve el requerimiento del servidor ptblico
sobre la liquidacion de sus cesantias en forma tardia buscando impedir la
efectividad conminatoria de las sancién de que trata el articulo 2 de la Ley 244
de 1995, el tiempo a partir del cual comienza a correr el término para que se
genere la indemnizacién moratoria debe contarse desde la fecha en la cual el
interesado radico la peticién de reconocimiento y pago de las cesantias
definitivas, en decir, quince (15] dius hébiles que tiene la entidad para expedir la
resolucion , mas diez (10) dias Hdbiles que corresponden a la ejecutoria, en el
evento de que la resolucion de reconocimiento hubiere sido expedido con la
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salvedad a que alude el mismo precepto, mas cuarenta y cinco (45) dias Hébiles
. a partir del dia en que quedo en firme la resolucién, para un total de 70 dias
habiles, transcurridos los cuales se causara la sancién moratoria.

Para la sala resulta claro que ante la ausencia de pronunciamiento sobre la
liquidacién de las cesantias definitivas deben contarse lo términos en la forma
indicada para que la norma tenga efecto Wtil-y hacer efectiva la capacidad
conminatoria de la sancién prevista por la Ley 244 de 1995, pues, de no
acudirse a este medio, el cometido proteccionista de los derechos de servidor
publico que animo a la Ley, se veria, paradéjicamente, burlado por la
propia ley dado que la Administracién simplemente se abstendria de
proferir la resolucién de conocimiento de las cesantfas definitivas para
no poner en marcha el termino para contabilizar la sancién,
produciéndose un_efecto _perverso con una medida instituida para
proteger al ex servidor piiblico cesante”. (Subrayado y negrilla fuera de
texto) A

Asi, el término con el que cuenta la administracién para efectuar. el pago

efectivo del auxilio de cesantfas es de sesenta y cinco (65) dias hébiles

siguientes al dia de la presentacién de la solicitud de su reconocimiento. Este

término comprende quince (15) dias habiles para expedir la resolucién de

liquidacién de las cesantias definitivas, diez (10) dfas habiles de su ejecutoria y

cuarenta y cinco {45) dias habiles para efectuar el pago de la prestacién social.
|

No se compadece en el sentido de la normatividad mencionada que la
indemnizacién por la falta de pago oportuno de cesantias se genere solo ante
el incumplimiento del término de 45 dfas contados a partir del momento en
que se encuentre en firme el acto administrativo que la reconozca, porque se
dejaria desamparado al ex servidor en el evento en que la administracién
tarde mas de los 15 dias para expedirlo”.

El H. Consejo de Estado, expres6 en sentencia del 2 de octubre de 2008,
teniendo como Consejera Ponente: Dra. BERTHA LUCIA RAMIREZ DE PAEZ,
expediente radicado No. 1998-760, que:

“ ... En la hipétesis que no haya controversia frente al derecho, por existir la
resolucion de reconocimiento y la constancia o prueba del pago tardio, que, en
principio, podria constituir un titulo ejecutivo complejo de caracter laboral, el
interesado puede acudir directamente ante la jurisdiccién ordinaria para
obtener el pago mediante accién ejecutiva.

En suma, la via procesal adecuada para discutir las cesantias y el
reconocimiento de la sancién moratoria es la accién de nulidad y
restablecimiento del derecho, salvo que exista certeza del derecho y de Ia
tardanza, porque, se repite, en estos eventos procede la ejecucién del
titulo complejo” (Subrayas no hacen parte del texto original)
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En este sentido profundizar en la situacién de mi representado es inocua, pues
la claridad en que se ha desenvuelto esta situacién, no deja duda del derecho
que le asiste a mi representado, pues ha sido tan reiterativa la jurisprudencia
sobre la férmula de calcular el tiempo en que debia haberse otorgado
respuesta a las peticiones, que en el presente asunto sefior Juez consideramos
que las pretensiones de esta demanda estan llamadas plenamente a prosperar.

V. PRUEBASY ANEXOS

Poder.

Peticién realizada a la entlidad o agotamiento de via gubernativa

Resolucién mediante la cual se reconoci6 la Cesantia.

Certificacion de Pago de la Fiduciaria y/o Recibo de pago de la cesantia.

Constancia de la Procuraduria de agotamiento de requisito.

Copia de la demanda para archivo en fisico y en CD.

Copia de la demanda y anexos para traslado al demandado y a la agencia
en fisico. -~

Vi. DETERMINACION RAZONADA DE LA CUANTIA

De conformidad con el certificado de salarios anexo, estimo la cuantia en
($ 3994334) y segin la siguiente liquidacién

NATALY SOLARTE VILLEGAS

FECHA DE SOLICITUD 24-ago-15

FECHA DE PAGO OPORTUND 3-dic-15

FECHA PAGO EXTEMPORANEQ 29-feb-16

VALOR SALARIO ARO 1 DE MORA $1.409.765

o]

MES M 0:: VALOR DIA |TOTAL MES
2015 .

DICIEMBRE 27 $46.992 | $1.268.789
2016 :

ENERC 30 $46.992 | $1.409.765

FEBRERD 28 $46.992 | $1.315.781

TOTAL
DIAS/RETARDO 85 | \ORA 43,994,334

VIIL ]URISDICCiON Y COMPETENCIA

Corresponde el conocimiento del presente asunto a la Jurisdiccién de lo
Contencioso Administrativo, pues, se estd demandado un acto administrativo
por medio del cual se negé el reconocimiento y pago de la sancién moratoria a
que se refiere el pardgrafo del articulo 5 de la Ley 1071 de 2006, acto que de
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conformidad con las normas de jurisdiccién y competencia contenidas en la
Ley 1437 de 2011 es censurable ante las autoridades jurisdiccionales que
hacen parte de esa justicia especial.

Esta expresion, se hace necesaria, teniendo en cuenta que algunos despachos
judiciales, han declarado la ausencia de jurisdiccién en casos como el ﬁresente,
con fundamento en una providencia del Sala Jurisdiccional Disciplinaria
proferida en Diciembre 3 de 2014, mediante la cual dirimié el conflicto
negativo de competencia que se suscrito entre el Juzgado Quinto Laboral del
Circuito de Pereira y el Juzgado Cuarto Administrativo de la misma ciudad
para conocer la demanda que inici6 la sefiora Rosalba Mesa Carvajal contra la
Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones

Sociales del Magisterio por haber incurrido en mora en el pago de las
P I
cesantias. !

. I
El Consejo de Estado abordé el tema de la jurisdiccién y competencia en casos

como el presente en providencia de Julio 16 de 2015, dentro del proceso de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO incoado por ROSA MARIA
RODRIGUEZ OBANDO contra el DEPARTAMENTO DE BOYACA, radicado N°
150012333000 201300480 02 (1447-2015), en la cual se resolvié la apelacién
formulada por la parte actora contra la decision de la excepciéon previa

denominada “FALTA DE JURISDICCION”, C.P. DRA. SANDRA LISSET IBARRA
VELEZ. : :

La méaxima autoridad de lo contencioso administrativo puntualizé sobre el
tema lo siguiente:

“De la providencia anterior, se observa que la Sala Disciplinaria del
Consejo Superior de la Judicatura al dirimir el conflicto de competencia
establecio la existencia de un acto administrativo, esto es. la
Resolucion No 468 de 30 de diciembre de 2011, mediante la cual
se reconocié la_mora yv_se ordend el pago de la sancién por tal
concepto. Por tanto, al existir un acto administrativo con las
caracteristicas de un titulo ejecutivo, esto es, contener una obligacién
clara, expresa y exigible, de conformidad con el articulo 422 del C.G.P.
(antes 488 del C. de P. C), es de recibo que el conocimiento del proceso
sea de la fusticia Ordinaria Laboral, ya que la Jurisdiccién de Io
Contencioso Administrativo solo conoce de las gfecuciones que se

deriven de la condena impuesta a través de las sentencias que
profieran los jueces de la misma.

El asunto_que se debate _en el sub lite es distinto porquei se
demanda el acto administrativo por medio del cual la peticién de
reconocimiento_y pago de la sancién moratoria por el no pago
oportuno de las_cesantias se negé por la Administracién del

Departamento de Boyacd. Lo que significa que el conocimiento de la
demanda contra ese acto corresponde a la Jurisdiccién de' lo




Contencioso Administrativo, de acuerdo con las competencias
sefialadas por la Ley 1437 de 2011; y no se debe olvidar que
conforme a la sentencia de la Sala Plena de lo Contencioso
Administrativo del Consejo de Estado preferida el 27 de marzo de
2007, intcresado debe provocar el pronunciamiento de la
administracién _para oBtener el acto administrative que
reconozca el derecho y que sirva de titulo ejecutivo para hacerlo
efectivo ante la Justicia Ordinaria Laboral”. (Negrillas y subrayas
fuera de texto).

Conforme a lo anterior no se puede afirmar en este caso que el titulo
ejecutivo sea la Resolucién No 0184 de 21 de abril de 2005 gue
reconocié las cesantias a la demandante, pues, alli no hay ninguna
manifestacién de la voluntad de la administracién del Departamento
de Boyaca que sea expresa, clara y exigible respecto del punto que se
debate en este proceso, esto es, el reconocimiento de la sancién
moratoria por el no pago oportuno de las cesantias. Ademas, no esta
en discusion el reconocimiento mismo de las cesantias contenido en
la resolucién mencionada; lo que es objeto del presente proceso es el
pago de la sancidén moratoria porque las cesantias ‘no se pagaron
dentro del plazo indicado en la ley.

En este orden de ideas decir que el conocimiento del presente asunto
es de la Justicia Ordinaria Laboral con el argumento de que hay un
acto administrativo que reconocié las cesantias que junto con la Ley
244 de 1994 conforma un titulo ejecutivo complejo que se debe
ejecutar ante citada jurisdiccidn, no corresponde a un entendimiento
real y efectivo de la jurisdiccién y de las comnpetencias sefialadas en
la ley para conocer y decidir los diferentes asuntos propuestos por
los administrados.

Entonces, como la administraciéon no acepta la existencia de mora cn
el .pago de las cesantias, y menos reconocera de manera libre y
espontanea la indemnizacién, el interesado debera provocar decisién
en tal sentido y para el efecto tiene que solicitar el reconocimiento de
la indemnizacién prevista en la ley para cuando el pago de las
cesantfas no se hace dentro del plazo alli sefialado.”

15

Las anteriores consideraciones resultan fundamentales y suficientes para
demostrar que la presente demanda es conocimiento de la Jurisdiccién de lo
Contencioso Administrativo, conforme a las competencias dispuestas por el
legislador en virtud de los factores de cuantia y territorio.

Asf la cosas, tal decision, se conviérte en directriz jurisprudencial que debe ser
acatada por las autoridades que hacen parte de la Jurisdiccién Contencioso
Administrativa de jerarquia menor, por constituir un precedente frente al
tema de fondo de la presente accién.




16

VIII. DOMICILIO PROCESAL Y NOTIFICACIONES
DEMANDANTE: CL82 ABISN® 86 ACASA 7 -
APODERADO: Direccidn de Correo Electrénico:

notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co Direccién Fisico: Carrera 58 #
44-31,PBX 7447643, , Bogota

DEMANDADO: Para efectos de la aplicacién del articulo 199 del Codigo
Contencioso Administrativo3®, la direccién electrénica de la representante de
entidad demandada NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, es:
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

Direccpyn Fisica: Centro Administrativo Nacional (CAN), ubicado en la calle 43
No. 57- 15, Teléfono: 22228019 de Bogots D.C.

Cord ente,

/\/\_/

]ULItN ANDRES GIRALDO MONTOYA
CC.Nob. 10°268.011 de Manizales C.
TP. N}K. 6.637 del C.S.de 14 ]

% Nolilicacion auto admisorio de la demanda.
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Ei documento fue presentado personalmente /n(/?
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conados desde la comumicacidn de éste, sl como lo dir pone el articuio n)') del
Cédigo dn procsdimiznio Administrative ¥ i«: lo Coulencioso Administrative
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3. Cendenara ja NACION-MINISTERIO DRE  FDUCACISN
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SOLICITANTE: NATALY SOLARTE VILLEGAS. a5, 0 7 s s
C_C. No . 53 1 60379 Deslio, S}I;fés-r::g%t;fégh DE TALENTO FUMMND -
PRESTACION: SANCION POR MORA. Cesantia. “ansulte ef astadd da s rAmts 8 v educaconbagota dy.os

opcion CONSULTA TRAMITE

<on 2l codige de venficecicn; WQ B RO

JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA, identificada como aparece al pie de mi firma,
actuando como apoderado del (la) docente que aparece en la parte superior como SOLICITANTE,
de la manera mas respetuosa ejerzo derecho de peticién en interés particular consagrado en el articulo
23 de la C.P y normas concordantes, con el objeto de que se realicen las declaraciones que formularé
previo los siguientes:

I. RAZONES DE HECHO Y DE DERECHO i

PRIMERO: El articulo 3 de la ley 91 de 1989, cre6 el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, como una cuenta especial de la Nacion, con independencia
patrimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica. ‘ '

SEGUNDO: De conformidad con la ley 91 de 1989, le asignd como competencia al FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO el pago de las CESANTIAS
PARCIALES Y DEFINITIVAS de los docentes de los establecimientos educativos del sector
oficial.

TERCERO: Teniendo de presente estas circunstancias, mi representado(a), por laborar como
docente en los servicios educativos estatales en el DEPARTAMENTO, DISTRITQO O
MUNICIPIO e solicité al Ministerio de Educacién Nacional - Fondo de Prestaciones Sociales el
Magisterio, el reconocimiento y pago de la cesantia a que tenfa derecho.

CUARTO: Mediante Resolucién le fue reconocida la cesantia parcial y/o definitiva.
QUINTO: Esta cesantia fue cancelada por intermedio de entidad bancaria.

SEXTO: El articulo 4 de la ley 1071 de 2006, establecid:

“.... Términos. Dentro de los guince (15) dias hihiles signientes a la presentacion de

la solicitud de liquidacién de las cesantias definitivas o parciales, por parte de los
peticionarios, la entidad empleadora o aquella que tenga a su cargo el reconocimiento y
pago de las cesantias, debera expedir la resolucién correspondiente, si reine todos los
requisitos determinados en la ley. '

I
Paragrafe. En caso que la entidad observe que la solicitud esta incompleta deber
informarsele al peticionario dentro de los diez (10) dias habiles siguientes al recibo de
la solicitud, sefialdndole expresamente los documentos y/o requisitos pendientes. ;

Una vez aportados los documentos y/o requisitos pendientes, la solicitud deberd ser
resuelta en los términos sefialados en el inciso primero de este articulo,”

]
1

El articulo 5 ibidem por su parte contemplé:

I
“ .... Mora en el pago. La entidad ptiblica pagadora tendr4 un plazo méximo de
cuarenta y cinco (45) dias hdbiles, a partir de la cual quede en firme el acto
administrativo que ordena la liquidacién de las cesantias definitivas o parciales del

t




servidor piiblico, para cancelar esta prestacion social, sin perjuicio de lo establecido para
el Fondo Nacional de Ahorro.

Paragrafo. En caso de mora en el pago de las cesantias definitivas o parciales, de Jos
servidores publicos, [a entidad obligada reconoceri y cancelari de sus propios
recursos, al beneficiario, un dia de salario por cada dia de retardo hasta que se haga
efectivo ¢l pago de las mismas, para lo cual solo bastard acreditar la no cancelacion
dentro del término previsto en este articulo.

f
i
t

El Honorable Consejo de Estado, en multiplicidad de oportunidades se ha pronunciado al respecto de
la manera como debe entenderse la disposicién normativa, como en sentencia de Unificacion del 27
de marzo de 2007, SU 02513, M.P. Jes(is Maria Lemos Bustamante, donde contempla:

“.... Sobre la_formula de contabilizar los términos seiialados en la norma anterior,
(...} la Sala Plena del Consejo de Estado ha expresado: (...) el tiempo a partir del
cual comienza a correr el término para qué se genere la indemnizacién moratoria debe
contarse desde la fecha en la cual el interesado radicé la peticion de reconocimiento y
pago de las cesantias definitivas, es decir quince (15) dias habiles que tiene la entidad
para expedir la resolucidn, mas cinco (5) dias hébiles que corresponde a la gjecutoria ...
mas cuarenta y cinco (43) dfas hdbiles a partir del dia en quedd en firme la resolucién,
para un total de 65 dias habiles, transcurridos los cuales se causari la sancidén moratoria®

SEPTIMO: Al observarse con detenimiento, y de acuerdo con los documentos que obran en el
expediente administrativo, el pago de las cesantias fue realizado con posterioridad al momento que
se cumplieron los setenta (70) dias habiles establecidos en la ley, después de haber realizado la
solicitud, lo que generd de manera inmediata el derecho a la sancién.

II. PETICIONES

PRIMERO: Se ordene el reconocimiento y pago de la SANCION POR MORA establecida en la ley
1071 de 2006 a mi mandante, equivalente a un (1) dia de su salario por cada dia de retardo, contados
desde los setenta (70) dias habiles, incluida la ejecutoria, después de haber radicado la solicitud de la
cesantia parcial y/o definitiva ante la entidad y hasta cuando se hizo efectivo el pago de la misma.

SEGUNDO: Que sobre el monto de la SANCION POR MORA, se ordene e reconocimiento de la

respectiva indexacion hasta la fecha en que se efectlie el pago de esta obligacion a cargo de esta
entidad. !

III. ANEXOS
* Poder para actuar.
* Resolucion que reconocid cesantias.

» Certificado Fiduprevisora u/o recibo de pago cesantias BBVA. '
s Copia cedula del docente. |

IV.  NOTIFICACIONES

i
Recibiré notificaciones en el correo electrénico notificacioneshogota iraidoabogados.com.co o en

mi oficina de abogado ubicada en la carrera 7 No. 18 ~ 42 local 105 CC Monserrate. PBX 2848877
Bogota D.C, ' '

Cordialmente,

T.P. N¢. 66.637 del C.S:de la Judicatura i

—42,\\
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EQUCACION H

SECRETARIA DE EDUCACION DE 30GOTA D.C. !
DIRECCION DE TALENTO HUMANO

ResoLucion-no.- 08 () 8ok - 25 Nov. 20115

Porla cual se reconoce y ordena ef pago de una Cesantia Definitiva *

. | p
LA/DIRECTORA DE TALENTQ HUMANOA{E LA SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA, D.C.. con fundamenta+en la delegacicn
conlenda por el Secretario de Educacion e Bogoia, D C., a ravés de la Resolucion 1332 del 02 de junio de 2000 y on desaroilo de Jas
facullaces tegales alibuidas a las enlidades tertenizles, en expacial nor e articulo 58 oz 13 Ley 862 de 2005, e materia d2 prostacicies
sociales a cargo def Fondo Nacional de Prestaciones Sociales ded Mamistedo, !

CONSIDERANDO !

|
Que el anizulo 55 de ta Ley 962 del & de wlio de 2005 raciunalize los lramites en maieria del Fonds de Presizcionas Secizies del Magisteno,
detertrinando que “las prestaciones sacizios ute pagara o Fondo Hasiona! de Prestaciones Socates def Magsionio serdn reconncicas per el
cilado Fongo, mediante 12 aprebazion ee! Foyacto 98 regalucn oor pane de awen adovniste of Ferddn, of rual geoe ter siabaracy por &7
Secreigrio de Educacion  de la entided termicrizt aotficady coaespondients, 2 12 que se oncuenie gy ao el docevie ™ Asi misig,
establecic que "¢l atto adminisiraliva ca regonacinenly <o tana necfante resoncian gque Nevara 1 fring -fed secigians de Edycacion ds I3
enlidad territonal”, !

Que en virua 2 lo establecido en el articule 9° ge ler Ley 483 de 1738, of Searstano G Sducasin do Bagala D €., medianze Jesolucian Mo,

1352 del 02 de junic del 2010, delegd en l2 Cuecidn de Talento Humann de a Secrelaria de Educacn de Sognty 9.8 . ta elabaracian ¥ -

suscripzion de los aclos administrativos fue resuelvan peltiones sobie presianones Socio-econamrens a caran del Fongs Haciona de
Prestaciones Sociates del Magisterio previa aptanagion e RROYECIO ce resoiucidn por parte de quien adininishe o Foadg,

- ! -
Que mediante solicilud radicada bajo &l No.,%ms-CES- 041494-cJc 24108/20151a docente NATALY SOLARTE VILLEGAS*id3nlificada con
Cédula de Ciudadania ndmera 53.460.379 solicila &l reconacinients y paga de 13 Cesantia Definitiva lue le conesponde por los servicios
prostatus como docznle de vinculacion DISTRITAL-SISTEMA GENERAL DE PARTICIPACIONES ‘

Que da conformidad con la cerlilicacion No.Bd(lEisl(cl 241081201 5.16xr-edida por et et de Grupo de Ceriticacionos Labora'es do la Secrataria
de Educacion de Bogola D.C., anexa a I peiicion. se estabiece que ha presiadd sus senvinos asi

Nomhrami:go Provisionalf‘geg;'m resoucicn 580/l 2200312013 Hesae & 010412013 7y s mhies s tresenly wr Terminacion De
Vinculacion/panir et 121112014, 2900 sdics 58931 del 1M 1#14.- -

Que seqin & reparns '3‘?653“!535 gxpedida pora Olting g Sgrmma oe 13 Sevretstis as Ecucanitn do eiqrnid J U ala wccariz NATALY
SOLARTE VILLEGAS Adentificada con Cédula g6 Cudandmnia ewisvan: $3.160.379,€ Corresannde 13 RI3UIGHT

+ Cegantia aie 2013 o
« Crsantia ano 20512 ' 57406 7554
TOTAL CESANTIAS $2.564.693 .

]
Que: da acuercdn con o eslablecico en los adieulss 56 do 1 Loy 852 e 008 y 4 dal Gacrotn 2834 de 005 T Fucesing Lo Prenisara GA
como ntidad adnunistradora de os recursas del Feado Nozional e Preslationes Sociles cel Magslent, apabh mediante hoga de revigion de
lizcha, 13110720154 of proyecto de esoliusin medianie o sl e feconote a presenls prestacion mchiyenido 1a intenor figuidacion,

i
Quer suriidy e! Iramie conlendia en el Decretn 2831 de 2005, el raqo se realizard una wer conesponda &l tieno, de atencion y exisia
disponitiliJad presupuestal, :
Que son nanras aplicables anlre olras fa Loy U de TY85 of Acuerdo 34 de 1508, & -2y 52 de 03 o Uecrcto 283! d¢ 2005 ¥ la
Roesolicion 1352 de 2010, i

En consecuencia, i
RESUELVE |

ARTICULO PRIMERO: Reefinore: o ta ez NATALY SOLARTE VII-LEGAS/-.ﬁe*‘i;’:’;’:ad;—‘: mon Stz do Cies
i sime ga $2.561.693/Dor concente vle { wantia Delinitva gde 12 correspands nor el HERTRO 68 S29ICICS i aoo
SISTEMA GENERAL OE PARTICIPACIONES. /s '

2e DISTRITAL-

Paquinz 1de 2

s e 53.160.3?9/ '

14
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COUCAGION
SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA D C.

. [?'55530” DE TALENTD {HMANG 15 i

-..Continuacién Resdlucion No. L DE “Por la cual se reconoce y ordena el

pago_de una Cesantia Definitiva fala docente MATALY SOLARTE VILLEGAS. identificada con Cedula de
Ciudadania numero 53.160.379".*

PARAGRAFO;.EI hago se realizard cnando be correspenda min ¥ exisia b disponihiiclad presogmesial, de coniamiad con ey exptestoen 4
patle considerativa

ARTICULO SEGUNDO: Pagar un valy' ness o0 SL61693 5 fa dovsig HATALY SOLARTE VILLEGAS, werificssa con Ceguly 1
Ciucadanig ninmsrn 53,160,379, .

ARTICULO TERCERO: E! Fondo Magwinal dc Prestacioncs Sosiales del Marslona, cagar i Wiss de 1a enlicad Fitjuciaria las sumas a que
se telizien log arliculos anteriores, provias deduccnnes onlinadas por 12 iy Cuande o coheo 1 walice por saemicdio de Lot DErSONG,
dedira comnprobiar su superdivencia

SiRresae (= de contorosiond con 1o estatceke o @ atliziln
SR TR 1] P |

ARTICULO QUINTO: Ceaira I3 FACERN Tesr ion 2l ot pod3 inlerpuiterse dere de los des {1 dias

sigmanizs 513 fecha o noliticazion ante a D

viata 0 Fdunaudn ds Begotd 00 de acuerds oo o

HiSLusRIC an & avhioun 75 28t S50 e Frose P o i DN, Aamisnat D '
ARTICULO SEXTO: La PESEnle INSOLICISN, (GE & DA ¢ 1 16003 G Su o LRI

|

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE |

wadnen Boget O CLales ¥

; n '

25 KOV, 2076 |

|

Z / ?

CELMIRA MARTIN LIZAZAZO :

/ Directora de Talento Humano '

o Seretariade Sducacion de Begald DG :

teviso”"! &1 '

Proyodfs, MARIVEL CARARGO J/ i ;
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Ref. SOLICITUD DE CERTIFICACION PAGO DE CESANTIA -

: ﬁesbe_iadoga) Seﬁror(a) :
F-* En. atencion a ;su solicitud de-la'referencia, cordialmente nos permitimos certificar que el Fondo Nacfonal dé Prestaciones Sociales del Magisterio
L c‘fpro'gférm pago de Cesantiz DEFINITIVA reconocida por la Secretaria de Educacién de BOGOTA D.C., al docente SOLARTE VILLEGAS NAT'I\LY
~', ‘Identificado con CC No. 53160379, Mediante Resolucién No. 6808 de fecha 25 de Noviembre de 201 5, quedando a disposicidn a partir det 26 de
B . Fepre'ED de 2016 por-valor de $2,561,693 , a través del Banco BBVA COLOMBIA por ventanilla, en la Sucursal CENTRO DE SERVICIOS CALLEA43 -,
; i

i BTALS

L
'

se verificd en el sistema que se realizd el reintegro por no cobro, . .

; -Adicionalmente me permito poner en su conociniento, la Sentencia $2-126-Ap proferida por el Tribunal Administrativo de Antioquia, dentro -del
" proceso’” radicado 05001333302420120016601, Demandado NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIOMAL - FONDD NACIONAL DE
' PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y OTRO, el cual invocando el principio de "Lex Posterior generalis, non derogat priori speciali”, La sala
'; considerd, en lo que se refiere a los términos de pago de las cesantias a los docentes afiliados al Fondo, que se debe acudir al régimen lagal
- especial Ley '91 de 1989 y el decreto 2831 de 2005, el cual reglamenta las etapas, condiciones, términos y formalidades propias del tramite de
" reconocimiento de las cesantias de los Docentes afifiados al Fondo:Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. Por lo tanto no se pueda hacer ‘
‘ensiva un sancidn establecida en fas normas generales como la ley 50 de 1990, ley 344 de 1996, ley 244 de 1995 y 1071 de 2006 (Sancitn
woratoria), ya que el Fondo Nacional de Prestacicnas Sociales del Magisterio es el tinico habiltado para la liquidacidn de pago del auxilio de las
- " cesantias y debe cefiirse a un procedimiento especial establecido en la ley que difiere sustancialmente con e! procedinienta establecido.en las leyes
i ) generales antes descritas. Por lo tanfo el tribunal revocs la sentencia de primera instancia y en su lugar denegé las pretensiones de la demanda que
persegulala sancién moratoria por el pago tardid del auxilio de cesantias. ‘ ! )

+

L
B

. Esta comunicacion no posee el cardcter de Acto Administrativo por cuanto Fiduprevisora S.A. no tiene competencia para ex'pedirlos. solamente obra
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Convocante (s):

Convacado (s):

Medio de Control:

CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

PROCURADURIA 131 JUDICIAL |l PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS

Radicacion SIGDEA N.° E-2019-429899/174 de 23/07/2019

BETHY LUCIA REY UMANA, MARTHA CECILIA ACERO DE CASAS, MARISSA PATRICIA
ORTEGA GARAVITO, JAZMIN NIETO CORONADOQ, MAGDA GUISELA’ '"AGAMES JERES,
JORGE ISAAC LATORRE, JOHANNA PAOLA GUEVARA HOMEHO LAURA PAOLA
CORDOBA SALAZAR, JOSE WILSON GUERRERO IBARGUEN, LUIS ANGEL
ZAMBRANO DIAZ, LEYDI NADID PINTO GUATAQU!I, OSCAR ALEJANDRO VERA
SUAREZ, ALBERTO VARGAS MENDOZA, ENEDIA GIL ROMERO, EMETH MENDOZA
HOYOS, JOSE ANTONIO ROBAYQ LEON, NATALY SOLARTE VILLEGAS, EMPERATRIZ
CASTIBLANCO PALACIOS, YOLANDA PARRA VERVIESCAS, EMERSON DARIQ
GARCIA CORREA, MARTHA JUDITH GOMEZ RODRIGUEZ, CAROL ANDREA SUAREZ
PEREZ, ALBA LUZ PRIETO POVEDA, FRANCY ASTRID PULIDO CASTRO, DORIS
CONSUELO CHITIVA BERNAL, MARIA CONSUELO BAUTISTA HERNANDEZ, MARY
LUZ RUA RUIZ, MONICA MARCELA PINEROS ABRIL, ESTEVEN ROMANA CORREA,
STEPHANIE CAROLINA GARCIA QUIROGA, DANIEL ALEJANDRA BRICENO FONSECA,
HENRY LEONEL GOMEZ RODRIGUEZ, MYRIAM HERNANDEZ VALENZUELA, REYES
GASGAY ABRIL, WILLIAM IVAN ALBARRACIN BUITRAGO, DIANA MARCELA PACHON
BAUTISTA, CARMEN CECILIA OSORIO MARTINEZ, MARIA ROCIO HERRERA TORRES,
MONICA BOLIVAR PENAGOS, NELSON JAVIER VILLAMIL PACHON, GUSTAVO
HERNANDO CONTRERAS PINZON, OLGA LUCIA MONTANEZ SUAREZ, PABLO
ANTONIO ESCOBAR GRACIA, GLORIA GOMEZ DE TEUTA, CLAUDIA PATRICIA
HERNANDEZ RUIZ, ROSA ELVIRA PORTILLA MAYA, MERY LEONOR PENA
CALDERON, MIREYA CEDENO GOMEZ, LIBARDO DIAZ POLANIA, SERVET MIGUEL
LADING CRUZ, JOHN FREDY POVEDA, PLUTARCO ANDRES GONZALEZ, WILLIAM
PUENTES PERDOMO, NIDIA JOSEFA DIAZ DIAZ, SANDRA LILIANA RIANO PALENCIA,
MARIA [VONNE DIAZ ACOSTA, GLORIA ESPERANZA FORERQ RINCON, ROSANA
PAREDES VILLALOBOS, MARMA CLARET. URREGO SUTACHAN, YEINS LILIANA
CABALLERO SANCHEZ, LUIS ALBERTO: AYALA AMAYA, MARTHA PATHICIA
MONTERO CORREDOR, ANGELICA MARIA VALENCIA MURILLO, MYRIAM ALICIA
LOPEZ CRUZ, LUZ DARY LOPEZ LEON, PABLO ANTONIO DIAZ DIAZ, YASS| CARMELA
DIAZ VELASQUEZ, GLORIA TERESA GAIVIBA MALAGON, NUBIA ELIZABETH CUERVO
LOPEZ, RODRIGO MONTANEZ MORA, CARMEN ROCIO RONDEROS, CARLOS
ARTURO FORERO GRANADOS, OLGA LUCIA LEON CASTELLANOS, ELIANA ISETHE
OTALORA ANGEL, MIGUEL ARIAS GONZALEZ, AMIRA YANETH GALVIS PEREZ,
MELANIA VELA GiL, MARTHA ENEIDA GARCIA, YOLANDA BERNAL VALENCIA,
CAMILO SALGADO BOCANEGRA, NYDIA - "XIMENA MANCERA MAHECHA, IRENE
RODRIGUEZ PENA, DIANA FERNANDA - - BOADA SALAMANCA," ROSA AMALIA
MARTINEZ CASTELLANOS, JOSE WILSON'GUERRERO IBARGUEN, JOSE WILSON
GUERRERQO IBARGUEN, GLADYS BAHBARA PENA MEJIA y GLADYS BLANCO
CHASSOULE i

1
i

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

1
:

Lugar de Archive: Procuraduria | Tiempo de Retencion: ' Disposicién Final:
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En los términos del articulo 2.2 de la Ley 640 de 2001, en concordancia con lo dispuesto en el numeral 6.° del
articulo 2.2.4.3.1.1.9 del Decrelo 1069 de 2015, el (fa) Procurador (a) 131 Judicial Il para Asuntos
Administrativos expide 1a siguiente

CONSTANCIA:

1. Mediante apoderado, los convocantes BETHY LUCIA REY UMANA, MARTHA CECILIA ACERO DE
- CASAS, MARISSA PATRICIA ORTEGA GARAVITO, JAZMIN NIETO CORONADO, MAGDA GUISELA
AGAMES JERES, JORGE ISAAC LATORRE, JOHANNA PAOLA GUEVARA ROMERO, LAURA PAQLA
CORDOBA SALAZAR, JOSE WILSON GUERRERO IBARGUEN, LUIS ANGEL ZAMBRANO DIAZ,
LEYCI NADID PINTO GUATAQUI, OSCAR ALEJANDRO VERA SUAREZ, ALBERTO VARGAS
MENDOZA, ENEDIA GiL ROMERO, EMETH MENDOZA HOYQS, JOSE ANTONIO ROBAYO LEON,
' NATALY SOLARTE VILLEGAS, EMPERATRIZ CASTIBLANCO PALACIOS, YOLANDA PARRA
VERVIESCAS, EMERSON DARIO GARCIA CORREA, MARTHA JUDITH GOMEZ RODRIGUEZ, CAROL
ANDREA SUAREZ PEREZ, ALBA LUZ PRIETO POVEDA, FRANCY ASTRID PULIDO CASTRO, DORIS
CONSUELO CHITIVA BERNAL, MARIA CONSUELO BAUTISTA HERNANDEZ, MARY LUZ RUA RUIZ,
MONICA MARCELA PINEROS ABRIL, ESTEVEN ROMANA CORREA, STEPHANIE CAROLINA
GARCIA QUIROGA, DANIEL ALEJANDRA BRICENO FONSECA, HENRY LEONEL GOMEZ
RODRIGUEZ, MYRIAM HERNANDEZ VALENZUELA, REYES GASGAY ABRIL, WILLIAM VAN
ALBARRACIN BUITRAGO, DIANA MARCELA PACHON BAUTISTA, CARMEN CECILIA QOSORIO
MARTINEZ, MARIA ROCIO,HERRERA TORRES, MONICA BOLIVAR PENAGQOS, NELSON JAVIER
VILLAMIL PACHON, GUSTAVO HERNANDO CONTRERAS PINZON, OLGA LUCIA MONTANEZ
SUAREZ, PABLO ANTONIO ESCOBAR GRACIA, GLORIA GOMEZ DE TEUTA, CLAUDIA PATRICIA
HERNANDEZ RUIZ, ROSA ELVIRA PORTILLA MAYA, MERY LEONOR PENA CALDERON, MIREYA
CEDENO GOMEZ, LiBARDO DIAZ POLANIA, SERVET MIGUEL LADINO CRUZ, JOHN FREDY
POVEDA, PLUTARCO ANDRES GONZALEZ, WILLIAM PUENTES PERDOMO, NIDIA JOSEFA DIAZ
DIAZ, SANDRA LILIANA RIANO PALENCIA, MARIA IVONNE DIAZ ACOSTA, GLORIA ESPERANZA
FORERO RINCON, ROSANA PAREDES VHLALOBOS, MARIA CLARET URREGO SUTACHAN,
YEINS LILIANA CABALLERO SANCHEZ, LUIS ALBERTO AYALA AMAYA, MARTHA PATRICIA
MONTERO CORREDOR, ANGELICA MARIA VALENCIA MURILLO, MYRIAM ALICIA LOPEZ CRUZ,
LUZ DARY LOPEZ LEON, PABLO ANTONIO DIAZ DIAZ, YASSI CARMELA DIAZ VELASQUEZ,
GLORIA TERESA GAMBA MALAGON, NUBIA ELIZABETH CUERVO LOPEZ, RODRIGO MONTANEZ
MORA, CARMEN ROCIO RONDERQS, CARLOS ARTURO FQORERO GRANADOS, OLGA LUCIA
LEON CASTELLANOS, ELIANA ISETHE OTALORA ANGEL, MIGUEL ARIAS GONZALEZ, AMIRA
YANETH GALVIS PEREZ, MELANIA VELA GIL, MARTHA ENEIDA GARCIA, YOLANDA BERNAL
VALENCIA, CAMILO SALGADO BOCANEGRA, NYDIA XIMENA MANCERA MAHECHA, IRENE
RODRIGUEZ PENA, DIANA FERMANDA BOADA SALAMANCA, ROSA AMALIA MARTINEZ

CASTELLANOS, JOSE WILSON GUERRERO IBARGUEN, JOSE WILSON GUERRERO IBARGUEN,

GLADYS BARBARA PENA.MEJIA y GLADYS BLANCO CHASSOULE, presentaron  solicitud de
conciliacién extrajudicial el dia veintitrés (23) de Julio de 2019, convocando a la NAGION-MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL-FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

2. Las prelensiones de la solicitud fueron las siguientes: *De Ja manera mds respeluosa solicito a la
PROCURADURIA Ia fifacion de fecha para audiencia de conciliacicn prejudicial, a efectos de

' Decreto 1069 del 26 de mayo de 2015 *Por medio del cual se expide el Decreto Unico Reglamentario de! Seclor Jusiicia y del
Derecha". Anliguo artfcule 9° def Decrelo 1716 de 2009.
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agotar el requisito de procedibifidad a que se refiere el articulo 13 de la ley 1285 de 2009,
reglamentado por el decreto 1716 de 2009 con el propdsito de procurar un acuerdo con LA
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO sobre lo siguiente: PRIMERO: Declarar la nulidad del Acto
ficto o presunlo frenle a la peticion radicada ante la entidad, mediante la cual niega el

reconocimiento de la SANCION POR MORA en el pago de las cesantias

de la siguiente

manera.
i
N°® NOMBRE DOCENTE N® DE FECHA DEL AGOTAMIENTO FECHA ACTO FICTO
CEDULA i '
1| BETHY LUCIA REY UMANA 51991961 19.DE CCTUBRE DOE 2018 19 DE ENERQ DE 2019
‘ 2| MARTHA CEGILIA ACERO DE CASAS 21069122 19 DE CCTUBRE DE 2018 19 0 ENERO DE 2019
3|MARISSA PATRICIA 52029523 19 DE OCTUBRAE DE 2018 19 DE ENERO DE 219
ORTEGA GARAVITO :
4 1JAZMIN NIETO CORONADQ 52475793 19 DE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENERQ DE 2019
SIMAGDA GUISELA AGAMES JERES 51986137 19 DE OCTUBRE DE 2018 + 19 DE ENERO DE 2019
6 |JORGE ISAAC LATORRE 79327924 19 DE OCTUBRE DE 2018 .19 DE ENERO DE 2019 -
TIIOHANNA PAOLA GUEVARA 52705676 19 DE OCTUBRE DE 2018 l 19 DE ENERO DE 2019
ROMERO !
B|LAURA PAOLA CORDOBA SALAZAR 49787230 19 DE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENERO DE 2019
91 JOSE WILSON GUERRERO 11637472 19 DE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENERO DE 2019
IBARGUEN : -
1BlJose WILSON GUERREROQ 11637472 19 DE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENERO DE 2019
IBARGUEN i
111 LUIS ANGEL ZAMBRANO DIAZ 11339009 27 DE SEPTIEMBRE DE 2018 27 DE DICIEMBRE DE 2018
12 51992327 27 DE SEPTIEMBRE DE 2018 27 DE DICIEMBRE DE 2018
' LEYDI NADID PINTO GUATAQUI '
13| 0SCAR ALEJANDRO VERA SUAREZ 79705256 19 DE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENERO DE 2019
4| ALBERTO VARGAS 79050947 19 DE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENERO DE 2019
MENDOZA ' .
15|ENEDIA GIL BOMERO 65693267 19 DE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENEROC DE 2019 -
v 16|EMETH MENDQZA HOYOS 51770791 19 DE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENERC DE 2019 ~
171 JOSE ANTONIO ROBA YO LEON 79243923 19 DE OCTUBRE DE 2018 + 13 DE ENERO DE 2019
1B{ NATALY SOLARTE 53160379 19 DE OCTUBRE DE 2018 , 19 DE ENERO DE 2019
VILLEGAS ) | '
19| EMPERATRIZ GASTIBLANCO 52337661 19 DE OCTUBRE DE 2018 1% DE ENERO DE 2019 -
PALACIOS ' i
20{vyoLaNDA PARRA 28307896 19 DE OCTUBRE DE 2018 ' 19 DE ENEROQ DE 2019 ~
VERVY!| ESCAS ) :
21|EMERSON DARIO GARCIA CORBEA 78077347 19 DE OCTUBHE DE 2018 , 19 DE ENEROQ DE 2019
22 {MARTHA JUDITH GOMEZ 39753536 19 DE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENERO DE 2019 :
RODRIGUEZ ! l '
23|CAROL ANDREA SUAREZ PERE?Z 52736625 19 BE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENERO DE 2019
24| ALBA LUZ PRIETO POVEDA 52300509 19 DE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENERO DE 2019
25| FRANGCY ASTRID PULIDO CASTRO 52828075 19 DE OCTUBAE DE 2018 * 19 DE ENERO DE 2019
, 26| DORIS CONSUELO CHITIVA BERNAL 51981972 19 DE OCTUBRE DE 2018 * 19 DE ENERO DE 2019 ;
27IMARIA  CONSUELO  BAUTISTA 51737948 19 DE SEPTIEMBRE DE 2018 19 DE DICIEMBRE DE 2018
HERNANDE?Z . - - : . L
28| MARY LUZ RUA RUIZ 52950618 19 DE SEPTIEMBRE DE 2018 19 DE DICIEMBRE DE 2018
29| MONICA MARCELA PINEROS ABRIL 39774133 7 DE SEPTIEMBRE DE 2018 7 DE DICIEMBRE.DE 2018
30| ESTEVEN AROMANA CORREA 1077432755 7 DE SEPTIEMBRE DE 2018 7 DE DICIEMBRE DE 2018
31|STEPHANIE CARCLINA GARCIA 53098500 19 DE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENERO DE 2019
QUIROGA ' :
3 N : .
? l[::;‘:lSEELCA ALEJANDRA  BRICENO 1030547660 19 DE SEPT:IEMBHE DE 2018 19 DE DICIEMBAE DE 2018

N.®
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33|HENRY LECNEL GOMEZ| 1014185380 19 OE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENERO DE 2019
RODRIGUEZ :
a3l
MYRIAM  HERNANDEZ 51746235 19 DE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENEAO DE 2019
VALENZUELA
35 [REYES GASGAY ABRIL j 11385542 7 DE SEPTIEMBRE DE 2018 7 DE DICIEMBRE DE 2018
A -
SO|WILLIAM  IVAN  ALBARRACIN 6775206 19 DE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENERO DE 2019
BUITRAGO
37 | DIANA MARCELA PACHON 53079777 18 DE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENEROQ DE 2019
BAUTISTA !
SUIDIANA ~ MARCELA  PACHON| .00, 19 DE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENERO DE 2019
BAUTISTA :
39 I
CARMEN ~— CECILIA  OSORIO| ) on0a 19 DE OGTUBRE DE 2018 19 DE ENERO DE 2019
MAATINEZ !
4 |MARIA ROCIO HERRERA 51876410 19 DE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENEROQ DE 2019
TORRES
41 MONIGA BOUV:’\ﬁ PEMAGOS - 52869908 19 DE OCTUBNIE DE 2018 19 DE ENERO DE 2019
42 NELSON JAVIER VILLAMIL PACHON 79788476 16 DE SEPTIEMBARE DE 2018 10 DE DICIEMBRE DE 2018
43 GUSTAVQO HERNANDO CONTRERAS 13354863 19 DE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENERO DE 2019
PINZON !
44 GUSTAVO HERNANDO CONTRERAS 13354863 19 DE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENERO DE 2019
PINZON ' .
45 OLGA LUGIA MONTANEZ SUARE? 51602945 15 DE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENERO DE 2019
46 PABLO ANTONIO ESCOBAR GRACIA 3069841 i8S DE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENERO DE 2019
a7 GLORIA GOMEZ DE TEUTA 20903113 19 DE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENERO DE 2019
48 CLAUDIA PATRICIA HERNANDEZ 51920103 19 DE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENERO DE 2019
RUIZ -
49 ROSA ELVIRA PORTILLA MAYA 27308758 19 DE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENERO DE 2019
50 MERY LEONOR PENA CALDERON 51881568 19 DE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENERO DE 2019
51 MIREYA CEDENO GOMEZ 39560090 19 DE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENERQ DE 2019
b2 LIBARDO DIAZ POLANIA 12106130 19 DE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENERO DE 2019
53 SERVET MIGUEL LADINO CRUZ 80864902 19 DE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENERO DE 2019
54 JOHN FREDY POVEDA ! 80904702 19 0 CCTUBRE DE 2018 19 DE ENERO DE 2019
55 PLUTARCO ANDRES GONZALEZ 79360230 19 OE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENERO DE 2019
56 WILLIAM PUENTES 12132235 19 DE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENERO DE 2019
PERDOMO
57 NIDIA JOSEFA DIAZ DIAZ 41730679 18 DE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENERO DE 2019
58 SANDRA LILIANA RIANO PALENGIA 52370285 19.DE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENERO DE 2019
59 |MARIA VONNE DIAZ 51773660 19 DE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENERO DE 2019
ACOSTA :
60 . 41765380 19 DE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENERO DE 2019
GLORIA ESPERANZA FORERO
RINGCN .
61 |ROSANA  PAREDES 51679234 19 DE OCTUBRE DE 2018 13 DE ENERO DE 2019
VILLALOBOS
62 MARIA GCLARET URAREGOD 35285301 19 DE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENERO DE 2019
SUTACHAN '
63 YEINS  LILIANA  CABALLERO 39671160 19 DE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENERO DE 2019
SANCHEZ
64 LUIS ALBERTO AYALA 79291200 19 DE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENERO DE 2019
AMAYA :
65  IMAATHA PATRICIA  MONTERG| 52112674 19 DE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENERO DE 2019
CORREDOR
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66 52112674 18 DE SEPTIEMBRE DE 2018 18 DE DICIEMBRE DE 2018
MARTHA  PATRICIA  MONTERO '
COBREDOR :
67 ANGELICA MARIA VALENCIA 52727530 19 DE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENERO DE 2019
MURILLO .
68 ANGELICA MARIA VALENCIA 52727530 19 DE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENERO DE 2015
MURILLO ) '
69 MYRIAM ALICIA LOPEZ CRUZ 51993227 19 DE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENERO DE 2019
70 LUZ DARY LOPEZ LEON 52732000 19 DE OCTUBRE DE 2018, 19 DE ENERO DE 2019
IR PABLO ANTONIO DIAZ DIAZ 4237905 19 DE OCTUBHE DE 2018 19 DE ENERO DE 2019
72 PABLO ANTONIO DIAZ DIAZ 4237905 19 DE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENERO DE 2019
13 YASSI CARMELA DIAZ VELASQUEZ 52954774 19 DE OCTUBRE DE 2018 , 19 DE ENERO DE 2019
P GLORIA TERESA GAMBA MALAGON 52365509 194 DE OCTUBRE DE 2018 - 19 DE ENERO DE 2019
75 NUBIA  ELIZABETH  CUERVO 52772533 19 DE OCTUBRE DE 2018 . 19 DE ENERO OE 2019
LOPEZ | ’
76 NUBIA ELIZABETH CUERVO LOPEZ 52772533 19 DE OCTUBRE OE 2018 . 19 DE ENERO DE 2019
77 _ ' 79349385 i9 DE OCTUBARE DE 2018 : 19 DE ENERO DE 2019,
AODRIGC MONTANEZ MORA :
78 23782869 19 DE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENEROQ DE 2019
CARMEN ROCIO . :
I
RONDEROS . i _
79 CARLOS ARTURO FORERD|79777918 19 DE OCTUBRE DE 2018 . 19 OE ENEROQ DE 2019
GRANADOS ] '
80 OLGA LUCIA LEON 51944667 19 DE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENERO DE 2019 -
CASTELLANOS I
81 |ELIANA ISETHE  OTALORA  |51937488 19 DE OCTUBRE DE 2018 18 DE ENERO DE 2019
ANGEL ' B
82 MIGUEL ARIAS GONZALEZ 19289187 19 DE OCTUBRE DE 2018 -19 DE ENERO DE 2019,
83 AMIRA  YANETH  GALVIS 51647722 19 DE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENERO DE 2019
PEREZ ) ! '
B4 MELANIA VELA GIL 20654128 10 DE SEPTIEMBRE DE 2018 .10 DE DICIEMBRE DE 2018
85 MARTHA ENEIDA GARCIA 41779837 10 DE SEPTIEMBRE DE 2018 " 10 DE DICIEMBRE DE 2018
86 38241817 17 DE OCTUBAE DE 2018 17 DE ENERO DE 2019
YOLANDA  BERNAL : j
!
VALENCIA ! -
87 |CAMILO  SALGADO 80177130 17 DE OCTUBRE DE 2018 17 DE ENERO DE 2019
BOCANEGRA : i _
[T} NYDIA XIMENA MANCERA |52663815 19 DE OC.'!FUBHE DE 2018 19 DE ENERO DE 2019
MAHECHA
a9 IRENE RODRIGUEZ PENA 28308922 19 DE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENERO DE 2019
90 |DIANA  FERNANDA  BOADA  |52749652 19 DE OCTUBRE DE 2018 19 DE ENERO DE 2019
SALAMANGA
o 52320007 17 DE OCTUBRE DE 2018 17 DE ENERO DE 2019
ROSA  AMALIA  MARTINEZ H
CASTELLANOS
92 JOSE  WILSON GUERRERO |11637472 17 DE OCTUBRE DE 2018 17 DE ENERO DE 2019
IBARGUEN '.
93 GLADYS BARBARA PERNA 41750283 17 DE OCTUBRE DE 2018 17 DE ENERO DE 2019
MEJIA - ‘ =
8 |GLADYS  BLANCO 51653171 17 DE OCTUBRE DE 2018 17 DE ENERO DE 2019
CHASSOULE
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SEGUNDO: El reconccimiento y pago de la SANCION POR MORA establecida en la ley 1071 de 2006 a
mis mandantes, equivalente a un (1) dia de su salario por cada dia de relardo, conlados desde los setenta
(70) dias hébiles después de haber radicado la solicilud de Ia cesanlia parcial y/o definitiva ante fa enlidad y
hasta cuando se hizo efeclivo el pago de la misma. TERCERO: Que sobre of monlo de la SANCION POR
MORA reclamada, se ordene el reconocimiento de la respectiva indexacion hasla la fecha en que se efectie

3.

5.

I

el pago de esta obligacion a cargo de la convocada.”

El dia de la audiencia celebrada el dia veinticuatro (24) de Septiembre de 2019, solo se hizo presente la
Apoderada sustituta de los convocanles Doctora JINETH ZUJEY GOMEZ GALVO, Que no se hizo
presente el apoderado de Ia entidad convocada NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, razén por la cual el Despacho le otorgd
el término de tres (03) dias para que justificara su inasistencia, transcurrido el término anteriar, sin que el
ausente justificara su no comparecencia, este Despacho, mediante auto N. 040 del treinta (30) de
Septiembre de 2019, consideré que no existia animo conciliatorio de la parte convocada NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y dio por agotada la etapa conciliatoria.

De conformidad con lo anteriormente expuesto, se da por agotado el requisito de procedibilidad exigido
para acudir a la jurisdiccidn de lo contencioso administrativo, de acuerdo a lo dispuesto en los articulos

35y 37 de la Ley 640 de 2001, en concordancia con lo establecido en el articulo 161 del Cddigo de
Procedimiento Administralivo'y de lo Gontencioso Administrativo — CPACA.

En los términos de la Ley 640 de 2001, en concordancia con lo establecido en el Decreto 1069 de 2015,
se devolveran a la parte convocante los documentos aponiados con la congiliacion.

“Dada en Bogotd, al primer (01) dias,del me,s,'de Octubre del afio 2019

f

| ] \
[N N
it )

. DIANA JANETHE BERNAL FRANCO
Procuradora 131 Judicial If para Asuntos Administrativos
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