REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., cuatro (4) de agosto de dos mil veinte (2020)

Clase de Proceso : ACCION DE TUTELA

Radicacion No. :  11001-33-42-047-2020-00163-00

Accionante :  AMANDA FIGUEROA GUTIERREZ

Accionado :  UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS - UARIV

Asunto :  DERECHO DE PETICION

Como toda la actuaciéon de la referencia se ha efectuado conforme a las reglas
adjetivas que le son propias, sin que se observe causal alguna que invalide lo
actuado, es procedente proferir decision de mérito, para lo cual el Juzgado
Cuarenta y Siete (47) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd, en ejercicio
legal de la Funcién PUblica de administrar Justicia que le es propia, y con

observancia plena al derecho aplicable, dicta la presente

SENTENCIA

1.-ANTECEDENTES

Con fundamento en el art. 86 de la C.P., el Decreto 2591 de 1991 y el 1382 de 2000,
procede el Despacho a decidir en primera instancia, la accién de tutela, promovida
por la sefiora AMANDA FIGUEROA GUTIERREZ, quien actUa en nombre propio, contra
lo UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, por
presunta vulneracion a sus derechos fundamentales de peticiéon, a la igualdad, a

la vida, a la salud, al minimo vital y a la integridad personall.
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1.1. HECHOS

1.1.1. El 23 de junio de 2020 la accionante presentd ante la entidad accionada
derecho de peticion solicitando la ayuda humanitaria con fundamento en la
acciéon de tutela T-025 de 2004, la cual dispone que cada tres (3) meses se hace
acreedor de dicha atencidn quien continle en estado de vulnerabilidad, ya que

cumple con los requisitos.

1.1.2. La Unidad para la Atencién y Reparacion Integral a las Victimas no ha dado
respuesta a dicha peticion ni de forma ni de fondo y evade la responsabilidad
expidiendo una resoluciéon donde manifiesta que el estado de vulnerabilidad de la
actora ha sido superado, sin tener en cuenta los eventos de situacion de

emergencia establecidos en el articulo 117 del Decreto 4800 de 2011.

1.1.3. Con la negativa de la parte accionada se vulneran los derechos
fundamentales tales como el minimo vital, igualdad, derecho de peticion, debido
proceso y demas consagrados en la Constitucion Politica y en la Tutela T-025 de
2004, T-614 de 2010, T-218 de 2014 y T-112 de 2015, en razdn a que de acuerdo con
el Auto 099 de 2013 de la Honorable Corte Constitucional, el estado de
vulnerabilidad en que se encuentre la victima del desplazamiento forzado no es
impedimento para acceder a los mecanismos o componentes bdsicos de
alimentacion, alojamiento temporal, salud, y educacidn, sin tener en cuenta que
el accionante no cuenta con un proyecto productible sostenible que pueda
generar sus propios ingresos, pues no cuenta con una vivienda digna y cumple con
todas las aptitudes que se describen en la jurisprudencia y la legislaciéon para poder

acceder a la ayuda humanitaria requerida para su subsistencia.

1.2. DERECHOS FUNDAMENTALES PRESUNTAMENTE VULNERADOS
La accionante sostiene que con el actuar de la UARIV, se le han vulnerado sus
derechos fundamentales de peticion, alaigualdad, a la vida, a la salud, al minimo

vital y a la integridad personal.

Il. ACTUACION PROCESAL
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Como la solicitud reunid los requisitos de ley, se le dio curso a través del auto
admisorio del 29 de julio de 2020, que se notificd a la DIRECTORA DE LA UNIDAD PARA
LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, para que informara a este
Despacho sobre los hechos expuestos en la accion de tutela respecto del derecho

de peticién radicado por la accionante.

l1l. CONTESTACION DE LA ACCION DE TUTELA

El Jefe de Oficina Asesora Juridica de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, dio contestacion oportuna a
la presente accion de tutela, allegando copia de larespuesta dada a la accionante
mediante Oficio No. 202072014654031 del 09 de julio de 2020, enviado al correo
electronico AMANDATAUROT1@OUTLOOK.COM, donde se le indicd que su solicitud

se tramitaria de acuerdo con el proceso de medicidon de carencias establecido en
el Decreto 1084 de 2015, que determina: (i) la composicidn del ndcleo familiar, (ii) Ia
presencia de sujetos de especial proteccion vy (iii) ajustar la entrega asistencial de
acuerdo con el nivel de necesidad frente a cada uno de los componentes de
alojamiento, y que una vez finalizado el trdmite de obtencidon de datos referido, seria
contactada en mdéximo 60 dias para informarle el resultado, siendo improcedente
en tal sentido la realizacién de la visita, y finalmente se le remitié la certificacion de

inclusidon en el RUV.

Senald que al no lograr la entrega de la anterior comunicacién y en aras de
garantizar los derechos de la actora, se procedié a remitir un nuevo Oficio No.
202072017367901 de fecha 30 de julio de 2020, dirigido a la direccion de correo
electronico AMANDATAUROT@OUTLOOK.COM. donde se le aclard, que ya no se

realiza el PAARI, sino que se hace un proceso de medicidon de carencias y que en su
caso se redlizaria a través de una encuesta Unica de caracterizacién, para ello se
le invitdé a que se comunicara con la entidad en la Linea Gratuita Nacional 018000-
911119 desde cualquier celular y desde Bogotd al 4261111 o Canal Virtual previsto

en la pdgina https://www.unidadvictimas.gov.co/es/servicio-al-ciudadano/44486

En ese sentido, afiirmd que en el presente asunto nos encontramos ante la figura
denominada carencia de objeto, que hace que en la accidn constitucional de la
referencia se configure un hecho superado vy, por ende, deba negarse el amparo

de los derechos invocados y archivar las diligencias.

P&g.3de 13


mailto:AMANDATAURO1@OUTLOOK.COM
mailto:AMANDATAURO1@OUTLOOK.COM
http://www.unidadvictimas.gov.co/es/servicio-al-ciudadano/44486

Accién de Tutela - Sentencia

Rad. 11001334204720200016300
Accionante: Amanda Figueroa Gutiérrez
Accionada: UARIV

IV. CONSIDERACIONES

La accidon de tutela, considerada como una de las grandes innovaciones del
Constituyente de 1991, con la cual se pretendid salvaguardar en una forma
efectiva, eficiente y oportuna los derechos fundamentales, pues se trata de un

mecanismo expedito que permite la proteccion inmediata de aquellos.

Este mecanismo, de origen netamente constitucional ha sido propuesto como un
elemento procesal complementario, especifico y directo cuyo objeto es la
proteccion concreta e inmediata de los derechos constitucionales fundamentales,
cuando éstos sean violados o se presente amenaza de su violacién, sin que se

pueda plantear en esos estrados discusién juridica sobre el derecho mismo.

De esta manera el art. 86 de la C.P. lo consagrd en los siguientes ferminos:

“ARTICULO 86. Toda persona tendra accién de tutela para reclamar ante los jueces, en todo
momento y lugar, mediante un procedimiento preferente y sumario, por si misma o por quien
actle a su nombre, la proteccion inmediata de sus derechos constitucionales fundamentales,
cuando quiera que éstos resulten vulnerados o amenazados por la accion o la omision de
cualquier autoridad publica.

La proteccion consistira en una orden para que aquel respecto de quien se solicita la tutela,
actle o se abstenga de hacerlo. El fallo, que sera de inmediato cumplimiento, podra impugnarse
ante el juez competente y, en todo caso, éste lo remitira a la Corte Constitucional para su
eventual revision.

Esta accion solo procedera cuando el afectado no disponga de otro medio de defensa judicial,
salvo que aquella se utilice como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable.

En ningln caso podran transcurrir mas de diez dias entre la solicitud de tutela y su resolucion.

La ley establecera los casos en los que la accién de tutela procede contra particulares
encargados de la prestacidn de un servicio publico o cuya conducta afecte grave y directamente
el interés colectivo, o respecto de quienes el solicitante se halle en estado de subordinacién o
indefension”.

La mentada disposicion constitucional fue desarrollada por el Decreto 2591 de

1991, en la que se dispuso ademds de los principios que la regian, su objeto vy el

procedimiento que ha de seguirse en los estrados judiciales.

Ha de advertirse que tanto en la norma constitucional como en la reglamentaria,
el ejercicio de la citada accidon estd supeditado a la presentacion ante el Juez
Constitucional de una situacion concreta y especifica de violaciéon o amenaza de
vulneracion, de los derechos fundamentales, cuya autoria debe ser atribuida a

cualquier autoridad publica, o en ciertos eventos definidos por la ley a sujetos
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particulares; ademds, el sujeto que invoca la proteccidon debe carecer de ofro
medio de defensa judicial para proteger los derechos cuya tutela pretende, pues
de existir estos la tutela es improcedente, excepto cuando se use como mecanismo
transitorio para evitar un perjuicio iremediable, al no ser suficientes los mecanismos

ordinarios para lograr la proteccion reclamada.

4.1. PROBLEMA JURIDICO

El problema juridico se contrae a determinar sila UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, ha vulnerado los
fundamentales d de peticion, a la igualdad, a la vida, a la salud, al minimo vital y
a la integridad personal de la sefiora AMANDA FIGUEROA GUTIERREZ, al no dar
respuesta a la peticidon del 23 de junio de 2020, en donde solicitd: i) se le realice un
nuevo PAARI de medicion y valoracion de carencias, para determinar su estado
de vulnerabilidad; ii) se conceda la atencidn humanitaria prioritaria o se estudie la
posibilidad de concederlq; iii) en caso de asigndrsele turno, se indique por escrito
la fecha en que se va a otorgar esta atencion; iv) se continie dando cumplimiento
con las ayudas como lo ordena el auto 092; v) se realice una visita para demostrar
su situacion; vi) se corrija la decisidon y se asigne ese minimo vital a su ndcleo familiar

y Vii) se expida certificaciéon de victima de desplazamiento forzado.

4.2. DESARROLLO DEL PROBLEMA JURIDICO

Para resolver el problema juridico planteado, el Despacho considera que se hace
necesario estudiar la normativa aplicable al caso y la jurisprudencia de la Corte

Constitucional en lo que atane al derecho de peticion.

4.2.1. El derecho de peticion

El art. 23 de la Constitucion Politica consagra el derecho de toda persona a
presentar peticiones respetuosas ante las autoridades por motivos de interés
general o particular, por lo tanto, es un derecho fundamental del cual procede la

accioén de tutela.

La Ley 1755 del 30 de junio de 2015, regulo el derecho fundamental de peticiéon y

sustituyd el titulo Il del CPACA, y en su articulo 13 indica que toda actuacion de una
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persona ante autoridad indica el ejercicio del derecho de peticidn del art. 23 de la
Constitucién Politica, sin que sea necesario invocarlo. Las personas pueden pasar

varias solicitudes como son:

- Reconocimiento de un derecho.

- Intervencion de una entidad o funcionario.
- Resolucion de una situacion juridica.

- Prestacion de un servicio.

- Requerir informacion.

- Consultar.

- Examinar y requerir copias de documentos.

- Formular consultas, quejas, denuncias y reclamos e interponer recursos.

Otro punto importante que contempla dicha ley es que el tférmino para resolver el
derecho de peticion es de 15 dias después de la recepcion de dicha solicitud.
Ahora bien, cuando lo que se solicita son documentos o informacién se deberdn
resolver denfro de los 10 dias siguientes a su recepcion y si no se le da respuesta al
peticionario se entenderd que la solicitud ha sido aceptada y por ende las copias
se entregardn dentro de los 3 dias siguientes. Por su parte las peticiones donde se

eleve consulta deberdn resolverse dentfro de los 30 dias siguientes a su recepcion.

El articulo 20 de la Ley 1755 prevé sobre la atencidén prioritaria a las peticiones de
reconocimiento de un derecho fundamental cuando deban ser resueltas para

evitar un perjuicio iremediable al peticionario.

El Derecho de peticidn adquiere real importancia en un Estado Social de Derecho
como el nuestro, por cuanto es considerado como uno de los instrumentos
fundamentales con que cuenta el Estado, para hacer efectiva la Democracia
participativa, pues con fundamento en este los ciudadanos pueden acudir ante
las autoridades publicas con el fin de informarse y hacer efectivos los demds

derechos fundamentales.

4.2.2. Derecho de peticion de informacion

En primer lugar, es menester referir que la Ley 1755 de 2015 "Por medio de la cual

se regula el Derecho Fundamental de Peticién y se sustituye un titulo del Cédigo de
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Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.”, en su articulo 13

senala:

“Articulo 13. Objeto y modalidades del derecho de peticion ante autoridades.
Toda persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas a las autoridades,
en los términos sefialados en este cAdigo, por motivos de interés general o
particular, y a obtener pronta resolucion completa y de fondo sobre la misma.

Toda actuacién que inicie cualquier persona ante las autoridades implica el
ejercicio del derecho de peticion consagrado en el articulo 23 de la Constitucion
Politica, sin que sea necesario invocarlo. Mediante él, entre otras actuaciones, se
podra solicitar: el reconocimiento de un derecho, la intervencién de una entidad
o funcionario, la resolucién de una situacion juridica, la prestacion de un servicio,
requerir informacién, consultar, examinar y requerir copias de documentos,
formular consultas, quejas, denuncias y reclamos e interponer recursos.”
(Negrillas y subrayado fuera del texto)

De ofra parte, frente al término otorgado a las entidades para resolver las

peticiones de informacion el articulo 14 ibidem, dispuso lo siguiente:

“Articulo 14. Términos para resolver las distintas modalidades de peticiones. Salvo
norma legal especial y so pena de sancion disciplinaria, toda peticion debera
resolverse dentro de los quince (15) dias siguientes a su recepcion. Estara sometida
a término especial la resolucion de las siguientes peticiones:

1. Las peticiones de documentos y de informacion deberén resolverse dentro de
los diez (10) dias siguientes a su recepcidn. Si en ese lapso no se ha dado respuesta
al peticionario, se entendera, para todos los efectos legales, que la respectiva
solicitud ha sido aceptada y, por consiguiente, la administracion ya no podra negar
la entrega de dichos documentos al peticionario, y como consecuencia las copias
se entregaran dentro de los tres (3) dias siguientes. (Negrillas y subrayado
fuera del texto)

2. Las peticiones mediante las cuales se eleva una consulta a las autoridades en
relacion con las materias a su cargo deberan resolverse dentro de los treinta (30)
dias siguientes a su recepcion.

Paragrafo. Cuando excepcionalmente no fuere posible resolver la peticién en los
plazos aqui sefialados, la autoridad debe informar esta circunstancia al interesado,
antes del vencimiento del término sefialado en la ley expresando los motivos de la
demora y sefialando a la vez el plazo razonable en que se resolverd o dara
respuesta, que no podra exceder del doble del inicialmente previsto.”

4.2.3. Jurisprudencia de la Corte Constitucional

La Honorable Corte Constitucional ha expresado en multiples oportunidades que
gracias al ejercicio del derecho de peticion los ciudadanos pueden ejercer otros
derechos fundamentales, como son el derecho a la informacién, la libertad de

expresion, la participacion politica, entre otros.
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De acuerdo con la definicion que trae el art. 23 superior, puede decirse que el
nucleo esencial de este derecho reside en la obtencidon de una “resolucion pronta y
oportuna de la cuestién planteada por el administrado, pues de nada serviria la posibilidad de

dirigirse a la autoridad si ésta no resuelve o se reserva para si el sentido de lo decidido™?.

En concordancia con lo anterior, se hace necesario advertir que no puede ser
cualguier comunicacion devuelta al peticionario, con la cual se considere
satisfecho su derecho de peticién, pues se habla de una verdadera respuesta, que
si bien no tiene que ser siempre favorable alas pretensiones del peticionario, si debe
cumplir con los requisitos de ser oportuna, resolver de fondo lo solicitado de manera
clara, precisa y congruente, ademds de ser puesta en conocimiento del

peticionario.

El ejercicio del derecho de peticion, al ostentar un rango fundamental, habilita en
el supuesto de su vulneracion, la procedibilidad de la accidén de tutela, pues como
se dej6é advertido este es un mecanismo especial de rango superior previsto
precisamente para la proteccion de los derechos constitucionales fundamentales
de las personas, cuando se encuentran amenazados o han sido conculcados por

una autoridad publica o por los particulares.

4.2.4. Ampliaciéon de términos para resolver derechos de peticion

Advierte el Despacho que el Gobierno Nacional expidio el Decreto 491 de 28 de
marzo de 2020 “Por el cual se adoptan medidas de urgencia para garantizar la
atencién y la prestacion de los servicios por parte de las autoridades publicas y los
particulares que cumplan funciones publicas y se toman medidas para la
proteccion laboral y de los contratistas de prestacion de servicios de las entidades
publicas, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica” ,

que en su articulo 5° senala lo siguiente:

“Articulo 5. Ampliacion de términos para atender las peticiones. Para las peticiones
gue se encuentren en curso o gue se radiguen durante la vigencia de la Emergencia
Sanitaria, se ampliaran los términos sefialados en el articulo 14 de la Ley 1437 de
2011, asi:

Salvo norma especial toda peticién deberd resolverse dentro de los treinta (30) dias
siguientes a su recepcion.

L Corte Constitucional, sentencia T-377/2000.
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Estara sometida a término especial la resolucién de las siguientes peticiones:

() Las peticiones de documentos y de informacion deberan resolverse dentro de
los veinte (20) dias siguientes a su recepcion.

(i) Las peticiones mediante las cuales se eleva una consulta a las autoridades en
relacion con las materias a su cargo deberan resolverse dentro de los treinta y cinco
(35) dias siguientes a su recepcion.” (Subraya y en negrilla fuera del texto)

Conforme a lo anterior, se evidencia que se amplid el término de contestacién de
derechos de peticién en freinta (30) dias y, cuando se trate de documentos y de
informacion denfro de los veinte (20) dias siguientes a su recepcion; sin embargo,

en el mismo articulo se indica:

“(..)

Cuando excepcionalmente no fuere posible resolver la peticion en los plazos aqui
sefalados, la autoridad debe informar esta circunstancia al interesado, antes del
vencimiento del término sefialado en el presente articulo expresando los motivos de
la_ demora y sefialando a la vez el plazo razonable en que se resolvera o dard
respuesta, gue no podra exceder del doble del inicialmente previsto en este articulo.

(.).”

4.3. HECHOS PROBADOS

Se encuentran demostrados en el proceso con los medios de prueba

documentales aportados al plenario, los siguientes:

= Derecho de peticion enviado a la UARIV el 23 de junio de 2020.

= Oficio de respuesta al derecho de peticion de fecha 09 de julio de 2020, bajo el
radicado 202072014654031.

» Oficio alcance de respuesta radicado No. 20207201367901 del 30 de julio de 2020,
emitido por los Directores Técnicos de Gestidon Social y Humanitaria y de Registro y
Gestion de la Informacion de la Unidad para las Victimas.

= Constancia de envio de la anterior decision al correo electronico de la tutelante,
con fecha 31 de julio de los corrientes.

* Memorando de envios de respuestas por correo electronico de fecha 31 de julio
de 2020.

» Certificacion del estado y hechos victimizantes por los que se encuentra

registrado la actora y su nucleo familiar en el Registro Unico de Victimas -RUV.
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4.4. CASO CONCRETO

La sefiora AMANDA FIGUEROA GUTIERREZ, considera vulnerados sus derechos
fundamentales de peticion, a la igualdad, al minimo vital, a la vida, a la salud y a
la integridad personal, por parte de Ia UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, por cuanto ha omitido dar
respuesta a la peticion del 23 de junio de 2020, en donde solicitd: i) se le realice un
nuevo PAARI de medicion y valoracion de carencias, para determinar su estado
de vulnerabilidad; ii) se conceda la atencidén humanitaria prioritaria o se estudie la
posibilidad de concederla; iii) en caso de asigndrsele furno, se indique por escrito
la fecha en que se va a otorgar esta atencion; iv) se continie dando cumplimiento
con las ayudas como lo ordena el auto 092; v) se realice una visita para demostrar
su situacion; vi) se corrija la decisidon y se asigne ese minimo vital a su ndcleo familiar

y Vii) se expida certificaciéon de victima de desplazamiento forzado.

La instancia judicial advierte que en el presente caso el Jefe de la Oficina Asesora
Juridica DE LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS, rindi¢ informe allegando copia de la respuesta dada a la
accionante mediante Oficio No. 202072014654031 del 09 de julio de 2020, enviado
al correo electronico AMANDATAUROT1@OUTLOOK.COM, donde se le indico que su

solicitud se framitaria de acuerdo con el proceso de medicidn de carencias
establecido en el Decreto 1084 de 2015, que determina: (i) la composicién del
nucleo familiar, (i) la presencia de sujetos de especial protecciéon vy (iii) ajustar la
enfrega asistencial de acuerdo con el nivel de necesidad frente a cada uno de los
componentes de alojamiento, y que una vez finalizado el trédmite de obtencién de
datos referido, seria contactada en mdximo 60 dias para informarle el resultado,
siendo improcedente en tal sentido la realizacion de la visita, y finalmente se le

remitid la certificacion de inclusidon en el RUV.

Refirid que al no lograr la entrega de la anterior comunicacién y en aras de
garantizar los derechos de la actora, se procedid a remitir un nuevo Oficio No.
202072017367901 de fecha 30 de julio de 2020, dirigido a la direccion de correo
electronico AMANDATAUROT@OUTLOOK.COM. donde se le aclard, que ya no se

realiza el PAARI, sino que se hace un proceso de medicion de carencias y que en su
caso se redlizaria a fravés de una encuesta Unica de caracterizacion, para ello se

le invitdé a que se comunicara con la entidad en la Linea Gratuita Nacional 018000-
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211119 desde cualquier celular y desde Bogotd al 4261111 o Canal Virtual previsto

en la pagina https://www.unidadvictimas.gov.co/es/servicio-al-ciudadano/44486.

En consecuencia, se puede concluir que efectivamente la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, dio respuesta al
derecho de peticidn presentado por la accionante, de manera clara, precisa y
congruente, la cual se envid al correo electronico indicado en el escrito de peticion y
que corresponde al senalado en la accién de tutela de la referencia, estableciendo
los mecanismos para la medicién de carencias y que del resultado serd dado a

conocer por la accionante, en el término maximo de 60 dias.

Ahora bien, es necesario analizar la jurisprudencia proferida por la Corte
Constitucional, que ha senalado que para no incurrir en transgresion del derecho
fundamental de peticidon la respuesta de este debe ser oportuna, de fondo, clara,
precisa y congruente con lo pedido, de igual forma, ha indicado que el recibo de
la peticién no obliga al agente a decidir favorablemente las pretensiones del
peticionario, que la “respuesta negativa” no conlleva a la vulneracion de este

derecho.

Se advierte que la enfidad accionada da una repuesta efectiva a la tutelante el 31
de julio de 2020, es decir, dentro de la oporfunidad que tenia la administracion para
resolver, teniendo que en cuenta que formuldé derecho de peticion el 23 de junio de
2020, pues, conforme se estudid en los antecedentes normativos, la entidad dispone
de treinta (30) dias para resolver el derecho de peticidon, acorde con lo que senala el
art. 5 de Decreto 491 de 2020, al haberse formulado la solicitud dentro del marco de

la emergencia sanitaria que atraviesa el pais.

Asi entonces y, en atencion a lo senalado en la constitucion, la ley y la jurisprudencia
de la H. Corte Constitucional, la accién de tutela constituye un mecanismo de
proteccion especial de derechos fundamentales y de aquellos que por conexidad
exijan su amparo contra las actuaciones de la administracion o de los particulares,
observdndose segun los elementos de juicio aqui aportados que no existié vulneracion
0 amenaza que pueda afectarlos derechos fundamentales de la persona que invoca
la proteccién; por lo anterior, se impone denegar su amparo al no observar

vulneracion de derecho fundamental alguno.
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En atencidén a la solicitud de amparo frente a los derechos fundamentales de
igualdad, minimo vital, vida, salud e integridad personal dentro de la presente
accion, este Despacho advierte que con la accion de tutela no se acompand

prueba, ni siquiera sumaria que permita presumir la vulneracion de estos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 47 Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd,
Secciéon Segunda, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y

por autoridad de la Ley,

FALLA

PRIMERO: DENEGAR la accion de tutela presentada por la senora AMANDA
FIGUEROA GUTIERREZ contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, por las razones expuestas en la parte

motiva de este fallo.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE a la entidad accionada, a la accionante y al Defensor del
Pueblo por el medio mds expedito, de conformidad con lo previsto en el articulo 30
del Decreto 2591 de 1991.

TERCERO: Si no fuere impugnada la presente decision judicial, remitase el

expediente a la Corte Constitucional para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 47 ADMINISTRATIVO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario

2364/12
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