REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotda D.C., cinco (5) de octubre de dos mil veinte (2020)

Clase de Proceso  : ACCION DE TUTELA

Accionante : PAOLO FRANCISCO NIETO AGUACIA

Accionado : FONDO NACIONAL DEL AHORRO

Radicacion No. : 11001334204720200248 00

Asunto DERECHO DE IGUALDAD, PETICION, DEBIDO PROCESO Y

MINIMO VITAL

Como toda la actuaciéon de la referencia se ha efectuado conforme a las reglas
adjetivas que le son propias, sin que se observe causal alguna que invalide lo
actuado, es procedente proferir decision de mérito, para lo cual el Juzgado
Cuarenta y Siete (47) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd, en ejercicio
legal de la Funcién PuUblica de administrar Justicia que le es propia, y con

observancia plena al derecho aplicable, dicta la presente
SENTENCIA

1.-ANTECEDENTES

Con fundamento en el art. 86 de la C.P., el Decreto 2591 de 1991 y el 1382 de 2000,
procede el Despacho a decidir en primera instancia, la accién de tutela, promovida
por el senor PAOLO FRANCISCO NIETO AGUACIA, quien actia en nombre propio
contra el FONDO NACIONAL DEL AHORRO por la presunta vulneracién a los

derechos fundamentales de igualdad, peticién, debido proceso y minimo vital.

1.1. HECHOS

1. El senor Paolo Francisco Nieto Aguacia estd vinculado en propiedad a la
Rama judicial desde el 05 de junio de 2011, desempenando el cargo de Juez
67 Penal Municipal con Funcidon de Control de Garantias en la ciudad de

Bogotd, por lo tanto, su empleador Rama Judicial — Direccidén Ejecutiva



Accién de Tutela No. 110013342047202000248 00
Accionante: Paolo Francisco Nieto Aguacia
Accionada: Fondo Nacional del Ahorro

Sentencia

Seccional de Administracion Judicial de Bogotd ha consignado sus cesantias

al Fondo Nacional del Ahorro.

2. En el mes junio de 2020, presentd peticion verbal ante el Fondo Nacional del
Ahorro sede del CAN para el retiro parcial de cesantias, donde le informaron

lo siguiente:

- Los pasos a seguir para el retiro parcial de cesantias para compra de
vivienda, los cuales eran: Diligenciar formulario ACP-FO-009 de solicitud
de retiro de cesantias, carta de autorizacion de retiro expedida por el
empleador y fotocopia del documento de identidad del consumidor
financiero.

- El desembolso de las cesantias se realizaria dentro de los cinco dias
siguientes a la radicaciéon de los documentos de conformidad con el
Decreto 1562 de 2109.

- Y que, aunque fuera el mismo empleador desde el 05 de diciembre de
2011, debia diligenciar dos formularios de solicitud de retiro de cesantias
debido a que el Fondo Nacional del Ahorro tenia registrado a su favor
las cuentas Nos 294453334485 entidad Rama Judicial saldo $23.245.564
pesos y 294453565855 entidad Direccion Ejecutiva Seccional de
Administraciéon Judicial DESAJ saldo $21.519.537 pesos.

3. El 03 de septiembre de 2020, celebrd contrato para la adqguisicion de una
vivienda para él y su familia y dentro de la forma de pago se incluyd el dinero
del ahorro de las cesantias que seria pagado con un retiro parcial de las

mismas por el valor de $44.737.000 pesos

4. Radicd toda la documentacion exigida ante su empleador para el retiro
parcial de cesantias depositadas en el Fondo Nacional del Ahorro por valor de
$44.737.000 pesos, por lo tanto, la Rama Judicial Consejo Superior de la
Judicatura — Direccidn Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial Bogotd
expidid Resolucion No DESAJBOR20-4123 del 09 de septiembre de 2020,
autorizd el retiro parcial de cesantias por valor de  $44.737.000 pesos, para
compra de vivienda, unificando asi los valores de las cuentas Nos
294453334485 entfidad Rama Judicial saldo $23.245.564 pesos y 294453565855
entfidad Direccién Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial DESAJ saldo
$21.519.537 pesos.

5. EI11 de septiembre de 2020, radicé ante el Fondo Nacional del Ahorro toda la

documentacion exigida y le informaron que toda la documentacion se
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6.

8.

encontraba en regla y que dentro de 5 dias le harian el desembolso a la

cuenta de ahorros del Banco Davivienda.

El 18 de septiembre el senor Paolo Francisco Nieto Aguacia verificd en la
pdgina web del Fondo Nacional de Ahorro el estado de su frdmite el cual
aparecia en estado anulado, al comunicarse via telefénica con la entidad le
indicaron que harian un escalamiento a su peticidn, como quiera, que
verificada la documentacion esta era correcta, no entendiéndose ese trato

desigual.

El 21 de septiembre de 2020, se presentd en las instalaciones del Fondo
Nacional del Ahorro sede CAN vy lo Unico que le informaron es que por su
condicion de servidor publico de la Rama Judicial no se ha logrado el frdmite
administrativo a su solicitud y que debia esperar la respuesta de la entidad,

pues ellos no tenian término para dar respuesta.

Senala que la vendedora del inmueble le dio plazo hasta el 23 de septiembre
de 2020, par pagar el saldo que tiene pendiente por valor de $45.000.000, que
serian pagados con el retiro parcial de las cesantias $47.737.000 y $263.000
pesos de ahorros propios, dado que si no cumple le haria efectiva la clausula
de incumplimiento por $24.000.0000.

1.3. DERECHOS FUNDAMENTALES PRESUNTAMENTE VULNERADOS

El accionante sostiene que, con la omisidn de respuesta de la entidad accionada,

se le ha vulnerado su derecho fundamental a la igualdad, peticion y debido

proceso.

Il. ACTUACION PROCESAL

Como la solicitud reunid los requisitos de ley, se le dio curso a fravés del auto

admisorio del 21 de septiembre de 2020, en el cual se ordend la notificacidon

personal de la accidén de tutela a la Presidenta del Fondo Nacional Del Ahorro y se

vinculé de oficio al Director Ejecutivo de Administracion Judicial Dr. Juan Carlos

Yepes Alzate y al Director Seccional de Administraciéon Judicial de Bogota -

Cundinamarca Dr. Pedro Alfonso Mestre Carreno, para que informaran a este

Despacho sobre los hechos expuestos en la accién de tutela, respecto a los

derechos fundamentales a la igualdad, peticidon y debido proceso presuntamente

vulnerados, conforme a lo senalado en la solicitud de amparo.
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l1l. CONTESTACION DE LA ACCION DE TUTELA

» Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

El Dr. Ronald Jefferson Gémez Diaz, abogado de la Division de procesos de la
Unidad de Asistencia Legal de la Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial,
rindié informe el 24 de septiembre 2020, allegado al correo electronico de la
secretaria de este Despacho, sin embargo, este no serd tenido en cuenta, como
quiera, que hace referencia a una accidon de tutela concerniente a la vulneracion

de los derechos fundamentales al : “trabajo, a la igualdad, y de peticion, al no haber recibido

respuesta por la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial respecto de la solicitud

de promocion laboral al pretender ser nombrada en provisionalidad en uno de los cargos que se

crearon en descongestion en los juzgados del circuito de Neiva”, caso que difiere al expuesto

en la accidn constitucional interpuesta por el sefor Paolo Francisco Nieto Aguacia
Juez 67 Penal Municipal con Funcion de Control de Garantias, pues en esta se
pretende el amparo a sus derechos fundamentales a la igualdad, peticién y debido
proceso, al no haber sido pagadas sus cesantias parciales por parte del Fondo
Nacional del Ahorro, pese haber sido autorizado a través de la Resolucidn No
DESAJBOR20-4123 de 09 de septiembre de 2020, por parte de la Direccidn Ejecutiva
Seccional de Administracion Judicial Bogotd y al haber cumplido con el framite

respectivo.

* Direcciéon Seccional de Administracion Judicial de Bogotda -

Cundinamarca

Vencido el término otorgado No presentd informe.

= Fondo Nacional del Ahorro - FNA

Mediante informe allegado via electronica el 24 de septiembre 2020, al correo
electronico de la secretaria de este Despacho, la apoderada judicial del Fondo
Nacional del Ahorro manifiesta que la presunta vulneracién a los derechos
fundamentales del actor son mds que un enunciado, toda vez que la cuenta
individual de cesantias del actor tenia un estado especial, debido a que en el ano
2013 la Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial allegd comunicacién el 09
de abril de 2013, solicitando al Fondo Nacional del Ahorro realizar el ajuste con
deduccidén en el consolidado del ano 2012, por valor de $246.006, ajuste, que no
fue realizado en su momento debido a que el tutelante realizd retfiro de cesantias

el 13 de marzo de 2013, razdn por la cual se le aplicd estado especial.
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Por lo anterior, el 16 de septiembre de 2020, el Fondo Nacional del Ahorro realizé las
actuaciones internas para el levantamiento del estado especial de la cuenta
individual; sin embargo, este no se habia podido realizar por falta de respuesta de
la entidad empleadora. El 22 de septiembre de 2020, teniendo en cuenta que el
afiiado contaba con dinero en su cuenta individual de cesantias se efectud
nuevamente la novedad la cual fue autorizada por la enfidad empleadora
levantando asi el estado especial, retomando los trdmites radicados por el afiliado

y procediendo a la elaboracién y aprobacion de las érdenes de pago.

Resalta que mediante las érdenes de pago Nos 7212001 y 7212002 de fecha 23 de
septiembre de 2020, se procedidé con el giro de los dineros a favor del sefior Paolo
Francisco Nieto Aguacia, el cual es un valor inferior al solicitado en el formulario No
1000079684608002.0 debido al ajuste por valor de $ 341.054,

Finalmente solicita i) declarar improcedente la accién de tutela con relacién al
Fondo Nacional del Ahorro, toda vez, que la entidad ha brindado una respuesta
clara y de fondo actuando bajo el marco legal vigente aplicable vy, ii) declarar libre
de responsabilidad o condena en virtud de que se ha resuelto las dudas

presentadas por el actor dentro de la accidén constitucional.

IV. CONSIDERACIONES

4.1. PROBLEMA JURIDICO

El Problema Juridico se contrae a determinar si el FONDO NACIONAL DEL AHORRO,
lo DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL y la DIRECCION
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOGOTA - CUNDINAMARCA han
vulnerado los derechos fundamentales a la igualdad, peticion, debido proceso y
minimo vital al senor PAOLO FRANCISCO NIETO AGUACIA, al no consignar los dineros
del retiro parcial de sus cesantias habiendo cumplido con todos los trédmites para

ello.

Para resolver el problema juridico planteado, el Despacho considera que se hace
necesario hacer referencia a las generalidades que orientan la accién de tutela,

asi como los derechos cuya proteccion se solicitan.
4.2. Generalidades de la accion de tutela
La accion de tutela, considerada como una de las grandes innovaciones del

Constituyente de 1991, con la cual se pretendid salvaguardar en una forma
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efectiva, eficiente y oportuna los derechos fundamentales, pues se trata de un

mecanismo expedito que permite la proteccion inmediata de aquellos.

Este mecanismo, de origen netamente constitucional ha sido propuesto como un
elemento procesal complementario, especifico y directo cuyo objeto es la
proteccion concreta e inmediata de los derechos constitucionales fundamentales,
cuando éstos sean violados o se presente amenaza de su violacién, sin que se

pueda plantear en esos estrados discusion juridica sobre el derecho mismo.

De esta manera el art. 86 de la C.P. lo consagrd en los siguientes términos:

“ARTICULO 86. Toda persona tendra accion de tutela para reclamar ante
los jueces, en todo momento y lugar, mediante un procedimiento preferente y
sumario, por si misma o por quien actde a su nombre, la proteccion inmediata
de sus derechos constitucionales fundamentales, cuando quiera que éstos
resulten vulnerados o amenazados por la accién o la omision de cualquier
autoridad publica.

La proteccidn consistira en una orden para que aquel respecto de quien se
solicita la tutela, actle o se abstenga de hacerlo. El fallo, que serd de
inmediato cumplimiento, podra impugnarse ante el juez competente y, en todo
caso, éste lo remitird a la Corte Constitucional para su eventual revision.

Esta accion solo procedera cuando el afectado no disponga de otro medio de
defensa judicial, salvo que aquella se utilice como mecanismo transitorio
para evitar un perjuicio irremediable.

En ningln caso podran transcurrir mas de diez dias entre la solicitud de tutela
y su resolucion.

La ley establecera los casos en los que la accion de tutela procede contra
particulares encargados de la prestacion de un servicio publico o cuya
conducta afecte grave y directamente el interés colectivo, o respecto de
quienes el solicitante se halle en estado de subordinacion o indefension”.

La mentada disposicion constitucional fue desarrollada por el Decreto 2591 de
1991, en la que se dispuso ademds de los principios que la regian, su objeto vy el

procedimiento que ha de seguirse en los estrados judiciales.

Ha de advertirse que tanto en la norma constitucional como en la reglamentaria,
el ejercicio de la citada accidon estd supeditado a la presentacion ante el Juez
Constitucional de una situacion concreta y especifica de violacién o amenaza de
vulneracion, de los derechos fundamentales, cuya autoria debe ser atribuida a
cualquier autoridad publica, o en ciertos eventos definidos por la ley a sujetos
particulares; ademds, el sujeto que invoca la proteccién debe carecer de otro
medio de defensa judicial para proteger los derechos cuya tutela pretende, pues
de existir estos la tutela es improcedente, excepto cuando se use como mecanismo
transitorio para evitar un perjuicio iremediable, al no ser suficientes los mecanismos
ordinarios para lograr la proteccion reclamada.
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4.3. Jurisprudencia de la Corte Constitucional y normativa aplicable al caso

4.3.1. El derecho de peticion

El art. 23 de la Constitucion Politica consagra el derecho de toda persona a
presentar peticiones respetuosas ante las autoridades por motivos de interés
general o particular, por lo tanto, es un derecho fundamental del cual procede la

accién de tutela.

La Ley 1755 del 30 de junio de 2015, reguld el derecho fundamental de peticién y
sustituyd el titulo Il del CPACA. En su articulo 13 indica que toda persona tiene
derecho a presentar peticiones respetuosas a las autoridades conforme o

dispuesto por el art. 23 de la Constitucion Politica, sin que sea necesario invocarlo.

Las personas pueden pasar varias solicitudes como son:

- Reconocimiento de un derecho.

- Intervencién de una entidad o funcionario.
- Resolucidn de una situacion juridica.

- Prestacion de un servicio.

- Requerir informacion.

- Consultar.

- Examinar y requerir copias de documentos.

- Formular consultas, quejas, denuncias y reclamos e interponer recursos.

Otro punto importante que contempla dicha ley es que el término para resolver el

derecho de peticidn es de 15 dias después de la recepcidn de dicha solicitud.

Ahora bien, cuando lo que se solicitan son documentos o informacidén se deberdn
resolver dentro de los 10 dias siguientes a su recepcidn, y si no se le da respuesta al
peticionario se entenderd que la solicitud ha sido aceptada y por ende las copias
se entregardn dentro de los 3 dias siguientes. Por su parte las peticiones donde se

eleve consulta deberdn resolverse dentro de los 30 dias siguientes a su recepcion.

El articulo 20 de la ley 1755 prevé sobre la atenciodn prioritaria a las peticiones de
reconocimiento de un derecho fundamental cuando deban ser resueltas para

evitar un perjuicio iremediable al peticionario.

El Derecho de peticion adquiere real importancia en un Estado Social de Derecho
como el nuestro, por cuanto es considerado como uno de los instrumentos
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fundamentales con que cuenta el Estado para hacer efectiva la Democracia
participativa, pues con fundamento en este, los ciudadanos pueden acudir ante
las autoridades publicas con el fin de informarse y hacer efectivos los demds

derechos fundamentales.

La Corte Constitucional ha expresado en multiples oportunidades que gracias al
ejercicio del derecho de peticion los ciudadanos pueden ejercer otros derechos
fundamentales, como son el derecho a la informacién, la libertad de expresion, la

participacion politica, entre otros.

De acuerdo con la definicion que trae el art. 23 superior, puede decirse que el
nucleo esencial de este derecho reside en la obtencidon de una “resolucion pronta
y oportuna de la cuestion planteada por el administrado, pues de nada serviria la
posibilidad de dirigirse a la autoridad si ésta no resuelve o se reserva para si el

sentido de lo decidido™.

En concordancia con lo anterior, se hace necesario advertir que no puede ser
cualqguier comunicacion devuelta al peticionario, con la cual se considere
satisfecho su derecho de peticidn: pues se habla de una verdadera respuesta que,
si bien no tiene que ser siempre favorable alas pretensiones del peticionario, si debe
cumplir con los requisitos de ser oportuna, resolver de fondo lo solicitado de manera
clara, precisa y congruente, ademds de ser puesta en conocimiento del

peticionario.

El Ejercicio del derecho de peticion al ostentar un rango fundamental, habilita en
el supuesto de su vulneracion, la procedibilidad de la accién de tutela, pues como
se dejé advertido este es un mecanismo especial de rango superior previsto
precisamente, para la proteccion de los derechos constitucionales fundamentales
de las personas, cuando se encuentran amenazados o han sido conculcados por

una autoridad publica o por los particulares.

4.3.2. El derecho a la igualdad

El derecho alaigualdad estd consagrado en el articulo 13 superior, en los siguientes

términos:

“Todas las personas nacen libres e iguales ante la ley, recibiran la misma
proteccion y trato de las autoridades y gozaran de los mismos derechos, libertades
y oportunidades sin ninguna discriminacion por razones de sexo, raza, origen
nacional o familiar, lengua, religion, opinién politica o filoséfica.

1 Corte Constitucional, sentencia T-377/2000
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El Estado promoverda las condiciones para que la igualdad sea real y efectiva y
adoptara medidas en favor de grupos discriminados o marginados.

El Estado protegera especialmente a aquellas personas que por su condicion
econdmica, fisica o mental, se encuentren en circunstancia de debilidad manifiesta
y sancionard los abusos o maltratos que contra ellas se cometan.”

Para precisar el alcance de esa norma, la Corte Constitucional ha reiterado que a
fin de hacer que este derecho fundamental devenga efectivo para todas las
personas, el Estado debe acudir, incluso, al trato diferencial positivo. Asi, en

sentencia T-330 de agosto 12 de 1993, M. P. Alejandro Martinez Caballero, precisé:

(...)

Con el trato diferencial positivo se aplica la filosofia esencial del Estado Social de
Derecho, que se traduce en el deber del Estado de proteger a las personas que por
su condicidon econémica, fisica o mental, se encuentren en circunstancias de
debilidad manifiesta, para hacer que la igualdad sea real y efectiva. El principio de
igualdad y la posibilidad de realizar el Estado una diferenciacién positiva tiene
como fundamento el Predmbulo de la Constitucion, cuando éste se refiere al
proposito de asegurar la igualdad dentro de un marco social justo.

4.3.3. Derecho Debido proceso administrativo

El debido proceso es un derecho constfitucional fundamental, regulado en el
Arficulo 29 Superior, aplicable a toda clase de actuaciones administrativas y
judiciales, en procura de que los habitantes del territorio nacional puedan acceder
a mecanismos justos, que permitan cumplir con los fines esenciales del Estado, entre

ellos, la convivencia pacifica.

Este derecho fundamental, para quienes tengan a su cargo el desarrollo de un
proceso judicial o administrativo, implica la obligacion de mantenerse al tanto de
las modificaciones al marco juridico que regula sus funciones, pues de lo contrario,
su conducta puede acarrear la ejecucion de actividades que no les han sido

asignadas o su ejecucion conforme con un proceso no determinado legalmente.

Frente a este particular, resulta adecuado fraer a colaciéon el Articulo 6° Superior,
en cuanto dispone que todo servidor publico responde por infringir Ila Constitucion
y la ley y por la “omision o extralimitacién en el ejercicio de sus funciones”, en
concordancia con el ejecutar Arficulo 121 del mismo texto, en el que se determina
que aquellos pueden ejercer Unicamente las funciones que se determinen en la

Constitucidn y en la ley.

En tal virtud, el principio de legalidad es una restriccion al ejercicio del poder
publico, en atencién a la cual “las autoridades estatales no podrdn actuar en

forma omnimoda, sino dentro del marco juridico definido democraticamente,
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respetando las formas propias de cada juicio y asegurando la efectividad de
aquellos mandatos que garantizan a las personas el ejercicio pleno de sus

derechos."2

4.3.4. Derecho al minimo vital

El minimo vital constituye un presupuesto bdsico para el efectivo goce vy ejercicio
de la totalidad de los derechos fundamentales, en tanto salvaguarda de las
condiciones bdsicas de subsistencia del individuo, de acuerdo con lo anterior, la
salvaguarda del derecho al minimo vital se materializa en la satisfaccién de las

necesidades bdsicas del individuo, para el desarrollo de su proyecto de vida.

Es en ese sentido que la Honorable Corte Constitucional ha senalado que el “derecho
al minimo vital adopta una visién de la justicia constitucional en la que el individuo tiene derecho a

percibir un minimo bésico e indispensable para desarrollar su proyecto de vida (...).

4.4. HECHOS PROBADOS:

Se encuentran demostrados en el proceso con los medios de prueba

documentales aportados al plenario, los siguientes:

- Extracto cuenta individual de cesantias periodo 01 de enero de 2011 al 09
de agosto de 2020, en el que se observan las cuentas Nos 294453334485 por
valor de $23.245.564 y 294453565855 por valor de $21.519.5374.

- Resolucion No DESAJBOR20-4123 de fecha 09 de septiembre de 2020, por la
cual la Direccion Ejecutiva Seccional de Administraciéon Judicial — Bogotd
autorizd el retiro parcial de cesantias a favor del sefior Paolo Francisco Nieto
Aguacia por valor de $44.737.0005.

- Constancia de recibido de retiro de cesantias de fecha 09 de septiembre
de 2020¢.

- Contrato de promesa de permuta de fecha 03 de septiembre de 20207.

- Adicién otro si al contrato de promesa de permutas.

- Diligencia de reconocimiento de firma y contenido de documento privado?.

2 Sentencia C-980 de 2010.
3T-678 de 2017.

4 Archivo tutela fls. 11 -12
5 Archivo tutela fls. 13-15
6 Archivo tutela fl. 16

7 Archivo tutela fls. 17-21
8 Archivo tutela fl. 23

9 Archivo tutela fl.22

P&g. 10de 14



Accién de Tutela No. 110013342047202000248 00
Accionante: Paolo Francisco Nieto Aguacia
Accionada: Fondo Nacional del Ahorro

Sentencia

- Pantallazo del Fondo Nacional del Ahorro en el que se observa que la
solicitud No 28954724 se encuentra anulada’.

- Pantallazo del Fondo Nacional del Ahorro en el que se reflejan las cesantias
consignadas por la Rama Judicial por valor de $23.230.835 y Direccidn
Ejecutiva Seccional de Administracion DESAJ por valor de $21.505.90111,

- Pantallazo de la constancia expedida por el Fondo Nacional del Ahorro en
la que se indica que de acuerdo al extracto de cesantias el senor Paolo
Francisco tiene un saldo por valor de $44.736.73612.

- Oficio No DEAJRH13-2608 de fecha 09 de abril de 2013, por el cual la
Direccion Ejecutiva Administracion Judicial solicita al Fondo Nacional del
Ahorro el agjuste con deduccién de la cesantia parcial vigencia 2012, por
valor de $246.006, en la cuenta del senor Paolo Francisco Nieto Aguacia’s,

- Correo electronico de fecha 22 de septiembre de 2020, mediante el cual el
Jefe Seccion Prestaciones Sociales de la Direccidn Ejecutiva de
Administracion Judicial informa a los funcionarios del Fondo Nacional del
Ahorro que la entidad debe verificar si efectud el ajuste solicitado en el oficio
No DEAJRH13-2608 de fecha 09 de abril de 2013, y en caso de que no se
haya realizado deberd efectuarlo.

- Ordenes de pago Nos 7212001 y 7212002 de fecha 23 de septiembre 2020,
mediante el cual el Fondo Nacional del Ahorro consigné a favor del senor
Paolo Francisco Nieto Aguacia, el valor de $22.889.629 y 21.505.760 en la

cuenta nUmero 456400031641 del Banco Davivienda.

4.5 CASO CONCRETO

Visto el material probatorio allegado al expediente, se observa que la Direcciéon
Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial - Bogotd mediante la Resolucion No
DESAJBOR20-4123 de fecha 09 de septiembre de 2020, autorizé el retiro parcial de
cesantias consignadas en el Fondo Nacional del Ahorro a favor del seior Paolo
Francisco Nieto Aguacia por valor de $44.737.000, luego de radicada toda la
documentaciéon por parte del actor ante el Fondo Nacional del Ahorro para el
desembolso del dinero y, conforme a la documental aportada por el accionante
en su escrito de tutela, este tframite fue anulado, sin mediar explicacion alguna al

tfutelante.

10 Archivo tutela fl 24

11 Archivo tutela fl.25

12 Archivo de tutela fl. 26.

13 pantallazo contenido en el informe rendido por el FNA ver f1.3
14 pantallazo contenido en el informe rendido por el FNA verfl.4
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Frente a lo anterior, la apoderada judicial del Fondo Nacional del Ahorro en
respuesta a la accién de tutela manifiesta que lo anterior obedecidé a que la
entidad no habia efectuado un ajuste de deduccidon en las cesantias del actor
para el ano 2012, solicitada por la Direccién Ejecutiva Administracion Judicial el 09
de abril de 2013, toda vez, que para ese entonces el actor ya habia retirado las
mismas, motivo por el cual tenia el estado especial, el cual fue levantado por la
entidad, toda vez, que la Direccion Ejecutiva Administracion Judicial a través de
correo electronico de fecha 22 de septiembre de 2020, solicité al Fondo Nacional
del Ahorro efectuar el ajuste de deduccidn ordenado el 09 de septiembre de 2013,

sobre las cesantias actuales del senor Paolo Francisco Nieto Aguacia.

Efectuado lo anterior, se encuentra que mediante las ordenes de pago Nos
7212001 y 7212002 de fecha 23 de septiembre 2020, el Fondo Nacional del Ahorro
consignd a favor del sehor Paolo Francisco Nieto Aguacia, el valor de $22.889.629
y 21.505.760 en la cuenta numero 456400031641 del Banco Davivienda, por

concepto de retiro parcial de cesantias.

Ahora, si bien es cierto, el Fondo Nacional del Ahorro en un principio vulnerd los
derechos fundamentales a la igualdad, peticion y debido proceso del tutelante all
no informar el motivo por el cual no fue consignado el dinero de sus cesantias
parciales autorizadas por su empleador, también lo es, que en el trdmite de la
presente accién constitucional la entidad efectud la consignacion de sus cesantias
parciales a la cuenta de ahorros's por él senalada en la accidon de tutela; por lo
tanto, al observar que ya no existe vulneracién o amenaza que pueda afectar los
derechos fundamentales de la persona que invoca la proteccion debido a que la
situacién que propiciaba la amenaza o vulneracion desaparecié o fue superada,
pierde su fundamento; por lo anterior la accidn de tutela resulta inocua, como quiera
que el juez de tutela no podrd emitir una decisidn protectora de derechos al no

observar vulneraciéon alguna.

En sintesis y en observancia al material probatorio allegado al expediente, el
Despacho encuentra probado que en el caso bajo estudio se configura el fendmeno
de carencia actual de objeto por hecho superado, como quiera, que aungue
durante un lapso el accionante vio afectado su derecho fundamental de peticién,
igualdad y debido proceso dicha situacion fue superada al haber el Fondo Nacional
del Ahorro consignado el valor de $44.395.389 por concepto de cesantias parciales,
previo al ajuste de deduccion solicitado por la Direccidn Ejecutiva Administracion

Judicial, porlo cual tal vulneracién ha cesado.

15 Cuenta niimero de ahorros No 456400031641 del Banco Davivienda fl. 7.
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En atencién a la solicitud de amparo frente al derecho fundamental al minimo vital
denfro de la presente accion, este Despacho advierte que con la demanda de futela
no se acompand prueba, ni siquiera sumaria que permita presumir la vulneracion de

este derecho.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 47 Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd,
Seccidon Segunda, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y

por autoridad de la Ley,

FALLA

PRIMERO: DECLARAR la carencia actual de objeto por hecho superado en lo que
concierne a los derechos a la igualdad, peticién y debido proceso frente a la
accion de tutela presentada por el senor PAOLO FRANCISCO NIETO AGUACIA,
confra el FONDO NACIONAL DEL AHORRO, Ila DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL y la DIRECCION SECCIONAL DE ADMINISTRACION

JUDICIAL DE BOGOTA, por las razones expuestas en la parte motiva de este fallo.
SEGUNDO: NOTIFIQUESE a las entidades accionadas, al actor y al Defensor del
Pueblo por el medio mds expedito, de conformidad con lo previsto en el articulo 30
del Decreto 2591 de 1991.

TERCERO: Si no fuere impugnada la presente decision judicial, remitase el
expediente a la Corte Constitucional para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
Juez
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