REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., 30 de noviembre de 2020

Expediente No. : 11001-33-42-047-2017-00194-00

Demandante :  MARIA GUADALUPE CASTELLANOS

Demandado : INSTITUTO NACIONAL DE PARTICIPACION
Y ACCION COMUNAL

Asunto : Fija fecha Audiencia art. 181 del CPACA

En audiencia inicial de fecha 09 de noviembre de 2019, se fij6 fecha para celebrar
la audiencia de pruebas del articulo 181 del CPACA, la cual no pudo ser llevada a
cabo, como quiera que antes de empezar la audiencia, el apoderado de la parte
actora manifestd que los testigos no podian asistir debido a que residian fuera de
la ciudad y por ende era necesario que la misma se efectuara a través de
videoconferencia, allegando para el efecto copia de las solicitudes de
aplazamiento por parte de los testigos.

Pese a lo anterior, no fue posible para el Despacho ni para el apoderado de la
parte actora tener comunicacién con la Oficina de Apoyo y/o los Juzgados
promiscuos del Circuito y Municipal del Municipio de Paz del Rio, Departamento de
Boyacd, para la programacion de la video conferencia.

Por otra parte, el Consejo Superior de la Judicatura a través del Acuerdo PCSJA20-
11517 del 15 de marzo de 2020 “por el cual se adoptan medidas transitorias por motivos de
salubridad publica” resolvid suspender los términos judiciales en todo el pais a partir
del 16 marzo hasta el 20 de marzo de 2020, medida que fue prorrogada hasta el 30
de junio de 2020'.

Por lo anterior, esta instancia judicial fijard nueva fecha para llevar a cabo la
audiencia de pruebas de conformidad con el articulo 181del C.P.A.C.A. a través
de medios electronicos segun lo preceptuado en el Decreto 806 de 2020, asi:

Diligencia a fravés de medios electrénicos

Como consecuencia de la grave situacion mundial producida por la pandemia a
causa de la enfermedad por coronavirus — COVID - 19, el Gobierno Nacional
declaré el Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica en todo el
Territorio Nacional. Estd situacion afectd la prestacion de todos los servicios
publicos, incluyendo por supuesto el de la justicia.

1 Acuerdos PCSJA20-11521 del 19 de marzo de 2020 (suspendid términos del 21 de marzo a 3 de abril), PCSIA20-11526
del 22 de marzo de 2020 (suspendi6 términos del 4 a 12 de abril), PCSJA20-11532 del 11 de abril de 2020 (suspendio
términos del 13 a 26 de abril), PCSIA20-11546 del 25 de abril de 2020 (suspendio términos del 27 de abril al 10 de mayo),
PCSJA20-11549 del 7 de mayo de 2020 (suspendié términos del 11 al 24 de mayo) y PCSJA20-11556 (suspendid términos
del 25 de mayo al 8 de junio de 2020) y finalmente el Acuerdo No PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, prorrogo las
medidas entre el 9 y el 30 de junio de 2020 y dispuso el levantamiento de la suspension de términos a partir del 1° de julio
de 2020.
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Atendiendo lo senalado, el Gobierno Nacional expidié una serie de medidas en
virtud de la emergencia sanitaria generada por la pandemia de COVID-19 entre
ellas, el Decreto No. 806 del 04 de junio de 2020, a fravés del cual se dispuso
implementar las tecnologia de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, con el fin de agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencién de los usuarios y del servicio de justicia. En dicha normativa se prevé la
realizacion de audiencias virtuales asi:

“Articulo 7. Audiencias. Las audiencias deberan realizarse utilizando los medios
tecnolégicos a disposicidn de las autoridades judiciales o por cualquier otro medio
puesto a disposicion por una o por ambas partes y en ellas debera facilitarse y
permitirse la presencia de todos los sujetos procesales, ya sea de manera virtual o
telefonica. No se requerira la autorizacion de que trata el paragrafo 2° del articulo
107 del Cédigo General del Proceso. No obstante, con autorizacion del titular del
despacho, cualquier empleado podré comunicarse con los sujetos procesales,
antes de la realizacion de las audiencias, con el fin de informarles sobre la
herramienta tecnologica que se utilizara en ellas o para concertar una distinta”.

Aunado a las disposiciones de cardacter presidencial, el Consejo Superior de la
Judicatura procedid a tomar medidas frente la contingencia por el Covid-19,
facultando a través del acuerdo PCSJA20-11532 del 11 de abril de 2020 a los
Despachos judiciales a la utilizacién del uso de las tecnologias y comunicaciones,
y proporcionando por medio de circular PCSJC20-11 herramientas tecnoldgicas de
apoyo necesarias para la realizacion de toda diligencia judicial en medios virtuales.

Dentro de las herramientas previstas por el citado Consejo se adoptd como
plataformainstitucional de la Rama Judicial la de Microsoft Office, herramienta que
dispuso ademds de la adecuacion de la nube de One Drive, y los correos
institucionales de Outlook, el de la realizacion de audiencias virtuales por el
aplicativo de Teams, de la misma plataforma.

Asi las cosas y como quiera que se hace necesario la realizacién de la diligencia
de forma virtual, se citard a las partes dentro del proceso y a los testigos JOSE SIBEL
MARTINEZ GOMEZ y AMALIA CORTES CORTES con fundamento en el arficulo 95 de
la Ley 270 de 1996, ley 527 de 1999, articulo 103 del CGP y el articulo 186 del CPACA,
no sin antes advertir, que de conformidad con lo previsto en el articulo 297 C.G.P.,
la citacién a los apoderados se entiende surtida con la notificacion de esta
providencia.

Protocolo para la realizacion de audiencia virtual

Conforme lo enunciado la citada vista publica se llevard acabo haciendo uso de
la plataforma Microsoft Teams, correspondiendo a las partes procesales descargar
a su computador o dispositivo mévil la aplicaciéon que se encuentra disponible en
el link https://www.microsoft.com/es-co/microsoft-365/microsoft-teams/download-

app.

Para la fecha y hora agendada, los participantes deberdn contar con excelente
conexion de internet wifi, a tfravés de cualquier dispositivo tecnoldgico, con audio,
cdmara y micréfono.

Aunado a lo anterior, las partes deberan:

1. Cumplir los pardmetros senalados en protocolo adjunto a esta providencia.
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2. Acceder a través de correo electronico a la plataforma de teams, 15
minutos antes de inicio de audiencia para aceptar videollamada y realizar
las pruebas necesarias de conectividad, audio y video para garantizar su
asistencia virtual.

3. El acceso a la citada plataforma se hard previa invitacion realizada por el
Despacho la cual serd allegada por email a los correos registrados o
actualizados por las partes dentro del proceso no menos de 2 dias antes a
la realizacion de la diligencia, en el buzdn electrénico oficial del Despacho
jadmin4/7bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

4. Los telegramas de citacion a los testigos serdn enviados por secretaria via
electrénica, adjuntando la presente providencia con copia a cada una de
las partes para garantizar su debida comparecencia, asi mismo, se deberd
indicar por los llamados a declarar los correos electronicos por medio de los
cuales se vinculardn a la diligencia programada, en un término no inferior a
2 dias a través de la cuenta electréonica del despacho ya senalada.

5. Encaso de solicitar el uso de WhatsApp u ofro medio tecnoldgico para tales
fines, deberd informarse con dos (2) dias de antelacion al correo electrénico
jadmin47bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

6. En el evento que cualquiera de las partes presente inconvenientes técnicos
que impidan su participacion virtual, deberdn manifestarlo al Despacho con
un plazo no inferior a dos (2) dias a la fecha de la realizacién de la audiencia,
precisando las razones que limite el uso de cualquier medio tecnoldgico.

7. En aras de garantizar la autenticidad, integridad, conservaciéon y posterior
consulta de documentos y comunicaciones acreditados antes y durante el
desarrollo de la audiencia, sélo serdn admisibles aquellos mensajes de datos
originados desde el correo electréonico suministrado en la demanda, su
contestacion o en cualquier otro acto procesal, que hubieren sido dirigidos
al correo oficial del Despacho jadmin4/bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

8. Igualmente, en caso de presentarse sustitucion o nuevo poder deberdn ser
allegados al correo electréonico antes citado, previa realizacion de la
diligencia, con sus respectivos anexos, y en los términos del articulo 5 del
Decreto legislativo 806 de 20202,

En consecuencia,
RESUELVE:
1. Fijar fecha para el dia 15 de diciembre de 2020, a las 9:00 a.m., a fravés de

medios virtuales, a efectos de llevar a cabo audiencia de pruebas que trata
el articulo 181 del CPACA.

2 Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran conferir mediante
mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran
de ninguna presentacién personal o reconocimiento. En el poder se indicard expresamente la direccion de correo
electronico del apoderado que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados. Los poderes
otorgados por personas inscritas en el registro mercantil deberan ser remitidos desde la direccién de correo
electronico inscrita para recibir notificaciones judiciales.
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2. Instar a las partes para que, con anficipaciéon a la celebracion de la
diligencia:

- Consulten el expediente digital: a través del vinculo que sera enviado a los correos de
las partes registrados en el expediente o aquellos que sean actualizados no menos de dos
dias antes de la diligencia a través del correo electrénico del Despacho
jadmin47bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

- una vez reciba la invitacion, favor dar clic en el item “si”, y de esta manera confirmar
su asistencia.

- Leer cuidadosamente el protocolo para realizacion de audiencia virtual, indicada en esta
providencia, y en caso de presentar dudas o inquietudes, comunicarse con el ndmero
celular 3182408000 del Despacho.

- Se debera ingresar a la sala virtual, con 15 minutos de antelacién a la hora indicada,
para aceptar videollamada y realizar las pruebas necesarias de conectividad, audio y
video para garantizar su asistencia virtual.

- Cumplir con los deberes establecidos en el articulo 3 del Decreto 806 de 2020, referente
a realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios
tecnoldgicos, suministrando a este Despacho, y a todos los demas sujetos procesales, los
canales digitales elegidos para los fines del proceso o trdmite y enviar a través de estos
un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen a su contraparte,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.

3. Se reconoce personeria adjetiva al Doctor José Alejandro Tafur Salcedo
portador de la T.P No 275.206, para actuar en representacion de la parte
actora, de conformidad con la sustitucion de poder otorgada por el Dr.
MIGUEL ALEXANDER BAUTISTA VANEGAS.

4. Por secretaria, citese a los testigos, JOSE SIBEL MARTINEZ GOMEZ y AMALIA

CORTES CORTES, a fravés del apoderado judicial de la parte actora, segin lo
dispuesto en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
Juez

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. 49
notifico a las partes la providencia anterior, hoy 1-
12-2020, a las 8:00 a.m.
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Firmado Por:

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 47 ADMINISTRATIVO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: 7ae91¢5218c6455d6e5103b284bf5ef22b7246¢4f97652929016ba3406e88ca7
Documento generado en 30/11/2020 02:49:14 p.m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Expediente No. :  11001-33-42-047-2017-00386 00
Demandante . COLPENSIONES

Demandado . ELIZABETH DELGADO

Asunto :  CONCEDE APELACION

En atencién al informe secretarial que antecede, se observa que la apoderada
judicial de la Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones, interpone
recurso de apelacion! contra la sentencia proferida por este Despacho en
audiencia inicial de fecha 04 de marzo de 2020, mediante la cual se denegaron
las pretensiones de la demanda.

De conformidad con lo preceptuado en el arficulo 247 del CPACA, se concederd el
recurso de apelacién, por haber sido impetrado y sustentado dentro de la
oportunidad legal respectiva.

En consecuencia,
RESUELVE

Primero: CONCEDASE el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la
parte actora, contra la sentencia proferida en audiencia inicial el 04 de marzo de
2020, segun se indico.

Segundo: En firme este auto, enviese el expediente al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
Juez

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. 49
notifico a las partes la providencia anterior, hoy 1-12-
2020 a las 8:00 a.m.
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! De acuerdo al pagina web de la rama judicial el recurso fue radicado el 09 de marzo de 2020.
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotda D.C., 30 de noviembre de 2020

Expediente No. : 11001-33-42-047-2019-00148-00

Demandante : CECILIA JIMENEZ ORJUELA

Demandado : SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE
SALUD NORTE E.S.E.

Asunto : Fija fecha \virtlual audiencia de

conciliacion

Encontrdndose el expediente al Despacho, se observa que mediante memoriales
de fechas 09"y 14 de julio de 20202 los apoderados judiciales las partes interpusieron
y sustentaron recurso de apelacion contra la sentencia escrita proferida el 05 de
junio de 2020.

Pues bien, encuentra esta agencia judicial que el inciso 4° del articulo 192 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
dispone:

Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el
mismo se interponga el recurso de apelaciéon, el Juez 0 Magistrado deberd citar
a audiencia de conciliacién, que debera celebrarse antes de resolver sobre la
concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el
apelante no asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso.

(...)

Diligencia a través de medios electronicos

Como consecuencia de la grave situacion mundial producida por la pandemia a
causa de la enfermedad por coronavirus — COVID — 19, el Gobierno Nacional
declaré el Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica en todo el
Territorio Nacional. Estd situacion afectd la prestacion de todos los servicios
publicos, incluyendo por supuesto el de la justicia.

Atendiendo lo senalado, el Gobierno Nacional expididé una serie de medidas en
virtud de la emergencia sanitaria generada por la pandemia de COVID-19 entre
ellas, el Decreto No. 806 del 04 de junio de 2020, a fravés del cual se dispuso
implementar las tecnologia de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, con el fin de agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencién de los usuarios y del servicio de justicia. En dicha normativa se prevé la
realizacion de audiencias virtuales asi:

! Presentado por el apoderado de la entidad accionada.
2 El escrito de apelacion presentado por el apoderado de la entidad accionada fue enviado al correo electrénico
de la oficina de apoyo el 09 de julio de 2020 y al correo electronico del Despacho el 18 de julio de 2020.
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“Articulo 7. Audiencias. Las audiencias deberan realizarse utilizando los medios
tecnolégicos a disposicidn de las autoridades judiciales o por cualquier otro medio
puesto a disposicion por una o por ambas partes y en ellas debera facilitarse y
permitirse la presencia de todos los sujetos procesales, ya sea de manera virtual o
telefonica. No se requerira la autorizacion de que trata el paragrafo 2° del articulo
107 del Cédigo General del Proceso. No obstante, con autorizacion del titular del
despacho, cualquier empleado podré comunicarse con los sujetos procesales,
antes de la realizacion de las audiencias, con el fin de informarles sobre la
herramienta tecnoldgica que se utilizard en ellas o para concertar una distinta”.

Aunado a las disposiciones de cardcter presidencial, el Consejo Superior de la
Judicatura procedid a tomar medidas frente la contingencia por el Covid-19,
facultando a través del acuerdo PCSJA20-11532 del 11 de abril de 2020 a los
Despachos judiciales a la utilizacién del uso de las tecnologias y comunicaciones,
y proporcionando por medio de circular PCSJC20-11 herramientas tecnoldgicas de
apoyo necesarias para la realizacion de toda diligencia judicial en medios virtuales.

Dentro de las herramientas previstas por el citado Consejo se adoptd como
plataformainstitucional de la Rama Judicial la de Microsoft Office, herramienta que
dispuso ademds de la adecuacién de la nube de One Drive, y los correos
institucionales de Outlook, el de la realizacién de audiencias virtuales por el
aplicativo de Teams, de la misma plataforma.

Asi las cosas y como quiera que se hace necesario la realizaciéon de la diligencia
de forma virtual, se citard a las partes para llevar a cabo la audiencia de
conciliacion, con fundamento en el articulo 95 de la ley 270 de 1996, ley 527 de
1999, artficulo 103 del CGP y articulo 186 del CPACA, teniendo en cuenta que el
recurso de apelacion fue formulado dentro del término previsto en la ley.

Se les advertird a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia

es de cardcter obligatorio, y en caso de ser la parte recurrente la que no asistiere,
se declarara desierto el recurso interpuesto.

Protocolo para la realizacion de audiencia virtual

Conforme lo enunciado la citada vista publica se llevard acabo haciendo uso de
la plataforma Microsoft Teams, correspondiendo a las partes procesales descargar
a su computador o dispositivo mévil la aplicacion que se encuentra disponible en
el link https://www.microsoft.com/es-co/microsoft-365/microsoft-teams/download-

app.

Para la fecha y hora agendada, los participantes deberdn contar con excelente
conexion de internet wifi, a través de cualquier dispositivo tecnoldgico, con audio,
cdmara y micréfono.

Aunado a lo anterior, las partes deberan:
1. Cumplir los pardmetros senalados en protocolo adjunto a esta providencia.

2. Acceder a través de correo electronico a la plataforma de teams, 15
minutos antes de inicio de audiencia para aceptar videollamada y realizar
las pruebas necesarias de conectividad, audio y video para garantizar su
asistencia virtual.

3. El acceso a la citada plataforma se hard previa invitacion realizada por el
despacho la cual serd allegada por email a los correos registrados o
actualizados por las partes dentro del proceso no menos de 2 dias antes a


https://www.microsoft.com/es-co/microsoft-365/microsoft-teams/download-app
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la realizacion de la diligencia, en el buzdn electronico oficial del Despacho
jadmin4/7bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

4. En caso de solicitar el uso de WhatsApp u otro medio tecnoldgico para tales
fines, deberd informarse con dos (2) dias de antelacion al correo electrénico
jadmin4/bt@cendoj.ramajudicial.gov.co o al nUmero celular 3182408000.

5. En el evento que cualquiera de las partes presente inconvenientes técnicos
que impidan su participacion virtual, deberdn manifestarlo al Despacho con
un plazo no inferior a dos (2) dias a la fecha de la realizacién de la audiencia,
precisando las razones que limite el uso de cualquier medio tecnoldgico.

6. En aras de garantizar la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta de documentos y comunicaciones acreditados antes y durante el
desarrollo de la audiencia, sélo serdn admisibles aquellos mensajes de datos
originados desde el correo electronico suministrado en la demanda, su
contestacion o en cualquier otro acto procesal, que hubieren sido dirigidos
al correo oficial del Despacho jadmin4/bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

7. Teniendo en cuenta que la presente diligencia es de CONCILIACION segun
lo dispuesto en el articulo 192 del C.P.A.C.A, se solicita al apoderado judicial
de la entidad accionada instar al respectivo Comité de Conciliaciéon para
estudiar la viabilidad de conciliar en el presente proceso, y con minimo 2
dias de antelacién allegar al citado correo electronico previo a la fecha de
celebracion de la audiencia de que trata el articulo 192 de la norma ibidem
el concepto del comité, acta y certificacion que fue proferida en el tramite
interno.

8. Igualmente, en caso de presentarse sustitucion o nuevo poder deberdn ser
allegados al correo electrénico antes citado, previa realizacion de la
diligencia, con sus respectivos anexos, y en los términos del articulo 5 del
Decreto legislativo 806 de 20205.

En consecuencia,
RESUELVE:

1. Fijarfecha para el dia Diez (10) de diciembre de 2020 alas 11:00 a.m. a fravés
de medios virtuales, a efectos de llevar a cabo audiencia de conciliacién
de que trata el articulo 192 del CPACA, advirtiendo a los apoderados de las
partes que la asistencia a esta audiencia es de cardcter obligatorio, y en
caso de ser la parte recurrente la que no asistiere, se declarara desierto el
recurso interpuesto.

2. Instar a las partes para que, con anficipaciéon a la celebraciéon de la
diligencia:

- Consulten el expediente digital: a través del vinculo que sera enviado a los correos de
las partes registrados en el expediente o aquellos que sean actualizados no menos de dos
dias antes de la diligencia a través del correo electrénico del Despacho
jadmin47bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

3 Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran conferir mediante
mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran
de ninguna presentacién personal o reconocimiento. En el poder se indicara expresamente la direccion de correo
electronico del apoderado que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados. Los poderes
otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan ser remitidos desde la direccion de correo
electronico inscrita para recibir notificaciones judiciales.
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Rad. 11001-33-42-047-2019-00168- 00

Demandante: Cecilia Jiménez Orjuela

Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Norte
Auto fija fecha audiencia virtual art. 192 del CPACA

una vez reciba la invitacion, favor dar clic en el item “si”, y de esta manera confirmar
su asistencia.

Leer cuidadosamente el protocolo para realizacion de audiencia virtual, indicada en esta
providencia, y en caso de presentar dudas o inquietudes, comunicarse con el ndmero
celular 3182408000 del Despacho.

Se deberd ingresar a la sala virtual, con 15 minutos de antelacién a la hora indicada,
para aceptar videollamada y realizar las pruebas necesarias de conectividad, audio y
video para garantizar su asistencia virtual.

Cumplir con los deberes establecidos en el articulo 3 del Decreto 806 de 2020, referente
a realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios
tecnoldgicos, suministrando a este Despacho, y a todos los demés sujetos procesales, los
canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos
un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen a su contraparte,

simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.

3. Requiérase al apoderado judicial de la entidad accionada para que inste all
Comité de Conciliacion a estudiar la viabilidad de conciliar en el presente
proceso, y sea allegado concepto de dicho comité al correo de este
despacho con dos (02) dias previo a la fecha de celebracién de la
conciliacién- virtual, de conformidad con lo establecido en el numeral 8° del
articulo 192 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:

LUZ NUBIA
RUEDA
JUEZ
JUZGADO 47

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
Juez

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. 49 notifico a
las partes la providencia anterior, hoy 1-12- 2020 a las 8:00
a.m.

S )
> o :;t"/
MARIA EUGENIA GONZALEZ MEDINA
SECRFTARIA

ADMINISTRATIVO BOGOTA

GUTIERREZ

CIRCUITO

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a

lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:

11c1a7ba99357507e9e579de43477f202bc439d3abd080af566bf513595dd79d

Documento generado en 30/11/2020 02:49:18 p.m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL.:
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., 30 de noviembre de dos mil veinte (2020)

Expediente : 11001334204720190034700

Ejecutante : RUBIEL ANTONIO MARIN ZAPATA

Ejecutado : CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIiA NACIONAL -
CASUR

Asunto : Pone en conocimiento de la parte demandante

Encontrdndose el expediente al Despacho para proferir sentencia anticipada,
se verifica que la entidad accionada en su escrito de alegatos de conclusidon
presenta propuesta de conciliacion.

En virtud de lo anterior, SE PONE EN CONOCIMIENTO DE LA PARTE DEMANDANTE
la propuesta de conciliacion presentada por la apoderada judicial de la Caja
de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional que consiste en:

1. Sereconocerd el 100% del capital.

2. Se conciliard el 75% de la indexacion.

3. Las sumas dinerarias que arroje la propuesta conciliatoria que se allegard
en el curso de la audiencia inicial, se cancelardn dentro de los 6 meses
siguientes a la radicaciéon de la cuenta de cobro con los documentos
pertinentes en la Entidad, tiempo en el cual no habrd lugar al pago de
intereses.

4. Se aplicard la prescripcion trienal contemplada en el articulo 43 del
Decreto 4433 de 2004, norma prestacional vigente al momento de la
adquisicion del derecho a gozar de la prestacion.

Para efectos de lo anterior, se le concede a la parte demandante el término
de cinco (5) dias contados desde la nofificacion de esta providencia para que
se pronuncie sobre el mismo.

Se advierte alas partes, a sus apoderados, que todos los memoriales dirigidos
al proceso deberdn ser remitidos Unicamente al correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y a las direcciones de correo
electrénico dispuestas por las partes y las correspondientes a los demds
intervinientes del proceso, indicando el Juzgado, nUmero de expediente y
partes, en virtud de lo dispuesto en el articulo el articulo 3° del Decreto
Legislativo 806 de 2020 y a la obligacion impuesta en el art. 78 num. 14 del
C.G.P.

Para efectos de lo anterior, se informan los correos electrénicos de las partes
y demds intervinientes del proceso:

Parte demandante: notificaciones.oca@gmail.com
Parte demandada: noftificaciones@casur.gov.co,
ayda.garcia3é4@casur.gov.co

Ministerio PUblico: zmladino@procuraduria.gov.co
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Expediente: 2019-00347

Se senala que es deber de |os sujetos procesales, en desarrollo de o previsto
en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar
cualquier cambio de direccion o medio electrénico, so pena de que las
notificaciones se sigan surtiendo vdlidamente en la anterior.

Vencido el término concedido ingrésese el expediente al Despacho para lo
pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
Juez

JUIGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. 49
notifico a las partes la providencia anterior, hoy 1_
de diciembre de 2020 a las 8:00 a.m.

GREN
Firmado Por: /,@z@ R
/‘f\_s-’ i ,‘,}
/ l\.‘:__::m 3 /,'.
[’ \:‘f~£¢/
LUZ NUBIA MARIA FUGENIA GONJALEZ MEDINA GUTIERREZ
RU E DA SECRETARIA

JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 47 ADMINISTRATIVO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cdédigo de verificacion:
5ee0f94fbb94cabda31ad4aal2bb1673241dca%f1f1c307d9fe24209615399608
Documento generado en 30/11/2020 02:49:44 p.m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Pagina | 2



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDCIAL

PL -
v L

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., 30 de noviembre de 2020

Expediente : 11001334204720190050700

Demandante : JUAN CAMILO BAUTISTA RAMIREZ C.C. No. 1.018.428.330.

Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto : Acepta desistimiento de demanda

El apoderado judicial de la parte actora, con memorial de fecha 5 de noviembre
de 2020, solicita el desistimiento de las pretensiones de la demanda. Se procede a
resolver conforme a los siguientes

ANTECEDENTES:

1. El sefior JUAN CAMILO BAUTISTA RAMIREZ presenta medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho confra la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION - FONPREMAG, a fin de que efectie el reconocimiento y pago de la
sancion mora establecida en la Ley 244 de 1995y Ley 1071 de 2006.

2. Mediante auto de fecha 28 de febrero de 2020 se admitid la presente
demanda y se ordend a la Secretaria del Despacho notificar personalmente a la
Ministra de Educacién, corriendo el término establecido en el articulo 199 del
C.P.A.C.A. a partir del 23 de julio de 2020.

3. La entidad accionada contestd la demanda en oportunidad legal el dia 4 de
noviembre del ano en curso.

4, En el término del traslado de notificacion, mediante memorial del 5 de
noviembre de 2020 el apoderado judicial del extremo demandante solicitd el
desistimiento de las pretensiones formuladas en la demanda, teniendo en cuenta
gue las partes dentro del proceso celebraron contrato de transacciéon sobre las
sumas reclamadas, solicitando la no condena en costas, en coadyuvancia de la
peticion elevada por el apoderado judicial de la entidad demandada.

5. De la anterior solicitud se le corrié traslado a la enfidad accionada quien
guardo silencio.

CONSIDERACIONES:




Expediente: 11001334204720190050700

Demandante: JUAN CAMILO BAUTISTA RAMIREZ

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG
Asunto: Acepta desistimiento de demanda

Para resolver, el Despacho iniciard analizando la normatividad que regenta la
institucion del desistimiento asi, el Codigo General del Proceso en su articulo 314
dispone:

“(...)

ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podré desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que
comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos
de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de
aquella sentencia. (...)” (Subrayado fuera de texto)

Ahora bien, teniendo en cuenta que en el poder otorgado al apoderado de la parte
actora del plenario se facultd de manera expresa al mandatario para desistir, en los
términos precisos del articulo 314 del Codigo General del Proceso y que no se ha
proferido sentencia que ponga fin al proceso de la referencia la instancia accederd
a la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por el
apoderado del demandante, sin que haya lugar a condenar en costas, por tal
motivo.

Por lo anteriormente expuesto,

RESUELVE
PRIMERO: Acéptese el desistimiento de la demanda presentado por el apoderado
del sefior JUAN CAMILO BAUTISTA RAMIREZ, identificado con cédula de ciudadania
1.018.428.330 segun lo anteriormente expuesto.
SEGUNDO: Sin costas en la instancia.
TERCERO: Por Secretaria, archivese el expediente, previas las anotaciones
correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
Juez

JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No 49
se noftificd a las partes la providencia anterior,

hoy 1-12-2020, a las 8:00 a.m.

MAKIA EUGENGS GUNZALEL MEDING
SECRETARIA




Expediente: 11001334204720190050700

Demandante: JUAN CAMILO BAUTISTA RAMIREZ

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG
Asunto: Acepta desistimiento de demanda

Firmado Por:

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 47 ADMINISTRATIVO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., 30 de noviembre de 2020

Expediente : 11001334204720190050800

Demandante : ANA ADELINA LAGOS SANDOVAL C.C. No. 39.595.448.

Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto : Acepta desistimiento de demanda

El apoderado judicial de la parte actora, con memorial de fecha 6 de noviembre
de 2020, solicita el desistimiento de las pretensiones de la demanda. Se procede a
resolver conforme a los siguientes

ANTECEDENTES:

1. La senora ANA ADELINA LAGOS SANDOVAL presenta medio de confrol de
nulidad y restablecimiento del derecho contra la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FONPREMAG, a fin de que efectie el reconocimiento y pago de la
sancion mora establecida en la Ley 244 de 1995y Ley 1071 de 2006.

2. Mediante auto de fecha 28 de febrero de 2020 se admitid la presente
demanda y se ordend a la Secretaria del Despacho notificar personalmente a la
Ministra de Educacién, corriendo el término establecido en el articulo 199 del
C.P.A.C.A. a partir del 23 de julio de 2020.

3. La entidad accionada contestd la demanda en oportunidad legal el dia 7 de
octubre del ano en curso.

4, Vencido el término del traslado de traslado de excepciones, mediante
memorial del 6 de noviembre de 2020 el apoderado judicial del extremo
demandante solicité el desistimiento de las pretensiones formuladas en Ia
demanda, teniendo en cuenta que las partes dentro del proceso celebraron
contrato de transaccién sobre las sumas reclamadas, solicitando la no condena en
costas, en coadyuvancia de la peticidon elevada por el apoderado judicial de la
entidad demandada.

5. De la anterior solicitud se le corri6 traslado a la entidad accionada quien
guardo silencio.

CONSIDERACIONES:




Expediente: 11001334204720190050800

Demandante: ANA ADELINA LAGOS SANDOVAL C.C. No. 39.595.448.
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG.
Asunto: Acepta desistimiento de demanda

Para resolver, el Despacho iniciard analizando la normatividad que regenta la
institucion del desistimiento asi, el Codigo General del Proceso en su articulo 314
dispone:

“(...)

ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. EI demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que
comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos
de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de
aquella sentencia. (...)” (Subrayado fuera de texto)

Ahora bien, teniendo en cuenta que en el poder otorgado al apoderado de la parte
actora del plenario se facultd de manera expresa al mandatario para desistir, en los
términos precisos del articulo 314 del Codigo General del Proceso y que no se ha
proferido sentencia que ponga fin al proceso de la referencia la instancia accederd
a la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda presentada por el
apoderado de la demandante, sin que haya lugar a condenar en costas, por tal
motivo.

Por lo anteriormente expuesto,

RESUELVE
PRIMERO: Acéptese el desistimiento de la demanda presentado por el apoderado
de la senora ANA ADELINA LAGOS SANDOVAL identificada con cédula de
ciudadania 39.595.448 segun lo anteriormente expuesto.
SEGUNDO: Sin costas en la instancia.
TERCERO: Por Secretaria, archivese el expediente, previas las anotaciones
correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
Juez

JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No 49
se notificé alas partes la providencia anterior, 1-

12-2020, a las 8:00 a.m.

MARIA FUIGFNIA GONT A FZ MFETINA
SECRETARIA
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Demandante: ANA ADELINA LAGOS SANDOVAL C.C. No. 39.595.448.
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG.
Asunto: Acepta desistimiento de demanda

Firmado Por:

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 47 ADMINISTRATIVO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., 30 de noviembre de 2020

Expediente No. : 11001-33-42-047-2019-00516 00
Demandante : COLPENSIONES

Demandado :  RUTH EMILCE TARAZAONA
Asunto : RECHAZA DEMANDA

Encontrdndose el expediente al despacho se observa que mediante auto de
fecha 03 de agosto de 2020, se inadmitié la demanda para que el apoderado
judicial de la parte actora en un plazo de diez (10) dias, subsanara lo siguiente:

1. Revisado el C.D. adjunto se observa gue se encuentra en blanco, asi las cosas, con
la demanda no se acompafia el acto administrativo demandado, esto es la
Resolucion No. GNR 278063 del 19 de septiembre de 2016 y sus antecedentes
administrativos, lo anterior, conforme a lo establecido en el numeral 1° del Articulo
166 del CPACA, que dispone que con la demanda se debera acompafiar como anexo
el acto que el demandante ataca a fin de que sea declarada su nulidad, asi:

(...)

Como se observa, de la normativa anterior en el término otorgado por el
Despacho, se debera incorporar la copia de los actos administrativos
demandados y las pruebas que se pretendan hacer valer para acreditar la
nulidad pretendida, esto es investigacion administrativa especial N° 110-18
adelantada por la entidad accionada a través del area denominada Gerencia de
Prevencion del Fraude de conformidad con lo dispuesto en el articulo 19 de la ley
797 de 2003 y el articulo 243 de la ley 1450 de 2011 y la resolucién 555 de 2015.

2. Adicionalmente y segun lo establecido en el inciso quinto del articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 612 del Codigo General del Procesoy en aras de
privilegiar, la utilizacion de medios virtuales para la prestacion del servicio
de justicia segun lo dispuesto en el Decreto 806 de 2020, se debera allegar copia de
la demanda y sus anexos en medio magnético (preferiblemente en formato
WORD o PDF) a efecto de proceder con la notificacién electronica a las partes
demandadas, intervinientes y terceros.

3. De reposar en la entidad, deberd indicarse los correos electronicos de la
demandada y de los terceros, citados en la controversia como litis consortes.

(...)

Transcurrido el término otorgado a la Administradora Colombiana de Pensiones-
Colpensiones para que subsanara lo anteriormente referido, no dio
cumplimiento a lo dispuesto en articulo 169 numeral segundo del C.P.A.C.A,
pues, si bien subsand la demanda en tiempo no lo efectué de manera
completa, como quiera que no allegd la Resolucion No 278063 del 19 de
septiembre de 2016, acto administrativo del que pretende sea objeto de control



Rad. 11001-33-420-47-2019- 0516 00
Demandante: Colpensiones
Demandado: Ruth Emilce Tarazona
Asunto: Rechaza demanda

legalidad, ademds no allegd los antecedentes administrafivos'. En
consecuencia, se procederd a rechazar la demanda por no subsanar las
formalidades mencionadas.

Por ofra parte, en el proveido en mencion, se requirié a la Dra. Elsa Margarita
Rojas Osorio, con el fin de que en el término de cinco (05) dias cumpliera
infegramente con el presupuesto de ley para renunciar al poder que le fue
oforgado, esto es, que acreditara la comunicaciéon de la misma a su
poderdante; sin embargo, la togada no allegd lo solicitado, por lo tanto, no se
aceptard la renuncia de poder en virtud del articulo 76-inc.4 del C.G.P.,,
establece que: “la renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de
presentado el memorial de renuncia en el juzgado, acompafiado de la comunicacién enviada al
poderdante en tal sentido”’,

Finalmente la Dra. ANY ALEXANDRA BUSTILLO GONZALEZ, mediante memorial
allegado al correo electronico de la secretaria del Despacho, solicita se efectue
las nofificaciones al correo electronico paniaguabogotal @gmail.com vy
paniaguasupervisorl@gmail.com, teniendo en cuenta que la Dra. Angelica
Margoth Cohen Mendoza es quien efectlUa la defensa judicial por activa de los
procesos de lesividades de Colpensiones, conforme al poder otorgado
mediante escritura publica No 0395 de 12 de febrero de 2020, poder que fue
sustituido a la Dra. Any Alexandra Bustillo Gonzdlez, el Despacho advierte que
junto a la subsanacién ni en el expediente obra el poder ni la sustitucion
mencionada, por lo tanto, no se tendrd en cuenta para efectos de reconocer
personarias adjetivas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y siete Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota,

RESUELVE:

1. RECHAZAR LA DEMANDA, presentada por Ila ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, a fravés de la Dra. Elsa
Margarita Rojas Osorio identificada con C.C No. 52.80.434 y T.P No. 79.630
del C.S dela J.

2. Una vez en firme este auto, ARCHIVESE EL EXPEDIENTE, previa devolucion
al intferesado de la documental anexa al libelo dejando las constancias
respectivas.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
Juez

1 Se advierte, que la entidad allegé constancia de la Resolucion No GNR 240166, por el cual se resolvid
una solicitud de obligacidn pensional reconocimiento pensién de sobreviviente a la sefiora ANA YISETH
MURNOZ TARAZONA, sin embargo, este acto administrativo no fue objeto de control de legalidad en la
demanda presentada por parte de Colpensiones.
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Rad. 11001-33-420-47-2019- 0516 00
Demandante: Colpensiones
Demandado: Ruth Emilce Tarazona
Asunto: Rechaza demanda

JUZIGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No 49
notifico alas partes la providencia anterior, hoy 1-12-
2020, alas 8:00 a.m.

PAAKIA BLHSE NI UINZALES ARG
SCCArTARIA

Firmado Por:

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 47 ADMINISTRATIVO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
c2ef6f0b7c31189634fa2439dce2646f8e7b92208f4b339026390743cé7bbécdb?

Documento generado en 30/11/2020 02:49:22 p.m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotda D.C., 30 de noviembre de 2020

Expediente No. : 11001-33-42-047-2020-00032 00

Demandante : PEDRO FERNANDO MEDINA RAMIREZ

Demandado : CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL -CASUR

Asunto :  ADMITE

Por cumplir las exigencias legales establecidas en los articulos 161 y ss del CPACA,
se ADMITE la demanda instaurada por el senor PEDRO FERNANDO MEDINA
RAMIREZ identificado con cédula de ciudadania No. 19.432.135, a través de
apoderado especial, en ejercicio del medio de confrol de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho, prevista en el articulo 138 ibidem, contra la CAJA
DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR, en la que se pretende la
nulidad del oficio No 201912900373411 de 24 de diciembre de 2109, por la cual se
denegd el reconocimiento y pago del reajuste de las partidas que componen la
asignacion de retiro.

1. Notifiquese personalmente al DIRECTOR DE LA CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE
LA POLICIA NACIONAL - CASUR al correo electronico judiciales@casur.gov.co de
conformidad con lo dispuesto en el art. 198 del CPACA y 612 del CGP que
modificé el articulo 199 del CPACA.

2. Notifiguese por estado a la parte actora el presente auto admisorio, de
conformidad con el articulo 201 del CPACA.

3. Notifiquese personalmente a la Procuradora Judicial delegada ante este
juzgado, de conformidad con lo establecido en los articulos 198 del CPACA y 612
del CGP, que modificé el articulo 199 del CPACA.

4. Nofifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado al correo
electréonico procesos@defensajuridica.gov.co, de conformidad con el articulo 199
del CPACA, modificado por el articulo 612 del CGP y en los términos alli
establecidos.

5. El expediente permanecerd en la Secretaria del Despacho a disposicién de las
partes por el término comun de (25) dias de conformidad con lo previsto en el
articulo 612 del CGP, que modificd el articulo 199 del CPACA.

6. Vencido el término anterior, coérrase traslado a la parte demandada, al
Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el
término de treinta (30) dias, para contestar la demanda, proponer excepciones,
solicitar pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion, tal
como lo prevé el articulo 172 del CPACA.


mailto:judiciales@casur.gov.co
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Exp. 11001-33-42-047-2020-00032 00
Demandante: Pedro Fernando Medina Ramirez
Demandado: CASUR

Asunto: Admite

7. Con la respuesta de la demanda, la accionada deberd aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder asi como el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso, de conformidad con lo previsto en el articulo 175 numerales 4
y 5 del CPACA, el incumplimiento de ésta obligacion constituye falta gravisima tal
como lo previene el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem.

8. Para el cumplimiento de lo anterior no se ordenardn gastos procesales por no
considerarse necesarios para el frdmite procesal.

Téngase al Dr. HAROLD OCAMPO CAMACHO identificado con Tarjeta Profesional
No. 159.968 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial del
demandante, de conformidad con el escrito de poder que le fue otorgado en
legal forma, para los efectos y en los términos alli establecidos, quien puede ser
notificado en el correo electréonico notificaciones.oca@gmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
JUEZ

JUIGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No 49
noftifico a las partes la providencia anterior, hoy 1-12-
2020 a las 8:00 a.m.

=

BAAMIA T LN MNIA CXMUALLS INY DINA
SEam ana

Firmado Por:

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 47 ADMINISTRATIVO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y
el decreto reglamentario 2364/12

Cébdigo de verificaciédn:
6c6017b%acb2ed708d10aa7c£68dceb68a247cbcl1d410£5242d3396d99%b4ebaf
Documento generado en 30/11/2020 02:49:23 p.m.
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., 30 de noviembre de 2020

Expediente No. : 11001-33-42-047-2020-00038 00

Demandante . JESUS EDILSON TORRES MALAGON

Demandado : NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL

Asunto . Inadmite demanda

Del estudio para la admisiéon del medio de control de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho interpuesto a través de apoderado judicial por el senor JESUS
EDILSON TORRES MALAGON, contra el MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL el Despacho advierte las siguientes falencias que impide su admision:

1. El arficulo 163 del Cédigo Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
establece:

ARTICULO 163 INDIVIDUALIZACION DE LAS
PRETENSIONES. Cuando se pretenda la nulidad de un acto
administrativo este se debe individualizar con toda precisién. Si el acto
fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados
los actos que los resolvieron.

Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la
declaracion de nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y
separadamente en la demanda.

En relacion con lo anterior, el Despacho observa que en el libelo demanda
se pretende la existencia y nulidad del silencio administrativo negativo, sin
embargo, no se especifica sobre qué peticidn recae este, razdn por la
cual, deberd indicar de manera clara y precisa la peticion sobre la cual se
depreca la existencia y nulidad del silencio administrativo negativo.

2. El Doctor WILMER YACKSON PENA SANCHEZ deberd allegar al expediente el
poder original que lo faculte para actuar en calidad de apoderado del
demandante, con la respetiva presentaciéon personal, del otorgante,
conforme se establece en el articulo 160 del CPACA.

3. Deberd allegar el escrito contentivo de medidas cautelares, senalado en el
capitulo V de la demanda, toda vez, que este no fue anexado, so pena de
no tener como presentada la referida medida cautelar.

En consecuencia, este Despacho procederd a inadmitir la demanda de acuerdo
a lo preceptuado en el art. 170 del CPACA, para que el demandante subsane o
anteriormente senalado, en un término de diez (10) dias.

En consecuencia,



EXP. 11001-33-42-047-2020-00038 00

Demandante: Jesus Edilson Torres Malagon

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
Asunto: inadmite

RESUELVE

PRIMERO: INADMITASE la demanda por las razones expuestas en la parte motiva

de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDASE a la parte actora un término de diez (10) dias para que
subsane la anomalia anotada en la parte motiva de este proveido, so pena de
rechazo de la misma, segun las previsiones senaladas en el articulo 170 del

CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA

Juez

2020 a las 8:00 a.m.
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SECRETARIA

JUZIGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No 49
noftifico a las partes la providencia anterior, hoy 1-12-

b N
MARIA EUGENIA GONZALEZ MEDINA

Firmado Por:
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Demandante: Jesus Edilson Torres Malagon

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
Asunto: inadmite

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 47 ADMINISTRATIVO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con plena validez
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JUZGADO CUARENTA Y Si:ETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., 30 de noviembre de 2020

Expediente : 11001334204720200005300

Demandante : RAUL EDUARDO VARGAS SANCHEZ C.C. No. 80.152.623.

Demandado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto : Acepta desistimiento de demanda

El apoderado judicial de la parte actora, con memorial de fecha 5 de noviembre
de 2020, solicita el desistimiento de las pretensiones de la demanda. Se procede a
resolver conforme a los siguientes

ANTECEDENTES:

1. Fl sefior RAUL EDUARDO VARGAS SANCHEZ presenta medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho confra la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION - FONPREMAG, a fin de que efectie el reconocimiento y pago de la
sancion mora establecida en la Ley 244 de 1995y Ley 1071 de 2006.

2. Mediante auto de fecha 3 de agosto de 2020 se admitid la presente
demanda y se ordend a la Secretaria del Despacho nofificar personalmente a la
Ministra de Educacioén, corriendo el término establecido en el articulo 199 del
C.P.A.C.A. a partir del 18 de agosto de la misma anualidad.

3. La entidad accionada contestd la demanda en oportunidad legal el dia 4 de
noviembre del ano en curso, solicitando dar por terminado el proceso en virtud del
contrato de transaccién CTJ0068-FID a través del cual se acuerda el “pago de
procesos judiciales con pretensién de reconocimiento y pago de sancién por mora en el pago
tardio de las cesantias de los docentes del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio (articulo 57 de la Ley 1955 de 2019", que en cuya cldusula cuarta reconoce
y ordena el pago al docente Raul Eduardo Vargas Sdnchez por valor de $
15.498.876 m/cte.

4, Vencido el término anterior, mediante memorial del 5 de noviembre de 2020
el apoderado judicial del extremo demandante solicitd el desistimiento de las
pretensiones formuladas en la demanda, teniendo en cuenta que las partes dentro
del proceso celebraron contrato de tfransaccién CTJO068-FID sobre las sumas
reclamadas, solicitando la no condena en costas, en coadyuvancia de la peticidon
elevada por el apoderado judicial de la entidad demandada.

5. De la anterior solicitud se le corri6 traslado a la enfidad accionada quien
guardd silencio.



Expediente: 11001334204720200005300

Demandante: Radl Eduardo Vargas Sanchez C.C. No. 80.152.623.
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién — Fomag

Asunto: Acepta desistimiento de demanda

CONSIDERACIONES:

Para resolver, el Despacho iniciard analizando la normatividad que regenta la
institucion del desistimiento asi, el Codigo General del Proceso en su articulo 314
dispone:

“(...)

ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podré desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacién, se entendera que
comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos
de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de
aquella sentencia. (...)” (Subrayado fuera de texto)

Ahora bien, teniendo en cuenta que en el poder otorgado al apoderado de la parte
actora del plenario se faculté de manera expresa al mandatario para desistir, en los
términos precisos del articulo 314 del Codigo General del Proceso, el contrato de
transaccion CTJ0068-FID a través del cual se acuerda el “pago de procesos judiciales
con pretension de reconocimiento y pago de sancion por mora en el pago tardio de las cesantias
de los docentes del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (articulo 57 de la
Ley 1955 de 2019"”, que en cuya cldusula cuarta reconoce y ordena el pago al
docente Raul Eduardo Vargas Sanchez por valor de $ 15.498.876 m/cte y que
no se ha proferido sentencia que ponga fin al proceso de la referencia la instancia
accederd a la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda
presentada por el apoderado del demandante, sin que haya lugar a condenar en
costas, por tal motivo.

Por lo anteriormente expuesto,

RESUELVE
PRIMERO: Acéptese el desistimiento de la demanda presentado por el apoderado
del sefior RAUL EDUARDO VARGAS SANCHEZ, identificado con cédula de
ciudadania 80.152.623 segun lo anteriormente expuesto.
SEGUNDO: Sin costas en la instancia.
TERCERO: Por Secretaria, archivese el expediente, previas las anotaciones
correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
Juez



Expediente: 11001334204720200005300

Demandante: Radl Eduardo Vargas Sanchez C.C. No. 80.152.623.
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién — Fomag

Asunto: Acepta desistimiento de demanda

JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No 49
se notificd a las partes la providencia anterior,

1-12-2020, a las 8:00 a.m.
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e 3

&
®

MARIA EUGENIA GONZALEZ MEDINA
sSLOomrAaa

Firmado Por:

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 47 ADMINISTRATIVO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
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DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., 30 de noviembre de 2020

Expediente No. : 11001-33-42-047-2020-00061 00

Demandante . MARIA DEL ROSARIO DIAZ

Demandado : CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL -CASUR

Asunto : RECHAIZA DEMANDA

Encontrdndose el expediente al despacho se observa que mediante auto de
fecha 06 de agosto de 2020, se inadmitid la demanda para que el apoderado
judicial de la parte actora en un plazo de diez (10) dias, subsanara lo siguiente:

La parte accionante pretende la nulidad de los siguientes actos, aduciendo que
niegan el reconocimiento y pago de la sustitucion de la asignacion de retiro, asi:

i.De la ResolucionNo. 1742del 1° de abril de 2019, por la cual la entidad
extingue asignacion de retiro que devengaba el fallecido AG ® CAMILO
SOTELO PARDO,a partir del 25 de junio de 2018, al no existir beneficiarios
acreditados con derecho a sustitucion pensional.

ii.0ficio201922000165101 Id: 453637 del 03 de julio de 2019, en el que la
administracidn le indica que la prestacion se extingui6 con la Resoluciéon No. 1742
del 1 de abril de 2019, empero, para efectos de estudiar lareclamacion,
solicita que allegue la documentacion que respaldesu posible derecho. Advirtiendo
gue una vez se allegue la documentacion requerida, procederia a resolver de fondo.

iii.Oficio201922000256311 Id: 489085 del 13 de septiembre de 2019,en el que
reitera que, para continuar con el trdmite del reconocimiento de sustitucion de
asignacion de retiro, es indispensable que de estricto cumplimiento al
requerimiento anterior, aportando para el efecto declaratoria de existencia de la
union marital de hecho -acreditada mediante escritura publica, acta de conciliacion
0 sentencia judicial-, en un término de 30 dias, so pena de entender por desistida la
peticion.

La situacion anterior deja entrever que los oficios impugnados por la demandante
no resolvieron de fondo su reclamacion de reconocimiento y pago de la sustitucion
de asignacion de retiro, pues, se tratan de actos de tramite, los cuales no son
plausibles de control de legalidad ante la jurisdiccion contenciosa; como tampoco
puede ser objeto del estudio de nulidad la Resolucién 1742 que extingue la
asignacion de retiro que devengaba el causante, por cuanto tal determinacién de la
administracion, no obedecié a la solicitud elevada por la parte actora que se suplica
ahora en sede judicial, concerniente al reconocimiento y pago de la citada



Rad. 11001-33-420-47-2020- 00061 00
Demandante: Maria del Rosario Diaz

Demandado: Casur

Asunto: Rechaza demanda

prestacion; por consiguiente, no se cumple el presupuesto del agotamiento en
sede administrativa por parte de la accionante, respecto de dicha decision.

Por las razones anteriores, debera demandarse la decisién definitiva de
administracidn respecto al caso particular y concreto de la demandante, con el que
se acredite el agotamiento en sede administrativa, esto es, la oportunidad dada a la

administracion para resolver la solicitud de la interesada.

(...)

Transcurrido el término otorgado a la demandante para que subsanara lo
anteriormente referido, no dio cumplimiento a lo dispuesto en articulo 169
numeral segundo del C.P.A.C.A, en consecuencia, se procederd a rechazar la

demanda por no subsanar las formalidades mencionadas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y siete Administrativo del Circuito

Judicial de Bogota,

1. RECHAZAR LA DEMANDA, presentada por la senora MARIA DEL RORARIO
DIAZ identificada con C.C No. 39.642.050, a través del Dr. FERNANDO
RODRIGUEZ CASAS identificado con C.C No. 19.245.481 y T.P No. 99952
del C. S de la J., a quien se reconoce personeria adjetiva para actuar

RESUELVE:

como apoderado judicial de la demandante.

2. Una vez en firme este auto, ARCHIVESE EL EXPEDIENTE, previa devolucién
al interesado de la documental anexa al libelo dejando las constancias

respectivas.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
Juez

JUIGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No 49 nofifico
a las partes la providencia anterior, hoy 1-12-2020, a las
8:00 a.m.

N
MARIA FUGENIA GONZAILET MEDINA
SECRETARIA
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., 30 de noviembre de 2020

Expediente No. : 11001-33-42-047-2020-00162 00

Demandante :  JULIA ELINA ROSERO TREJO

Demandado : REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO
CIVIL

Asunto :  Admite demanda y efectia

requerimiento

Por cumplir las exigencias legales establecidas en los articulos 161 y ss del CPACA,
se ADMITE la demanda instaurada por la senora JULIA ELINA ROSERO TREJO,
identificada con cédula de ciudadania No. 30.715.211, a fravés de apoderado
especial, en egjercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, prevista en el articulo 138 ibidem, contra la REGISTRADURIA NACIONAL
DEL ESTADO CIVIL, en la que se pretende la nulidad del oficio No 009232 de 27 de
febrero de 2009, por el cual se denegd la cotizacidon de aportes sobre todos los
factores salariales devengados. En consecuencia, se dispone:

1. Notifiguese personalmente al REGISTRADOR NACIONAL DEL ESTADO CIVIL al
correo electronico notificacionjudicia@reqgistraduria.gov.co, de conformidad con
lo dispuesto en el art. 198 del CPACA y 612 del CGP que modifico el artficulo 199 del
CPACA.

2. Noftifiguese por estado a la parte actora el presente auto admisorio, de
conformidad con el articulo 201 del CPACA.

3. Notifiquese personalmente a la Procuradora Judicial delegada ante este
juzgado, de conformidad con lo establecido en los arficulos 198 del CPACA y 612
del CGP, que modifico el articulo 199 del CPACA.

4. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado al correo
electronico procesos@defensajuridica.gov.co, de conformidad con el articulo 199
del CPACA, modificado por el arficulo 612 del CGP y en los términos alli
establecidos.

5. El expediente permanecerd en la Secretaria del Despacho a disposicion de las
partes por el término comun de (25) dias de conformidad con lo previsto en el
articulo 612 del CGP, que modificd el articulo 199 del CPACA.

6. Vencido el término anterior, cérrase traslado a la parte demandada, al Ministerio
PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de
treinta (30) dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar
pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion, tal como lo
prevé el articulo 172 del CPACA.


mailto:notificacionjudicia@registraduria.gov.co
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Expediente: 11001-33-42-047-2020-00161 00 2
Demandante: Julia Elina Rosero Trejo

Demandando: Registraduria Nacional del Estado Civil

Asunto: Admite demanda y efectdia requerimiento

7. Con la respuesta de la demanda, la accionada deberd aportar todas las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder asi como el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuaciéon objeto
del proceso, de conformidad con lo previsto en el articulo 175 numerales 4 y 5 del
CPACA, el incumplimiento de ésta obligacidén constituye falta gravisima tal como
lo previene el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem.

8. Para el cumplimiento de lo anterior no se ordenardn gastos procesales por no
considerarse necesarios para el frdmite procesal.

9. Por Secretaria, solicitese por correo electronico a COLPENSIONES, para que en el
término de diez (10) dias, se sirva aportar al despacho los siguientes actos
administrativos relacionados con el reconocimiento de la pension de jubilaciéon de
la demandante, senora JULIA ELINA ROSERO TREJO, identificada con cédula de
ciudadania No. 30.715.211, contenidos en:

i) Resolucion GNR No. 210641 del 22 de agosto de 2013; ii) Resolucion GNR 264605 del 22 de julio
de 2014, por el cual resolvi6 recurso de reposicién; iii) Resolucion VPB 39526 del 30 de abril de
2015, que desatd recurso de alzada y, finalmente iv) Resolucion No. 391392 del 2 de diciembre de
2015, por la cual reliquida pension de jubilacion calculando el IBL del Gltimo afio, aplicando tasa
de reemplazo del 75%, junto con los actos que la confirmaron.

Tengase al Dr. CARLOS EDMUNDO MORA ARCOS, identificado con Tarjeta
Profesional No. 186.752 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado
judicial de la demandante, de conformidad con el escrito de poder que le fue
otorgado en legal forma, para los efectos y en los términos alli establecidos, quien
puede ser notificado en el correo electronico moraymarquezl @gmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
JUEZ

JUIGADO CUARENTA Y SIETE (47) DMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. 49
notifico a las partes la providencia anterior, hoy
1-12-2020,a las 8:00 a.m.

MARIA EUGENIA GONZALEZ MEDINA
SECHLTARIA

Firmado Por:

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 47 ADMINISTRATIVO BOGOTA
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Expediente No. : 11001-33-42-047-2020-00166 00
Demandante . IMELDA ARIZA CORTES
Demandado :  FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Asunto . IMPEDIMENTO

Encontrdndose el expediente que correspondid por reparto al Despacho, seria del
caso resolver la competencia para conocer del tfrdmite del presente medio de
control de nulidad y restablecimiento, no sin antes advertir que la senora IMELDA
ARIZA CORTES pretende el reconocimiento y pago de la prima especial mensual
del 30% del salario bdsico prevista ene | articulo 14 de la Ley 4 de 1992, como
adicion a la asignacién bdsica mensual y la reliquidacion de todas sus
prestaciones sociales.

Pues bien, ademds de los impedimentos y recusaciones establecidos en el articulo
130 de la Ley 1437 de 2011, deben tenerse en cuenta los senalados en el articulo
150 del Cdodigo de Procedimiento Civil, el cual fue derogado por el literal c) del
articulo 626 de la Ley 1564 de 2012', en los términos del numeral 6) del artficulo
627? de la mencionada norma, encontrdndose contempladas en el articulo 141
del CGP, que senala:

“ARTICULO 141. CAUSALES DE RECUSACION. Son causales de
recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso.

(.).”

A su vez, el Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo en su artficulo 131 establece como una de las reglas a fin de
efectuar el trdmite de los impedimentos, la siguiente:

“ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de
los impedimentos se observaran las siguientes reglas:

()

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende
a todos los jueces administrativos, pasara el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designara
conjuez para el conocimiento del asunto.

L “Por medio de la cual se expide el Cédigo General del Proceso y se dictan otras disposiciones. ”

2 ARTICULO 627. VIGENCIA. La vigencia de las disposiciones establecidas en esta ley se regira por las siguientes reglas:

()

6. Los demas articulos de la presente ley entraran en vigencia a partir del primero (10) de enero de dos mil catorce (2014), en forma
gradual, en la medida en que se hayan ejecutado los programas de formacion de funcionarios y empleados y se disponga de la
infraestructura fisica y tecnolégica, del nimero de despachos judiciales requeridos al dia, y de los deméas elementos necesarios para el
funcionamiento del proceso oral y por audiencias, segln lo determine el Consejo Superior de la Judicatura, y en un plazo maximo de
tres (3) afios, al final del cual esta ley entrara en vigencia en todos los distritos judiciales del pais.



Rad. 11001-33-420-47-2020- 00166 00
Demandante: Imelda Ariza Cortes
Demandado: Fiscalia General de la Nacién
Asunto: Impedimento

()"

Ahora bien, como en el caso de la referencia se pretende el reconocimiento y
pago de la prima especial mensual del 30% de la actora quien es funcionaria de
la Fiscalia General de la Nacion, lo que conlleva a efectuar un andlisis del articulo
14 de la Ley 4 de 1992, disposicion que también regenta aspectos salariales y
prestacionales de los Jueces entre ellos la prima especial del 30%, generando asi
un interés indirecto en las resultas del proceso para la titular.

Por ofra parte, cabe advertir que si bien anteriormente este Despacho tramitd
algunos procesos con iguales pretensiones, esto fue en acatamiento a decisiones
adoptadas en tal sentido en segunda instancia por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, asi como por nuestro érgano de cierre que declaraban
infundados los impedimentos, por considerar que la prima de servicios del 30%
para los servidores de la Rama Judicial y de la Fiscalia General de la Nacion se
encuentran en disposiciones normativas diferentes.

No obstante, el Consejo de Estado a través de la providencia dictada el dia 13 de
diciembre de 20183, determiné:

“Pues bien, la demanda que dio origen al proceso de la referencia tiene como
finalidad el reconocimiento como factor salarial de una “prima especial de servicios
del 30%" en favor de la parte demandante, en virtud de lo dispuesto en el articulo 14
de la Ley 4 de 1992. Los Magistrados de la Seccién Segunda de esta Corporacion
indicaron que la sentencia a dictar en el sub lite tiene la suficiencia requerida para
afectar sus intereses, dada la injerencia de esta en la determinacion de los elementos
que integran su salario, lo cual depende de las interpretaciones hechas en torno al
alcance del referido articulo 14 de la Ley 4a de 1992. Asi las cosas, se evidencia con
claridad el interés de los Magistrados de la Seccién Segunda de esta Corporacion en
las resultas del presente asunto, por lo que se declarara fundado el impedimento.
Corresponderia a esta Seccion avocar el conocimiento del proceso, de conformidad
con lo prescrito en el numeral 4 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, para
enseguida, declararse impedida, toda vez que la situacién factica manifestada por la
Seccion Segunda resulta igualmente predicable respecto de los magistrados que
integran no solo esta Seccidn, sino todo el Consejo de Estado.”

Por las razones expuestas, existe impedimento en los Jueces Administrativos del
Circuito para decidir y framitar la controversia planteada en el proceso de la
referencia, garantizando asi el derecho al debido proceso e imparcialidad,
garantias que deben reflejarse en las cuestiones que se ventilen ante la
administracion de justicia, en consecuencia, el proceso de la referencia serd
remitido al Tribunal Administrativo de Cundinamarca de conformidad con o
previsto en el numeral 2 del arficulo 131 de la Ley 1437 de 2011.

Bajo las anteriores consideraciones,

RESUELVE

PRIMERO. Declarar el impedimento de los Jueces Administrativos del Circuito para
conocer y tramitar el presente asunto, por las razones expuestas.

SEGUNDO. Por Secretaria remitase el expediente de la referencia, al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

3 Radicacion: 11001-03-25-000-2018-01027-00, No. Interno: 62.774, Consejera Ponente: Marta Nubia
Veléasquez Rico
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Expediente No. : 11001-33-42-047-2020-00196 00

Convocante :  SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
Convocado :  GYNNA MARIA VELEZ GARCIA

Asunto :  Conciliacion extrajudicial

Procede el Despacho a decidir sobre la aprobacion del acuerdo conciliatorio
celebrado entre los apoderados de |a SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y
COMERCIO y de la senora GYNNA MARIA VELEZ GARCIA, el 5 de agosto de 2020,

ante la Procuraduria 142 Judicial Il para Asuntos Administrativos.

ANTECEDENTES

El 03 de mayo de 20197, el apoderado judicial de la SUPERINTENDENCIA DE
INDUSTRIA Y COMERCIO, presentd solicitud de conciliacién ante la
Procuraduria General de la Nacion, con el fin de llegar a un acuerdo con la
senora GYNNA MARIA VELEZ GARCIA, con el objeto de conciliar la
reliquidacion y pago de algunos factores salariales contenidos en el
Acuerdo 040 de 1991 expedido por la extinfa Corporandnimas, a saber:
prima de actividad y bonificacidon por recreaciéon incluido el porcentaje
correspondiente a la RESERVA ESPECIAL DE AHORRO, para lo cual expuso los

siguientes hechos:

Que la senora GYNNA MARIA VELEZ GARCIA presta sus servicios en la
Superintendencia de Industria, ocupando actualmente el cargo de

Profesional Universitario 2044-03.

Para el pago de las prestaciones econdmicas y demds, se adoptd el
reglamento general establecido en el Acuerdo 040 del 13 de noviembre de

1991 expedido por la Junta Directiva de la Corporacion Social de la

Lver fls. 1-2 del exp.



Conciliacién extrajudicial

Rad. 11001334204720200019600

Convocante: Superintendencia de Industria y Comercio
Convocada: Gynna Maria Vélez Garcia

Superintendencia de Sociedades (CORPORANONIMAS), cuyo objeto fue el
reconocimiento y pago de las prestaciones econdmicas y médico-
asistenciales y el otorgamiento de servicios sociales consagrado a favor de
sus afiliados, entre ellos, los empleados de |la Superintendencia de Industria y

Comercio.

- Como la Superintendencia de Industria y Comercio excluyd la reserva
especial del ahorro al momento de realizar los pagos por concepto de prima
de actividad, bonificacion por recreacion, horas extras, vidticos y prima por
dependientes, varios funcionarios de la entidad solicitaron que esos
conceptos, entre otros, fueran liquidados teniendo en cuenta la reserva
especial de ahorro como factor salarial, como quiera que desde la supresion
de CORPORANONIMAS, el reconocimiento de los beneficios econdémicos
consagrados en el articulo 12 del Decreto 1695 de 1997 quedaba a cargo

de la Superintendencia.

- La superintendencia inicialmente indicé que no accedia a las solicitudes, a
lo que los peticionarios interpusieron recursos de reposicion y apelacion, los

cuales fueron despachados negativamente.

- Ensesion del Comité de Conciliacion llevada a cabo del dia 03 de marzo de
2011, la Superintendencia de Industria y Comercio, atendié lo dispuesto por
el Tribunal Administrativo de Cundinamarca- Subseccion D, que al resolver
unos recursos de alzada, ordend reliquidar y pagar la prima de actividad, la
bonificacién por recreacioén, horas extras, vidticos y prima por dependientes

con inclusion de la reserva especial del ahorro como factor base de salario.

- Luego, en atenciéon alajurisprudencia contenciosa, en sesion del Comité de
Conciliacion del 22 de septiembre de 2015, la Superintendencia de Industria
y Comercio adoptd un criterio general para presentar férmula de
conciliacion respecto de las solicitudes de reliquidacidon de emolumentos

con inclusiéon de la reserva especial del ahorro, como factor base de salario.

La férmula conciliatoria presentada a los funcionarios de la entidad consiste

en:

(..)

- Que el convocante desiste de los intereses e indexacion correspondiente a la PRIMA
DE ACTIVIDAD, BONIFICACION POR RECREACION Y VIATICOS.

- Que el convocante desiste de cualquier accion legal en contra de la SIC, en la que
reclame la PRIMA DE SERVICIOS y la INDEXACION DE LA PRIMA DE
ALIMENTACION.



Conciliacién extrajudicial

Rad. 11001334204720200019600

Convocante: Superintendencia de Industria y Comercio
Convocada: Gynna Maria Vélez Garcia

- QuelaSIC con base en las diferentes sentencias en firme en contra de la misma donde
se reconoce que la SIC debe re liquidar (sic) la PRIMA DE ACTIVIDAD,
BONIFICACION POR RECREACION Y PRIMA POR DEPENDIENTES, incluyendo
la Reserva Especial del Ahorro, reconoce el valor econémico a que tenga derecho el
convocante por los dltimos tres (03) afios dejados de percibir, conforme la liquidacion
adjunta.

- Que el convocante desiste de cualquier accion legal en contra de la SIC basado en los
mismos hechos que dieron origen a la presente audiencia de conciliacién, en cuya
solicitud el convocante pretende que se le reconozca:

Prima de Actividad
Bonificacién por Recreacion
Viaticos

Horas extras

Cesantias

Prima de dependientes

Las anteriores pretensiones y otras que den origen a alguna accidn legal y que sean
objeto de la conciliacion, deberan ser desistidas por el convocante.

En el evento que se concilie, la Superintendencia de Industria y Comercio pagara los
factores reconocidos en la audiencia de conciliacién dentro de los setenta (70) dias
siguientes a la reclamacion presentada en debida forma y radicada por el convocante
ante la SIC en fecha posterior a la aprobacion del acuerdo conciliatorio por parte de
la autoridad judicial.

- Frente al reconocimiento de la PRIMA DE SERVICIOS prevista en el Decreto 1042
de 1978, la Superintendencia ha considerado improcedente el reconocimiento y su
pago, toda vez que la PRIMA SEMESTRAL objeto del paragrafo primero del articulo
59 del acuerdo 040 de 1991, por el cual se modifica el Acuerdo No. 003 del 17 de julio
de 1979, excluye la PRIMA DE SERVICIOS.

- Encuanto a la INDEXACION DE LA PRIMA DE ALIMENTACION se consider6 que
la SIC no tiene la facultad legal de incrementar el valor de dicha PRIMA DE
ALIMENTACION y ordenar el pago de indexacion, pues al asumir e (sic)
reconocimiento de las prestaciones econdémicas derivadas del Acuerdo 040 de 1991y
de conformidad con el Decreto 1965 de 1997; debe estar a lo exclusivamente
preceptuado en esta normatividad, teniendo en cuenta que el incremento a este
emolumento debe ser realizado por el Gobierno Nacional en virtud en lo dispuesto en
la Ley 4 de 1992; posicion que ha sido acogida por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca dentro de los fallos de segunda instancia por las mismas pretensiones
que hoy nos ocupan.

- Que la convocada aceptd la férmula conciliatoria presentada por la
entfidad.

- Endiligencia celebrada el 05 de agosto de 2020, la Procuraduria 142 Judicial
I para Asuntos Administrativos avald la conciliacion realizada entre las

partes.
- Mediante acta de reparto del 13 de agosto de 2020, las diligencias fueron

asignadas a este Despacho Judicial.

ACUERDO CONCILIATORIO

El 05 de agosto de 2020, se llevé a cabo audiencia de conciliaciéon extrajudicial
ante la Procuraduria 142 Judicial Il para Asuntos Administrativos de Bogotd, entre el
apoderado judicial de la SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO vy la Dra.
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Rad. 11001334204720200019600

Convocante: Superintendencia de Industria y Comercio
Convocada: Gynna Maria Vélez Garcia

GYNNA MARIA VELEZ GARCIA, en la que se acordd la reliquidacion y pago de
algunos factores salariales contenidos en el Acuerdo 040 de 1991 expedido por la
extinta Corporandnimas, a saber: prima de actividad y bonificacién por recreacién
incluido el porcentaje correspondiente a la reserva especial de ahorro, para el

periodo comprendido entre el 14 de noviembre de 2016 al 14 de noviembre de

2019, por un valor de $2.260.77800, sin el reconocimiento de indexacioén e intereses.
El pago del valor acordado serd realizado dentro de los 70 dias siguientes a la
reclamacion presentada en debida forma y radicada por la convocante ante la
SIC en fecha posterior a la aprobacién del acuerdo conciliatorio por parte de

autoridad judicial.

CONSIDERACIONES

Corresponde al Juez Administrativo o al Tribunal Administrativo, segin sea del caso,
la aprobacion del acuerdo conciliatorio realizado ante la Procuraduria 142 Judicial

Il para Asuntos Administrativos de Bogotd.

Para ello, se debe realizar un estudio detallado del expediente que establezca sila
conciliacion reune los requisitos exigidos por la ley para su aprobacion,
constatando que los hechos que sirven de fundamento al acuerdo se encuentren
debidamente acreditados conforme al acervo probatorio aportado y a la
normatividad que regenta el asunto, en aras de llegar a la conviccidn necesaria
para aprobar el convenio, el cual, conforme a lo dispuesto en el articulo 66 del Ley
446 de 1998, hace trdnsito a cosa juzgada y presta mérito ejecutivo, lo que implica
que debe cumplir con los requisitos exigidos por el articulo 422 del Codigo General
del Proceso, en cuanto debe contener una obligacidn clara, expresa y exigible

proveniente del deudor.

Sea lo primero advertir, que a través de la Ley 23 de 1991 modificada por la Ley 446
de 1998 y desarrollada por la Ley 640 de 2001 y mediante la Ley 1285 de 2009, el
legislador extendié los alcances de la conciliacion prejudicial para los asuntos

pertenecientes a la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

Dispone el arficulo segundo de su decreto reglamentario? que “Podran conciliar, total
o0 parcialmente, las entidades publicas por conducto de su apoderado, sobre conflictos de caracter
particular y contenido econémico de los casos que pueda conocer la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo a través de las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cddigo Contencioso

Administrativo”.

2 Decreto 1716 de 2009 Por el cual se reglamenta el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de la ley
446 de 1998 y el capitulo V de la Ley 640 de 2001.
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Convocante: Superintendencia de Industria y Comercio
Convocada: Gynna Maria Vélez Garcia

La misma disposicion también establecié que no son susceptibles de conciliacion
extrajudicial en materia de lo contencioso administrativo, i) Ios asuntos que versen
sobre conflictos de cardcter tributario, i) los asuntos que deban tramitarse
mediante el proceso ejecutivo de que trata el articulo 75 del Ley 80 de 1993 vy iii) los
asuntos en los cuales la correspondiente accidn haya caducado vy, establece a su
vez, que el conciliador velard para que no se menoscaben los derechos ciertos e
indiscutibles, asi como los derechos minimos e infransigibles y que se hayan

agotado los recursos que se hubiesen podido interponer en sede administrativa.

Conforme con esta normativa que rige la materia, el Despacho encuentra que en
este caso se cumple con el presupuesto procesal requerido para la conciliacion,
pues el asunto es un conflicto de cardcter particular y de contenido econémico,
susceptible del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
(articulo 138 CPACA). De no haberse dado el acuerdo podria el afectado hacer
uso de tal accidon ante la jurisdiccion Contenciosa Administrativa, Seccion segunda

de los Juzgados Administrativos por ser de naturaleza laboral.

En cuanto al objeto de la conciliacién, el Despacho analizard la normatividad y
jurisprudencia que regenta el asunto, para con el material probatorio, resolver el
caso concreto verificando que el acuerdo esté acorde al ordenamiento juridico y
que no resulte lesivo a los intereses patrimoniales del Estado, ni violatorio de los

derechos ciertos e indiscutibles del trabajador.

Andlisis normativo y jurisprudencial

El Decreto Ley 2156 de 19923 en su articulo 2 calificé a la Corporacion Social de la
Superintendencia de Sociedades —-CORPORANONIMAS, como una entidad de
prevision social que tendria a su cargo el reconocimiento y pago de las
prestaciones sociales, econdmicas y médico asistenciales consagradas en las
normas vigentes para los empleados publicos de las Superintendencias de Industria
y Comercio, de Sociedades, disponiendo en su articulo 3 entre sus funciones, las
de:

“1. Organizar, dirigir y administrar el reconocimiento y pago de las prestaciones
sociales, econdmicas y médico asistenciales de los empleados publicos de las
Superintendencias de Industria y Comercio, de Sociedades, de Valores y del misma
Corporacion.

2. Atender las prestaciones a que se obligue en favor de sus afiliados
beneficiarios, pensionados y adscritos especiales (...)".

Fue con tal autorizaciéon, que se continué dando aplicacién al Acuerdo 040 del 13

de noviembre de 1991, por el cual la Junta Directiva del Corporacién Social de la

3 por el cual se reestructura la Corporacion Social de la Superintendencia de Sociedades,
CORPORANONIMAS.
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Convocante: Superintendencia de Industria y Comercio
Convocada: Gynna Maria Vélez Garcia

Superintendencia de Sociedades — CORPORANONIMAS a través del articulo 58,

cred el concepto reserva especial del ahorro, asi:

“Articulo 58. CONTRIBUCION DEL FONDO DE EMPLEADOS — RESERVA
ESPECIAL DEL AHORRO.- Corporanénimas contribuiré con sus aportes al Fondo de
Empleados del Superintendencia de Sociedades y Corporandnimas. Entidad con
personeria juridica reconocida por la superintendencia Nacional de Cooperativas.
Para tal fin pagard mensualmente a sus afiliados forzosos una suma equivalente al
sesenta y cinco por ciento (65%) del sueldo basico, prima de antigiiedad, prima técnica
y gastos de representacion; de este porcentaje entregara Corporanénimas directamente
al Fondo el guince por ciento (15%) previa deduccion del cotizacidn que sea del caso
por concepto del afiliacion de los beneficiarios. Los afiliados forzosos contribuiran
mensualmente al Fondo con el cinco por ciento (5%) de las asignaciones bésicas
mensuales fijadas por la ley”.

Posteriormente, con el Decreto 1695 del 25 de junio de 1997 el Gobierno Nacional
dispuso la supresion de la Corporacion Social de la Superintendencia de
Sociedades -CORPORANONIMAS, consagrando en su articulo 12 que “El pago de los
beneficios econdmicos del régimen especial de prestaciones econémicas de los empleados de las
Superintendencias afiliadas a Corporandnimas, contenido en los Decretos 2739 de 1991, 2156 de
1992, 2621 de 1993, 1080 de 1996 y el Acuerdo 040 de 1991 del Junta Directiva de Corporanénimas,
en adelante estara a cargo de dichas superintendencias, respecto de sus empleados, para lo cual

en cada vigencia fiscal se apropiaran las partidas presupuestales necesarias en cada una de ellas,

en los mismos términos establecidos en las disposiciones mencionadas en el presente articulo”

(Negrilla y subraya fuera del texto original).

A partir de ese momento era obligacién de las Superintendencias afiliadas a la
extintfa CORPORANONIMAS reconocer y pagar a sus empleados, los beneficios
econémicos del régimen especial de prestaciones econdmicas que la

Corporacioén les venia reconociendo.

Aungue la extinta CORPORANONIMAS no contaba con la potestad para crear
prestaciones econdmicas, con el aval del gobierno y el pronunciamiento del H.
Consejo de Estado del 30 de enero de 19974, fue que al concepto de reserva
especial del ahorro, se le dio la connotacién de salario. La citada sentencia

expreso:

“Pues bien, es claro para la sala que todo lo que esté dirigido a remunerar de
manera directa el servicio prestado por el empleado o trabajador, tiene caracter de
salario, asi se le dé otra denominacion o se pretenda modificarle su naturaleza.

(...)

Es evidente que los empleados de la superintendencia de sociedades perciben su
salario mensual a traves de dos fuentes: la superintendencia misma y su Corporacion
Social, Corporanonimas. En efecto, cada mes la entidad les cancela su asignacion
basica y la corporacion un 65% de esa suma, adicionalmente; esto es, que en realidad
la asignacion mensual, fuera de otros factores que puedan concurrir en ella, es el total
de lo reconocido por los organismos.

Asi las cosas, la aparente antinomia del decreto 2152 de 1992 al utilizar la
expresion salario promedio del dltimo afio y luego determinar unos factores salariales
dentro de los cuales no aparece ese rubro, no puede alterar la verdad de que la

4 CONSEJO DE ESTADO —Seccion Segunda, M.P. Dr. Carlos Arturo Orjuela Géngora, Expediente No. 13.211.
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asignacion basica mensual reconocida por Corporanénimas debi6 incluirse para los
fines del reconocimiento de indemnizaciones o bonificaciones.

La corporacion ha basado su defensa en la premisa de que ese porcentaje es una
prestacion que no se trata de un complemento para empleado o su familia, sino una
retribucion directa de sus servicios. Por consiguiente, salario”.

Igualmente, en sentencia de 26 de marzo de 1998, dentro del expediente con

numero de radicacion interna 1392105, la misma Corporacion senald:

“De lo expuesto se infiere que los empleados del Superintendencia de
Sociedades, mensualmente devengaban la asignacion basica que cancelaba la
superintendencia en forma directa y un 65% de ésta, pagado por CORPORANONIMAS.

(...)

Significa lo anterior que no obstante el 65% del salario se haya denominado
reserva especial de ahorro, como no se ha probado que el pago de esta suma tenga
causa distinta a la del servicio que presta el funcionario e indudablemente es factor
salarial, forzoso es concluir que se trata de salario y no de una prestacion social a titulo
de complemento para satisfacer las necesidades del empleado o su familia; es decir,
forma parte del asignacion mensual que devengaba la actora como se sostuvo en la
aludida providencia del 31 de julio de 1997.

En consecuencia, constituyendo salario ese 65% pagado mensualmente al

funcionario por CORPORANONIMAS, ha debido tenérsele en cuenta para liquidarle
la bonificacion, ya que equivale a asignacion basica mensual”.

Desde entonces, la anterior posicion ha sido adoptada por la jurisprudencia
contenciosasé, atribuyéndole a la reserva especial del ahorro la condicién de
concepto salarial, el cual debe ser tenido en cuenta para la liquidacién de las
prestaciones econdmicas que devengaran los empleados afiliados a la extinta
CORPORANONIMAS y pagado en este caso por la Superintendencia de Industria y
Comercio conforme lo decretd el Gobierno Nacional, que segun lo disponia el
articulo 58 del Acuerdo 040 de 1991 corresponde al 65% de la asignacion bdsica

mensual, la prima de antigledad, la prima técnica y los gastos de representacion.

Asi las cosas, procede el Despacho a analizar si en el presente caso se rednen los

requisitos para que el acuerdo conciliatorio sea aprobado.

Andlisis del material probatorio

Obran como pruebas que fundamentan la conciliacion extrajudicial, las siguientes:
- Solicitud de conciliacion extrajudicial.
- Certificacion de la Secretaria Técnica del Comité de Conciliacion de la

Superintendencia de Industria y Comercio, en la que indica que el

Comité de Conciliacion de la entidad el 05 de mayo de 2020, decidio

5 CONSEJO DE ESTADO -Sala de lo Contencioso Administrativo Seccidn Segunda - Sub-seccion "A". C. P. Dr. Nicolas
Pajaro Pefiaranda, Rad. No.: 13910; actor: Alfredo Elias Ramos Flérez; demandado: Superintendencia de Sociedades.

6 CONSEJO DE ESTADO -Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Segunda - Subseccion "A". C. P. Dr. Nicolas
Pajaro Peflaranda. Rad. No. 3483-02; actor: Claudia Esperanza Cifuentes Velasquez; demandado: Superintendencia de
Valores.
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conciliar la reliquidacion de las prestaciones sociales consistentes en
prima de actividad y bonificacion por recreaciéon teniendo en cuenta la
reserva especial del ahorro por valor de $2.260.778, en el periodo
comprendido del 14 de noviembre de 2016 al 14 de noviembre de 2019,
con la condicién de que la convocada desista de los intereses e

indexacion.

- Poder otorgado por la Dra. Jazmin Rocio Soacha Pedraza en calidad de
Jefe de la Oficina Asesora Juridica, delegada por el Superintendente de
Industria y Comercio al Dr. Harold Antonio Mortigo Moreno, para

asistencia a audiencia de conciliacion prejudicial.

- Peticion del 14 de noviembre de 2019, elevada por la sefora Gynna
Maria Vélez Garcia ante la Superintendencia de Industria y Comercio,
solicitando el reconocimiento y pago de las diferencias generadas al

omitir la Reserva especial de ahorro en las prestaciones.

- Respuesta efectuada por la Secretaria General de la entidad
convocante bajo el radicado 19-266728- -2-0, donde se presenta formula

conciliatoria.

- Manifestacion de animo conciliatorio por la senora Gynna Maria Vélez
Garcia, bajo el radicado N° 19-266728 de 22 de enero de 2020.

- Oficio de fecha 19 de febrero de 2020, mediante el cual la
Superintendencia de Industria y Comercio remite la liquidacion bdsica de

conciliacién a la senora Gynna Maria Vélez Garcia.

- Liguidacién bdsica de conciliacion del 17 de febrero de 2020, bajo el N°
19-266728, desde el 14 de noviembre de 2016 al 14 de noviembre de 2020.

- Aceptacion de laliquidacion presentada por la superintendencia bajo el
radicado N° 19-266728.

- Copia de la tarjeta profesional de la senora Gynna Maria Vélez Garcia y

de la cédula de ciudadania.

- Constancia de la Coordinadora del Grupo de Trabajo de Administracion
de Personal en la que indica que la senora Gynna Maria Vélez Garcia
presta sus servicios en la entidad desde el 22 de marzo de 2012 y ocupa
el cargo de Profesional Universitario en provisionalidad Cédigo 2044-03 en

el drea de Direccidn Financiera.
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- Resoluciéon No 16578 de 2012, por medio del cual el Superintendente de
Industria y Comercio efectian un nombramiento a la convocada en el

cargo de profesional universitario 2044-03.

- Acta de posesion de fecha 22 de marzo de 2012.

- Actade audiencia de Conciliaciéon extrajudicial de 05 de agosto de 2020,

ante la Procuraduria 142 Judicial Il Para Asuntos Administrativos.

Caso concreto

De conformidad con la peticion realizada el 14 de noviembre de 2019, elevada por
la sefiora GYNNA MARIA VELEZ GARCIA, en la que solicité la reliquidacion de
algunas de sus prestaciones econdmicas incluyendo como factor salarial el
concepto reserva especial del ahorro y, al encontrar que la peticionaria tiene
derecho a la reclamacion, la Superintendencia de Industria y Comercio presentd

solicitud de conciliacién prejudicial ante la Procuraduria General de la Nacion.

Con fundamento en lo anterior y al verificar el cumplimiento de los requisitos
exigidos por la ley, la Procuraduria 142 Judicial Il para Asuntos Administrativos en
audiencia del 05 de agosto de 2020, avald la conciliacién realizada entre las partes,
consistente en el reconocimiento de DOS MILLONES DOSCIENTOS SESENTA MIL
SETECIENTOS SETENTA Y OCHO PESOS, m/cte ($ 2.260.778,00) a favor de la
convocada, por la liquidacion de los conceptos de prima de actividad,
bonificacién por recreacion incluyendo el porcentaje correspondiente ala Reserva

Especial del Ahorro para el periodo comprendido entre el 14 de noviembre de 2016

al 14 de noviembre de 2019, el cual serd pagado sin reconocimiento de intereses e

indexacion dentro de los 70 dias siguientes a que la entidad cuente con toda la

documentacidén necesaria para adelantar el trdmite requerido.

Del material probatorio aportado al expediente se encuentra que la
Superintendencia de Industria y Comercio y la sefiora GYNNA MARIA VELEZ
GARCIA, son capaces para ejercer derechos y contraer obligaciones, con la
debida representacion legal y que la conciliacion se realizé ante autoridad
competente, esto es, la Procuraduria 142 Judicial Il para Asuntos Administrativos de

Bogota.

También se observa que el acuerdo readlizado cumple con los presupuestos

procesales requeridos para la conciliacién, como son:
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- Que el asunto bajo estudio abarca una situacion de cardacter particular y de
contenido econdmico susceptible del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho (articulo 138 CPACA), como quiera que
corresponde al reconocimiento de prestaciones econdmicas en materia
laboral que son susceptibles de conciliar.

- Que no se configura el fendmeno de la caducidad toda vez que el asunto
versa sobre prestaciones periddicas.

- Que se reconoce el 100% del capital y lo que se concilia es el
reconocimiento de indexacidn e intereses, derechos que son susceptibles de
conciliacion toda vez que estos son inciertos y discutibles.

- Que el acuerdo no resulta lesivo para los intereses patrimoniales del Estado
toda vez que la jurisdiccidn contenciosa administrativa ha reconocido al
concepto reserva especial del ahorro como factor salarial, 1o que hace
exigible el derecho y solo se estd efectuando el reconocimiento del derecho
por tres (3) anos conforme a la prescripciéon trienal de que tratan los articulos
41 del Decreto 3135 de 1968, 102 del Decreto 1848 de 1969 y 151 del Codigo

de Procedimiento Laboral’.

Al verificar que se cumplen con los requisitos exigidos por el ordenamiento juridico
respecto a la conciliacién prejudicial, este Despacho APROBARA el acuerdo
conciliatorio analizado, pues la obligacién objeto del mismo es clara, la cuantia se
ajusta alo legalmente adeudado, hasta el momento no se ha generado erogaciéon
alguna por tal concepto, obra certificacion de existencia de dnimo conciliatorio
en la gque se incluye propuesta econdmica vy la liquidaciéon que soporta dicha
conciliacion y ademdas, el mismo fue refrendado por la Procuraduria 142 Judicial i

para Asuntos Administrativos de Bogotd.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y siete Administrativo del Circuito

Judicial de Bogotd D.C. en aplicacion del Articulo 24 del Ley 640 de 2001,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la conciliaciéon realizada entre el apoderado judicial de la
Superintendencia de Industria y Comercio y la sefiora GYNNA MARIA VELEZ GARCIA
identificada con cédula de ciudadania No. 52.452.042, el 05 de agosto de 2020,

ante la Procuraduria 142 Judicial Il para Asuntos Administrativos de Bogotd, por

7 Articulo 15. Prescripcion. Las acciones que emanen de las leyes sociales, prescribiran en tres afios, que se
contaran desde que la respectiva obligacion se haya hecho exigible. El simple reclamo escrito del trabajador,
recibido por el patrono, sobre un derecho o prestacion debidamente determinado, interrumpira la prescripcion,
pero solo por un lapso igual.
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valor de DOS MILLONES DOSCIENTOS SESENTA MIL SETECIENTOS SETENTA Y OCHO
PESOS, m/cte ($2.260.778,00), suma que deberd ser pagada por la
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO a la sefiora GYNNA MARIA VELEZ
GARCIA, dentro de los setenta (70) dias siguientes al dia en que la entidad cuente

con toda la documentacidon necesaria para adelantar el tramite referido.

SEGUNDO: Declarar que la presente conciliaciéon extrajudicial hace trédnsito a cosa

juzgada respecto de las partes y pretensiones conciliadas.

TERCERO: Por secretaria expidase copia de la presente providencia con constancia

de ejecutoria.

CUARTO: Archivese el expediente, una vez en firme el presente proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
Juez

JUIGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No 49
noftifico a las partes la providencia anterior, hoy 1-12-
2020 a las 8:00 a.m.
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Bogotd D.C., treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Expediente No. : 11001-33-42-047-2020-00230 -00

Convocante :  ALEXANDER SERRANO GARCIA

Convocado : CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL - CASUR

Asunto : Conciliaciéon extrajudicial

Siendo asignada a este Despacho la presente conciliacion extrajudicial llevada a
cabo entre los apoderados del senor ALEXANDER SERRANO GARCIA y de la CAJA
DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, se analizard con el fin de

determinar si es procedente o no aprobar dicho acuerdo conciliatorio.

ANTECEDENTES

El 21 de mayo de 2020', el apoderado judicial del senor ALEXANDER SERRANO
GARCIA, presentd solicitud de conciliacion ante la Procuraduria General de la
Nacion, con el fin de llegar a un acuerdo conciliatorio con la Caja de Sueldos de

Retiro de la Policia Nacional, exponiendo los siguientes hechos:

— El senor ALEXANDER SERRANO GARCIA, le fue reconocida una asignacion
mensual de retiro, mediante la Resolucion No 2141 de 18 abril de 2017, de lo
devengado en el grado de Intendente de la Policia Nacional a partir del 08

de mayo 2017.

— Desde el 08 de mayo de 2017 hasta el 30 de junio de 2019, la Caja de Sueldos
de Retiro de la Policia Nacional mantuvo estdtico el valor de las doceavas
partes de las partidas prima de navidad, prima de servicios, prima de
vacaciones y subsidio de alimentacion que componen la asignaciéon
mensual de retiro del senor ALEXANDER SERRANO GARCIA, desconociendo
el incremento anual ordenado por el Gobierno Nacional, violdndose con

ello el principio de oscilaciéon y el derecho a la actualizacion monetaria a

1 Archivo de demanda fl.2
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favor de los pensionados contenida en los articulos 48 y 53 de la Constitucion

Politica.

— Enelmesde julio de 2019, la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
realizd el incremento al monto total de la asignacion de retiro del senor
ALEXANDER SERRANO GARCIA, incluyendo las citadas partidas, en un
porcentaje correspondiente al 4.5% dispuesto en el Decreto 1002 del 06
de junio de 2.019; también lo es que, el incremento practicado se
efectud sobre la cifra estatica reconocida ala convocante a fravés de
la Resolucién No. 2141 de 18 de abril de 2017, dictada por CASUR, esto
es, sin que se hubiera realizado previomente la actualizacion del valor
de cada una de ellas por el no incremento desde el 08 de mayo de 2017 al
30 de junio de 2019.

— El 02 de septiembre de 2019, el senor Alexander Serrano Garcia, elevd
peticion ante la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional solicitando
el reqjuste y pago del retroactivo de su asignaciéon de retiro, aplicando el
incremento y actualizacién de los factores correspondientes a las doceavas
parte de la prima de navidad, prima de servicios, prima de vacaciones y
subsidio de alimentaciéon a partir del 08 de mayo de 20172, debidamente

indexadas conforme al articulo 187 del CPACA.

— La Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional a través del Oficio No
524727 de 19 de diciembre 2019, dio respuesta a la solicitud informando que
la actualizacion del reajuste porcentual del monto de las partidas se
evidenciard a partir del 01 de enero de 2020 vy, frente a las mesadas
anteriores manifestd que debe presentar solicitud de conciliacion ante la

Procuraduria General de la Nacion.

- El dia 27 de mayo de 2020, el convocante a través de apoderado judicial
presentd ante la Procuraduria General de la Nacion solicitud de conciliacion
extrajudicial a efectos de obtener la reliquidacion de la asignacion mensual
de retiro y pago retroactivo de las mesadas dejadas de percibir aplicando
el incremento decretado por el Gobierno Nacional en las partidas
denominadas 1/12 de la prima de navidad, 1/12 de la prima de servicios,
1/12 de la prima de vacaciones y subsidio de alimentacion a la asignacion
mensual de retiro del senor Alexander Serrano Garcia desde el momento de
su refiro hasta la fecha y el pago indexado de las diferencias resultantes de

la liquidacion.

2 Adviértase que el actor sefiala 01 de enero de 2018, sin embargo, la asignacion de retiro fue reconocida a partir
del 08 de mayo de 2017.
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- Endiligencia no presencial de audiencia de conciliacion celebrada el 04 de
septiembre de 2020, la Procuraduria 50 Judicial Il para Asuntos

Administrativos, avald la conciliacion realizada entre las partes.

ACUERDO CONCILIATORIO

El 04 de septiembre de 2020, se llevd a cabo audiencia de conciliacion extrajudicial
celebrada ante la Procuraduria 50 Judicial Il para Asuntos Administrativos, entre los
apoderados del senor ALEXANDER SERRANO GARCIA y de la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR, en la que se acordo el regjuste de su
asignacion de retiro con fundamento en el regjuste de las partidas computables
de la asignacion mensual de retiro denominadas subsidio de alimentacion y
doceavas partes de la prima de navidad, servicios y vacaciones, a partir del 08 de
mayo de 2017, por prescripcion trienal reconociendo valor neto a conciliar
$1.422.359, discriminado de la siguiente manera: capital 100% $1.474.822,
indexacion 75% $52.964, menos descuentos CASUR $-53.015 y sanidad $-52.412; en
los términos de la liquidaciéon adjunta, el cual serd pagado dentro de los seis meses

siguientes a la solicitud de pago.

CONSIDERACIONES

Corresponde al Juez Administrativo o al Tribunal Administrativo, segun sea del caso,

la aprobacion del acuerdo conciliatorio a que se llegd ante el Procurador Judicial.

Para ello, se debe realizar un estudio detallado del expediente, que establezca si
la conciliacidon reUne los requisitos exigidos por la ley para su aprobacion,
constatando que los hechos que sirven de fundamento al acuerdo se encuentren
debidamente acreditados conforme al acervo probatorio aportado, en aras de
llegar a la conviccidn necesaria para aprobar el convenio, el cual, conforme a lo
dispuesto en el articulo 66 de la Ley 446 de 1998, hace trdnsito a cosa juzgada y
presta mérito ejecutivo, lo que implica que debe cumplir con los requisitos exigidos
por el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, en cuanto debe contener una

obligacién clara, expresa y exigible proveniente del deudor.

De acuerdo con el articulo 70 de la Ley 446 de 1998, “Podrdn conciliar total o
parcialmente, en las etapas prejudicial o judicial, las personas juridicas de derecho publico a través
de sus representantes legales o por conducto de apoderado, sobre conflictos de caracter particular

y contenido econémico de que conozca o pueda conocer la Jurisdiccion de lo Contencioso
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Administrativo a través de las acciones previstas en los articulos 85, 86y 87 del Cédigo Contencioso

Administrativo .

Conforme con esta normativa que rige la materia, el Despacho encuentra que en
este caso se cumple con el presupuesto procesal requerido para la conciliacion,
pues el asunto es un conflicto de cardcter particular y de contenido econdmico,
susceptible del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
(articulo 138 CPACA). De no haberse dado el acuerdo podria el afectado hacer
uso de tal accion ante la jurisdiccion Contenciosa Administrativa, Seccion segunda

de los Juzgados Administrativos por ser de naturaleza laboral.

Asi las cosas, procede el Despacho a analizar si en el presente caso se rednen los
requisitos para que el acuerdo conciliatorio sea aprobado. Por lo tanto, se ocupard
la instancia en verificar las disposiciones normativas que respaldan el acuerdo
logrado por las partes ante la Procuraduria, consistente en el reqgjuste de las
partidas que conforman la asignacion de retiro que devenga el IT® ALEXANDER

SERRANO GARCIA, quien formé parte del nivel ejecutivo de la Policia Nacional.

Sobre el régimen de la asignacion de retiro del nivel ejecutivo de la Policia

Nacional:

En virtud de lo dispuesto en el articulo 216 de la Carta Politica, la fuerza publica esta
infegrada de forma exclusiva por las Fuerzas Militares y la Policia Nacional, a su vez,
el articulo 218 ibidem prevé que la Policia Nacional es un cuerpo armado
permanente de naturaleza civil, a cargo de la Nacion, cuyo fin primordial es el
mantenimiento de las condiciones necesarias para el gjercicio de los derechos y
libertades publicas y que la ley determinard su régimen de carrera prestacional y

disciplinario.

En ejercicio de la mencionada atribucion constitucional, el Congreso de la
Republica expidid la Ley 4° de 1992, mediante la cual senald las normas, objetivos

y criterios que debe observar el Gobierno Nacional para la fijacién del régimen

salarial y prestacional de los empleados publicos, los miembros del Congreso y la
Fuerza Publica, fijondo como criterio en el articulo 2° - literal a) - el respeto a los
derechos adquiridos de los servidores del Estado tanto en el régimen general, como

en los regimenes especiales, y la prohibicion para que sus prestaciones sociales

fueran desmejoradas; y senalando ademds, en el arficulo 10°, que todo régimen

salarial o prestacional que se estableciera contraviniendo las disposiciones de la ley

careceria de efecto.
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Bajo esta posicion, el articulo 13 de la norma ibidem senald “... En desarrollo de la
presente Ley el Gobierno Nacional establecera una escala gradual porcentual para nivelar la
remuneracion del personal activo y retirado de la Fuerza Publica de conformidad con los principios

establecidos en el articulo 2°”.

El personal de la Policia Nacional que fue homologado al Nivel Ejecutivo o que
ingresd al mismo a partir del ano 1995, de conformidad con la Ley 180 de 1995y el
Decreto 132 del mismo ano, quedd sometido por ese hecho a las disposiciones que
sobre el régimen salarial y prestacional determine el Gobierno Nacional, el cual se
consignod originalmente en el Decreto 1091 de 1995 y actualmente en los Decretos
4433 de 2004 y 1858 de 2012. Similar predicamento puede hacerse de quienes
ingresen u homologuen a partir de la entrada en vigencia del Decreto 1791 de
2000.

Respecto al régimen de asignacion de retiro, con la declaratoria de nulidad del
pardgrafo 2° del articulo 25 del Decreto 4433 de 2004, norma cuyos destinatarios
eran los miembros del nivel ejecutivo que habian ingresado antes del referido
decreto, esto es el 30 de diciembre de 2004, sin que se determine entre
homologados e incorporados directamente-, se fiene que para determinar la
normatividad aplicable para el reconocimiento de la asignaciéon de retiro hay que
descartar las normas que perdieron vigencia, es decir, los Decretos 1091 de 1995,
2070 de 2003 y 4433 de 2004.

En ese sentido, al haber sido declarados nulos los articulos 25 de Decreto 4433 de
2004 y el 51 del Decreto 1091 de 1995, que regulaban lo afinente al régimen
pensional del Nivel Ejecutivo, quedaron vigentes tratdndose de Suboficiales, el
Decreto 1212 de 1990 y de Agentes el Decreto 1213 de 1990, que por disposicion
del pardgrafo del articulo 7° de la Ley 180 de 1995, constituian los requisitos minimos
para quienes se homologaron a ese nivel, de manera que a esos servidores no se
les puede exigir un tiempo superior para el reconocimiento de la asignacion de
retiro al establecido en esos decretos, posicidn que ha sido expuesta ampliamente

por la jurisprudencia del Consejo de Estados.

Con todo, el despacho no hard mayores precisiones en cuanto a los presupuestos
para el otorgamiento de la asignaciéon de retfiro, como quiera que sobre el

particular, no es en lo que gravita la presente conciliacion.

314 de julio de 2014, Consejero Ponente Doctor Gerardo Arenas Monsalve, proferida dentro del expediente
110013025000201300050-00, donde se pretende la nulidad del articulo 2° del Decreto 1858 de 2012.1234
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Ahora bien, en cuanto al porcentaje y a los factores a considerar para el
reconocimiento de la asignacion de retiro, se impone la aplicacion de los arficulos

1°y 3° del Decreto 1858 de 20124, que a tenor literal senalan:

“Articulo 1° Régimen de transicion para el personal homologado del Nivel
Ejecutivo. Fijase el régimen pensional y de asignacion de retiro para el personal que
ingreso voluntariamente al Nivel Ejecutivo de la Policia Nacional antes del 1° de enero
de 2005, siendo Suboficiales o Agentes, los cuales tendran derecho cuando sean
retirados de la institucion después de quince (15) afios de servicio por llamamiento a
calificar servicios, por voluntad de la Direccién General o por disminucion de la
capacidad psicofisica y los que se retiren a solicitud propia o sean retirados o
separados en forma absoluta o destituidos después de los veinte (20) afios de servicio,
a partir de la fecha en que terminen los tres (3) meses de alta, por la Caja de Sueldos
de Retiro de la Policia Nacional se les pague una asignaciéon mensual de retiro
equivalente a un cincuenta por ciento (50%) del monto de las partidas de que trata el
articulo 3° del presente decreto, por los quince (15) primeros afios de servicio, un
cuatro por ciento (4%) mas por cada afio que exceda de los quince (15) hasta cumplir
los diecinueve (19) afios y un nueve por ciento (9%) al cumplir los veinte (20) afios de
servicio. Asi mismo se incrementara en un dos por ciento (2%) por cada afio que exceda
de los veinte (20), sin que en ningun caso sobrepase el ciento por ciento (100%) de

’

tales partidas.’
(...)

Articulo 3°. Fijense como partidas computables de liquidacién dentro del régimen
pensional y de asignacion de retiro del personal del Nivel Ejecutivo de la Policia
Nacional que ingresé a la institucion antes del 1° de enero de 2005, previsto en el
presente decreto, las siguientes:

1. Sueldo baésico.

2. Prima de retorno a la experiencia.

3. Subsidio de alimentacion.

4. Duodécima parte de la prima de servicio.

5. Duodécima parte de la prima de vacaciones.

6. Duodécima parte de la prima de navidad devengada, liquidada con los ultimos
haberes percibidos a la fecha fiscal de retiro.

Paragrafo. Ninguna de las demas primas, subsidios, bonificaciones, auxilios y
compensaciones, que devengue el personal a que se refiere este decreto, seran
computables para efectos de la asignacion de retiro, las pensiones o las sustituciones
pensionales. ”(subrayado fuera de texto)

Otro de los aspectos relevantes a considerar es el principio de oscilaciéon el cual
plantea una regla de dependencia entre la asignacidén que perciben los miembros
de la Fuerza PUblica en servicio activo y aquellos que se encuentran en retiro y que
en tal virtud gozan de una prestacion, ya sea asignacion de retiro o pension de

invalidez o los beneficiarios que reciben pensidn de sobrevivientes.

4 Normatividad vigente para la fecha en que al actor le es reconocida asignacion de retiro
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Asi entonces, el principio de oscilacion aplicable a la asignacion de retiro de los
miembros de la Fuerza PUblica, ha sido previsto entre otfras disposiciones, en el
Decreto 1212 de 1990, replicado en la Ley 923 de 2004, en el que establecid un
mecanismo para mantener el poder adquisitivo de la asignacidon de refiro y
pensiones de los miembros de las Fuerzas Militares y Policia Nacional; asi en su

articulo 3 numeral 3.13, advirtio:

“3.13. El incremento de las asignaciones de retiro y de las pensiones del personal de la
Fuerza Publica sera el mismo porcentaje en que se aumenten las asignaciones de los

>

miembros de la Fuerza Publica en servicio activo.’

En desarrollo de la anterior normativa, el ejecutivo expidid el Decreto 4433 de 2004,
disposicidn que de conformidad con el Art. 1° es aplicable a los miembros del Nivel
Ejecutivo, y que en el art. 42 regulé lo concerniente al principio de oscilacion,

estableciendo lo siguiente:

“ARTICULO 42. Oscilacion de la asignacion de retiro y de la pension. Las
asignaciones de retiro y las pensiones contempladas en el presente decreto, se
incrementaran_en el mismo_porcentaje en_gue se aumenten las asignaciones en
actividad para cada grado. En ninglin caso las asignaciones de retiro o pensiones
serdn inferiores al salario minimo legal mensual vigente.

El personal de que trata este decreto, o sus beneficiarios no podra acogerse a normas
que regulen ajustes en otros sectores de la administracion publica, a menos que asi lo
disponga expresamente la ley.” (Negrilla y sublineas fuera de texto).

Frente al principio de oscilacion, la Jurisprudencia del érgano de cierre de lo

contencioso administrativo, ha referidos:

(...)

El método de reajuste tradicionalmente utilizado para las liquidaciones y reajustes de
las asignaciones de retiro de los miembros de las Fuerzas Militares y de la Policia
Nacional lo constituye el principio de oscilacién, segun el cual, las asignaciones de
retiro tendrén en cuenta la totalidad de las variaciones que en todo tiempo se
introduzcan a las asignaciones que se devengan en actividad, «con base en la escala
gradual porcentual» decretada por el Gobierno Nacional», esto con el fin de
garantizar la igualdad de remuneracion a quienes han cesado en la prestacion de sus
servicios. (negrilla fuera del texto).

CASO CONCRETO

Andlisis del material probatorio

5 Seccion Segunda subseccion A, Consejero ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, 5 de abril de 2018,
Radicacion nimero: 25000-23-42-000-2015-06499-01(0155-17).
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Obran como pruebas que fundamentan la conciliacion extrajudicial, las siguientes:

Radicacién Conciliacion extrajudicial ante la Procuraduria General de la
Nacién el 13 de junio de 2020, radicado No E-2020-262276 de 27 de mayo de
2020, convocante ALEXANDER SERRANO GARCIA.

Oficio No 524727 de fecha 19 de diciembre de 2019, la entidad convocada
informa al apoderado del convocante que, en cumplimiento al fallo de
tutela de 12 de diciembre de 2019, se dio respuesta a las peticiones Nos
201921000446992 ID 482176 de fecha 02 de septiembre de 2020¢, y
requerimiento resolucion No ASG-002-2019 de fecha 18 de octubre de 20197,

concerniente al regjuste y pago retroactivo de las partidas.

Peticion elevada por el convocante ante la Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional el 02 de septfiembre de 2019, solicitando el regjuste de la
asignacion de retiro disponiendo el incremento y actualizacion monetaria
de los factores correspondientes al subsidio de alimentacion y las doceavas

partes de la prima de navidad, prima de servicio y prima de vacaciones.

Resolucién No 2141 de 18 de abril de 2017, por el cual se reconoce el pago
de una asignaciéon mensual de retiro al senor Alexander Serrano Garcia en
cuantia equivalente al 77% del sueldo bdsico en actividad y partidas

legalmente computables, efectiva a partir del 08 de mayo de 2017.

Liguidacioén de la asignaciéon de retiro y partidas computables.

Peticion de fecha 11 de julio de 2019, mediante el cual el convocante
solicita a la entidad certificacion del salario y subsidio de alimentacién para
cada uno de los grados del escalafdon del nivel ejecutivo en el periodo del
1995 al 2019.

Certificado de lo devengado para cada uno de los grados del escalafén

del nivel ejecutivo en el periodo del 1995 al 2019.

Auto No 112 de fecha 17 de junio de 2020, por el cual la Procuradora 50
Judicial ll para Asuntos Administrativos, concedid ala parte actora el término

de 5 dias para subsanar, la solicitud de conciliacion extrajudicial.

6 A través del oficio No 201921000342311 ID 516488 de fecha 27 de noviembre de 2019.
7 Mediante oficio No 201921000357361 1D 520959 de fecha 09 de diciembre de 20109.



Rad. 110013342047202000230 00 9
Convocante: ALEXANDER SERRANO GARCIA

Convocado: CASUR

Conciliacién Extrajudicial - Aprueba Conciliacion

— Formato de hoja de servicio No 73152415, del convocante.

— Auto No 112-A de fecha 24 de junio de 2020, mediante el cual se admiti¢ la

solicitud de conciliaciéon extrajudicial.

- Acta de fecha 29 de julio de 2020, que suspendid la audiencia de
conciliacion extrajudicial, toda vez, que la entidad convocada no habia
remitido los documentos de representacion legal y la cerfificacion del

Comité de Conciliacién en el asunto de la referencia.

— Actadel 21 de agosto de 2020, a través de la cual la Procuradora 50 Judicial
Il para Asuntos Administrativo, resolvid reprogramar la audiencia de
conciliacion extrajudicial, como quiera, que teniendo en cuenta la posiciéon
de las partes solicita al Comité de Conciliaciéon de CASUR reconsiderar su
decision en el sentido de revisar la liquidacién presentada haciendo los
ajustes correspondientes a las partidas computables objeto del reagjuste
de la asignacién deretiro a favor del convocante a partir del ano 2017,
pues la prestacion se reconocié antes de la expedicion del Decreto 984 de
09 de junio de 2017, el cual incrementd el salario para el Grado de

Infendente de Policia.

— Oficio R3DkKODE -39 de fecha 19 de agosto de 2020, por medio del cual
CASUR comunica al convocante que el comité de conciliacion y defensa
judicial mediante Acta 35 de 03 de agosto de 2020 considerd acceder al

reqjuste de las partidas computables dentro de la asignacion de retiro.

— Liguidacion e indexacion de partidas computables nivel ejecutivo que se
debe cancelar al convocante, desde el 01 de enero de 2018 al 21 de agosto

de 2020, arrojando un valor a pagar de $ 1.200.673.

— Acta de conciliacion extrajudicial realizada de 04 de septiembre de 2020,
mediante |la cual se concilian las pretensiones de las partes y se ordena la

remisiéon de las diligencias a los juzgados administrativos para su aprobacion.

— Oficio R3DkODE -39 de fecha 03 de septiembre de 2020, por medio del cual
CASUR comunica al convocante que el comité de conciliacion y defensa
judicial mediante Acta 36 de 03 de septiembre de 2020 considerd acceder

al reajuste de las partidas computables dentfro de la asignaciéon de retiro.
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— Liguidacion e indexacion de partidas computables nivel ejecutivo que se
debe cancelar al convocante, desde el 08 de mayo de 2017 al 04 de

septiembre de 2020, arrojando un valor a pagar de $ 1.422.359.

Conforme al material probatorio aportado, el Juzgado encuentra, que el senor
ALEXANDER SERRANO GARCIA y la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional,
son capaces para ejercer derechos y contraer obligaciones, que fueron
debidamente representados y que la conciliacidn se realizd ante autoridad
competente Procuraduria 50 Judicial Il para Asuntos Administrativos, tal como

consta del estudio de los documentos aportados.

Por otfra parte, se tiene que al efectuar el acuerdo, expresaron su voluntad libre de
vicios, el objeto es licito y la Ley les ha autorizado dirimir sus conflictos sin necesidad

de acudir a la jurisdicciéon (Ley 23 de 1991, articulo 59).

En cuanto al conflicto conciliado, se encuentra probado que a través de la
resolucion No. 2141 de 18 de abril de 2017, se reconoce y ordena el pago de la
asignacion mensual de retfiro al senor IT ® ALEXANDER SERRANO GARCIA, en
porcentaje equivalente al 77% del sueldo bdsico en actividad y partidas
legalmente computables efectiva a partir del 08 de mayo de 2017, por haber

prestado sus servicios a la Policia Nacional, por 21 anos, 04 meses y 17 dias.

Teniendo en cuenta que las partidas que sirvieron para liquidar la asignacion de
retiro del convocante ALEXANDER SERRANO GARCIA, como prima de navidad,
prima de servicios, prima de vacaciones y subsidio de alimentacidén no sufrieron
variacion alguna desde que se liquidaron con el sueldo bdsico de Intendente entre
los anos 2017 y 2019, con peticidn del 02 de septiembre de 2020, solicitd a la CAJA
DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR, el regjuste de su

asignacion de retiro.

Mediante Oficio No 524727 de fecha 19 de diciembre de 2019, la entidad
convocada informa al apoderado del convocante que, en cumplimiento al fallo
de tutela de 12 de diciembre de 2019, se dio respuesta a las peticiones Nos
201921000446992 ID 482176 de fecha 02 de septiembre de 20208, y requerimiento
resolucion No ASG-002-2019 de fecha 18 de octubre de 2019?, concerniente al

reqjuste y pago retroactivo de las partidas

8 A través del oficio No 201921000342311 ID 516488 de fecha 27 de noviembre de 20109.
9 Mediante oficio No 201921000357361 1D 520959 de fecha 09 de diciembre de 20109.
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No obstante, como la enfidad demostrd interés en conciliar la peticion formulada
por el peticionario, a fravés de apoderado judicial, el senor ALEXANDER SERRANO
GARCIA, presentd solicitud de conciliacion extrajudicial ante la Procuraduria
General de la Nacién, correspondiéndole a la Procuraduria 50 Judicial Il para
Asuntos Administrativos; y en diligencia del 04 de septiembre de 2020, se tomd la
decision de conciliar bajo los siguientes pardmetros: se acordd el reajuste de su
asignacion de retiro con fundamento en el regjuste de las partidas computables
de la asignacion mensual de retiro denominadas subsidio de alimentacion y
doceavas partes de la prima de navidad, servicios y vacaciones, a partir del 08 de
mayo de 2017, fecha del retiro, reconociendo valor neto a conciliar $1.422.359,
discriminado en capital 100% $1.474.822, indexacion 75% $52.965, menos
descuentos CASUR $-53.015 y sanidad $ -52.412, en los términos de la liquidacion

adjunta.

El pago se realizard dentro de los seis (6) meses siguientes contados a partir de la
solicitud de pago, con la cual se debe aportar la primera copia del auto de

aprobacién judicial, sin reconocimiento de intereses.

Pues bien, de acuerdo con el cuadro comparativo que realiza la entidad de la
mesada reconocida al hoy convocante desde el 2017 y el reporte histérico de
bases y partidas reconocidas por concepto de asignacion de retiro, se observa que
los conceptos de prima de navidad, prima de servicios, prima de vacaciones y
subsidio de alimentacién reflejan el mismo valor sin incremento alguno desde el
momento que fueron reconocidas en el ano 2017, presentando incrementos tan

solo los conceptos de sueldo bdsico y prima retorno a la experiencia.

Como quiera que el regjuste de las asignaciones de retiro de los miembros de las
Fuerzas Militares y de la Policia Nacional, se realiza conforme al principio de
oscilacion, para lo cual se tendrd en cuenta las variaciones que en todo tiempo se
presenten y se infroduzcan en las asignaciones devengadas en actividad, segun el
grado y conforme alos decretos expedidos por el Gobierno con el fin de garantizar
la igualdad en la remuneracion de quienes se encuentran en retiro, se infiere sin
duda alguna que, frente a los mencionados factores o partidas, tal principio

ademds de haber sido desconocido por la administracion, no fue aplicado.

En efecto, la entidad dio una interpretacion restrictiva, computando para el ajuste
Unicamente la asignacion bdsica o sueldo y la prima retorno a la experiencia,
desconociendo con ello que el principio de oscilacidon debia aplicarse a todas las
partidas computables que conforman la asignacién de retiro; por lo tanto, le asiste

el derecho reclomado por el convocante.
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En ese orden de ideas, el Despacho encuentra que el caso bajo examen cumple
con la totalidad de requisitos establecidos en la ley y no resulta lesivo para los
intereses de la enfidad puUblica conciliante, alreconocer el reajuste de la asignacion
de retiro con base en la aplicacion del incremento legal establecido por parte del
Gobierno Nacional® a los factores base liquidacion de la asignacion de retiro
correspondientes, denominadas doceavas partes de la prima de navidad, servicios
vacaciones y subsidio de alimentacion, a partir del 08 de mayo de 2017, fecha de
retiro, sin aplicar prescripcion alguna, liquidada con los Ultimos haberes percibidos

a la fecha fiscal de retiro.

Por lo anterior, el Despacho APROBARA el acuerdo conciliatorio analizado, pues la
obligacion objeto del mismo es clara, la cuantia se ajusta a lo legalmente
adeudado, hasta el momento no se ha generado erogacion alguna por tal
concepto, obra certificacion de existencia de dnimo conciliatorio en la que se
incluye propuesta econdmica vy la liguidacidon que soporta dicha conciliacién y
ademds, el mismo fue refrendado por la Procuraduria 50 Judicial Il para Asuntos

Administrativos de Bogotad.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y siete Administrativo del Circuito Judicial de

Bogotd D.C. en aplicacion del Articulo 24 de la Ley 640 de 2001,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la conciliacidon realizada entre la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO

DE LA POLICIA NACIONAL y el sefior ALEXANDER SERRANO GARCIA, identificado
con cedula de ciudadania No. 73.152.415, el 04 de septiembre de 2020 ante la
Procuraduria 50 Judicial Il para Asuntos Administrativos de Bogotd, por valor de UN
MILLON CUATROCIENTOS VEINTIDOS MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y NUEVE PESOS
M/CTE ($1.422.359.00), suma que deberd ser cancelada por la CAJA DE SUELDOS
DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL dentro de los seis (6) meses siguientes al dia en

que el convocante presente la solicitud de pago.

10

DECRETO FECHA AUMENTO
984 9/06/2017 6,75%
324 19/02/2018 5,09%

1002 6/06/2019 4,50%
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SEGUNDO: DECLARAR que la presente conciliacién extrajudicial hace transito a

cosa juzgada respecto de las partes y pretensiones conciliadas.

TERCERO: Por secretaria expidase copia de la presente providencia con constancia

de ejecutoria.

CUARTO: Archivese el expediente digital una vez en firme el presente proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
Juez

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. 49
noftifico alas partes la providencia anterior, hoy 1-
12-2020, a las 8:00 a.m.

/SR
Nitome 2

MMARIA EUGENIA GONZALET MEDINA
SECRETARIA

Firmado Por:

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 47 ADMINISTRATIVO BOGOTA
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2364/12

Cdodigo de verificacion:
40481111f967b17c345ddc007ecbb8e7391ae12bb32a9ca8d4ff81a1248f584d
Documento generado en 30/11/2020 02:49:34 p.m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Expediente No. : 11001-33-42-047-2020-002464-00

Convocante :  MARIO ERNESTO MERCHAN SANCHEZ

Convocado : CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL - CASUR

Asunto : Conciliacion extrajudicial

Siendo asignada a este Despacho la presente conciliacion extrajudicial llevada a
cabo entre los apoderados del senor MARIO ERNESTO MERCHAN SANCHEZ y de la
CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, se analizard con el fin de

determinar si es procedente o no aprobar dicho acuerdo conciliatorio.

ANTECEDENTES

El 14 de julio de 2020 bajo el radicado 097-2020 No E-2020-347857, el apoderado
judicial del senor MARIO ERNESTO MERCHAN SANCHEZ, presentd solicitud de
conciliacion ante la Procuraduria General de la Nacién, con el fin de llegar a un
acuerdo conciliatorio con la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional,

exponiendo los siguientes hechos:

— Al senor MARIO ERNESTO MERCHAN SANCHEZ, le fue reconocida una
asignacion de retiro, mediante la Resoluciéon No 3308 de 2011, efectiva a
partir del 21 de junio de 2011, en cuantia del 87% de lo devengado en el
grado de Intendente Jefe, al haber laborado para la institucion durante 26

anos, 06 meses y 10 dias.

— Entre los anos 2011 al 2019, las partidas que sirvieron para la liguidar la
asignacion de retiro del convocante como la prima de navidad, prima de
servicios, prima de vacaciones y subsidio de alimentacidn no sufrieron

variacion alguna, desde la liquidacion de la prestacion.

- Mediante derecho de peticién radicado No 20201200010037852 ID 533524
del 29 de enero de 2020 y reiteracion del mismo ID del 23 de junio de 2020,
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ante la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, solicité la
religuidacion de la asignacion de retiro del convocante, teniendo en cuenta
que desde el ano 2011, las partidas no han sufrido ninguna variacién hasta

el ano 2019, en el que se efectud un incremento del 4.5%.

— Por oficio No 20201200-010140881 ID573136 la Caja de Sueldos de Retiro de
la Policia Nacional nego¢ lo solicitado, sin embargo, manifesté que debe
presentar solicitud de conciliacion ante la Procuraduria General de la

Nacion.

— El dia 14 de julio de 2020, el convocante a través de apoderado judicial
presentd ante la Procuraduria General de la Nacion solicitud de conciliacion
extrajudicial a efectos de obtener la reliquidacion de la asignacion mensual
de retiro y pago retroactivo de las partidas que componen la liquidacion de

la prestacion, junto con la indexacion.

- Endiligencia virtual celebrada el 25 de septiembre de 2020, la Procuraduria
86 Judicial | para Asuntos Administrativos, avald la conciliacion realizada

entre las partes.

ACUERDO CONCILIATORIO

El 25 de septiembre de 2020, se llevd a cabo audiencia de conciliacion extrajudicial
celebrada ante la Procuraduria 86 Judicial | para Asuntos Administrativos, entre los
apoderados del senor MARIO ERNESTO MERCHAN SANCHEZ y de la CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR, en la que se acordd el
reqjuste de su asignacion de retiro con fundamento en el regjuste de las partidas
computables de la asignacion mensual de retiro denominadas subsidio de
alimentacion y doceavas partes de la prima de navidad, servicios y vacaciones, d
partir del 29 de enero de 2017 bajo los siguientes pardmetros: Capital al 100% la
suma de $5.934.775 e indexacion al 75% por $242.586, para un total valor a
conciliar de ($6.177.361), menos descuentos de Casur $208.499 y sanidad
$213.975 para un total a pagar de CINCO MILLONES SETECIENTOS
CINCUENTA Y CUATRO MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y SIETE PESOS M/CTE
($5.754.887).

CONSIDERACIONES

Corresponde al Juez Administrativo o al Tribunal Administrativo, segun sea del caso,

la aprobacion del acuerdo conciliatorio a que se llegd ante el Procurador Judicial.
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Para ello, se debe realizar un estudio detallado del expediente, que establezca si
la conciliacion relUne los requisitos exigidos por la ley para su aprobacion,
constatando que los hechos que sirven de fundamento al acuerdo se encuentren
debidamente acreditados conforme al acervo probatorio aportado, en aras de
llegar a la conviccidn necesaria para aprobar el convenio, el cual, conforme a lo
dispuesto en el articulo 66 de la Ley 446 de 1998, hace trdnsito a cosa juzgada y
presta mérito ejecutivo, lo que implica que debe cumplir con los requisitos exigidos
por el articulo 422 del Codigo General del Proceso, en cuanto debe contener una

obligacién clara, expresa y exigible proveniente del deudor.

De acuerdo con el articulo 70 de la Ley 446 de 1998, “Podrdn conciliar total o
parcialmente, en las etapas prejudicial o judicial, las personas juridicas de derecho publico a través
de sus representantes legales o por conducto de apoderado, sobre conflictos de caracter particular
y contenido econdmico de que conozca o pueda conocer la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo a través de las acciones previstas en los articulos 85, 86y 87 del Cédigo Contencioso

Administrativo”.

Conforme con esta normativa que rige la materia, el Despacho encuentra que en
este caso se cumple con el presupuesto procesal requerido para la conciliacion,
pues el asunto es un conflicto de cardcter particular y de contenido econdmico,
susceptible del medio de confrol de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
(arficulo 138 CPACA). De no haberse dado el acuerdo podria el afectado hacer
uso de tal accién ante la jurisdiccion Contenciosa Administrativa, Seccién segunda

de los Juzgados Administrativos por ser de naturaleza laboral.

Asi las cosas, procede el Despacho a analizar si en el presente caso se rednen los
requisitos para que el acuerdo conciliatorio sea aprobado. Por lo tanto, se ocupard
la instancia en verificar las disposiciones normativas que respaldan el acuerdo
logrado por las partes ante la Procuraduria, consistente en el reajuste de las
partidas que conforman la asignacidon de retiro que devenga el IJ ® MARIO
ERNESTO MERCHAN SANCHEZ, quien formo parte del nivel ejecutivo de la Policia

Nacional.

Sobre el régimen de la asignacion de retiro del nivel ejecutivo de la Policia

Nacional:

En virtud de lo dispuesto en el articulo 216 de la Carta Politica, la fuerza publica esta
infegrada de forma exclusiva por las Fuerzas Militares y la Policia Nacional, a su vez,
el articulo 218 ibidem prevé que la Policia Nacional es un cuerpo armado

permanente de natfuraleza civil, a cargo de la Nacion, cuyo fin primordial es el
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mantenimiento de las condiciones necesarias para el ejercicio de los derechos y
libertades publicas y que la ley determinard su régimen de carrera prestacional y

disciplinario.

En ejercicio de la mencionada aftribucidon constitucional, el Congreso de la
Republica expidid la Ley 4° de 1992, mediante la cual senald las normas, objetivos
y criterios que debe observar el Gobierno Nacional para la fijacién del régimen

salarial y prestacional de los empleados publicos, los miembros del Congreso y la

Fuerza Publica, fijondo como criterio en el articulo 2° - literal a) - el respeto a los
derechos adquiridos de los servidores del Estado tanto en el régimen general, como

en los regimenes especiales, y la prohibicion para que sus prestaciones sociales

fueran desmejoradas; y senalando ademds, en el arficulo 10°, que todo régimen

salarial o prestacional que se estableciera contfraviniendo las disposiciones de la ley

careceria de efecto.

Bajo esta posicion, el articulo 13 de la norma ibidem senald “... En desarrollo de la
presente Ley el Gobierno Nacional establecerd una escala gradual porcentual para nivelar la
remuneracion del personal activo y retirado de la Fuerza PUblica de conformidad con los principios

establecidos en el articulo 2°”.

El personal de la Policia Nacional que fue homologado al Nivel Ejecutivo o que
ingresd al mismo a partir del ano 1995, de conformidad con la Ley 180 de 1995y el
Decreto 132 del mismo ano, quedd sometido por ese hecho a las disposiciones que
sobre el régimen salarial y prestacional determine el Gobierno Nacional, el cual se
consigno originalmente en el Decreto 1091 de 1995 y actualmente en los Decretos
4433 de 2004 y 1858 de 2012. Similar predicamento puede hacerse de quienes
ingresen u homologuen a partir de la entrada en vigencia del Decreto 1791 de
2000.

Respecto al régimen de asignacion de retiro, con la declaratoria de nulidad del
paragrafo 2° del articulo 25 del Decreto 4433 de 2004, norma cuyos destinatarios
eran los miembros del nivel ejecutivo que habian ingresado antes del referido
decreto, esto es el 30 de diciembre de 2004, sin que se determine entre
homologados e incorporados directamente-, se fiene que para determinar la
normatividad aplicable para el reconocimiento de la asignaciéon de retiro hay que
descartar las normas que perdieron vigencia, es decir, los Decretos 1091 de 1995,
2070 de 2003 y 4433 de 2004.

En ese sentido, al haber sido declarados nulos los articulos 25 de Decreto 4433 de
2004 y el 51 del Decreto 1091 de 1995, que regulaban lo atinente al régimen

pensional del Nivel Ejecutivo, quedaron vigentes tratdndose de Suboficiales, el
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Decreto 1212 de 1990 y de Agentes el Decreto 1213 de 1990, que por disposicion
del pardgrafo del articulo 7° de la Ley 180 de 1995, constituian los requisitos minimos
para quienes se homologaron a ese nivel, de manera que a esos servidores no se
les puede exigir un tiempo superior para el reconocimiento de la asignacion de
retiro al establecido en esos decretos, posicion que ha sido expuesta ampliamente

por la jurisprudencia del Consejo de Estado!.

Con todo, el despacho no hard mayores precisiones en cuanto a los presupuestos
para el otorgamiento de la asignacion de retiro, como quiera que sobre el

particular, no es en lo que gravita la presente conciliacion.

Ahora bien, en cuanto a los factores a considerar para el reconocimiento de la
asignacion de retiro, se impone la aplicacién del articulo 23 del Decreto 4433 de

20042, que las enlistaba asi:

Articulo 23. Partidas computables. La asignacién de retiro, la pensidn de invalidez,
y la pension de sobrevivencia a las que se refiere el presente decreto del personal
de la Policia Nacional, se liquidaran segin corresponda en cada caso, sobre las
siguientes partidas asi:

“...)"

23.2 Miembros del Nivel Ejecutivo

23.2.1 Sueldo bésico.

23.2.2 Prima de retorno a la experiencia.

23.2.3 Subsidio de alimentacion.

23.2.4 Duodécima parte de la prima de servicio.

23.2.5 Duodécima parte de la prima de vacaciones.

23.2.6 Duodécima parte de la prima de navidad devengada, liquidada con los
Gltimos haberes percibidos a la fecha fiscal de retiro.

Otro de los aspectos relevantes a considerar es el principio de oscilacién el cual
plantea una regla de dependencia entre la asignacién que perciben los miembros
de la Fuerza PUblica en servicio activo y aquellos que se encuentran en retiro y que
en tal virtud gozan de una prestacion, ya sea asignacion de retiro o pension de

invalidez o los beneficiarios que reciben pensidn de sobrevivientes.

Asi enfonces, el principio de oscilacion aplicable a la asignacion de retiro de los
miembros de la Fuerza PUblica, ha sido previsto entre otras disposiciones, en el
Decreto 1212 de 1990, replicado en la Ley 923 de 2004, en el que establecié un

mecanismo para mantener el poder adquisitivo de la asignaciéon de retiro y

114 de julio de 2014, Consejero Ponente Doctor Gerardo Arenas Monsalve, proferida dentro del expediente
110013025000201300050-00, donde se pretende la nulidad del articulo 2° del Decreto 1858 de 2012.1234
2 Normatividad vigente a la fecha en que al actor se le reconoce asignacion de retiro.
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pensiones de los miembros de las Fuerzas Militares y Policia Nacional; asi en su

articulo 3 numeral 3.13, advirtio:

“3.13. El incremento de las asignaciones de retiro y de las pensiones del personal de la
Fuerza Publica sera el mismo porcentaje en que se aumenten las asignaciones de los

’

miembros de la Fuerza Publica en servicio activo.’

En desarrollo de la anterior normativa, el ejecutivo expidid el Decreto 4433 de 2004,
disposicidn que de conformidad con el Art. 1° es aplicable a los miembros del Nivel
Ejecutivo, y que en el art. 42 reguld lo concerniente al principio de oscilacion,

estableciendo lo siguiente:

“ARTICULO 42. Oscilacion de la asignacion de retiro y de la pension. Las
asignaciones de retiro vy las pensiones contempladas en el presente decreto, se
incrementaran _en el mismo_porcentaje_en gue se aumenten las asignaciones en
actividad para cada grado. En ningiin caso las asignaciones de retiro 0 pensiones
seran inferiores al salario minimo legal mensual vigente.

El personal de que trata este decreto, o sus beneficiarios no podra acogerse a normas
gue regulen ajustes en otros sectores de la administracién publica, a menos que asi lo
disponga expresamente la ley.” (Negrilla y sublineas fuera de texto).

Frente al principio de oscilacion, la Jurisprudencia del érgano de cierre de lo

contencioso administrativo, ha referido3:

(...)

El método de reajuste tradicionalmente utilizado para las liquidaciones y reajustes de
las asignaciones de retiro de los miembros de las Fuerzas Militares y de la Policia
Nacional lo constituye el principio de oscilacién, segun el cual, las asignaciones de
retiro tendran en cuenta la totalidad de las variaciones que en todo tiempo se
introduzcan a las asignaciones que se devengan en actividad, «con base en la escala
gradual porcentual» decretada por el Gobierno Nacional», esto con el fin de
garantizar la igualdad de remuneracion a quienes han cesado en la prestacién de sus
servicios. (negrilla fuera del texto).

CASO CONCRETO

Andlisis del material probatorio

Obran como pruebas que fundamentan la conciliacion extrajudicial, las siguientes:

3 Seccion Segunda subseccion A, Consejero ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, 5 de abril de 2018,
Radicacion nimero: 25000-23-42-000-2015-06499-01(0155-17).
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Solicitud de conciliacién extrajudicial ante la Procuraduria General de la
Nacién el 14 de julio de 2020 bajo el radicado 097-2020 No E-2020-347857.

Peticion elevada por el convocante ante la Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional el 29 de enero de 2020, radicado No 20201200-010037852 ID
533524, solicitando la reliquidaciéon y pago del retroactivo de las mesadas
de asignacién de retiro, aplicando el incremento del Gobierno Nacional
para los anos 2011 al 2019 sobre las partidas base de liquidacion de la
asignacion de retiro correspondientes a la prima de navidad, prima de

servicios, prima de vacaciones y prima de alimentacion.

Oficio No 539554 de fecha 12 de febrero de 2020, por el cual la entidad
convocada da respuesta a la peticion de fecha 29 de enero de 2020, por
medio del cual se niega la solicitud de reajuste elevada por el convocante

informando la politica de conciliacion extrajudicial adoptada por CASURA.

Oficio 573136 de fecha 30 de junio de 2020, por medio del cual se niega la
solicitud de reaqjuste elevada por el convocante el 23 de junio de 2020,

informando la politica de conciliacion extrajudicial adoptada por CASURS.

Constancia expedida por el Jefe Grupo Informacién y Consulta Area Archivo
General (E), en el que indica la Ultima unidad en la que labord el

convocanfte.

Liguidacion de la asignacion de retiro y partidas computables.

Resolucion No 003308 de 24 de mayo de 2011, a través de la cual se
reconoce y ordena el pago de la asignacién mensual de retiro en cuantia
equivalente al 87% del sueldo bdsico en actividad y partidas legalmente

computables efectiva a partir del 21 de junio de 2011.

Reporte histdrico de bases y partidas del convocante.

Auto No E-2020-347857 de fecha 30 de julio de 2020, mediante el cual la
Procuradora 86 Judicial | para Asuntos Administrativos admitié la solicitud de
conciliacion extrajudicial presentada por el apoderado judicial del

convocante.

Oficio R3DkODE-39 de 26 de agosto de 2020 por medio del cual CASUR

comunica al convocante que el comité de conciliacion y defensa judicial

4 Ver fl. 39-43 archivo de conciliacion.
5 Ver fl. 21-26 archivo de conciliacion.
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mediante Acta 35 del 03 de agosto de 2020 considerd acceder al regjuste

de las partidas computables dentro de la asignacion de retiro.

— Liquidacion e indexacién de partidas computables nivel ejecutivo que se
debe cancelar al senor Mario Ernesto Merchdn Sanchez, desde el 23 de junio
de 2017 al 04 de septiembre de 2020, arrojando un valor a pagar de $
5.144.148.

— Acta de conciliacidon exirajudicial de fecha 04 de septiembre de 2020,
mediante la cual la Procuradora 86 Judicial | para Asuntos Administrativos,
teniendo en cuenta la solicitud de las partes resolvié suspender la diligencia,
con el fin de que CASUR, revise el término de prescripcioén, toda vez, que el
apoderado judicial del convocante manifestd: “que existe un error en la
liquidacion en la medida que el derecho reclamando se present6 el 29 de enero de 2020, el
cual en atencion a que no se daba respuesta fue reiterado mediante correo electrénico el dia
11 de junio de 2020 y al mismo CASUR le dio radicado el 23 de junio de 2020, razén por la
que la prescripcion se interrumpio con el primer oficio radicado, no obstante CASUR
esta tomando para la liquidacion la segunda fecha... ”.

— Oficio R3DkODE-39 de 15 de septiembre de 2020, por medio del cual CASUR
comunica al convocante que el comité de conciliacion y defensa judicial
mediante Acta 37 del 11 de septiembre de 2020, considerd acceder al
reqjuste de las partidas computables dentro de la asignacién de retiro,
aplicando la prescripciéon a partir del 29 de enero de 2017, de conformidad
con el Decreto 4433 de 2004.

— Liguidacion e indexacion de partidas computables nivel ejecutivo que se
debe cancelar al sehor Mario Ernesto Merchdn Sanchez, desde el 20 de
enero de 2017 al 25 de septiembre de 2020, arrojando un valor a pagar de $
5.754.887.

— Acta de conciliaciéon extrajudicial realizada el 25 de septiembre de 2020, con
radicacion N° 097-2020 SIGDEA E- 2020-347857 del 14 de julio de la misma
anualidad, mediante la cual se concilian las pretensiones de las partes y se
ordena la remisiéon de las diligencias a los juzgados administrativos para su

aprobaciéns.

Conforme al material probatorio aportado, el Juzgado encuentra, que el senor
MARIO ERNESTO MERCHAN SANCHE? vy la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia

Nacional, son capaces para ejercer derechos y contraer obligaciones, que fueron

6 Archivo conciliacion fl. 1-5



Rad. 110013342047202000264 00 9
Convocante: Mario Ernesto Merchan Sanchez

Convocado: CASUR

Conciliacién Extrajudicial - Aprueba Conciliacion

debidamente representados y que la conciliacion se realizd ante autoridad
competente Procuraduria 05 Judicial Il para Asuntos Administrativos, tal como

consta del estudio de los documentos aportados.

Por otfra parte, se tiene que al efectuar el acuerdo, expresaron su voluntad libre de
vicios, el objeto es licito y la Ley les ha autorizado dirimir sus conflictos sin necesidad

de acudir a la jurisdiccion (Ley 23 de 1991, articulo 59).

En cuanto al conflicto conciliado, se encuentra probado que a través de la
resolucién No. 3308 de 24 de mayo de 2011, se reconoce y ordena el pago de la
asignacion mensual de retiro al senor IJ ® MARIO ERNESTO MERCHAN SANCHEZ, en
porcentaje equivalente al 87% del sueldo bdsico en actividad y partidas
legalmente computables efectiva a partir del 12 de junio de 2011, por haber

prestado sus servicios a la Policia Nacional, por 26 anos, 06 meses y 10 dias.

Teniendo en cuenta que las partidas que sirvieron para liquidar la asignacién de
retiro del convocante MARIO ERNESTO MERCHAN SANCHEZ, como prima de
navidad, prima de servicios, prima de vacaciones y subsidio de alimentacion no
sufrieron variacidon alguna desde que se liquidaron con el sueldo bdsico de
Intfendente Jefe entre los anos 2011 al 2019, con peticidon del 29 de enero de 2020,
solicitd a la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR, el
reqjuste de su asignaciéon de retiro, solicitud que fue reiterada el 23 de junio de la

misma anualidad.

Mediante Oficios Nos 539554 de fecha 12 de febrero de 2020 y 573136 de fecha 30
de junio de 2020, la enfidad despachd desfavorablemente la solicitud del

convocante en sede administrativa.

No obstante, como la entidad demostrd interés en conciliar la peticion formulada
por el peticionario, a fravés de apoderado judicial, el senor MARIO ERNESTO
MERCHAN SANCHEZ, presentd solicitud de conciliacion extrajudicial ante la
Procuraduria General de la Nacién, correspondiéndole a la Procuraduria 86
Judicial | para Asuntos Administrativos; y en diligencia del 25 de septiembre de 2020,
se tomd la decision de conciliar bajo los siguientes pardmetros: se acordd el
reqjuste de su asignacion de retfiro con fundamento en el reagjuste de las partidas
computables de la asignacion mensual de refiro denominadas subsidio de
alimentacion y doceavas partes de la prima de navidad, servicios y vacaciones, a
partir del 29 de enero de 2017, por prescripcion trienal reconociendo valor neto a
conciliar $5.754.887, discriminado en capital 100% $5.934.775, indexacién 75%
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$242.586, menos descuentos CASUR $-208.499 vy sanidad $ -213.975, en los términos

de la liguidacion adjunta.

El pago se realizard dentro de los seis (6) meses siguientes contados a partir de la
solicitud de pago, con la cual se debe aportar la primera copia del auto de

aprobacién judicial, sin reconocimiento de intereses.

Pues bien, de acuerdo con el cuadro comparativo que realiza la entidad de la
mesada reconocida al hoy convocante desde el 2011 y el reporte histérico de
bases y partidas reconocidas por concepto de asignacion de retiro, se observa que
los conceptos de prima de navidad, prima de servicios, prima de vacaciones y
subsidio de alimentacion reflejan el mismo valor sin incremento alguno desde el
momento que fueron reconocidas en el ano 2011, presentando incrementos tan

solo los conceptos de sueldo bdsico y prima retorno a la experiencia.

Como quiera que el reqjuste de las asignaciones de retiro de los miembros de las
Fuerzas Militares y de la Policia Nacional, se realiza conforme al principio de
oscilacion, para lo cual se tendrd en cuenta las variaciones que en todo tiempo se
presenten y se infroduzcan en las asignaciones devengadas en actividad, segun el
grado y conforme alos decretos expedidos por el Gobierno con el fin de garantizar
la igualdad en la remuneraciéon de quienes se encuentran en retiro, se infiere sin
duda alguna que, frente a los mencionados factores o partidas, tal principio

ademds de haber sido desconocido por la administracion, no fue aplicado.

En efecto, la entidad dio una interpretacioén restrictiva, computando para el ajuste
Unicamente la asignacion bdsica o sueldo y la prima retorno a la experiencia,
desconociendo con ello que el principio de oscilacidon debia aplicarse a todas las
partidas computables que conforman la asignacién de retiro; por lo tanto, le asiste

el derecho reclomado por el convocante.

En ese orden de ideas, el Despacho encuentra que el caso bajo examen cumple
con la totalidad de requisitos establecidos en la ley y no resulta lesivo para los
intereses de la entidad publica conciliante, al reconocer el reajuste de la asignacion
de retiro con base en la aplicacién del incremento legal establecido por parte del

Gobierno Nacional’ a los factores base liquidacion de la asignacion de retiro

DECRETO FECHA AUMENTO
59 4/04/2011 3,17%
842 25/04/2012 5,00%
1020 21/05/2013 3,44%
187 7/02/2014 2,94%
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correspondientes, denominadas doceavas partes de la prima de navidad, servicios
vacaciones y subsidio de alimentacién, a partir del 29 de enero de 2017, por
prescripcion trienal senalada en el articulo 43 del Decreto 4433 de 2004, liguidada

con los Ultimos haberes percibidos a la fecha fiscal de refiro.

Por lo anterior, el Despacho APROBARA el acuerdo conciliatorio analizado, pues la
obligacion objeto del mismo es clara, la cuantia se ajusta a lo legalmente
adeudado, hasta el momento no se ha generado erogacion alguna por tal
concepto, obra certificacion de existencia de dnimo conciliatorio en la que se
incluye propuesta econdmica vy la liguidacidon que soporta dicha conciliacion y
ademds, el mismo fue refrendado por la Procuraduria 86 Judicial | para Asuntos

Administrativos de Bogotad.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y siete Administrativo del Circuito Judicial de

Bogotd D.C. en aplicacion del Articulo 24 de la Ley 640 de 2001,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la conciliacion realizada entre la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO
DE LA POLICIA NACIONAL y el senor MARIO ERNESTO MERCHAN SANCHEZ

identificado con cédula de ciudadania No. 19.433.476, el 25 de septiembre de
2020, ante la Procuraduria 86 Judicial | para Asuntos Administrativos de Bogotd, por
valor de CINCO MILLONES SETECIENTOS CINCUENTA Y CUATRO MIL OCHOCIENTOS
OCHENTA Y SIETE PESOS M/CTE ($5.754.887 00), suma que deberd ser cancelada
por la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL dentro de los seis (6)

meses siguientes al dia en que el convocante presente la solicitud de pago.

SEGUNDO: DECLARAR gue la presente conciliacion extrajudicial hace transito a

cosa juzgada respecto de las partes y pretensiones conciliadas.

TERCERO: Por secretaria expidase copia de la presente providencia con constancia

de ejecutoria.

CUARTO: Archivese el expediente digital una vez en firme el presente proveido.

1028 22/05/2015 4,66%
214 12/02/2016 7,77%
984 9/06/2017 6,75%
324 19/02/2018 5,09%
1002 6/06/2019 4,50%
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Convocante: Mario Ernesto Merchan Sanchez

Convocado: CASUR

Conciliacién Extrajudicial - Aprueba Conciliacion

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
Juez

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. 49
noftifico a las partes la providencia anterior, hoy 1-
12-2020, a las 8:00 a.m.

MARIA FUGFNIA GOM?AI E7 MEDINA
SECRETARIA

Firmado Por:

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 47 ADMINISTRATIVO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cobdigo de verificacion:
3065f915ff017c9dfe02ace1470da39a892a88a28104aad73cb997bbf0e14a90
Documento generado en 30/11/2020 02:49:37 p.m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotda D.C., 30 de noviembre de 2020

Expediente No. ¢ 11001334204720200269 00
Demandante : RODRI,GO FONSECA PELAYO
Demandado . NACION-MINISTERIO DE

Asunto

Previo a resolver sobre la admision de la demanda, se requiere al Ejército Nacional-
Direccion de Personal y a la parte actora de estar en su poder, allegar al
expediente de la referencia constancia de Ultimo lugar de prestaciéon de servicios,
y haberes recibidos en la entidad por parte del senor RODRIGO FONSECA PELAYO,
identificado con la cédula de ciudadania No. 79.917.112, en un término de diez
(10) dias so pena de incurrir en sancién disciplinaria por desatencion al

EJERCITO NACIONAL.
REQUERIMIENTO PREVIO

requerimiento del Despacho.

Por secretaria enviese por correo electrénico el requerimiento correspondiente, y
una vez se dllegue la documentacion requerida, ingrese al Despacho para

proveer.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
Juez

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. 49 notifico
a las partes la providencia anterior, hoy 1-12- 2020 a las
8:00 a.m.

WO,
Nayers”

PMARIA EUGENIA GONZALEZ MEDING,
Siauiama

DEFENSA-



Expediente: 11001-33-42-047-2020-00269 00

Demandante: Rodrigo Fonseca Pelayo

Demandando: Nacion Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
Asunto: Requerimiento previo

Firmado Por:

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 47 ADMINISTRATIVO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
17486c9c9c100c9b75197619c3eaaae359a89e2f10718cfd488a88a05c 98666
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Documento generado en 30/11/2020 02:49:39 p.m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., 30 de noviembre de 2020

Expediente No. : 11001-33-42-047-2020-00271 00

Demandante . EDWIN FERNANDO MOLINA ARMESTO

Demandado . INSTITUTO NACIONAL PENINTENCIARIO Y
CARCELARIO - INPEC

Asunto . Accede retiro de la demanda

Encontrdndose el expediente al Despacho para resolver la admision de la
demanda, se observa que la apoderada de la parte actora allega memorial
solicitando el retiro de la demanda.

Ahora bien, el arficulo 174 del CPACA, indica lo siguiente al respecto:
“ARTICULO 174. RETIRO DE LA DEMANDA. El demandante podréa retirar la

demanda siempre que no se hubiere notificado a ninguno de los demandados ni al
Ministerio Pablico y no se hubieren practicado medidas cautelares.”

Asi las cosas y de acuerdo con la normatividad anterior, esta instancia accederd
al retiro de la demanda, como quiera que el expediente se encuentra con ingreso
al despacho para proveer sobre su admisibilidad.
Por lo expuesto,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de retiro de demanda presentada por la apoderada
judicial de la parte actora, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Por secretaria en firme este auto, ENTREGUESE la demanda junto con sus
anexos al actor via electronica, previas las anotaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
Juez



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Rad. 11001334204720200271 00

Acepta retiro de demanda

Firmado Por:

LUZ NUBIA

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. 49 notifico a
las partes la providencia anterior, hoy 1-12-2020, a las 8:00
a.m.

MARIA FUGENIA GONZALEZ MEDINA
SCCRETARIA

GUTIERREZ RUEDA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 47 ADMINISTRATIVO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario

2364/12

Codigo de verificacion:

bafdadccd3e3f0db731ccc5dd18a2032c8feb5df3ea55985c1e4c222825a56f4

Documento generado en 30/11/2020 02:49:41 p.m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., 30 de noviembre de 2020

Expediente No. : 11001-33-42-047-2020-00276 00

Demandante :  JAVIER HUMBERTO ALFARO OTERO

Demandado : CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL- CASUR

Asunto :  Remite por competencia territorial

Procede este Despacho a resolver la competencia para conocer del trdmite del
presente medio de confrol de nulidad y restablecimiento del derecho de
conformidad con el articulo 138 del CPACA, que correspondid por reparto.

El senor Javier Humberto Alfaro Otero presenté demanda de nulidad vy
restablecimiento del derecho con el fin de declarar la nulidad de unos actos
administrativos, mediante los cuales se negd la reliquidacion y reajuste de unos
valores de la asignaciéon de reftiro, respecto a las partidas del subsidio de
alimentacion, prima de navidad, prima de servicios y prima vacacional para los
anos 2013 al 2019, de acuerdo al aumento decretado por el Gobierno Nacional
para el personal infegrante de la Fuerza Publica.

De los documentos aportados se encuentra la hoja de servicios No 5306296, en la
que se observa que la Ultima unidad en la que prestd los servicios el senor Javier
Humberto Alfaro Otero fue en el Grupo Gaula Narino -DIASE ubicada en el
Municipio de Pasto.

En cuanto a la competencia que estd investido este Despacho por factor territorial,
se tiene que el numeral 3 del articulo 156 del CPACA dispone:

“Articulo 156. Competencia por razon del territorio. Para la determinacion de la
competencia por razén del territorio se observaran las siguientes reglas:

(..)

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral
se determinard por el Gltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios.”

De acuerdo con lo anterior, la competencia de los Juzgados Administrativos en los
asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral se
determinard por el Ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios,
en consecuencia, como quiera, que el actor prestd sus servicios en el Municipio de
Pasto, Departamento Narino este Despacho carece de competencia por factor
territorial para conocer el presente medio de control.



Expediente: 11001-33-42-047-2020-00276 00 2
Demandante: Javier Humberto Alfaro Otero

Demandando: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional

Asunto: Remite por competencia territorial

Es asi, que en aplicacion a lo previsto en los articulos 168 del CPACA vy primero del
numeral 19 literal a) del Acuerdo PSAA 06-3321 de 2006' del Consejo Superior de la
Judicatura, se hace necesario remitir el expediente al Circuito Judicial Administrativo
de Pasto para que conozca por competencia.

En consecuencia,

RESUELVE:
PRIMERO: Declarar la falta de competencia por factor territorial para conocer,
tramitar y decidir la presente controversia.
SEGUNDO: Enviese el expediente a la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos para que remita el proceso a los Juzgados Administrativos del

Circuito Judicial de Pasto- Reparto, por radicar la competencia, de acuerdo con lo
expuesto en la parte motiva dejando las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47)
ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO No. 49
notifico a las partes la providencia anterior, hoy
1-12-2020, a las 8:00 a.m.

MARLA ELK&EMA“CQNLALE MEDING
SLoRLAIA

Firmado Por:

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 47 ADMINISTRATIVO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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1<Por el cual se crean los Circuitos Judiciales Administrativos en el Territorio Nacional”



