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RV: RECURSO DE APELACION CONTRA AUTO DE LA SR.A EUFEMIA TORRES
CASTANEDA PROCESO NO. 11001334204720200021200

Correspondencia Sede Judicial CAN - Bogota - Bogota D.C.
<correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 02/12/2020 9:05

Para: Juzgado 47 Administrativo Seccion Segunda - Bogota - Bogota D.C. <jadmin47bta@notificacionesrj.gov.co>

MJ 1 archivos adjuntos (594 KB)
EUFEMIA TORRES RECURSO.pdf;

Cordial saludo,

De manera atenta informamos que ha sido radicado el presente correo como memorial
para el proceso relacionado en el mismo, dentro del registro en el aplicativo siglo XXI
podra confirmar los datos del mensaje como Asunto, fecha y hora de recibo.

Atentamente,

Grupo de Correspondencia
Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos

Sede Judicial CAN
CAMS

De: Alberto Cardenas <albertocardenasabogados@yahoo.com>

Enviado: miércoles, 2 de diciembre de 2020 9:01 a. m.

Para: Correspondencia Sede Judicial CAN - Bogota - Bogotd D.C. <correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
Cesar Garzon <notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co>

Asunto: RECURSO DE APELACION CONTRA AUTO DE LA SR.A EUFEMIA TORRES CASTANEDA PROCESO NO.
11001334204720200021200

JUZGADO 47 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
PARTE DEMANDANTE

MEDIO DE CONTROL:EJECUTIVO

DEMANDANTE:EUFEMIA TORRES CASTANEDA

DEMANDADO:UGPP

PROCESO No. :11001334204720200021200

ASUNTO:RECURSO DE APELACION CONTR AUTO

Cordialmente;
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GLORIA TATIANA LOSADA PAREDES

C.C. Ne 1.018’436.392 de Bogota
T.P. Ne 217.976 del Consejo Superior de la Judicatura.

Notificaciones:

Correo Electronico: albertocardenasabogados@yahoo.com

Tel: 3520788 - 3375605 — 3343778 Cel.: 3164729776 — 3175170739.
Direccion: Calle 19 No. 3-50 Oficina 2202 Edificio Barichara Torre A

A I Alberto Cardenas D.

C Calle 19 No. 3-50 Oficina 2202 - Bogota Colombia

D : +57 (1) 3520788 -2861692- 3343778 - 3175617 0739
ALBERTO CARDENAS albertocardenasabogados@yanco.com
ABOGADOS . W‘W\’-.’.HCCHCO(]EHOS.CGF“

A l Tatiana Losada P.

C ' @ Calle 19 No. 3-50 Oficina 2202 - Bogoté Colombia

D ’f' +57 (1) 3520788 -2861692- 33437 78- 317517 0739
ALBERTO CARDENAS y s albertocardenasabogados@yahoo.com
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Sefiora

JUEZ 47 ADMENISTM’HV@ 'EE_. CERCUET@ @E QQGGT&
E. s D

Ref.: - -“:EJecutwo de Eufem|a Torres Castaneda contra Unldad SR
_Admmlstratlva ‘Especial de Ges’uon Pensnonal _-‘y S
- Contribuciones: Parafsca!es de ia. Protecmon SOClal -
UGPP “(dentro de la~ Nulidad. -y Restableomentc del-
Derecho de Eufemla Torres Castafieda contra Unidad -
Administrativa - Espeaal cie Gestson “Pensional y )
Contnbucuones Paraﬂscales da 1a Protecc:on Socnai -
UGPPY
' Expednente N° 11001 33 42 047 2020 00212 00

Respetado Senor Juez

_:GLOREA TATIANA E.@SADA PAREE}ES mayor de edad de esta vecmdad
identificada con Ia Cedu%a de Ciudadania. No 1{}18’436 392 de: ‘Bogotd, -
Abogada en ejercaCIo con Tarjeta Profesional N2.217. 976 del Consejo Supertor'_ PR
de fa Judicatura ‘en” mi-condicién de. AP@DERAE)A ‘de la demandante enel
asunto de la referencia, respetuosamente -acudo ante usted, estando dentro

de la opor‘cun:dad iegal ‘para- hacerlo @ INTERPONER RECURSO DE S
APELACION contra el auto de. fecha 26 de nowembre de: 2020 not[f;cado por._ .
estado el 27 .de novi iembre de 2020 medlante el cual se nego ei' o
mandamiento de pago . _ . '

1. Es totalmenteé apartado de la rea%xdad que la sentencua no contenga una'- R
obhg'ac;on clara, expresa, autentica, idénea’ - actualmente e><|g|bia
como quiera gue -la provadenoa obJeto de ‘gjecucionen ~un’ titulo
ejecutivoala luz dei artnculo 422 del Codlgo Generai del. Proceso norma .
gue reza: -

“Titulo ejecutwa Puecﬁen demandarse ejecutwamente las S
obhgacmnes expresas, eiaras Y emgﬂales que consten - en'_;
documentos que provengan del’ deudor o de su; causan’te, vy
constxtuyan plena’ prueba’ contra él, o las que emanen de’
una sentencia de: conéena pa‘ofenda por juez o tribunal de
cualquier. junsdwcmn, © dle otra prowdencaa judzcml o de"_'
las providencias- que. en’ pmcesos de policia aprueben .
liguidacién de ‘costas o sefialen haneranos de auxiliares de
la justicia, y Jos . demas @Eacumentos que senale 1a ley. La
confesién hecha en el curso de un proceso no - constituye ERe
titulo ejecutwo pero sz Ea que canste en ei mterrogatono L

Q Calle 19 No. 3-50 6f, 2202 & 3375605+ 3343778 - 3620788+ 0 317 617 0739
) ﬂbesm«,udcn\nbon 1do\@yahoocom i’()hota Colambia - @wwwacdabogadoscom
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ALBERTO CAR%ENAS & ABQGA} S
Especxahstas en Derécho Administrativo, :
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2. El acto administrativo por SR solo no puedc desv1rtuar la calidad :
del titulo ejecutivo de la’ sentenma que tiene: plena autonorma*'
para predicarse de esta la Lalldad de - qecutarse cuando la
administracion de ha sustmzdo del” cumphmwnto de esta; mas o
aun el numeral 4 del articuls 297 del Cédigo de- Procedlmlento
Adrinistrative y de lo’ Lonfeﬁuoso Admzmsaratwo no:le otorga
tal calidad, por con%wulcma Ea domanddda o puedc asumir que
se le autoriza a realizar c,ompL mamone% qua rio le otorga la Ley

3. No siendo suficiente lo antcnor ia acuon cgecutwa de sohcnta'
sobre valores que no ha sido- pacrados por parte de la demandada .
y asi se consigno en el hbelo mtroductorlo a Saber S

a. Por la'suma de CENC@ MELL@NES QUENEENTOS TREINTA Y iJN ’
MIL DOSCIENTOS ‘EREINTA Y CUATRO PESOS CON 79/100“‘_
($5’531 234. 70) M/CTE pOr conc:epto de capataf representados en -
diferencia de - mesadas desde el 9 de mayo de 2010 hasta el 31 de .
dmembre de 2010 :

b. Por ia suma de @MEEL ME%.E.@N%S N@VECEENTOS
VEENTECUM‘R@ MIL CE?ENT@S "EHEN'@:& Y SEIS PESGS C@N:_;f
24/100 {$M’924 186, 24%-] M/CTE por concepto .de capztai
representacfos en diferencia de: mesadas desde el 1 de er\ero de" -
2011 hasta: el 31de dmembre de 2011

c. Porla: suma de. D@CE MEE_E_@NES @'RESCIENT@S SESENTA Y
OCHO ME&. NOVECIENTOS ﬁNﬁUENTR Y OCHO PES@S CON
38/10@ ($12’368 958. 38} MICEE por . concepto de capftai '
representados - en-diferencia’ de’ mesadas desde el 1-de enero de'
2012 hasta el 31 de du:lembre de 2012 B

d. Porila suma cie D@QE MEL&.@NES SEESCEENTOS SETENTA Mii.if .

SETECIENTOS ~ SESENTA PESOS CON  97/100 .

($12'670.760. @?) M/CTE por concepto de cap:ta! representados
en diferencia de mesadas’ desde e! 1-de enero-de 2013 hasta el 31
de diciembre de 2013. -

e. Por la suma de DGQE MEM@NES N@VE@EEN‘E‘@S DIECISEES;
MIL QUENEEN‘EOS SE‘%’ENTA Y TRES PESQS CON' 73/100
($12'916.573.73) . M/CTE por concepto de “capital representados
en diferencia de mesadas desde el’l de enero de 2014 hasta el 31 '_ :
de dlClembre de 2014 RN .

f. Por la suma de TRECE ME&.L@NES TRESCEENTOS GCHEN?A Y-'_.
NUEVE MIL" TRES@IENT@S VEINTE ‘PESOS : CON 33/100
($i3’389 320. 33) M/E‘E‘E por concepto de. capital representados, e
en’diferencia de mesadas desde el 1 de enero de 2015 hastz el 31 o
de diciembre de 2015. . ' -

P Cualle 19 No 3.50 01 2202 0% “,“17’%003 - 7;‘,4?77‘5 '%’%9(}7‘15 Q 317 517 ()/39 e
= albertocardenasiboy uios@yahoocom Bog uu Co!ombaa @wwwacdabogadoscom
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g. Por la suma de CATORCE MI&&@NES B@SCIEN‘E‘OS NOVENTA Y o
CINCO MIL SETEUENT@S SETENTA Y. SIETE. PESOS CON- -
327100 - ($M 295.777.32) M/CEE por concepto de cap:tal o
representados en dn‘erenoa de mesadas’ Gesde el-1 de enero de
2016 hasta el 31 de d|<:|embre de 2016 - : >

h. Por la suma- de OCHQ MILLGNES SEISCEENTOS TR_E_ENTA Yo
OCHO MIL SE‘EEQIEM’@S TREIM‘A Y. EUM‘RO PESOS CON _
@1/10@ ($8’638 734 @:é.j« M/CTE por - concepto de cap:tai :
représentados en dzferenoa de- mesadas desde el 1 de enero de

2017 hasta el 31 de 3u1f0 de 2017

i. Por la.suma. de ?REQE MELL@NES SETENTA Y DGS MIE..J.__.;*:_'
D@SCIEN?@S UN PES@S CON 32/1@@ ($13'w2 201. 12y
M/CTE por’ concepto de caprta! representados en la mdexac;on de
conformidad - con el Inciso " 4 -del ‘articulo’ 187 - del - Codigo de
Procedimiento Administrativo y de 1o Contencaoso Admlmstratwo (Ley
1437 deenero 18 de’ 2011) Y. hteral i del ordmai tercero de la- parte . -
resolutiva de la: ‘sentencia’ profenda en prsmera instancia de fecha 28
de mayo de 2015, confirmada’ por el Tribunai Admmnstratlvo de:
Cundinamarca Seccidn Segunda Subsecoon Dien prov;denaa de
nowembre 12 de 2015, = : _ o

j. Por o mtereses moratorzos comeroales ma><|mos estab!ecados en la L
Ley de conformidad ‘con el inciso 2 del’ articulo 192 ‘del Codtgo de'-_
Procedimiento Administrativo y de io Contenooso Admumstratwo (Ley' -
1437 de enero 18 de 2011) V. hasta que el pago-de la-misma se .
verifique, -tomando -como- capital la suma ‘de OCHENTA Y SIETE =
MILLONES DEECESEES ‘MIL OCHOCIENTOS DIECINUEVE“_ o
PESOS CON 187100 ($8?’@16 819 18} M/CTE, relativa:a'la
diferencias de’ mesadas desde‘el 9 de’ mayo de 2010 hasta el 26 de
febrero de 2016 fecha de ‘ejecutoria de Ja- sentencia’ matena de -
ejecucion y hasta que &l pago de: Ia m[sma se verlﬂque

EN ninguno- desus partes se. esta cuestlonando sobre re!tqwdacm“ -
hecha por a demandada al momento de expedlr la Resolucnon Ne RDP -
002785 de enerc 27 de 2017 la Unidad’ ‘Administrativa- Especaai de. .
Gestion Pensional y Contrlbuaones Parafiscales de- la: Proteccién Social =
UGPP, €l objeto de la eJecuoon der:va c:laramente en la exigencia: del
pago -de ‘Iz ‘totalidad - del’ retroactivo. de ‘consistente  en la- mesadas-
causantes desde el 9 de mayo de 2010 hasta el:31 de }uho de 2017 [a 3
indexacién de la mesadas asi como de 1os mtereses moratorios '

No puede aceptarse que de !a mamfestauon hecha por el despacho se L
infiere claramente un mecamsmo de’ c:lefensa que soloes facultad de la LT
parte demandante a traves de las excepcaones determlnadas en el::_
numeral 2 del ‘articulo 442 del Codlgo General del Proceso, razén mas- = .
que suficiente para que el auto objeto de replxca no esta amparado en -

Q@ Calle 19 Nos3-50 of, 2202 < 337'36{)‘3 - 334377% 352078‘5 D 317 517 0/39 : .
= albertocardenas: abog 1do~.@ya hoo.com: 1>m,,ota Colomb:a ==y wwwacdabogados com
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la Ley, reitero, por Ia sentenc:la tiene: la vocacmn de ser un: tltuio
eJecut[vo auténomo y un--acto admumstratzvo no - pude hmltar SU-
ejecucion. .

6. La prowdenoa ob]eto de recurso de taJo esta dejando a !a demandante o
sin el uso de'ta oportunidad que. oLorga el numeral 1 del articulo 443 del
Cédigo ‘General del Proceso, es: decir, la- pOSIbIl!dad de controvertlr la
excepciones que pudlera fomwuiar la pasiva y - alli es el escenario -
procesal “para éntrar a. controvertur su' la ‘demandada ha- cubserto la-
totalidad de la obligacién e;ecutada ya: guela accion eJecutlva tiene por
objeto reclamar forzadamente de parte del” deudor ‘el ‘pago. de una-. .
obligacién y es a través de aebate procesai Y ﬂO 'ned|arzte un auto que -
define el -inicio - de la -accion; toda vez, que se .estd -haciendo una
valoracion probatoria fuera de Ea oportumdad procesal

7. En se mismo-orden de rdeas debe darse afcance a lo prewsto en el
arttcqu 430 ibidem’ que reza L

_““Vﬁandamzento e_gecu'tw@ Presentada lan demanda_’_]
acompanada de documepto ‘que preste. mento ejecutwo, e_E'_
juez. librard mandamaento erdenand@ al deman&ads ‘que
cumpla Iz ohhgacmn en la forma pedada,_ : _fue_re’.
procedente, oen Ea qua aquei cansndere }egai B

Los: reqmsltos forma]ées ée& tztulo e_gecutwo soio po&ranr e
discutirse ‘mediante recursg de rep@smmn ccntra el
mandamients ejecui:wo Ne admitn‘a : nmguna.g '
controversia sobre’ los’ reqmsntos dei mtuﬁo que no ‘haya sado'_' o
pianteada pm’ ‘medio @e &zcha recurse} En conseeuenma, los o
defectos formales del tituio ejecutwe ‘no podran' B
reconocerse o declararse por el Juez en la- sentencxa oenel -

auto que Ordene segunr adeﬁante Ea ejecucmn, segun fuere el
caso.

Cuando coma censecuencm dei recurse de reposzcmn el'_'-_'-':
juez revoque el man&amlen‘to de""'ago par ausencia de los
requisitos del titulo ejecutivo, el demandante, ‘dentro de los
cinco (5} dias snguaen%es ‘ala egecutona deI auto, podra‘.' :
presentar ‘demanda ante el _mez para que se adelante-ﬁ_ :
proceso éeciaratwo dentro: del mismo expedlen‘te, sin que
haya lugar a nueve repaﬂ:@ El juez se _p:mnuncmra ‘sobre Ia
demanda: decﬁzamtwa ¥ sila admr&e, omﬁenara notificar por

estado  a quxen ya estuvzese vmcuiad@ en ei pmceso'"
ejecutivao. : : :

Vencido el plaze prevnsﬁzo en eE mcxse antermr, la demanda'
podra formuiarse en pmcese separado : - -

QC \I €19 \o S50 of, 2202 L >'%/"'=(s()” ; %v’i'%?/b 3'%70/88 G 31/ 517 0739 .
D zlbu tocardenas: 1homdo\@ya TOGEBM o ’oia Colomb:a @ wwwacdabogados com
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De presentarse en tiempo la: demanda decﬂaratw&, en ei'--
nuevo proceso seguird teniendo ‘vigencia la interrupcién de
Ia prescnpcmn yila mopemncm de la cadumdad genemdos G
en el proceso e_]ecutwo : : '

ElL tramlte de Ia demanda deciara‘twa no 1mped1ra formulaa!:.
y tramitar el incidente - de hqmd&cmn -de ‘perjuicios en
contra del demandante, s.\ a ‘ello hubzem iugax’ ? (Rebaltado'
fuera de texto) S - :

8. Notese claramente que Ios reparos arguudos por el ad quo son_-'_ ¥
exclusivos ‘de parte de la- demandada ‘razén -por. la cual no puede’: e
negarse el mandamlento de pago, como: qutera que el t[tulo ejecutivoen -
esencia si relnes-los requusn:os de los articulos’ 422, y. 430 del Cod:go L

General ‘del Proceso, derivandc-esa’ consecuenoa que deba librarse el -
mandamiento de: pago

Por todos vy cada uno de los argumentos expuestos respetuosamente sohmto_*- -
al ad-guem’ REVOCAR el autoobjeto de: ataque y €en su: Iugar I|brar :
mandamiento de pago correspond|ente conforme a[ %|belo mtroductor[o '

Sirvase tener en- cuenta o mamfestado y se proceda de’ conformldad

T P Ne 217.978 del Conse_]o bupemor de la Judlcatura

Q Calle 19 No. 350 ofl 3202 - @ 3375605 - 3343775 3530788 D317 5170739
-] 1lbutocudemnbov1dos@yahoocom Bogota, Colomb;a @wwwacdabogadoscom




