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JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintidds (22) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Expediente :11001-33-31-018-2010-00358-00

Ejecutante : MARIO ARGUELLO SERRANO

Ejecutado : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Asunto : Niega solicitud y requiere entidad accionada

EJECUTIVO LABORAL

El Despacho decide sobre la solicitud de levantamiento de medidas cautelares y

terminacion del proceso por pago.

ANTECEDENTES

Mediante auto proferido el 25 de junio de 2018', se actualizd la liquidacion del
crédito a 31 de mayo de 2018, fijdndola en la suma de $401.504.383,69; como la
entidad accionada constituyd titulo judicial por valor de $431.016.779,19, el
Despacho ordend su fraccionamiento ordenando la entrega de la suma de
$401.504.383,69 y el saldo que correspondio a $29.512.395,5 lo dejoé a érdenes del
Despacho mientras la entidad accionada demostraba el cumplimiento total del

fallo.

Por lo anterior, en el mismo proveido se requiridé a la accionada, asi:

“(...) SEGUNDO: SE CONMINA DE MANERA URGENTE a la entidad ejecutada a
modificar la Resolucién No. GNR 142362 del 16 de mayo de 2015 reliquidando la pensién
del actor, a efectos de dar cumplimiento a la fijacion de la primera mesada pensional aca
establecida, ingresando en nomina el valor de la pension de jubilacion, debidamente
establecida por el Despacho, para evitar que se sigan configurando diferencias pensionales
a favor del actor.

(...)

CUARTO: Oficiar a la entidad ejecutada para que sefiale a este Despacho las razones por
las cuales no ha procedido a efectuar la reliquidacion de la pension del actor, modificando
la Resolucion No. GNR 142362 del 16 de mayo de 2015, a efectos de dar cumplimiento a la
fijacion de la primera mesada pensional acé establecida por el Despacho, adviértasele que
de no proceder asi se seguiran configurando diferencias pensionales a favor del actor, que
causaran intereses de mora y seran susceptibles de ejecucion mediante este tramite procesal,
y a través de la aplicacion de nuevas medidas cautelares (...)".

1 Cfr. Folios 437-445 del expediente.
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Contestado el requerimiento?, el Despacho constatd que la entidad accionada no
acreditd el haber redlizado la reliquidacion de la pension del demandante
conforme se le indicd, pues la mesada pensional senalada por la entidad, para el
01 de marzo de 2016, fue calculada por la entidad en $8.148.605,22, cuando debia
corresponder al valor de $8.737.633,78.

El cdlculo de la pension realizado por el Despacho, solo del 2016 al 2018, fue el

siguiente:

ANO 2016 2017 2018
IPC 6,77% 5,75% 4,09%
PENSION
ACTUALIZADA 8.737.633,78 9.240.047,73 9.617.965,68

Por lo anterior, con auto del 10 de octubre de 20183, se requirid a la entidad

accionada para que allegara:

a. Los pagos efectuados al demandante, por concepto de mesadas
pensionales a partir del 28 de diciembre de 1988 hasta la fecha.
b. Certificacion delingreso en ndmina del cumplimiento del fallo judicial, en los

términos senalados en el auto que fijo la liquidacién del crédito.

Con respuesta del 31 de octubre de 20184, la Administradora Colombiana de
Pensiones informd los valores pagados al demandante por pensidon de vejez, desde

el ano 1999 hasta el ano 2018.

De la respuesta, se verifica que al demandante se le reconocié una mesada

pensional mensual del 2016 al 2018, asi:

- 2016 por $8.148.605,00
- 2017 por $8.617.150,00
- 2018 por $8.969.591,00

Por ofra parte, la entidad accionada también allegd certificacion de pago de

gastos del proceso a nombre del demandante, por la suma de $56.300°.

Con memorial del 16 de julio de 2020¢ la entidad accionada solicitéd el
levantamiento de medidas cautelares decretadas mediante auto proferido el 03
de abril de 2017.

2 Mediante memorial radicado el 27 de julio de 2018, Cfr. Folios 450-457 del expediente.
3 Cfr. Folios 452-453 del expediente.

4 Cfr. Folios 456-464 del expediente.

5 Cfr. Folio 467 del expediente

® Remitido mediante mensaje de datos
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Con memoriales del 20 y 30 de octubre de 20207, el apoderado de la entidad
accionada solicita se declare terminado el proceso por pago total de la
obligacién. Para efectos de lo anterior aporta copia de las resoluciones Nos. GNR
142362 del 16 de mayo de 2015, 67422 del 02 de marzo de 2016 y GNR 139867 del
12 de mayo de 2016, las cuales ya habian sido aportadas y analizadas en autos

anteriores.8

CONSIDERACIONES

El arficulo 461 del C.G.P., dispone:

“ARTICULO 461. TERMINACION DEL PROCESO POR PAGO. Si antes de iniciada la
audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o de su apoderado con
facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacion demandada y las costas, el juez
declarara terminado el proceso y dispondra la cancelacion de los embargos y secuestros, si
no estuviere embargado el remanente.

Si existieren liquidaciones en firme del crédito y de las costas, y el ejecutado presenta la
liquidacion adicional a que hubiere lugar, acompafiada del titulo de consignacién de dichos
valores a 6rdenes del juzgado, el juez declarara terminado el proceso una vez sea aprobada
aquella, y dispondra la cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado
el remanente.

()"

De acuerdo ala norma en cita, el Juez declarard terminado el proceso y dispondrd
la cancelacién de los embargos y secuestros, cuando se acredite el pago de la

obligacién demandada y las costas.

Teniendo en cuenta que el refroactivo pensional indexado que fue liquidado por
el Despacho, los intereses moratorios y las costas procesales fueron pagados en su
totalidad hasta el 31 de mayo de 2018° pero quedaba pendiente que la
accionada ingresara en ndmina el monto correcto por ese concepto, con

proveido del 10 de octubre de 201819, se le solicité cumplir con dicha obligacion.

De la revisidn de la respuesta de la entidad en comparacion con lo ordenado por
el Despacho se encuentra que a la fecha la ejecutada no ha acatado lo dispuesto,
dado que del contraste de las liquidaciones se encuentra que la entidad adn no
ha incluido correctamente en la ndmina del demandante el valor que por
religuidacion pensional le corresponde, en los términos dispuestos en la liquidacién

del crédito, véase:

ANO 2018
IPC 4,09%
PENSION ACTUALIZADA 9.617.965,68
PENSION PAGADA 8.969.591,45

" Remitido mediante mensaje de datos

8 Nota del Despacho.

® Fecha hasta la cual se actualizé la liquidacion del crédito.
10 Cfr. Folios 452-453 del expediente.
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DIFERENCIA A FAVOR DE LA
ACTORA 648.374,23

En las condiciones anteriores no se puede acceder a la solicitud de terminacion del

proceso, ni al levantamiento de las medidas cautelares.

Asi las cosas, para acceder a la solicitud se requiere que la entidad accionada
cumpla a cabalidad con lo ordenado en el titulo ejecutivo, es decir, que demuestre
que, a partir de junio de 2018, incluyd en la ndbmina de pensionados el valor que
corresponde a la mesada pensional del demandante que fue liquidada por el

Despacho en la suma de $9.617.965,68, con su correspondiente incremento anual.

En caso de que a la fecha la entidad no hubiese incluido en la ndmina de
pensionados la correcta liquidacion de la mesada pensional, podrd expedir acto
administrativo disponiendo lo senalado y ordenando pagar la diferencia que
corresponda y acreditarlo ante esta Instancia judicial para dar trédmite a la solicitud

de terminaciéon del proceso y levantamiento de medidas cautelares.

En caso contrario el Despacho deberd disponer la actualizacion del crédito en esos

términos, lo que puede conllevar al decreto de nuevas medidas cautelares.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Siete (47) Administrativo de

Bogotd,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de terminacion del proceso y levantamiento de
medidas cautelares, de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de la

providencia.

SEGUNDO: REQUERIR a la entidad ejecutada para que en el término de quince (15)
dias siguientes a esta providencia, acredite ante este Despacho que, a partir de
junio de 2018, incluyd en la ndbmina de pensionados el valor que corresponde a la
mesada pensional del demandante que fue liquidada por el Despacho en la suma

de $9.617.965,68 con su correspondiente incremento anual.

En caso de que a la fecha la entidad no hubiese incluido en la ndmina de
pensionados la correcta liquidaciéon de la mesada pensional, podrd expedir acto
administrativo disponiendo lo senalado y ordenando pagar la diferencia que
corresponda y acreditarlo ante esta Instancia judicial para dar trédmite a la solicitud

de terminacién del proceso y levantamiento de medidas cautelares.
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Para efectos de lo anterior, en el mismo término otorgado en el ordinal primero, la
entidad ejecutada deberd allegar copia de los pagos realizados por pension de

jubilacién a nombre del demandante desde junio de 2018 a la fecha.

TERCERO: Por Secretaria enviese a la entidad demandada, con este auto, copia del

link del expediente para que tengan acceso a los folios en los que obra la

actualizaciéon del crédito y tengan la informaciéon necesaria para acatar lo

decidido por el Despacho.

CUARTO: Cumplido lo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
Juez

Firmado Por:

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 47 ADMINISTRATIVO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cdédigo de verificacion:
d46ec98108199fb9f8907a21e8981ef3d7eed44a9d18c3e3eaba?e1c856dcé036
Documento generado en 22/06/2021 07:48:18 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintidds (22) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Expediente :11001-33-35-711-2015-00011-00

Ejecutante : MARIA FABIOLA ALARCON DE MARTINEZ

Ejecutado : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES - UGPP

Asunto : Permanezca en la Secretaria

EJECUTIVO LABORAL

Al Despacho se encuentran memoriales presentados por las partes, el 28 de enero
de 2021 por el ejecutante, por medio del cual solicita la entrega de un depdsito
judicial y el 08 de febrero de 2021, por parte de la enfidad ejecutada que informa
sobre la constitucion del depdsito judicial No. 400100007896818 a favor de la
demandante por valor de $3.631.129,86 por concepto de intereses moratorios
ordenados por este Despacho judicial mediante auto del 07 de febrero de 2020,

por el cual se modificd vy fijd la liquidacion del crédito.

Teniendo en cuenta que el auto del 07 de febrero de 2020, fue objeto de apelacion
y que el expediente se encuentra en frdmite de segunda instancia ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda’, en el efecto diferido, el cual
suspende el cumplimiento de la providencia apelada, pero continla ante el Juez
de primera instancia en lo que no dependa necesariamente de ella, se dispondrd
a mantener el expediente en la Secretaria hasta tanto el trdmite regrese del
Superior con decision en firme, ya que no se encuentra actuacion pendiente.

Por lo anterior,
RESUELVE

PRIMERO: Mantener el expediente en la Secretaria del Despacho, por lo
anteriormente senalado.

SEGUNDO: Se advierte a las partes y a sus apoderados que todos los memoriales
dirigidos al proceso deberdn ser remitidos Unicamente al correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y a las direcciones de correo
electréonico dispuestas por las partes y las correspondientes a los demds
intervinientes del proceso, en virtud de lo dispuesto en el articulo el articulo 3° del
Decreto Legislativo 806 de 2020 y a la obligacién impuesta en el art. 78 numeral 14
del C.G.P.

Sujeto Correos de notificacion

Parte demandante ejecutivosacopres@gmail.com

defensajudicial@ugpp.gov.co, notificacionesjudicialesugpp@ugpp.qov.co,
jrmahecha@ugpp.gov.co

Parte demandada

Ministerio Publico zmladino@procuraduria.gov.co

Defensa Juridica del Estado procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

! Revisada la pagina web ramajudicial.gov.co - Consulta de Procesos: P4gina Principal (ramajudicial.gov.co), se encuentra
a cargo del Magistrado Dr. Israel Soler Pedroza, que mediante auto del 08 de junio de 2021 envid el expediente a la contadora
de la seccidn para efectuar liquidacion.



mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:ejecutivosacopres@gmail.com
mailto:zmladino@procuraduria.gov.co
mailto:procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?EntryId=QA9G9VeljDqoT6kot17nsRk8D%2fA%3d

Ejecutivo singular
Expediente: 2015-00011

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
Juez

Firmado Por:

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 47 ADMINISTRATIVO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
724d349445a04d7959fa93b065f9bb5374507f448c2d8354f9462a201dd0edaa?
Documento generado en 22/06/2021 07:48:20 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
hitps://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUIGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., 22 de junio de 2021

Expediente No. :  11001334204720160000400

Demandante : SANDRA PATRICIA ESCOBAR DUQUE

Demandado :  N-MINISTERIO DE  DEFENSA-POLICIA
NACIONAL

Asunto : OBEDEICASE Y CUMPLASE-ordena

liquidar remanente y costas

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccion Segunda - Subseccion “D”, Magistrado Ponente Dr. ISRAEL
SOLER PEDROZA, mediante sentencia del 25 de agosto de 2020, la cual CONFIRMA
la sentencia proferida por este Despacho el dia 12 de mayo de 2017.

En firme este proveido, por secretaria, practiquese la liquidacion de remanentes y
la liguidacién de costas, en los términos indicados en la sentencia de segunda
instancia.

Advierte el Despacho, que una vez liquidados los gastos procesales si hay lugar a
su devolucion, se autoriza su entrega a la parte actora’.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
Juez

1 Para la devolucién correspondiente el extremo demandante debera dirigir solicitud a la Oficina de Apoyo de
los Juzgados Administrativos con el fin de que esta informe el tramite a seguir.



Exp. 11001334204720160000400
Oy C -ordena liquidar costas y remanentes

Firmado Por:

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 47 ADMINISTRATIVO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
c293a883dfd4a7aa257ae2026da9aé23be39cbédbeace22393bb3971f85af827
2

Documento generado en 22/06/2021 07:48:03 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
hitps://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

éru' :“ %:
’f,,"c.?/goo‘c'
JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

ADM o

Bogotd D.C., veintidds (22) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Expediente: 11001-33-42-047-2017-00051-00
Demandante: BENILDA FERNANDEZ PINZON
Demandada: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICiA NACIONAL
Asunto: Requiere apoderada parte demandante y reconoce
personeria
EJECUTIVO

Encontrdndose el expediente para decidir sobre las excepciones propuestas por la
entidad ejecutada contra el auto que libré mandamiento de pago, el Despacho
observa que en la contestacion de la demanda' la apoderada judicial de la Caja
de Sueldos de Retfiro de la Policia Nacional informa que la demandante, senora
Benilda Ferndndez Pinzon, fallecio el 12 de septiembre de 2019. Para efectos de lo
anterior, aporta copia del Registro Civil de Defuncion No. 098525442,

Por lo expuesto, previo a continuar con el tramite; SE REQUIERE a la apoderada de
la parte demandante, doctora MICHELLE VALENCIA CASTANO, para que, en el
término de diez (10) dias, siguientes a la nofificacion de esta providencia, se
pronuncie sobre lo informado por la entidad accionada acerca del fallecimiento
de la demandante.

Se advierte que todos los memoriales dirigidos al proceso deberdn ser remitidos
Unicamente al correo electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y a
las direcciones de correo electronico dispuestas por las partes y las
correspondientes a los demds intervinientes del procesos, en virtud de lo dispuesto
enelart. 78 num. 14 del C.G.P.

SE RECONOCE PERSONERIA ADJETIVA, para actuar como apoderada de la parte
demandante, a la abogada MICHELLE VALENCIA CASTANO, identificada con la
cédula de ciudadania No. 1.010.197.236 y T.P. No. 353.484, en los términos y para
los efectos dispuestos en la sustitucion de poder que le fue debidamente
conferido?.

SE RECONOCE PERSONERIA ADJETIVA, para actuar como opoderado de la entidad
accionada, ala abogada LAURA CAROLINA CORREA RAMIREZ, identificada con la

1 Cfr. Documento digital No. 06
2 Cfr. Documento digital No. 06 pag. 191
3

Sujeto Correos de notificacion

Parte demandante wilmar.coveteranos@gmail.com, wilelmi.91@gmail.com
juridica@casur.gov.co, lauracorrea.conciliatus@gmail.com,
laura.correa553@casur.gov.co

Ministerio Publico zmladino@procuraduria.gov.co
Defensa Juridica del Estado procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

Parte demandada

4 Remitido mediante mensaje de datos el 28 de enero de 2021. Cfr. Documento digital No. 10


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:abg.fernandorodriguez@gmail.com
mailto:judiciales@casur.gov.co
mailto:judiciales@casur.gov.co
mailto:zmladino@procuraduria.gov.co
mailto:procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

Proceso Ejecutivo
Rad. 2017-00051

cédula de ciudadania No. 1.010.213.553 y T.P. No. 274.880, en los términos y para
los efectos del poder que le fue debidamente conferido®.

Cumplido lo anterior, ingrésese el expediente al Despacho, para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
Juez

Firmado Por:

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 47 ADMINISTRATIVO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
d91d68174c1925f4ce7b37fecfffb7ebefcc5e1c9362aea5963449b340ece7f9
Documento generado en 22/06/2021 07:48:22 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

5> Remitido mediante mensaje de datos el 04 de febrero de 2021. Cfr. Documento digital No. 11
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintidds (22) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 11001-33-42-047-2017-00387-00

Demandante : POLICARPO SANCHEZ

Demandado : CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIiA NACIONAL

Asunto : Pone en conocimiento de la parte demandante propuesta
conciliatoria

Encontrdndose el expediente al Despacho para proferir sentencia anticipada, se
verifica que la entidad accionada en su escrito de alegatos de conclusidon presenta
propuesta de conciliaciéon, frente a la cual solicita que el Despacho le corra
traslado a la parte demandante.

Pese al verificar que el memorial de alegatos de conclusion, contentivo de la
propuesta de conciliacién, presentado por la accionada, fue remitido por mensaje
de datos a la parte demandante!, en aras de buscar que las partes tengan
oportunidad de llegar a un acuerdo a sus diferencias, el Despacho accederd a la
solicitud, ordenando poner en conocimiento de la parte demandante el memorial
de fecha 11 de mayo de 2021.

En virtud de lo anterior, SE PONE EN CONOCIMIENTO DE LA PARTE DEMANDANTE Ia
propuesta de conciliacion presentada por el apoderado judicial de la Caja de
Sueldos de Retiro de la Policia Nacional que consiste en el regjuste de la asignacion
de retiro con fundamento en los siguientes pardmetros:

- Titulo que se estd ejecutando: Sentencia del 31 de enero de 2011.

- Prescripcién: 19 de enero de 2005.

- Fecha Ejecutoria: 22 de febrero de 2011.

- Radicacién para su cumplimiento: 03 de agosto de 2011.

- Fecha de retiro: 30 de abril de 1990.

- Grado: (AG) AGENTE.

- Reaqjuste para los anos 1997, 1999 y 2002.

- Intereses Moratorios? desde 23-02-20113 hasta 14-05-2021+4

- Indexacion al 100 %

- Intereses al 75 %.

- Inclusion en Némina por concepto de Retroactivo a partir del 23-02-2011.
serd incluido al titular cuando se efectué el pago tras el mandato imperativo
del articulo 192 del C.P.A.C.A "Para tal efecto, el beneficiario deberd
presentar la solicitud de pago correspondiente a la entidad obligada” o a
lo normado en el Decreto 1342 de 2016 “Por el cual se modifican los capitulos
4y 6 del Titulo 6 de la Parte 8 del Libro 2 del Decreto 1068 de 2015, Unico
Reglamentario del Sector Hacienda y Crédito Publico, en lo relativo al
trimite para el pago de los valores dispuestos en sentencias, laudos
arbitrales y conciliaciones hasta tanto entre en funcionamiento el Fondo de

L Al correo electrénico abg.fernandorodriguez@gmail.com
ZArt 177y 178 C.C.A

3 Dia siguiente a la ejecutoria

4 Fecha final de la liquidacién presentada
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Expediente: 2017-00387
Pone en conocimiento de la parte demandante propuesta conciliatoria

Contingencias de que trata el articulo 194 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.”

- Debe tenerse en cuenta el framite presupuestal al que estd sujeta la entidad
conforme al decreto 359 de 1995, Decreto 2674 de 2012 con sus respectivas
modificaciones

- De ser aceptada y aprobada la Conciliacion serd cancela dentro de los seis
(6) meses siguientes a partir de la fecha de radicacion de la respectiva
cuenta de cobro en la Enfidad.

Para efectos de lo anterior, se le concede a la parte demandante el término de
cinco (5) dias contados desde la notificaciéon de esta providencia para que se
pronuncie sobre el mismo. En caso de que la parte demandante no se pronuncie
en el término concedido se continuard con el frdmite del proceso.

Para efectos de lo anterior, la_Secretaria del Despacho deberd remitir al
demandante el LINK DEL EXPEDIENTE.

Se advierte que todos los memoriales dirigidos al proceso deberdn ser remitidos
Unicamente al correo electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y a
las direcciones de correo electronico dispuestas por las partes y las
correspondientes a los demds intervinientes del proceso, en virtud de lo dispuesto
en el articulo el articulo 3° del Decreto Legislativo 806 de 2020 y a la obligacién
impuesta en el art. 78 num. 14 del C.G.P.

Sujeto Correos de notificacion
Parte demandante abg.fernandorodriguez@gmail.com
Parte demandada judiciales@casur.gov.co, ruben.reyes018@casur.gov.co
Ministerio Plblico zmladino@procuraduria.gov.co
Defensa Juridica del Estado procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

Surtido lo anterior, ingrésese el expediente al Despacho, para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
Juez

Firmado Por:

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
JUEZ CIRCUITO ]
JUZGADO 47 ADMINISTRATIVO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
50bed2afaéf5e131edfceeef7de9fdb27ce904a586e65eb12977¢c705c0855500
Documento generado en 22/06/2021 07:48:25 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintidds (22) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 11001-33-42-047-2018-00160-00

Ejecutante : JOAQUIN ALEXIS RODRIGUEZ RAMIREZ como sucesor
procesal de ALICIA RAMIREZ DE RODRIGUEZ
Ejecutado : UGPP
Asunto : Concede recurso de apelacion
EJECUTIVO

De acuerdo con lo dispuesto en el pardgrafo 2° ' del articulo 62 de la Ley 2080 de
2021, que modificd el articulo 243 del CPACA, el recurso de apelacion que se
presente contra la sentencia proferida dentro del proceso ejecutivo, procederd y
se framitard conforme a las normas especiales que o regulan, que para el caso
resulta ser el Codigo General del Proceso.

El arficulo 321 del CGP senala que son apelables las sentencias de primera
instancia, salvo las que se dicten en equidad.

En lo que se refiere a su oportunidad y requisitos, el articulo 322 ibidem, dispone:

“4RTICULO 322. OPORTUNIDAD Y REQUISITOS. El recurso de apelacion se
propondra de acuerdo con las siguientes reglas:

1. El recurso de apelacién contra cualquier providencia que se emita en el curso de una
audiencia o diligencia, debera interponerse en forma verbal inmediatamente después de
pronunciada. El juez resolvera sobre la procedencia de todas las apelaciones al finalizar la
audiencia inicial o la de instruccion y juzgamiento, segin corresponda, asi no hayan sido
sustentados los recursos.

La apelacion contra la providencia que se dicte fuera de audiencia debera interponerse ante
el juez que la dictd, en el acto de su notificacion personal o por escrito dentro de los tres (3)
dias siguientes a su notificacion por estado.

(...)

Cuando se apele una sentencia, el apelante, al momento de interponer el recurso en la
audiencia, si_hubiere sido proferida en ella, o dentro de los tres (3) dias siguientes a su
finalizacion o a la notificacion de la gue hubiere sido dictada por fuera de audiencia, debera
precisar, de manera breve, los reparos concretos que le hace a la decision, sobre los cuales
versara la sustentacion que hara ante el superior.

1 Articulo 243. Modificado por el art. 62, Ley 2080 de 2021. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia

(.

Paragrafo 2°. En los procesos e incidentes regulados por otros estatutos procesales y en el proceso ejecutivo, la apelacién
procedera y se tramitard conforme a las normas especiales que lo regulan. En estos casos el recurso siempre deberéd
sustentarse ante el juez de primera instancia dentro del término previsto para recurrir. (Subrayado fuera de texto)
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Para la sustentacion del recurso sera suficiente que el recurrente exprese las razones de su
inconformidad con la providencia apelada.

(...)” (Subrayado fuera de texto)

De conformidad con lo expuesto por la norma, el tférmino para interponer recurso
de apelacion contra sentencia, cuando esta ha sido proferida por fuera de
audiencia, es de tres (3) dias siguientes a su notificacion.

Teniendo en cuenta que la sentencia de primera instancia fue proferida el 30 de
abril de 2021 y notificada electronicamente a las partes el dia 03 de mayo de 2021,
en virtud de lo consagrado en el articulo 522 de la Ley 2080 de 2021, que modifico
el articulo 205 de la Ley 1437 de 2011, dicha notificaciéon se entiende realizada una
vez franscurridos dos (2) dias hdbiles siguientes al envio del mensaje. Asi las cosas,
el término para interponer el recurso de apelacion inicié el 06 de mayo de 2021 y
vencid el dia 10 del mismo mes y ano.

Dado que la apoderada de la entidad ejecutada presentd y sustentd recurso de
apelacién, contfra la sentencia de primera instancia, el 05 de mayo de los
corrientes, esto es, en tiempo y en debida forma, el Despacho concedera el
recurso, ante el superior, en el efecto suspensivos.

Por lo expuesto,

RESUELVE

PRIMERO: Concédase el recurso de apelacion impetrado por la entidad
accionada, en el efecto suspensivo.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, por Secretaria ENVIESE el expediente al
Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Secciéon Segunda - Secretaria General,
para lo de su competencia.

TERCERO: Como quiera que el expediente se encuentra digitalizado no se
ordenard el trdmite normado en el articulo 324 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
Juez

Firmado Por:

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA

2 Articulo 52. Modifiquese el articulo 205 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi:

Articulo 205. Notificacion por medios electronicos. La notificacion electrénica de las providencias se someterd a las
siguientes reglas:

1. La providencia a ser notificada se remitira por el Secretario al canal digital registrado y para su envio se deberan utilizar
los mecanismos que garanticen la autenticidad e integridad del mensaje.

2. La notificacion de la providencia se entenderd realizada una vez transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio
del mensaje y los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion.

Se presumira que el destinatario ha recibido la notificacion cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por
otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje. El Secretario hara constar este hecho en el expediente.

De las notificaciones realizadas electrénicamente se conservaran los registros para consulta permanente en linea por
cualquier interesado.

3 De conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 323 del CGP.
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Bogotd D.C., veintidds (22) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 11001-33-42-047-2018-00422-00

Demandante : WILLIAM ADENIS LANCHEROS CASAS

Demandado : NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL

Asunto : Pone en conocimiento de la parte demandante

En audiencia inicial celebrada el 29 de abril de 2021, se decretd la prueba
documental solicitada por la parte demandante, consistente en oficiar a la
Direccion de Talento Humano de la Policia Nacional para que aportara copia
integra de la hoja de vida del demandante.

En cumplimiento a lo ordenado por el Despacho, mediante memoriales remitidos
los dias 04 y 25 de mayo de 2021 la autoridad requerida remitid la informacion
solicitada, la cual obra en los expedientes digitales nUmeros 11, 12y 13.

Teniendo en cuenta que la parte demandante desconoce la informacién
allegada, como quiera que no se le envid a su correo electronico, SE LE PONE EN
CONOCIMIENTO, los memoriales y anexos aportados los dias 04 y 05 de mayo de
2021, concediéndole el tférmino de diez (10) dias contados desde la noftificacion de
esta providencia, para que, si a bien lo tiene, se pronuncie sobre el mismo.

Para efectos de lo anterior, la Secretaria del Despacho deberd remitir el LINK DEL
EXPEDIENTE en el que obren las documentales aportadas.

Surtido lo anterior, ingrésese el expediente al Despacho, para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
Juez
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LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
JUEZ CIRCUITO i
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Bogotd D.C., veintidds (22) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. : 11001-33-42-047-2019-00347-00

Demandante :  RUBIEL ANTONIO MARIN ZAPATA

Demandado : CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL - CASUR

Asunto : Aprueba conciliaciéon judicial y declara la

terminacion del proceso

Procede el Despacho a decidir sobre el estudio de la propuesta conciliatoria
elevada por la apoderada judicial de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL - CASUR, y aceptada por el apoderado del senor RUBIEL ANTONIO
MARIN ZAPATA, en el curso del proceso judicial.

L. ANTECEDENTES

El 19 de julio de 2019, el sefior RUBIEL ANTONIO MARIN ZAPATA, por intermedio de
apoderado judicial presenté demanda en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento, contra la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL - CASUR, para lo cual expuso los siguientes hechos:

- El sefior RUBIEL ANTONIO MARIN ZAPATA, prestd sus servicios a la Policia
Nacional desde 1991, cuando ingresé como agente alumno, hasta 2011. En
el ano de 1994 el demandante fue homologado al nivel ejecutivo.

- Mediante la Resoluciéon No. 3057 de 25 de abril de 2013, al demandante le
fue reconocida asignacion de retiro tomando como base las partidas de
prima de navidad, prima de servicios, prima de vacaciones y subsidio de
alimentacion, que devengaba al momento de su retiro.

- Al comparar la liguidacién de su asignacion de retiro con el Ultimo
desprendible de pago de ndmina, el demandante constatd que sus partidas
de prima de navidad, prima de servicios, prima de vacaciones y subsidio de

alimentacién no habian sido incrementadas.
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- Mediante derecho de peticion, el demandante solicitd a la Caja de Sueldos
de Retiro de la Policia Nacional el reajuste de las partidas que hacen parte
de su asignacioén de retiro con fundamento en el principio de oscilacion.

- Por medio del acto administrativo acusado, la enfidad accionada negé lo

peticionado.

En virtud de lo anterior, solicitd las siguientes pretensiones:

- Que se declare la nulidad del oficio E-00001-201912373-CASUR id: 436858 de

21 de mayo de 2019.

- Que como consecuencia de lo anterior y a titulo de restablecimiento del

derecho, se ordene ala Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional a:

a. Reaqjustar las partidas de prima de navidad, prima de servicios, prima de
vacaciones y subsidio de alimentacién, reconocidas en la asignacion de
retiro devengada por el demandante, conforme al principio de
oscilacion previsto en la Ley 923 de 2004 y Decretos 1091 de 1995y 4433
de 2004.

b. Pagar al demandante lo que corresponda por los reajustes a las partidas
de prima de navidad, prima de servicios, prima de vacaciones y subsidio
de alimentacion, de conformidad con lo estipulado en el articulo 187 del
CPACA.

c. Cumplir la sentencia en los términos dispuestos en los articulos 192 y 195
del CPACA.

- Que se condene a la demandada en costas.

El 23 de octubre de 2019 fue admitida la demanda, la cual fue notificada a la
enfidad demandada y una vez vencido el traslado de las excepciones, al
constatarse que se podia dar tfrdmite de sentencia anticipada, con auto del 28 de

septiembre de 2020, se corrid traslado a las partes para alegar de conclusion.

Con el memorial de alegatos de conclusiéon', la entidad accionada presentd
propuesta conciliatoria, la cual fue complementada con memoriales de los dias 22
de abril de 20212y aceptada por el apoderado judicial del demandante el 23 de
abril de 20213.

. PROPUESTA CONCILIATORIA

La apoderada judicial de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL

— CASUR informd que al Comité de Conciliacion y Defensa Judicial mediante Acta

1 Cfr. Documento digital No. 09.
2 Cfr. Documentos digitales Nos. 17 y 20.
3 Cfr. Documento digital No. 18.
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No. 28 del 15 de abril de 2021, le asiste animo conciliatorio para reconocer al
demandante el reajuste de las partidas computables de la asignacion de retiro,
denominadas subsidio de alimentacion y doceavas partes de las primas de navidad,

servicios y vacaciones, bajo los siguientes pardmetros:

1. Sereconocerd el 100% del capital.

2. Se conciliard el 75% de la indexacion.

3. Las sumas dinerarias que arroje la propuesta conciliatoria que se allegard
en el curso de la audiencia inicial, se cancelardn dentro de los 6 meses
siguientes a la radicacion de la cuenta de cobro con los documentos
pertinentes en la Entidad, tiempo en el cual no habrd lugar al pago de
intereses.

4. Se aplicard la prescripcidon trienal contemplada en el arficulo 43 del
Decreto 4433 de 2004, norma prestacional vigente al momento de la

adquisicion del derecho a gozar de la prestacion.

Para efectos de la propuesta, presenta la siguiente liquidacion:

VALOR TOTAL A PAGAR POR PARTIDAS COMPUTABLES DE NIVEL EJECUTIVO

CONCILIACION
Valor de Capital Indexado 6.835.126
Valor Capital 100% 6.276.069
Valor Indexacion 559.057
Valor indexacién por el (75%) 419.293
Valor Capital mas (75%) de la Indexacién 6.695.362
Menos descuento CASUR -230.808
Menos descuento Sanidad -232.831
VALOR A PAGAR 6.231.723

De acuerdo con lo anterior, el valor que se compromete a pagar por reajuste de las
partidas de prima de navidad, prima de servicios, prima de vacaciones y subsidio
de dalimentacion, reconocidas en la asignacién de retiro devengada por el
demandante, conforme al principio de oscilacion, corresponde a la suma de SEIS
MILLONES DOSCIENTOS TREINTA Y UN MIL SETECIENTOS VEINTITRES PESOS MONEDA
LEGAL ($6.231.723).

El apoderado judicial de la parte demandante, con memorial del 23 de abril de
2021, acepta de manera total sin lugar a nuevas reclamaciones, la propuesta

presentada por la entidad demandada.
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. CONSIDERACIONES

Corresponde al Juez Administrativo o al Tribunal Administrativo, segun sea del caso,
la aprobacién del acuerdo conciliatorio propuesto por la entidad demandada vy

aceptado por la parte actora.

Para ello, se debe realizar un estudio detallado del expediente, que establezca si
la conciliacion redne los requisitos exigidos por la ley para su aprobacion,
constatando que los hechos que sirven de fundamento al acuerdo se encuentren
debidamente acreditados conforme al acervo probatorio aportado, en aras de
llegar a la conviccidén necesaria para aprobar el convenio, el cual, conforme a lo
dispuesto en el articulo 66 de la Ley 446 de 1998, hace transito a cosa juzgada y
presta mérito ejecutivo, lo que implica que debe cumplir con los requisitos exigidos
por el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, en cuanto debe contener una

obligacién clara, expresa y exigible proveniente del deudor.

Sea lo primero advertir, que a través de la Ley 23 de 1991 modificada por la Ley 446
de 1998 y desarrollada por la Ley 640 de 2001 y mediante la Ley 1285 de 2009, el
legislador extendié los alcances de la conciliacion prejudicial y judicial para los

asuntos pertenecientes a la jurisdiccidn de lo contencioso administrativo.

Dispone el articulo segundo de su decreto reglamentario* que “Podrdn conciliar, total
o parcialmente, las entidades publicas por conducto de su apoderado, sobre conflictos de caracter
particular y contenido econémico de los casos que pueda conocer la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo a través de las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cédigo Contencioso

Administrativo”.

La misma disposicion también establecié que no son susceptibles de conciliacion
en materia de lo contencioso administrativo, i) los asuntos que versen sobre
conflictos de cardcter tributario, i) los asuntos que deban tramitarse mediante el
proceso ejecutivo de que frata el articulo 75 del Ley 80 de 1993 vy iii) los asuntos en
los cuales la correspondiente accidn haya caducado vy, establece a su vez, que el
conciliador velard para que no se menoscaben los derechos ciertos e indiscutibles,
asi como los derechos minimos e intransigibles y que se hayan agotado los recursos

gue se hubiesen podido interponer en sede administrativa.

Conforme con esta normativa que rige la materia, el Despacho encuentra que en
este caso se cumple con el presupuesto procesal requerido para la conciliacion,

pues el asunto es un conflicto de cardcter particular y de contenido econdmico,

4 Decreto 1716 de 2009 Por el cual se reglamenta el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de la ley
446 de 1998 y el capitulo V de la Ley 640 de 2001.
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susceptible del medio de confrol de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

(articulo 138 CPACA), el cual se encuentra en curso, en el asunto de autos.

Asi las cosas, procede el Despacho a analizar si en el presente caso se rednen los
requisitos para que el acuerdo conciliatorio sea aprobado. Porlo tanto, se ocupard
la Instancia de verificar las disposiciones normativas que respaldan la propuesta
presentada en el curso de este proceso judicial, consistente en el reqjuste de las
partidas que conforman la asignacion de retiro que devenga el |IJ ® RUBIEL
ANTONIO MARIN ZAPATA, quien formé parte del Nivel Ejecutivo de la Policia

Nacional.

Andlisis normativo y jurisprudencial

- Sobre el régimen de la asignacion de retiro del nivel ejecutivo de la Policia

Nacional:

En virtud de lo dispuesto en el articulo 216 de la Carta Politica, la fuerza publica esta
integrada de forma exclusiva por las Fuerzas Militares y la Policia Nacional, a su vez,
el arficulo 218 ibidem prevé que la Policia Nacional es un cuerpo armado
permanente de naturaleza civil, a cargo de la Nacion, cuyo fin primordial es el
mantenimiento de las condiciones necesarias para el ejercicio de los derechos y
libertades publicas y que la ley determinard su régimen de carrera prestacional y

disciplinario.

En ejercicio de la mencionada atribucion constitucional, el Congreso de la
Republica expidio la Ley 4° de 1992, mediante la cual senald las normas, objetivos
y criterios que debe observar el Gobierno Nacional para la fijacién del régimen

salarial y prestacional de los empleados publicos, los miembros del Congreso y la

Fuerza Publica, fijondo como criterio en el articulo 2° - literal a) - el respeto a los

derechos adquiridos de los servidores del Estado tanto en el régimen general, como

en los regimenes especiales, y la prohibicion para que sus prestaciones sociales

fueran desmejoradas; y senalando ademds, en el articulo 10°, que todo régimen

salarial o prestacional que se estableciera contraviniendo las disposiciones de la ley

careceria de efecto.

Bajo esta posicidon, el articulo 13 de la norma ibidem senald ... En desarrollo de la
presente Ley el Gobierno Nacional establecera una escala gradual porcentual para nivelar la
remuneracion del personal activo y retirado de la Fuerza Publica de conformidad con los principios

establecidos en el articulo 2°”.
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El personal de la Policia Nacional que fue homologado al Nivel Ejecutivo o que
ingresd al mismo a partir del ano 1995, de conformidad con la Ley 180 de 1995y el
Decreto 132 del mismo ano, quedd sometido por ese hecho a las disposiciones que
sobre el régimen salarial y prestacional determine el Gobierno Nacional, el cual se
consignod originalmente en el Decreto 1091 de 1995 y actualmente en los Decretos
4433 de 2004 y 1858 de 2012. Similar predicamento puede hacerse de quienes
ingresen u homologuen a partir de la enfrada en vigencia del Decreto 1791 de
2000.

Respecto al régimen de asignacion de retiro, con la declaratoria de nulidad del
pardgrafo 2° del articulo 25 del Decreto 4433 de 2004, norma cuyos destinatarios
eran los miembros del nivel ejecutivo que habian ingresado antes del referido
decreto, esto es el 30 de diciembre de 2004, -sin que se determine entre
homologados e incorporados directamente-, se fiene que para determinar la
normatividad aplicable para el reconocimiento de la asignacion de retiro hay que
descartar las normas que perdieron vigencia, es decir, los Decretos 1091 de 1995,
2070 de 2003 y 4433 de 2004.

En ese sentido, al haber sido declarados nulos los articulos 25 de Decreto 4433 de
2004 y el 51 del Decreto 1091 de 1995, que regulaban lo atinente al régimen
pensional del Nivel Ejecutivo, quedaron vigentes tratdndose de Suboficiales, el
Decreto 1212 de 1990 y de Agentes el Decreto 1213 de 1990, que por disposicion
del pardgrafo del arficulo 7° de la Ley 180 de 1995, constituian los requisitos minimos
para quienes se homologaron a ese nivel, de manera que a esos servidores no se
les puede exigir un tiempo superior para el reconocimiento de la asignacion de
retiro al establecido en esos decretos, posicidn que ha sido expuesta ampliamente

por la jurisprudencia del Consejo de Estados.

Con todo, el despacho no hard mayores precisiones en cuanto a los presupuestos
para el otorgamiento de la asignaciéon de retiro, como quiera que sobre el

particular, no es en lo que gravita la presente conciliacion.

Ahora bien, en cuanto a los factores a considerar para el reconocimiento de la
asignacion de retiro, se impone la aplicacion de los articulos 1° y 3° del Decreto

1858 de 2012¢, que a tenor literal senalan:

“Articulo 1°. Régimen de transicion para el personal homologado del Nivel
Ejecutivo. Fijase el régimen pensional y de asignacion de retiro para el personal que
ingresod voluntariamente al Nivel Ejecutivo de la Policia Nacional antes del 1° de enero

® 14 de julio de 2014, Consejero Ponente Doctor Gerardo Arenas Monsalve, proferida dentro del expediente
110013025000201300050-00, donde se pretende la nulidad del articulo 2° del Decreto 1858 de 2012.1234
® Normatividad vigente para la fecha en que al actor le es reconocida asignacion de retiro
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de 2005, siendo Suboficiales o Agentes, los cuales tendran derecho cuando sean
retirados de la institucién después de quince (15) afios de servicio por llamamiento a
calificar servicios, por voluntad de la Direccion General o por disminucion de la
capacidad psicofisica y los que se retiren a solicitud propia o sean retirados o
separados en forma absoluta o destituidos después de los veinte (20) afos de servicio,
a partir de la fecha en que terminen los tres (3) meses de alta, por la Caja de Sueldos
de Retiro de la Policia Nacional se les pague una asignacion mensual de retiro
equivalente a un cincuenta por ciento (50%) del monto de las partidas de que trata el
articulo 3° del presente decreto, por los quince (15) primeros afios de servicio, un
cuatro por ciento (4%) mas por cada afio que exceda de los quince (15) hasta cumplir
los diecinueve (19) afios y un nueve por ciento (9%) al cumplir los veinte (20) afios de
servicio. Asi mismo se incrementara en un dos por ciento (2%) por cada afio que exceda
de los veinte (20), sin que en ningun caso sobrepase el ciento por ciento (100%) de
tales partidas.”

(..)

Articulo 3°. Fijense como partidas computables de liquidacién dentro del régimen
pensional y de asignacién de retiro del personal del Nivel Ejecutivo de la Policia
Nacional que ingreso a la institucion antes del 1° de enero de 2005, previsto en el
presente decreto, las siguientes:

1. Sueldo bésico.

2. Prima de retorno a la experiencia.

3. Subsidio de alimentacion.

4. Duodécima parte de la prima de servicio.

5. Duodécima parte de la prima de vacaciones.

6. Duodécima parte de la prima de navidad devengada, liquidada con los Gltimos
haberes percibidos a la fecha fiscal de retiro.

Paragrafo. Ninguna de las demas primas, subsidios, bonificaciones, auxilios y
compensaciones, que devengue el personal a que se refiere este decreto, seran
computables para efectos de la asignacion de retiro, las pensiones o las sustituciones
pensionales. ”(subrayado fuera de texto)

Otro de los aspectos relevantes a considerar es el principio de oscilacion el cual
plantea una regla de dependencia entre la asignacidon que perciben los miemibros
de la Fuerza PUblica en servicio activo y aquellos que se encuentran en retiro y que
en tal virtud gozan de una prestacion, ya sea asignacion de retiro o pension de

invalidez o los beneficiarios que reciben pensidn de sobrevivientes.

Asi entonces, el principio de oscilacion aplicable a la asignacion de retiro de los
miembros de la Fuerza PUblica, ha sido previsto entre otfras disposiciones, en el
Decreto 1212 de 1990, replicado en la Ley 923 de 2004, en el que establecid un
mecanismo para mantener el poder adquisitivo de la asignacién de retiro y
pensiones de los miembros de las Fuerzas Militares y Policia Nacional; asi en su

articulo 3 numeral 3.13, advirtio:

“3.13. El incremento de las asignaciones de retiro y de las pensiones del personal de la
Fuerza Publica serd el mismo porcentaje en que se aumenten las asignaciones de los
miembros de la Fuerza Publica en servicio activo.”

En desarrollo de la anterior normativa, el ejecutivo expidid el Decreto 4433 de 2004,

disposicidon que de conformidad con el Art. 1° es aplicable a los miembros del Nivel
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Ejecutivo, y que en el art. 42 reguld lo concerniente al principio de oscilacion,

estableciendo lo siguiente:

“ARTICULO 42. Oscilacion de la asignacion de retiro y de la pension. Las
asignaciones de retiro y las pensiones contempladas en el presente decreto, se
incrementaran_en el mismo_porcentaje en_gue se aumenten las asignaciones en
actividad para cada grado. En ningiin caso las asignaciones de retiro o pensiones
seran inferiores al salario minimo legal mensual vigente.

El personal de que trata este decreto, o sus beneficiarios no podra acogerse a normas
que regulen ajustes en otros sectores de la administracion publica, a menos que asi lo
disponga expresamente la ley.” (Negrilla y sublineas fuera de texto).

Frente al principio de oscilacion, la Jurisprudencia del érgano de cierre de lo

contencioso administrativo, ha referido?:

(...)

El método de reajuste tradicionalmente utilizado para las liquidaciones y reajustes de
las asignaciones de retiro de los miembros de las Fuerzas Militares y de la Policia
Nacional lo constituye el principio de oscilacién, segun el cual, las asignaciones de
retiro tendran en cuenta la totalidad de las variaciones que en todo tiempo se
introduzcan a las asignaciones que se devengan en actividad, «con base en la escala
gradual porcentual» decretada por el Gobierno Nacional», esto con el fin de
garantizar la igualdad de remuneracion a quienes han cesado en la prestacion de sus
servicios. (negrilla fuera del texto).

Anadlisis del material probatorio

Fueron debidamente aportadas al expediente las pruebas que se relacionan a

continuacioén:

- Mediante la Resolucion No. 3057 del 25 de abril de 20138, la Caja de Sueldos
de Retiro de la Policia Nacional le reconocié al demandante una asignacion
mensual de retiro, en cuantia del 77% del sueldo bdsico de actividad para
el grado y partidas legalmente computables, efectiva a partir del 26 de

noviembre de 2011.

- De la hoja de servicios del demandante?, se verifica que para el ano de
retiro, esto es, 2011, devengaba los siguientes factores salariales: sueldo
bdsico, prima de retorno a la experiencia, subsidio de alimentacién, prima
del nivel ejecutivo, subsidio familiar del nivel ejecutivo y los siguientes factores
prestacionales: sueldo bdsico, prima de servicios, prima de navidad, prima

vacacional, prima de retorno a la experiencia y subsidio de alimentacion.

7 Seccion Segunda subseccion A, Consejero ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, 5 de abril de 2018,
Radicacion nimero: 25000-23-42-000-2015-06499-01(0155-17).

8 Cfr. Folios 15-16 de la demanda.

® Cfr. Folio 14 de la demanda.
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- Obran desprendibles de pago'® correspondientes alos anos 2011y 2019. Del
conftraste de los desprendibles se verifica que los valores correspondientes a
las partidas de prima de servicios, prima de navidad, prima vacacional y
subsidio de alimentacién, eran los mismos, es decir, no habian sido

incrementados.

- Con peticién del 01 de abril de 2019, el demandante solicité a la
accionada el reagjuste de sus partidas de prima de servicios, prima de
navidad, prima vacacional y subsidio de alimentacién, reconocidas en su

asignacion de retiro, con fundamento en el principio de oscilacion.

- Mediante el oficio E-00001-201912373-CASUR id: 436858 de 21 de mayo de

201912, la entidad negd lo peticionado.

- La entidad accionada presentd propuesta conciliatoria’® por la suma de
$6.231.723. De la liguidaciéon adjunta se verifica reajuste de la asignacion de
retiro en las partidas de prima de servicios, prima de navidad, prima
vacacional y subsidio de alimentacion, desde el ano 2012, ano siguiente al
reconocimiento prestacional, hasta el ano 2019, como quiera que a partir
del ano 2020, ya se habia realizado regjuste y la indexacién de las diferencias
generadas, desde el 01 de abril de 2016 hasta el 26 de abril de 2021.

Caso concreto

En ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, el
demandante, a través del apoderado judicial, pretendié la nulidad del oficio E-
00001-201912373-CASUR id: 436858 de 21 de mayo de 2019, expedido por la
accionada, y como consecuencia de ello, el reajuste de las partidas de prima de
navidad, prima de servicios, prima de vacaciones y subsidio de alimentacion,
reconocidas en la asignacion de retiro, conforme al principio de oscilaciéon previsto
enla Ley 923 de 2004 y Decretos 1091 de 1995 y 4433 de 2004.

De las pruebas aportadas al expediente se verifica que el demandante estuvo
vinculado en la Policia Nacional como integrante del Nivel Ejecutivo y por cumplir
con los requisitos legales, mediante la Resolucién No. 3057 del 25 de abril de 201314,
la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional le reconocié una asignacion

mensual de retiro, en cuantia del 77% del sueldo bdsico de actividad para el grado

10 Cfr. Folios 17-18 de la demanda.
11 Cfr. Folios 19-23 de la demanda.
12 Cfr. Folios 24-25 de la demanda.
13 Cfr. Documento digital No. 17

14 Cfr. Folios 15-16 de la demanda.
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y partidas legalmente computables, efectiva a partir del 26 de noviembre de 2011,
la cual no fue reajustada en sus partidas de prima de servicios, prima de navidad,
prima vacacional y subsidio de alimentaciéon, desde el ano 2012 hasta el ano
201915,

Por lo anterior, con peticién del 01 de abril de 2019, el demandante solicitd a la
accionada el reqjuste de sus partidas de prima de servicios, prima de navidad,
prima vacacional y subsidio de alimentacion, reconocidas en su asignacion de
retiro, con fundamento en el principio de oscilacion, peticion que fue negada

mediante el acto administrativo acusado.

No obstante, como en el curso del proceso, la entfidad accionada presentd
propuesta conciliatoria consistente en el regjuste de la asignacion de retiro en las
partidas de subsidio de alimentacion y las doceavas partes de las primas de
servicios, navidad y vacacional, desde el ano 2012, hasta el ano 2019 vy la
indexacion y pago de las diferencias generadas, desde el 01 de abril de 2016 hasta
el 26 de abril de 2021, en aplicacién a la prescripcion trienal dispuesta en el articulo
43 del Decreto 4433 de 2004, por un valor de SEIS MILLONES DOSCIENTOS TREINTA Y
UN MIL SETECIENTOS VEINTITRES PESOS MONEDA LEGAL ($6.231.723), discriminado de

la siguiente manera:

VALOR TOTAL A PAGAR POR PARTIDAS COMPUTABLES DE NIVEL EJECUTIVO

CONCILIACION
Valor de Capital Indexado 6.835.126
Valor Capital 100% 6.276.069
Valor Indexacién 559.057
Valor indexacién por el (75%) 419.293
Valor Capital mas (75%) de la Indexacién 6.695.362
Menos descuento CASUR -230.808
Menos descuento Sanidad -232.831
VALOR A PAGAR 6.231.723

El pago se realizard dentro de los seis (6) meses siguientes a la radicacién de la
cuenta de cobro con los documentos pertinentes en la Entidad, tiempo en el cual

no habrd lugar al pago de intereses.

Pues bien, de acuerdo con el cuadro comparativo que redliza la entidad, de la
asignacion de retiro reconocida al demandante desde el 2012y el reporte histérico
de bases y partidas reconocidas por concepto de su prestacion, se observa que

los conceptos de prima de navidad, prima de servicios, prima de vacaciones y

15 Cfr. Folios 17-18 de la demanda.
16 Cfr. Folios 19-23 de la demanda.
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subsidio de alimentacion reflejan el mismo valor sin incremento alguno desde el
momento en que fueronreconocidas en el ano 2011, presentando incrementos tan

solo en los conceptos de sueldo bdsico y prima de retorno a la experiencia.

Como quiera que el reajuste de las asignaciones de retiro de los miembros de las
Fuerzas Militares y de la Policia Nacional, se realiza conforme al principio de
oscilacion, para lo cual se tendrd en cuenta las variaciones que en todo tiempo se
presenten y se infroduzcan en las asignaciones devengadas en actividad, segun el
grado y conforme alos decretos expedidos por el Gobierno con el fin de garantizar
la igualdad en la remuneracion de quienes se encuentran en retiro, se infiere sin
duda alguna que, frente a los mencionados factores o partidas, tal principio

ademds de haber sido desconocido por la administracion, no fue aplicado.

En efecto, la entidad dio una interpretacién restrictiva, computando para el ajuste
Unicamente la asignacion bdsica o sueldo y la prima de retorno a la experiencia,
desconociendo con ello que el principio de oscilacion debia aplicarse a todas las
partidas computables que conforman la asignacion de retiro; por lo tanto, al

demandante le asiste el derecho reclamado.

En ese orden de ideas, el Despacho encuentra que los términos de la propuesta
conciliatoria cumple con la totalidad de requisitos establecidos en laley y no resulta
lesivo para los intereses de la entidad publica conciliante, al reconocer el regjuste
de la asignacion de retiro con base en la aplicaciéon del incremento legal
establecido por parte del Gobierno Nacional'” a los factores base de liquidacién
de la asignacion de retiro correspondientes, denominadas doceavas partes de las
primas de navidad, servicios y vacaciones y subsidio de alimentacion, desde el 01
de abril de 2016, en aplicacion a la prescripcidn trienal dispuesta en el articulo 43
del Decreto 4433 de 2004, liqguidada con los Ultimos haberes percibidos a la fecha

fiscal de retiro.

Por lo anterior, el Despacho APROBARA el acuerdo conciliatorio al que llegaron las
partes en sede judicial, pues, i) la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
— CASUR, y el senor Rubiel Antonio Marin Zapata, son capaces para ejercer

derechos y contraer obligaciones; ii) las partes cuentan con la debida

Asignacion
Basica acorde
al Articulo 13
Decreto 1091
201 1.606.724 317% 1.506.724
2012 5,00%
2013
2014
2015
2016
2017
2018
2019

ASIGNACIO | Incremento
&) N TOTAL Salarial
PAGADA Total

3,44%

17 2021 2.807.787
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representacion legal y con facultad para conciliar; iii) a obligacion es clara; iv) la
cuantia se ajusta a lo legalimente adeudado; v) la propuesta conciliatoria fue
debidamente aceptada; vi) hasta el momento no se ha generado erogacion
alguna por tal concepto; y vii) obra certificacion de existencia de dnimo
conciliatorio enla que se incluye propuesta econdmicay la liquidacién que soporta

dicha conciliacion.

Como consecuencia de lo anterior, se declarard la terminacién del proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y siete Administrativo del Circuito Judicial de

Bogotd D.C. en aplicacion del Articulo 24 de la Ley 640 de 2001,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la conciliacion judicial propuesta por la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL a través de apoderado y aceptada por el
apoderado judicial del sefior RUBIEL ANTONIO MARIN ZAPATA, identificado con
cedula de ciudadania No. 14.891.904, ante este Despacho judicial, por valor de SEIS
MILLONES DOSCIENTOS TREINTA Y UN MIL SETECIENTOS VEINTITRES PESOS MONEDA
LEGAL ($6.231.723), suma que deberd ser pagada por la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL dentro de los seis (6) meses siguientes a la
radicacién de la cuenta de cobro con los documentos pertinentes en la entidad,

tiempo en el cual no habrd lugar al pago de intereses.

SEGUNDO: Declarar que la presente conciliacion judicial hace transito a cosa

juzgada respecto de las partes y pretensiones conciliadas.

TERCERO: Declarar la terminacion del proceso por acuerdo conciliatorio.

CUARTO: Por secretaria expidase copia de la presente providencia con constancia

de ejecutoria.

QUINTO: Archivese el expediente, una vez en firme el presente proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
Juez
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DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintidds (22) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 11001-33-42-047-2019-00361-00

Ejecutante : JOHNNY ALBERTO JIMENEZ PINTO

Ejecutado : MINISTERIO DE TRABAJO

Asunto : Concede recurso de apelacion
EJECUTIVO

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 321, numeral 4! y 4382 del
Codigo General del Proceso?, y teniendo en cuenta que el demandante, quien
actla en nombre propio, presentd en tiempo* y debida forma recurso de
apelaciéon contra el auto de fecha 25 de marzo de 2021, por el cual se nego el
mandamiento de pago, el Despacho CONCEDE EL RECURSO DE APELACION,
ante el superior, en el efecto suspensivo.

Ejecutoriada esta providencia, por Secretaria ENVIESE el expediente al Tribunal

Administrativo de Cundinamarca - Seccion Segunda - Secretaria General, para
lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
Juez

1 “Articulo 321. Procedencia. Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que se dicten en

equidad.

También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:

(...)

4. El que niegue total o parcialmente el mandamiento de pago y el que rechace de plano las excepciones de
mérito en el proceso ejecutivo (...)”

2 «“Articulo 438. Recursos contra el mandamiento ejecutivo. EI mandamiento ejecutivo no es apelable; el
auto que lo niegue total o parcialmente y el que por via de reposicion lo revoque, lo serd en el suspensivo. Los
recursos de reposicion contra el mandamiento ejecutivo se tramitaran y resolveran conjuntamente cuando haya
sido notificado a todos los ejecutados.”

3 Aplicable al presente asunto, en virtud de la remision prevista en el articulo 306 del CPACA

4 Remitido por mensaje de datos el 05 de abril de 2021



Expediente: 2019-00361
Concede recurso de apelacion

Firmado Por:

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 47 ADMINISTRATIVO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 vy el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
f0dd47af836c603c93c4251f23701916580c02111b1704384a3c281dff53e9b4
Documento generado en 22/06/2021 07:48:29 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
hitps://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Pagina | 2



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

Jus
o Ore

JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintidds (22) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. : 11001334204720200000900

Demandante :  ALBA RUTH ALVAREZ ORTiZ

Demandado : CAIJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL - CASUR

Asunto : Aprueba conciliaciéon judicial y declara la

terminacion del proceso

Vencido el tférmino otorgado mediante auto del 1° de febrero de 2021, procede el
Despacho a decidir sobre el estudio de la propuesta conciliatoria elevada por la
apoderada judicial de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -
CASUR, y aceptada por el apoderado de la senora ALBA RUTH ALVAREZ ORTIZ, en el

curso del proceso judicial.

L. ANTECEDENTES

El 20 de enero de 2020 la sefiora ALBA RUTH ALVAREZ ORTiZ, por intermedio de
apoderado judicial presenté demanda en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento, contra la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL - CASUR, para lo cual expuso los siguientes hechos:

- Lasefiora ALBA RUTH ALVAREZ ORTIZ, prestd sus servicios a la Policia Nacional
desde 1993, ingresando como alumna hasta diciembre de 1993. En marzo

de 1994 fue homologada al nivel ejecutivo.

- Mediante la Resolucidon No. 11062 de 26 de diciembre de 2013 a la
demandante le fue reconocida asignacidon de retiro por prestar sus servicios
durante 20 anos, 10 meses y 8 dias a partir del 12 de febrero de 2014 en
cuantia equivalente al 75%, tomando como base las partidas de prima de
navidad, prima de servicios, prima de vacaciones y subsidio de

alimentacion, que devengaba al momento de su retiro.
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Demandante: Alba Ruth Alvarez Ortiz

Demandado: CASUR

Asunto: Auto aprueba conciliacién - declara la terminacion del proceso

A partir del ano 2015 a la fecha CASUR incrementd anualmente la
asignacion mensual de retiro reconocida a la demandante Unicamente
respecto al sueldo bdsico y prima de retorno a la experiencia, pero no asi a

las otfras partidas computables.

A partir del mes de julio de 2019, CASUR en virtud del Decreto 1002 de 2019
incrementd en un 4.5% las partidas de prima de navidad, prima de servicios,
prima vacacional y subsidio de alimentacion de forma erréneaq, sin tener en
cuenta los aumentos anuales ordenados por el Gobierno Nacional desde el
ano 2014 a 2018, sin reflejar suma alguna por concepto de indexacién o

retroactivo.

Mediante derecho de peticion del 23 de agosto de 2019 radicado
201921000430022 Id: 477494, la demandante solicité a la Caja de Sueldos de
Retiro de la Policia Nacional el reajuste de las partidas que hacen parte de

su asignacion de retiro con fundamento en el principio de oscilacion.

Por medio del acto administrativo acusado, la entidad accionada

despachd desfavorablemente lo solicitado.

En virtud de lo anterior, solicitd las siguientes pretensiones anotadas en el libelo de

loa demanda:

PRIMERO: Se declare nulo el acto administrativo expedido por la Caja de Sueldos de Retiro
de la Policia Nacional, oficio radicado N° 201921000343471 id:516767, fechado 28 de
noviembre de 2019, donde se niega la reliquidacion de la asignacién mensual de retiro de la
sefiora subcomisario (retirada) de la Policia Nacional; ALBA RUTH ALVAREZ ORTIz, CC
N°. 31.988.958 de Cali, de las partidas duodécimas (1/12) parte de: la prima de servicios,
prima de vacaciones, prima de navidad y del subsidio de alimentacion.

SEGUNDO: Que como consecuencia de la anterior declaracion, a titulo de restablecimiento
del derecho se ordene a la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, reconozca y
pague a mi Poderdante, las diferencias dejadas de recibir en su asignacion mensual de retiro,
gue resulten de la aplicacion del principio de oscilacion de las partidas 1/12 partes de: la
prima de servicios, prima de vacaciones, prima de navidad y del subsidio de alimentacion
debidamente indexadas, desde el mes de enero de 2014, hasta la fecha del pago de las
mismas, incluidas las mesadas adicionales, teniendo en cuenta para ello el incremento anual
efectuado a las asignaciones salariales del personal del Nivel Ejecutivo de la Policia
Nacional en actividad.

TERCERO: Que el anterior reajuste de la asignacion mensual de retiro de prohijado, se
efectle acorde a los parametros del articulo 13 del Decreto 1091 de 1995.

CUARTO: Condenar en costas, gastos procesales y agencias en derecho a la Entidad
Demandada conforme al articulo 188 y 189 del C.P.A.C.A.

QUINTO: La condena respectiva sera actualizada de conformidad con lo previsto en el
articulo 195 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, a una tasa equivalente al DTF, desde la ejecutoria de la correspondiente
sentencia.
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SEXTO: La parte demandada dard cumplimiento a la sentencia, en los términos del articulo
192 ibidem.

El 28 de febrero de 2020 fue admitida la demanda, la cual fue notificada a la
enfidad demandada y una vez vencido el traslado de las excepciones, mediante
auto del 1° de febrero de 2021 el Despacho requirié a la entidad accionada para
que allegara la liguidacién concreta de la propuesta conciliatoria presentada con
la contestacion de la demanda, habida cuenta que a la parte actora le asistia
dnimo de tal propuesta; asi enfonces, se concedié a la parte demandante el

término de 5 dias para pronunciarse frente a la misma.

Mediante memorial del 12 de febrero del ano en curso, la apoderada judicial de la
entidad allegd la propuesta conciliatoria requerida en esta Sede Judicial y, en la
misma fecha mediante mensaje de datos, el apoderado judicial de la parte actora

aceptd los términos de la mencionada propuesta conciliatoria.

. PROPUESTA CONCILIATORIA

La apoderada judicial de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
— CASUR alleg6 oficio del 11 de febrero de 2021 consecutivo 202112000014203 Id:
630630, en el que se hace constar que el Comité de Conciliacién y Defensa Judicial
a fravés de Acta No. 22 del 4 de febrero de 2021, encuentra procedente el regjuste
de las partidas computables de la asignaciéon de retiro, denominadas subsidio de
alimentacion y doceavas partes de las primas de navidad, servicios y vacaciones,

bajo los siguientes pardmetros:

(...)

1. Se reconocera el 100% del capital.

2. Se conciliard el 75% de la indexacion

3. Se cancelara dentro de los 6 meses siguientes a la radicacion de la cuenta de cobro con los
documentos pertinentes en la Entidad, tiempo en el cual no habra lugar al pago de intereses.
Este plazo empezara a contar una vez el interesado presente solicitud de pago ante a la Caja
de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, acompafiada de los documentos legales y
pertinentes, incluido el auto de aprobacion del presente acuerdo emitido por el juzgado
respectivo

4. Se aplicard la prescripcion contemplada en la norma prestacional correspondiente, esto es
prescripcion trienal, conforme lo establece el articulo 43 del Decreto 4433 de 2004.

Para efectos de la propuesta, presenta la siguiente liquidacion en la que se incluye
el valor total a pagar por partidas computables de nivel ejecutivo con fecha de inicio
de pago desde el 1° de agosto de 2016 y fecha final ejecutoria el 11 de febrero de
2021:
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Valor de Capital Indexado $ 4.956.765,00

Valor Capital 100% $ 4.630.764,00

Valor Indexacién $ 326.001,00

Valor indexacion por el (75%) $ 244.501,00

Valor Capital mas (75%) de la Indexacion $ 4.875.265,00
Menos descuento CASUR -$ 175.007,00

Menos descuento Sanidad -$  169.680,00

VALOR A PAGAR $4.530.578,00

De acuerdo con lo anterior, el valor que se compromete a pagar por reajuste de Ias
partidas de prima de navidad, prima de servicios, prima de vacaciones y subsidio
de alimentacién, reconocidas en la asignacion de retiro devengada por el
demandante, conforme al principio de oscilacion, corresponde a la suma de
CUATRO MILLONES QUINIENTOS TREINTA MIL QUINIENTOS SETENTA Y OCHO PESOS
MONEDA LEGAL ($ 4.530.578,00).

. CONSIDERACIONES

Corresponde al Juez Administrativo o al Tribunal Administrativo, segun sea del caso,
la aprobacion del acuerdo conciliatorio propuesto por la entidad demandada vy

aceptado por la parte actora.

Para ello, se debe realizar un estudio detallado del expediente, que establezca si
la conciliacidon reUne los requisitos exigidos por la ley para su aprobacion,
constatando que 1os hechos que sirven de fundamento al acuerdo se encuentren
debidamente acreditados conforme al acervo probatorio aportado, en aras de
llegar a la conviccidn necesaria para aprobar el convenio, el cual, conforme a lo
dispuesto en el articulo 66 de la Ley 446 de 1998, hace trdnsito a cosa juzgada y
presta mérito ejecutivo, lo que implica que debe cumplir con los requisitos exigidos
por el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, en cuanto debe contener una

obligacién clara, expresa y exigible proveniente del deudor.

Sea lo primero advertir, que a través de la Ley 23 de 1991 modificada por la Ley 446
de 1998 y desarrollada por la Ley 640 de 2001 y mediante la Ley 1285 de 2009, el
legislador extendié los alcances de la conciliacion prejudicial y judicial para los

asuntos pertenecientes a la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

Dispone el articulo segundo de su decreto reglamentario!’ que “Podran conciliar, total
o0 parcialmente, las entidades publicas por conducto de su apoderado, sobre conflictos de caracter

particular y contenido econémico de los casos que pueda conocer la Jurisdiccion de lo Contencioso

! Decreto 1716 de 2009 Por el cual se reglamenta el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de la ley
446 de 1998 y el capitulo V de la Ley 640 de 2001.
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Administrativo a través de las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cddigo Contencioso

Administrativo”.

La misma disposicion también establecidé que no son susceptibles de conciliacion
en materia de lo contencioso administrativo, i) los asuntos que versen sobre
conflictos de cardcter fributario, ii) los asuntos que deban tramitarse mediante el
proceso ejecutivo de que trata el articulo 75 del Ley 80 de 1993 vy iii) los asuntos en
los cuales la correspondiente accidn haya caducado vy, establece a su vez, que el
conciliador velard para que no se menoscaben los derechos ciertos e indiscutibles,
asi como los derechos minimos e intransigibles y que se hayan agotado los recursos

que se hubiesen podido interponer en sede administrativa.

Conforme con esta normativa que rige la materia, el Despacho encuentra que en
este caso se cumple con el presupuesto procesal requerido para la conciliacion,
pues el asunto es un conflicto de cardcter particular y de contenido econdmico,
susceptible del medio de confrol de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

(articulo 138 CPACA), el cual se encuentra en curso, en el asunto de autos.

Asi las cosas, procede el Despacho a analizar si en el presente caso se rednen los
requisitos para que el acuerdo conciliatorio sea aprobado. Porlo tanto, se ocupard
la Instancia de verificar las disposiciones normativas que respaldan la propuesta
presentada en el curso de este proceso judicial, consistente en el reajuste de las
partidas que conforman la asignacion de refiro que devenga el SC ® ALBA RUTH

ALVAREZ ORTiZ, quien formd parte del Nivel Ejecutivo de la Policia Nacional.

Andlisis normativo y jurisprudencial

- Sobre el régimen de la asignacion de retiro del nivel ejecutivo de la Policia

Nacional:

En virtud de lo dispuesto en el articulo 216 de la Carta Politica, la fuerza publica estd
integrada de forma exclusiva por las Fuerzas Militares y la Policia Nacional, a su vez,
el articulo 218 ibidem prevé que la Policia Nacional es un cuerpo armado
permanente de naturaleza civil, a cargo de la Nacion, cuyo fin primordial es el
mantenimiento de las condiciones necesarias para el ejercicio de los derechos y
libertades publicas y que la ley determinard su régimen de carrera prestacional y

disciplinario.

En ejercicio de la mencionada atribucidon constitucional, el Congreso de la
Republica expidio la Ley 4° de 1992, mediante la cual senald las normas, objetivos

y criterios que debe observar el Gobierno Nacional para la fijacion del régimen
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salarial y prestacional de los empleados publicos, los miembros del Congreso y la

Fuerza Publica, fijondo como criterio en el articulo 2° - literal a) - el respeto a los

derechos adquiridos de los servidores del Estado tanto en el régimen general, como

en los regimenes especiales, y la prohibicion para que sus prestaciones sociales

fueran desmejoradas; y senalando ademds, en el arficulo 10°, que todo régimen

salarial o prestacional que se estableciera contfraviniendo las disposiciones de la ley

careceria de efecto.

Bajo esta posicion, el articulo 13 de la norma ibidem senald “... En desarrollo de la
presente Ley el Gobierno Nacional establecerd una escala gradual porcentual para nivelar la
remuneracion del personal activo y retirado de la Fuerza Publica de conformidad con los principios

establecidos en el articulo 2°”.

El personal de la Policia Nacional que fue homologado al Nivel Ejecutivo o que
ingresd al mismo a partir del ano 1995, de conformidad con la Ley 180 de 1995y el
Decreto 132 del mismo ano, quedd sometido por ese hecho a las disposiciones que
sobre el régimen salarial y prestacional determine el Gobierno Nacional, el cual se
consigno originalmente en el Decreto 1091 de 1995 y actualmente en los Decretos
4433 de 2004 y 1858 de 2012. Similar predicamento puede hacerse de quienes
ingresen u homologuen a partir de la entrada en vigencia del Decreto 1791 de
2000.

Respecto al régimen de asignacion de retiro, con la declaratoria de nulidad del
paragrafo 2° del arficulo 25 del Decreto 4433 de 2004, norma cuyos destinatarios
eran los miembros del nivel ejecutivo que habian ingresado antes del referido
decreto, esto es el 30 de diciembre de 2004, -sin que se determine entre
homologados e incorporados directamente-, se fiene que para determinar la
normatividad aplicable para el reconocimiento de la asignacidon de retiro hay que
descartar las normas que perdieron vigencia, es decir, los Decretos 1091 de 1995,
2070 de 2003 y 4433 de 2004.

En ese sentido, al haber sido declarados nulos los articulos 25 de Decreto 4433 de
2004 y el 51 del Decreto 1091 de 1995, que regulaban lo atinente al régimen
pensional del Nivel Ejecutivo, quedaron vigentes tratdndose de Suboficiales, el
Decreto 1212 de 1990 y de Agentes el Decreto 1213 de 1990, que por disposicion
del pardgrafo del articulo 7° de la Ley 180 de 1995, constituian los requisitos minimos
para quienes se homologaron a ese nivel, de manera que a esos servidores no se

les puede exigir un tiempo superior para el reconocimiento de la asignacion de
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retiro al establecido en esos decretos, posicion que ha sido expuesta ampliamente

por la jurisprudencia del Consejo de Estado?.

Con todo, el despacho no hard mayores precisiones en cuanto a los presupuestos
para el otorgamiento de la asignacion de retiro, como quiera que sobre el

particular, no es en lo que gravita la presente conciliacion.

Ahora bien, en cuanto a los factores a considerar para el reconocimiento de la
asignacion de retiro, se impone la aplicacion de los articulos 1° y 3° del Decreto

1858 de 20123, que a tenor literal senalan:

“Articulo 1°. Régimen de transicion para el personal homologado del Nivel
Ejecutivo. Fijase el régimen pensional y de asignacion de retiro para el personal que
ingresé voluntariamente al Nivel Ejecutivo de la Policia Nacional antes del 1° de enero
de 2005, siendo Suboficiales o Agentes, los cuales tendran derecho cuando sean
retirados de la institucion después de quince (15) afios de servicio por llamamiento a
calificar servicios, por voluntad de la Direccién General o por disminucién de la
capacidad psicofisica y los que se retiren a solicitud propia o sean retirados o
separados en forma absoluta o destituidos después de los veinte (20) afios de servicio,
a partir de la fecha en que terminen los tres (3) meses de alta, por la Caja de Sueldos
de Retiro de la Policia Nacional se les pague una asignacion mensual de retiro
equivalente a un cincuenta por ciento (50%) del monto de las partidas de que trata el
articulo 3° del presente decreto, por los quince (15) primeros afios de servicio, un
cuatro por ciento (4%) mas por cada afio que exceda de los quince (15) hasta cumplir
los diecinueve (19) afios y un nueve por ciento (9%) al cumplir los veinte (20) afios de
servicio. Asi mismo se incrementara en un dos por ciento (2%) por cada afio que exceda
de los veinte (20), sin que en ningun caso sobrepase el ciento por ciento (100%) de
tales partidas.”

(...)

Articulo 3°. Fijense como partidas computables de liquidacién dentro del régimen
pensional y de asignacion de retiro del personal del Nivel Ejecutivo de la Policia
Nacional que ingresé a la institucion antes del 1° de enero de 2005, previsto en el
presente decreto, las siguientes:

1. Sueldo bésico.

2. Prima de retorno a la experiencia.

3. Subsidio de alimentacion.

4. Duodécima parte de la prima de servicio.

5. Duodécima parte de la prima de vacaciones.

6. Duodécima parte de la prima de navidad devengada, liquidada con los ultimos
haberes percibidos a la fecha fiscal de retiro.

Paragrafo. Ninguna de las demés primas, subsidios, bonificaciones, auxilios y
compensaciones, que devengue el personal a que se refiere este decreto, seran
computables para efectos de la asignacién de retiro, las pensiones o las sustituciones
pensionales. ”(subrayado fuera de texto)

214 de julio de 2014, Consejero Ponente Doctor Gerardo Arenas Monsalve, proferida dentro del expediente
110013025000201300050-00, donde se pretende la nulidad del articulo 2° del Decreto 1858 de 2012.1234
3 Normatividad vigente para la fecha en que a la actora le es reconocida asignacion de retiro
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Otro de los aspectos relevantes a considerar es el principio de oscilaciéon el cual
plantea una regla de dependencia entre la asignacion que perciben los miemibros
de la Fuerza PUblica en servicio activo y aquellos que se encuentran en retiro y que
en tal virtud gozan de una prestacion, ya sea asignacion de retiro o pension de

invalidez o los beneficiarios que reciben pension de sobrevivientes.

Asi enfonces, el principio de oscilacion aplicable a la asignacion de retiro de los
miembros de la Fuerza PUblica, ha sido previsto entfre otfras disposiciones, en el
Decreto 1212 de 1990, replicado en la Ley 923 de 2004, en el que establecié un
mecanismo para mantener el poder adquisitivo de la asignacién de retiro y
pensiones de los miembros de las Fuerzas Militares y Policia Nacional; asi en su

articulo 3 numeral 3.13, advirtid:

“3.13. El incremento de las asignaciones de retiro y de las pensiones del personal de la
Fuerza PuUblica sera el mismo porcentaje en que se aumenten las asignaciones de los
miembros de la Fuerza Publica en servicio activo.”

En desarrollo de la anterior normativa, el ejecutivo expidid el Decreto 4433 de 2004,
disposicidn que de conformidad con el Art. 1° es aplicable a los miembros del Nivel
Ejecutivo, y que en el art. 42 reguld lo concerniente al principio de oscilacion,

estableciendo lo siguiente:

“ARTICULO 42. Oscilacion de la asignacion de retiro y de la pension. Las
asignaciones de retiro y las pensiones contempladas en el presente decreto, se
incrementaran _en el mismo porcentaje en que se aumenten las asignaciones en
actividad para cada grado. En ninglin caso las asignaciones de retiro o pensiones
seran inferiores al salario minimo legal mensual vigente.

El personal de que trata este decreto, o sus beneficiarios no podra acogerse a normas
gue regulen ajustes en otros sectores de la administracién publica, a menos que asi lo
disponga expresamente la ley.” (Negrilla y sublineas fuera de texto).

Frente al principio de oscilacion, la Jurisprudencia del érgano de cierre de lo

contencioso administrativo, ha referido4:

(...)

El método de reajuste tradicionalmente utilizado para las liquidaciones y reajustes de
las asignaciones de retiro de los miembros de las Fuerzas Militares y de la Policia
Nacional lo constituye el principio de oscilacién, segin el cual, las asignaciones de
retiro tendran en cuenta la totalidad de las variaciones que en todo tiempo se
introduzcan a las asignaciones que se devengan en actividad, «con base en la escala
gradual porcentual» decretada por el Gobierno Nacional», esto con el fin de
garantizar la igualdad de remuneracion a quienes han cesado en la prestacion de sus
servicios. (negrilla fuera del texto).

Andlisis del material probatorio

4 Seccion Segunda subseccion A, Consgjero ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, 5 de abril de 2018,
Radicacion nimero: 25000-23-42-000-2015-06499-01(0155-17).
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Fueron debidamente aportadas al expediente las pruebas que se relacionan a

continuacion:

- Mediante la Resolucion No. 11062 del 26 de diciembre de 2013, la Caja de
Sueldos de Retiro de la Policia Nacional le reconocié a la demandante una
asignacion mensual de retiro, en cuantia del 75% del sueldo bdsico de
actividad para el grado y partidas legalmente computables, efectiva a
partir del 12 de febrero de 2014.

- De la hoja de servicios de la demandante, se verifica que para el ano de
retiro, esto es, 2014, devengaba los siguientes factores salariales: sueldo
bdsico, prima de retorno a la experiencia, subsidio de alimentacion, prima
del nivel ejecutivo, subsidio familiar del nivel ejecutivo y los siguientes factores
prestacionales: sueldo bdsico, prima de servicios, prima de navidad, prima

vacacional, prima de retorno a la experiencia y subsidio de alimentacion.

- Obran partidas computables e incremento salarial anual desde el ano 2015
al 2019 de la accionante, que permiten establecer que los valores
correspondientes a las partidas de prima de servicios, prima de navidad,
prima vacacional y subsidio de alimentacidén, eran los mismos, es decir, no

habian sido incrementados.

- Con peticidon del 23 de agosto de 2019 ID 477494, la demandante solicité a
la accionada el reajuste de sus partidas de prima de servicios, prima de
navidad, prima vacacional y subsidio de alimentacién, reconocidas en su

asignacion de retiro, con fundamento en el principio de oscilacion.

- Mediante el oficio 201921000343471 ID: 516767 de 28 de noviembre de 2019,
la entidad indicd que se estaban adelantando las acciones necesarias para
el reconocimiento de lo solicitado sin acceder a las pretensiones elevadas

por la demandante.

- Lo entidad accionada presentd propuesta conciliatoria por la suma de
CUATRO MILLONES QUINIENTOS TREINTA MIL QUINIENTOS SETENTA Y OCHO
PESOS MONEDA CORRIENTE ($ 4.530.578 m/cte). De la liquidacién adjunta se
verifica reqjuste de la asignaciéon de retiro en las partidas de prima de
servicios, prima de navidad, prima vacacional y subsidio de alimentacion,

desde el ano 2015, ano siguiente al reconocimiento prestacional, hasta el
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ano 2019, como quiera que a partir del ano 2020, ya se habia realizado

reajuste y la indexaciéon de las diferencias generadas.

Caso concreto

En ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, la
demandante, a través del apoderado judicial, pretendid la nulidad del oficio
201921000343471 ID: 516767 de 28 de noviembre de 2019, expedido por la
accionada, y como consecuencia de ello, el reqjuste de las partidas de prima de
navidad, prima de servicios, prima de vacaciones y subsidio de alimentacion,
reconocidas en la asignacion de retiro, conforme al principio de oscilaciéon previsto
enla Ley 923 de 2004 y Decretos 1091 de 1995 y 4433 de 2004.

De las pruebas aportadas al expediente se verifica que la demandante estuvo
vinculada en la Policia Nacional como integrante del Nivel Ejecutivo y por cumplir
con los requisitos legales, mediante la Resolucién No. 11062 del 26 de diciembre de
2013, la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional le reconocié una
asignacion mensual de retiro, en cuantia del 75% del sueldo bdsico de actividad
para el grado y partidas legalmente computables, efectiva a partir del 12 de
febrero de 2014, la cual no fue reajustada en sus partidas de prima de servicios,
prima de navidad, prima vacacional y subsidio de alimentacion, desde el ano 2015

hasta el ano 2019.

Por lo anterior, con peticion del 23 de agosto de 2019 la demandante solicité a la
accionada el reajuste de sus partidas de prima de servicios, prima de navidad,
prima vacacional y subsidio de alimentaciéon, reconocidas en su asignacién de
retiro, con fundamento en el principio de oscilacion, peticidon que fue despachada

desfavorablemente mediante el acto administrativo acusado.

No obstante, como en el curso del proceso la entidad accionada presentd
propuesta conciliatoria consistente en el reajuste de la asignaciéon de retiro en las
partidas de subsidio de alimentacion y las doceavas partes de las primas de
servicios, navidad y vacacional, desde el 1° de agosto de 2016 al 11 de febrero de
2021 en aplicacién a la prescripcion trienal dispuesta en el articulo 43 del Decreto
4433 de 2004, por un valor de CUATRO MILLONES QUINIENTOS TREINTA MIL
QUINIENTOS SETENTA Y OCHO PESOS MONEDA CORRIENTE ($ 4.530.578 m/cte)

discriminado de la siguiente manera:
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Valor de Capital Indexado $ 4.956.765,00

Valor Capital 100% $ 4.630.764,00

Valor Indexacién $ 326.001,00

Valor indexacién por el (75%) $ 244.501,00

Valor Capital mds (75%) de la Indexacion $ 4.875.265,00
Menos descuento CASUR -$ 175.007,00

Menos descuento Sanidad -$  169.680,00

VALOR A PAGAR $4.530.578,00

El pago se realizard dentro de los seis (6) meses siguientes a la radicaciéon de la
cuenta de cobro con los documentos pertinentes en la Entidad, tiempo en el cual

no habrd lugar al pago de intereses.

Pues bien, de acuerdo con el cuadro comparativo que redliza la entidad, de la
asignacion de retiro reconocida a la demandante desde el 2014 y el reporte
histérico de bases y partidas reconocidas por concepto de su prestacion, se
observa que los conceptos de prima de navidad, prima de servicios, prima de
vacaciones y subsidio de alimentaciéon reflejan el mismo valor sin incremento
alguno desde el 2015 ano siguiente a su reconocimiento, presentando incrementos

tan solo en los conceptos de sueldo bdsico y prima de retorno a la experiencia.

Como quiera que el reajuste de las asignaciones de retiro de los miembros de las
Fuerzas Militares y de la Policia Nacional, se realiza conforme al principio de
oscilacion, para lo cual se tendrd en cuenta las variaciones que en todo tiempo se
presenten y se infroduzcan en las asignaciones devengadas en actividad, segun el
grado y conforme alos decretos expedidos por el Gobierno con el fin de garantizar
la igualdad en la remuneracion de quienes se encuentran en retiro, se infiere sin
duda alguna que, frente a los mencionados factores o partidas, tal principio

ademds de haber sido desconocido por la administracion, no fue aplicado.

En efecto, la entidad dio una interpretacién restrictiva, computando para el ajuste
Unicamente la asignacion bdsica o sueldo y la prima de retorno a la experiencia,
desconociendo con ello que el principio de oscilacidon debia aplicarse a todas las
partidas computables que conforman la asignacién de retiro; por lo tanto, a la

demandante le asiste el derecho reclamado.

En ese orden de ideas, el Despacho encuentra que los términos de la propuesta
conciliatoria cumple con la totalidad de requisitos establecidos en la ley y no resulta
lesivo para los intereses de la entidad puUblica conciliante, al reconocer el reqjuste

de la asignacion de retiro con base en la aplicacion del incremento legal



Expediente: 1100133420472020000900 12
Demandante: Alba Ruth Alvarez Ortiz

Demandado: CASUR

Asunto: Auto aprueba conciliacién - declara la terminacion del proceso

establecido por parte del Gobierno Nacional’ a los factores base de liquidacion de
la asignaciéon de retiro correspondientes, denominadas doceavas partes de las
primas de navidad, servicios y vacaciones y subsidio de alimentacion, desde el 01
de agosto de 2016, en aplicacion a la prescripcion trienal dispuesta en el articulo
43 del Decreto 4433 de 2004, liquidada con los Ultimos haberes percibidos a la

fecha fiscal de retiro.

Por lo anterior, el Despacho APROBARA el acuerdo conciliatorio al que llegaron las
partes en sede judicial, pues, i) la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
— CASUR, y la sefiora ALBA RUTH ALVAREZ ORTIZ, son capaces para ejercer derechos
y confraer obligaciones; ii) las partes cuentan con la debida representacion legal
y con facultad para conciliar; iii) a obligacion es clara; iv) la cuantia se ajusta a lo
legalmente adeudado; v) la propuesta conciliatoria fue debidamente aceptada;
vi) hasta el momento no se ha generado erogacién alguna por tal concepto; vy vii)
obra certificacion de existencia de danimo conciliatorio en la que se incluye

propuesta econdmica vy la liquidacion que soporta dicha conciliacion.

Como consecuencia de lo anterior, se declarard la terminacién del proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y siete Administrativo del Circuito Judicial de

Bogotd D.C. en aplicacion del Articulo 24 de la Ley 640 de 2001,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la conciliaciéon judicial propuesta por la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL a través de apoderado y aceptada por el
apoderado judicial de la sefiora ALBA RUTH ALVAREZ ORTIZ, identificada con cedula
de ciudadania No. 31.988.058, ante este Despacho judicial, por valor de CUATRO
MILLONES QUINIENTOS TREINTA MIL QUINIENTOS SETENTA Y OCHO PESOS MONEDA
CORRIENTE ($ 4.530.578 m/cte) suma que deberd ser pagada por la CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL dentro de los seis (6) meses siguientes
a la radicacién de la cuenta de cobro con los documentos pertinentes en la

entidad, tiempo en el cual no habrd lugar al pago de intereses.

DECRETO FECHA INCREMENTO
1028 22/05/2015 4,66%
214 12/02/2016 7.77%
984 9/06/2017 6,75%
324 19/02/2018 5,09%
1002 6/06/2019 4,50%
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Demandante: Alba Ruth Alvarez Ortiz

Demandado: CASUR

Asunto: Auto aprueba conciliacién - declara la terminacion del proceso

SEGUNDO: Declarar que la presente conciliaciéon judicial hace transito a cosa

juzgada respecto de las partes y pretensiones conciliadas.

TERCERO: Declarar la terminacion del proceso por acuerdo conciliatorio.

CUARTO: Por secretaria expidase copia de la presente providencia con constancia

de ejecutoria.

QUINTO: Archivese el expediente, una vez en firme el presente proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
Juez

Firmado Por:

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
JUEZ CIRCUITO i
JUZGADO 47 ADMINISTRATIVO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cobdigo de verificacion:
f5e02dd749baed43c2d2501ce3cd7b2f959223f2e0b984d7fc6d8163a32d5fée
Documento generado en 22/06/2021 07:48:05 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintidds (22) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 11001-33-42-047-2020-00037-00

Ejecutante : DORIS CONSUELO SIERRA CHAPETA

Ejecutado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOMAG

Asunto : Acepta desistimiento de la demanda

Encontrdndose el expediente al despacho para fijar fecha de audiencia inicial, la
apoderada judicial de la parte demandante presenta solicitud de desistimiento de
las pretensiones. Se procede a resolver conforme |os siguientes:

ANTECEDENTES

La senora DORIS CONSUELO SIERRA CHAPETA, mediante apoderada judicial
presentd demanda de nulidad y restablecimiento del derecho contra la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG, para que le fuera reconocida la
sancién por mora establecida en la Ley 1071 de 2006.

Con proveido del 03 de agosto de 2020 se admitié la demanda ordenando notificar
personalmente a la Ministra de Educacion Nacional; realizadas las notificaciones y
vencidos los traslados, la entidad accionada presentd contestacion a la demanda
dentro del término de ley y constituyd apoderado judicial.

Mediante memorial remitido mediante mensaje de datos el 30 de abril de los
corrientes’, la apoderada judicial de la parte demandante presenta solicitud de
desistimiento de pretensiones, en virtud de lo dispuesto en el articulo 314 del C.G.P.,
al informar que la enfidad accionada realizd un pago a favor de la demandante,
por lo pretendido en la demanda. Anexa soporte de pago.

Surtido el traslado de ley, la entidad accionada guardd silencio.

CONSIDERACIONES

El articulo 314 del C.G.P., dispone:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el

1 Cfr. Documento digital No. 08.
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Acepta desistimiento de pretensiones

demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos
casos en gque la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada.
El auto que acepte el desistimiento produciré los mismos efectos de aquella sentencia.

(...)”" (Sublineas fuera de texto)

De acuerdo conla norma en cita, el demandante podrd desistir de las pretensiones
mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso.

Como el asunto de la referencia se encuentra para fijar fecha para audiencia
inicial, la parte demandante se encuentra en término para solicitar el desistimiento
de las pretensiones; asilas cosas, teniendo en cuenta que la apoderada judicial de
la parte activa cuenta con facultad para desistir y la entidad accionada no se
pronuncid sobre la solicitud, esta Instancia aceptard el desistimiento de las
pretensiones en los términos del artficulo 314 del C.G.P., sin disponer la condena en
costas.

Finalmente, reconocerd personeria al apoderado judicial de la entidad
accionada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarentay Siete (47) Administrativo de Bogotd

RESUELVE

PRIMERO: SE ACEPTA el desistimiento de las pretensiones presentada por la senora
DORIS CONSUELO SIERRA CHAPETA, a fravés de su apoderada judicial, contra la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG, en la que se pretendia
la nulidad del acto ficto presunto negativo originado por la omisién de la respuesta
a la peticion radicada ante FONPREMAG el 09 de agosto de 2018 y como
restablecimiento del derecho, el pago de la sancién por mora establecida en la
Ley 1071 de 2006.

SEGUNDO: SE RECONOCE PERSONERIA adjetiva al doctor LUIS ALFREDO SANABRIA
RIOS, identificado con cédula de ciudadania 80.211.391 y T.P. 250.292 del C.S.J.
para actuar como apoderado principal de la entidad accionada, en virtud del
poder general otorgado por Escritura Publica No. 522 del 28 de marzo de 2019 vy
062 del 31 de enero de 2019; y a la doctora ANGELA VIVIANA MOLINA MURILLO,
identificada con cédula de ciudadania 1.019.103.946 y T.P. 295.622 del C.S.J., como
apoderada sustituta, en virtud de la sustitucion de poder que le fue debidamente

conferida, en los términos y para los efectos de los poderes otorgados.

TERCERO: Sin condena en costas.

Pagina | 2
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CUARTO: En firme esta providencia, ARCHIVESE el expediente dejando las

anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
Juez

Firmado Por:

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 47 ADMINISTRATIVO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
1bf63f2ae5f91bbd98557cc20576b872aa1df03208b39365778b35d888a1db25
Documento generado en 22/06/2021 07:48:14 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
hitps://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Bogotd D.C., veintidds (22) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Expediente : 11001-33-42-047-2020-00058-00

Ejecutante : GLORIA NARANJO MARTINEZ

Ejecutado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOMAG

Asunto : Acepta desistimiento de la demanda

Encontfrdndose el expediente al despacho para fijar fecha de audiencia inicial, el
apoderado judicial de la parte demandante presenta solicitud de desistimiento de
las pretensiones. Se procede a resolver conforme |os siguientes:

ANTECEDENTES

La sefiora GLORIA NARANJO MARTINEZ, mediante apoderada judicial presentd
demanda de nulidad y restablecimiento del derecho confra la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG, para que le fuera reconocida la
sancion por mora establecida en la Ley 1071 de 2006.

Con proveido del 03 de agosto de 2020 se admitié la demanda ordenando notificar
personalmente a la Ministra de Educacion Nacional; realizadas las notificaciones y
vencidos los traslados, la entidad accionada presentd contestacion a la demanda
dentro del término de ley y constituyd apoderado judicial.

Mediante memorial remitido mediante mensaje de datos el 07 de mayo de los
corrientes!, el apoderado judicial de la parte demandante presenta solicitud de
desistimiento de pretensiones.

Surtido el traslado de ley, la entidad accionada guardd silencio.

CONSIDERACIONES

El articulo 314 del C.G.P., dispone:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entenderd que comprende el del
recurso.

1 Cfr. Documento digital No. 07.
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El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada.
El auto que acepte el desistimiento produciré los mismos efectos de aquella sentencia.

(...)”" (Sublineas fuera de texto)

De acuerdo con la norma en cita, el demandante podrd desistir de las pretensiones
mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso.

Como el asunto de la referencia se encuentra para fijar fecha para audiencia
inicial, la parte demandante se encuentra en término para solicitar el desistimiento
de las pretensiones; asilas cosas, feniendo en cuenta que el apoderado judicial de
la parte activa cuenta con facultad para desistir y la entidad accionada no se
pronuncid sobre la solicitud, esta Instancia aceptard el desistimiento de las
pretensiones en los términos del artficulo 314 del C.G.P., sin disponer la condena en
costas.

Finalmente, reconocerd personeria al apoderado judicial de la enfidad
accionada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarentay Siete (47) Administrativo de Bogotd

RESUELVE

PRIMERO: SE ACEPTA el desistimiento de las pretensiones presentada por la senora
GLORIA NARANJO MARTINEZ, a través de su apoderada judicial, contra la NACION
— MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FOMAG, enla que se pretendiala nulidad
del acto ficto presunto negativo originado por la omision de la respuesta a la
peticién radicada ante FOMAG el 27 de mayo de 2019 y como restablecimiento

del derecho, el pago de la sancion por mora establecida en la Ley 1071 de 2006.

SEGUNDO: SE RECONOCE PERSONERIA adjetiva al doctor LUIS ALFREDO SANABRIA
RIOS, identificado con cédula de ciudadania 80.211.391 y T.P. 250.292 del C.S.J.
para actuar como apoderado principal de la entidad accionada, en virtud del
poder general otorgado por Escritura Publica No. 522 del 28 de marzo de 2019 vy
062 del 31 de enero de 2019; y a la doctora ANGELA VIVIANA MOLINA MURILLO,
identificada con cédula de ciudadania 1.019.103.946 y T.P. 295.622 del C.S.J., como
apoderada sustituta, en virtud de la sustitucidon de poder que le fue debidamente

conferida, en los términos y para los efectos de los poderes otorgados.

TERCERO: Sin condena en costas.

CUARTO: En firme esta providencia, ARCHIVESE el expediente dejando las

anotaciones de rigor.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
Juez

Firmado Por:

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 47 ADMINISTRATIVO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 vy el decreto reglamentario
2364/12

Cdodigo de verificacion:
070ce24e71afc4519341a678c01cce8bfa58f60824b9f70a7efb2f38f51d4171
Documento generado en 22/06/2021 07:48:16 p. m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintidds (22) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. : 11001334204720200033800

Demandante : IVON YANETH TRIANA TRUJILLO

Demandado : UNIDAD  ADMINISTRATIVA  ESPECIAL
CONTADURIA GENERAL DE LA NACION

Asunto :  RECHAZA DEMANDA

Encontfrdndose el expediente al despacho se observa que mediante auto de fecha
25 de enero de 2021 se inadmitié la demanda para que el apoderado judicial de
la parte actora en un plazo de diez (10) dias, subsanara lo siguiente:

(...)

El articulo 161 del Cdédigo de Procedimiento Administrafivo y de lo
Contencioso Administrativo o Ley 1437 de 2011, impone como obligacién del
demandante antes de acudir a la jurisdiccion, el agotamiento del tfrdmite
de la conciliacién cuando en la demanda se formulen pretensiones de
nulidad y restablecimiento del derecho, que a su tenor dice

“Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion de la demanda se
sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial constituira
requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a
nulidad con restablecimiento del derecho, reparacién directa y controversias contractuales.
En los demas asuntos podra adelantarse la conciliacién extrajudicial siempre y cuando no
se encuentre expresamente prohibida. Cuando la Administracion demande un acto
administrativo que ocurrié por medios ilegales o fraudulentos, no sera necesario el
procedimiento previo de conciliacion.” (Negrilla y subrayado fuera de texto)

Transcurrido el término otorgado en auto inadmisorio, el apoderado de la parte
actora ratifica los argumentos jurisprudenciales expuestos en la demanda en
cuanto a lairenunciabilidad de los requisitos minimos del trabajador y los derechos
ciertos e indiscutibles no sujetos a conciliacién, reitera también, que son las partes
en conflictos las que tienen la facultad de poner fin a la controversia.

Adicionalmente, se precisa que la entidad accionada no hubiera dado aplicaciéon
al principio de favorabilidad impidiéndose a la parte interesada computar tiempos
de cotizacién acreditados para acceder a una pensidn, segun sentencia SU-769
de 2014 en relacién al derecho fundamental a la seguridad social.

Para la parte demandante existen derechos laborales y pensionales de cardcter
imrenunciable, por tanto, es improcedente la exigencia de la conciliaciéon
extrajudicial como requisito para demandar a través del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho.
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Demandante: Ivon Yaneth Triana Trujillo

Demandado: Unidad Administrativa Especial Contaduria General de la Nacion
Asunto: Rechaza demanda

Analizado lo anterior, 10s planteamientos desarrollados no son de recibo por este
Despacho en atencion a que las pretensiones de la demanda se encuentran
encaminadas a la declaracién de nulidad de la Resolucidon N° 134 del 3 de agosto
de 2020 a través de la cual se declard la insubsistencia de la sefora Triana Trujillo
en el cargo de asesor, coddigo 1020, grado 11 del Grupo Interno de Trabajo de
Planeacidn, solicitdndose a titulo de restablecimiento del derecho reintegrar a la
demandante en el cargo o en otro con funciones, condiciones similares de trabajo,
ordenando el reconocimiento de prestaciones y salarios dejados de percibir desde
la fecha del retiro hasta su reincorporacion efectiva.

De tal forma y al solicitarse emolumentos de naturaleza econdmica como salarios
y prestaciones dejados de percibir la conciliaciéon extrajudicial se torna obligatoria.

El Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda,
Subseccién B, Consejera Ponente, Sandra Lisset lbarra Vélez en providencia del 26
de noviembre de 2018 indicd sobre la apelacion de un auto que rechazd la
demanda por no acreditarse la conciliaciéon prejudicial como requisito previo para
demandar, lo siguiente:

(...)

6. En primer lugar, dice que si bien la parte actora alleg6 escrito a folios 220 a 222 del
expediente, indicando que su pretension no es conciliable debido a que su desvinculacion del
servicio compromete sus derechos ciertos e indiscutibles, tales como las prestaciones
econdmicas, las cuales componen una excepcién al agotamiento del requisito de
procedibilidad extrajudicial, lo cierto es que, las pretensiones de la demanda estan
determinadas por un conflicto de contenido econémico y no constituyen un derecho
indiscutible, en la medida que ha de verificarse la situacion factica del actor, en aras de
establecer si es procedente su reintegro al servicio, por lo que se debié haber adelantado la
exigencia procesal que contempla el numeral 1° del articulo 161 del CPACA.

(...)

31. Establecido lo anterior, la Sala observa que la parte demandante en el memorial de 2 de
abril de 2018 no subsané la demanda, pues no alleg6 constancia de agotamiento del requisito
de procedibilidad extrajudicial, ni la totalidad de los folios del acto acusado, defectos
advertidos en la providencia inadmisoria, por lo que conforme a las normas procesales
relativas al tramite de la demanda previstas en el CPACA, procede su rechazo.

Asi las cosas, y bajo el entendido que las pretensiones de la demanda de nulidad
y restablecimiento del derecho articulo 138 del CPACA, al confrario de lo
manifestado son de indole econdmico y no versan sobre derechos ciertos e
indiscutibles, ni sobre otros asuntos cuyo cardcter no es conciliable, la demandante
estaba obligada al momento de la pretensién de la demanda a adelantar el
trdmite de conciliacién extrajudicial, no obstante, no lo hizo.

Como quiera que la solicitud de reintegro, asi como el pago de las prestaciones y
salarios dejados de recibir son pretensiones especificas de naturaleza patrimonial y
econdmica se debid observar de forma estricta a la exigencia procesal
contemplada en el numeral 1° del articulo 161 del CPACA.

En consecuencia y al no darse cumplimiento a lo dispuesto en articulo 162 numeral
segundo del C.P.A.C.A se procederd a rechazar la demanda por no subsanar las
formalidades mencionadas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y siete Administrativo del Circuito
Judicial de Bogotd,
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Demandante: Ivon Yaneth Triana Trujillo
Demandado: Unidad Administrativa Especial Contaduria General de la Nacion

Asunto: Rechaza demanda

RESUELVE:

1. RECHAZAR LA DEMANDA, presentada por la senora lvon Yaneth Triana Trujillo
identificada con C.C No. 51.586.724 a través de apoderado judicial.

2. Una vez en firme este auto, ARCHIVESE EL EXPEDIENTE, previa devolucion al
interesado de la documental anexa dl libelo dejando las constancias

respectivas.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
Juez

Firmado Por:

LUZ NUBIA GUTIERREZ RUEDA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 47 ADMINISTRATIVO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
3aebed3caccé6136044a012cd9e00488fff920ac297d8b5a03eacd93024bcc81

Documento generado en 22/06/2021 07:48:07 p. m.
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