REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogotd, D.C., 479 orp 2017

Expediente: 11001-3331-010-2011-0494-00
Demandante: MARIJA ELVIRA ESTRADA DE AMADO
Demandado: NACION-MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL-MINISTERIO DE

HACIENDAY CREQITO PUBLICO y FIDUPREVISORA S.A. PAR DE LA E.S.E.
LUIS CARLOS GALAN SARMIENTO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1537

Observa el despacho que obra, a folio 597 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de-Apoyo de los juzgados administrativos de Bogota,
por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte actora por
sesenta mil pesos ($60.000). :

Por lo anterior, se pondréa en conocimiento de las partes la citada liquidacion y se realizaré la
anotacién respectiva en el Sistema Siglo XXI, por secretaria, en la cual se indicar4 la existencia
de remanentes a favor de la parte actora, para que se efectae el tramite respectivo, a solicitud de
parte, para su devolucion.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina de
Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 597 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante a
folio 597 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacion en el Sistema Siglo XXI, en
la cual se indicar4 la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se efectie el
tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucion.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

_—

RTO MENDIVELSO PINZO

Juez
DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO BEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoyl '3 SE'D ZUTA se notifica el auto

anterior por anotacién en'el Estado




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C,, l 2 SEP 2[1”

Expediente: 11001-3331-707-2011-00266-00

Demandante: GLORIA JUDITH BARRAGAN DUART E )

Demandado: DISTRITO CAPITAL-SECRETARIA DE EDUCACION

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. l'j }3

Observa el despacho que obra, a folio 242 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogot4, por medio de la cual se puede establecer que no existen remanentes a favor de la
parte actora ni saldos en contra.

Por lo anterior, por la secretaria de este despacho se pondra en conocimiento de las partes la
citada liquidacion y se realizara la anotacion respectiva en el Sistema Siglo XXI.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 242 del expediente.

SEGUNDO.- PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante a
folio 242 del expediente.

TERCERO.- Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacion en el Sistema Siglo XXI.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

JUZGADQ CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
oc DE BOGOTA D.C.

J A.
Hoy I ‘l ? se notifica el auto

anterior por anotaciéon en el Estado




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

2 —

Bogota, D.C,, 1 SEP 2017

Expediente: 11001-3331-707-2012-00196-00

Demandante: MARIANA FONTECHA VANEGAS .

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTIQN PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 1D P

Observa el despacho que obra, a folio 300 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogot4, por medio de la cual se puede establecer que no existen remanentes a favor de la
parte actora ni saldos en contra.

Por lo anterior, por la secretaria de este despacho se pondfé en conocimiento de las partes la
citada liquidacién y se realizara la anotacién respectiva en el Sistema Siglo XXI.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

~

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 300 del expediente.

SEGUNDO.- PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante a
folio 300 del expediente.

TERCERO.- Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI.
CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Il @Q
'NORBERTO MEND O PINZON

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
oc DE BOGOTA D.C.

Hoy I i 3 QFP 20.” se notifica el auto

anterior por anotacién en el Estado

RO ANBRES I Sy BAUTISTA
SECRETARID
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DFE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C,, 12 S22 ZUW_

Expediente: 11001-3331-019-2012-00257-00
Demandante: LUZ MIR];YA TOVAR GARCES
Demandado: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES-DIAN
~ .
NIfLIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 1551

Observa el despacho que obra, a folio 193 del expediente, la liquidacién de gastos procesales

efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de

Bogot4, por medio de la cual se puede establecer que no existen remanentes a favor de la
parte actora ni saldos en contra.

Por lo anterior, se pondra en conocimiento de las partes la citada liquidacién y se realizara la
anotacion respectiva en el Sistema Siglo XXI, por la secretaria de este despacho.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADQO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 193 del expediente.

SEGUNDO.- PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante a
folio 193 del expediente.

TERCERO.- Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZO
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
DCG ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy I 1 9’ QFP ‘)[H’r se notifica el auto

anterior por anotacion en el Estado

~

URO ANDRES JJINEY BAUTISTA
SECRETARI




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., § & SEP 2011
| Expediente: 11001-3331-017-2012-00282-00
‘ Demandantes: ANGELA CONSUELO MORENO ORTIZ‘
| Demandado: MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL y OTROS
|
|
‘ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. |36 Y

Observa el despacho que el expediente de la referencia proviene de la Seccién Segunda-
Subseccion “E” del Tribunal Administrativo de Cundinamarca de conformidad con el Oficio No.
SE 1145 del 29 de agosto de 2017 (fl. 570), y el juzgado de origen fue el Séptimo (7°)

Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de Bogota.

De igual manera, vale la pe‘na mencionar que segin lo dispuesto en el Acuerdo CSBTA15-442
‘ del 10 de diciembre de 2015, “[pJor medio del cual se distribuyen los procesos escriturales a
cargo de los extintos Juzgados Administrativos de Descongestion a sus homélogos
permanentes creados por el Acuerdo PSAA15-10402 de 2015 en el Circuito Judicial de

Bogota", este despacho avocara conocimiento del proceso.

Por otro lado, se evidencia la providencia proferida por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca del 16 de junio de 2017 (fls. 536-550), que confirmé parcialmente la sentencia
del 31 de marzo de 2014, proferida por el Juzgado Séptimo (7°) Administrativo de
Descongestion del Circuito Judicial de Bogota (fls. 402-438), que accedi6 a las pretensiones de

la demanda.

} De esa forma, este despacho procedera a obedecer y cumplir lo dispuesto por el Tribunal
| Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccién “E”, M.P. Ramiro Ignacio

Duefias Rugnon, en la referida providencia del 16 de junio de 2017.

Para finalizar, por secretaria, remitase el expediente a la Oficina de Apoyo de los juzgados

administrativos, para la liquidacién de gastos del proceso.

| Posteriormente, por secretarfa, entréguense los remanentes -si los hubiere-. Una vez cumplido

’ lo anterior, ARCHIVESE el expediente.

Por tltimo, el despacho se no se pronunciara respecto del escrito visible a folio 553 a 564, a
través del cual la FIDUPREVISORA S.A. propone la excepcién de falta legitimacién en la causa
por pasiva como quiera que la oportunidad para resolver dicha peticién ya feneci.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO.- AVOCAR conocimiento en el proceso de la referencia, por lo considerado en la

motivacién de este proveido.

SEGUNDO.- OBEDEZCASE Y COUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Secciéon Segunda, Subseccién “E”, M.P. Ramiro Ignacio Duefias Rugnon, en la

referida providencia del 16 de junio de 2017.

TERCERQO.- Por secretaria, remitase el expediente a la Oficina de Apoyo para los juzgados

administrativos, para la liquidacién de gastos del proceso.

CUARTO.- Por secretaria, entréguense los remanentes -si los hubiere-. Una vez cumplido lo
anterior, ARCHIVESE el expediente.




Expediente: 11001-3331-017-2012-00282-00

Demandante: ANGELA CONSUELO MORENO ORTIZ

Demandado: MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL y OTROS
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

QUINTO.- Abstenerse de realizar manifestacién alguna respecto del escrito visible a folios 553

a 564, segiin lo expuesto.

ojcb

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\bhoitol

NORBERTO MEND O PINZON

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy l—g—;gég% se notifica el auto

anterior por anotaciéon en el Estado

BAUTISTA
SECRETARIY




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., doce (12) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)
Expediente: 11001-3331-020-2008-00048-00 _

Demandante: LUZ MARINA RODRIGUEZ RAMIREZ i
Demandado: DISTRITO CAPITAL- CONCEJO DE BOGOTA.

PROCESO EJECUTIVO LABORAL Auto Sust. 1535

Encuentra el despacho que, mediante Auto de Sustanciacién No. 1040 del o5 de julio de 20172,
se ordend oficiar por segunda vez al banco BBVA con el fin de que se allegara una informacion.

En cumplimiento a dicha orden, se realiz6 el oficio No. 0886/J51AD del 06 de julio de 20172, el
cual fue retirado y radicado por el apoderado de la parte ejecutante el dia 07 de julio de 20173.

Revisado el expediente, se tiene que a la fecha el Banco BBVA no ha dado respuesta a lo
solicitado en el oficio 0886/J51AD del 06 de julio de 2017.

Por consiguiente, se oficiard por tercera vez al Banco BBVA para que, de manera inmediata y
detallada certifique respecto de las Cuentas Corrientes Nos. 310003769 y 311072805 y Cuentas
de Ahorros 309034338, 309037919 y 311156111, el estado (embargada o desembargada), el
monto depositado, la clase de cuentas, especificando la naturaleza de los recursos depositados y
la destinacién de los mismos en cada una de éstas, a efectos de verificar si se trata de dineros
susceptibles de embargo en los términos del Articulo 594 del C.G.P.

Adviértase al referido funcionario que una vez reciba el respectivo requerimiento, debera dar
cumplimiento inmediato, so pena de que se inicie proceso sancionatorio por el incumplimiento
de esta orden judicial, de conformidad con el numeral 3° del Articulo 44 del C.G.P.

Dado que no existen gastos del proceso, entréguese a la parte ejecutante el respectivo oficio,
quien lo debera hacer llegar a su destino, y luego aportar a este despacho constancia de haber
realizado el tramite correspondiente, en un término que no podra exceder de tres (3) dias, a
partir de la ejecutoria del presente auto, so pena de dar aplicacién al Articulo 178 del C.P.A.C.A.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO. OFICIAR por tercera vez al Banco BBVA, para que allegue con destino al
expediente lo siguiente:

Certificacién respecto de las Cuentas Corrientes Nos. 310003769 y 311072805 y Cuentas de
Ahorros 309034338, 309037919 y 311156111, el estado (embargada o desembargada), el monto
depositado, la clase de cuentas, especificando la naturaleza de los recursos depositados y la
destinacién de los mismos en cada una de éstas, a efectos de verificar si se trata de dineros
susceptibles de embargo en los términos del Articulo 594 del C.G.P.

Adviértase al referido funcionario que una vez reciba el oficio requiriendo, debera dar
cumplimiento inmediato, so pena de que se inicie proceso sancionatorio por el incumplimiento
de esta orden judicial, de conformidad con el numeral 3° del Articulo 44 del C.G.P.

Para el efecto, por secretaria, ENTREGUESE al apoderado de la parte actora el respectivo
oficio, con el fin que lo haga llegar a la dependencia respectiva y acredite su radicacién
dentro de los tres (3) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto, so pena de dar
aplicacion al Articulo 178 del C.P.A.C.A.

*Ver fl. 1199
2Ver fl. 1200
3 Ver fl. 1202




Expediente: 11001-3331-020-2008-00048-00

Demandante: ~ LUZ MARINA RODRIGUEZ RAMIREZ

Demandado: DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA- CONCEJO DISTRITAL
EJECUTIVO LABORAL

SEGUNDO.- Una vez allegadas las documentales requeridas, por secretaria, CORRASE
traslado de ellas a las partes, de conformidad con el Articulo 110 del CGP, con el fin de que
ejerzan su derecho de contradiccion.

TERCERO.- Cumplido lo anterior, regrese el expediente al despacho para proveer.

CUMPLASE

J \ )
N\ }

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

LPGO




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., doce (12) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Expediente: 11001-3331-017-2008-00565-00 .
Demandante: HERNANDO ANTONIO LEYVA PAEZ
Demandado: NACION- RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION —~ CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Int. No. 7224

Decide el despacho la solicitud de correccién y/o adicion de la providencia del 15 de agosto de
2017, formulada por la parte ejecutante (fl. 55).

ANTECEDENTES

Mediante el auto de cimplase del 15 de agosto de 2017, se resolvid, entre otros, negar el decreto
de la medida cautelar de embargo y retencién de los dineros existentes en las cuentas
corrientes y de ahorros relacionadas por Bancolombia y el Banco Agrario de titularidad de la
Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial- Consejo Superior de la Judicatura solicitada
por la parte ejecutante, asi como remitir una informacién al Banco de Bogota con el fin de dado
el momento ejecutar la orden de embargo decretada (fls. 53-54 cuaderno medidas cautelares).

La parte ejecutante por medio del memorial allegado el 17 de agosto de 2017 (fl. 55 cuaderno
medidas cautelares), solicit6 la correccién y/o adicién del anterior proveido, escrito en el cual
cuestionoé que el auto al ser interlocutorio se debia notificar como lo determina el Articulo 289
del C.G. del P.

CONSIDERACIONES

Observa el despacho que el ejecutante, al solicitar la adicién del auto que negé el decreto de la
medida cautelar, esti sujeta a las normas que reglamentan las solicitudes de dicha indole,
conforme lo establecido en el Art. 287 del Codigo General del Proceso. Sobre el particular, la
norma tbidem dispone:

“Articulo 287. Adicién. Cuando la sentencia omita resolver sobre cualquiera de los extremos
de la litis o sobre cualquier otro punto que de conformidad con la ley debia ser objeto de
pronunciamiento, deberd adicionarse por medio de sentencia complementaria, dentro de la
ejecutoria, de oficio o a solicitud de parte presentada en la misma oportunidad.

El juez de segunda instancia deberd complementar la sentencia del inferior siempre que la
parte perjudicada con la omisién haya apelado; pero si dejé de resolver la demanda de
reconvencién o la de un proceso acumulado, le devolverd el expediente para que dicte sentencia
complementaria.

Los autos solo podran adicionarse de oficio dentro del término de su ejecutoria, o a solicitud de
parte presentada en el mismo término.

Dentro del término de ejecutoria de la providencia que resuelva sobre la complementacién
podrd recurrirse también la providencia principal”.

La anterior herramienta suministrada por el legislador le permite al juez corregir en las
providencias judiciales los errores, ya sean, aritméticos o por omisién o cambio de palabras,
siempre y cuando estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en esta.

En relacion con la correccién de providencias el Articulo 286 del ibidem, sefiala que procede la
misma cuando el juzgador haya incurrido en un error puramente aritmético, error por omisién
de palabras, cambio de las mismas o alteracion de estas, siempre y cuando estén contenidas en
la parte resolutiva o influyan en ella!, correccién que se puede efectuar en cualquier tiempo, de
oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

' “Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dict6 en

cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto. Si la correccién se hiciere luego de terminado el proceso, el

auto se notificara por aviso. Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisién o cambio de
i3 stas.siempre gue estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.”




Expediente: 11001-3331-017-2008-00565-00 T
Demandante: HERNANDO ANTONIO LEYVA PAEZ
Demandado: NACION- RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION — CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Caso concreto.
La parte ejecutante argumenté en la solicitud de correccion y/o adicién lo siguiente:

“(...) para solicitarle se sirva adicionar y corregir el auto de fecha 15 de agosto del afio
2.017 por el cual decide la solicitud de decretar medidas de embargo y secuestro en el
proceso, negando las mismas, en razén a que por su naturaleza se trata de un auto
interlocutorio que debe ser notificado como lo determina el articulo 289 del C.G. del
Proceso en la forma establecida por el articulo 295 del mismo cédigo para que lo conozcan
las partes y que produzca efectos legales, permitiendo con ello a los sujetos procesales
ejercer los derechos de defensa como de contradiccién de la providencia (...)”

Considera el despacho que los argumentos presentados en el escrito del apoderado de la parte
actora no se subsumen en la hipétesis de la adicién ya que en el referido auto no se omiti6
resolver sobre alglin punto que seglin la Ley debia ser objeto de pronunciamiento.

Por otra parte, respecto a la solicitud de correccién, no se subsumen en tal hipétesis como
quiera que lo que tiene que ver con la forma de notificacién de una providencia, no se podria
calificar como un error aritmético, o una omisién o cambio de palabras o alteracién de éstas.

No obstante lo anterior, el despacho encuentra que el auto del 15 de agosto de 2017 (fls. 53-54),
resolvid lo siguiente:

“1- NEGAR el decreto de la medida cautelar de embargo y retencién de los dineros
existentes en las cuentas corrientes relacionadas por Bancolombia (147-660103-4,
03017020841, 03007667053, 03031832237 y 75501770712), de la Cuenta de Ahorros
No. 4-0070-000811-6 y la cuenta corriente No. 0-0070-060964-7 del Banco Agrario y
de titularidad de la Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial- Consejo Superior
de la Judicatura, solicitada por la parte ejecutante, de acuerdo con lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

2.- REMITIR por secretaria a la entidad Banco de Bogota la informacién requerida
por dicha entidad, esto es, identificacién completa del demandante del proceso de la
referencia y el nimero de cédigo de depésito judicial de este despacho, con el fin de que
dado el momento, pueda ejecutar la orden de embargo decretada.

.y

Conforme a lo anterior, se tiene que no solo se nego el decreto de una medida cautelar sino se
ordené remitir una informacién requerida por el Banco de Bogotd para que llegada la
oportunidad se pudiera ejecutar la orden de embargo que se dispuso en auto del 02 de mayo de
2017 (fls. 25-26).

Ahora bien, se encuentra que el Articulo 298 del C.G.P. dispone lo siguiente:

“ARTICULO 298. CUMPLIMIENTO Y NOTIFICACION DE MEDIDAS
CAUTELARES. Las medidas cautelares se cumplirdn inmediatamente, antes de la
notificacién a la parte contraria del auto que las decrete. Si fueren previas al proceso se
entender4 que dicha parte queda notificada el dia en que se apersone en aquel 0 actlie en
ellas o firme la respectiva diligencia.

...)

Asf las cosas, como el despacho decidié, mediante auto del 15 de agosto.de 2017, remitir una
informacién a la entidad bancaria sobre una medida cautelar que se habfa decretado, se dio
aplicacién al Articulo 298 del C.G.P. el cual contempla el cumplimiento de la medida antes de
la notificacién a la parte contraria.

Por lo anterior, se dispuso proferir el auto referido de cimplase y en su Articulo 4° se indico:
“Comuniquese la presente providencia a la parte demandante por el medio mas expedito.” Lo
anterior, con el fin de que la parte interesada pudiera hacer uso de los recursos de ley.

En consecuencia, el despacho negara la solicitud de correcciéon y/o adicién por las razones
antes expuestas, y en consecuencia se ordenard que por Secretarfa se dé cumplimiento a lo
dispuesto en el auto del 15 de agosto de 2017 numeral 4°, con el fin de que la parte interesada
pueda ejercer su derecho de contradiccion.

Finalmente, se ordenard que la Secretaria dé cumplimiento al numeral 3° de la mentada
providencia. -

T
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Expediente: 11001-3331-017-2008-00565-00

Demandante: HERNANDO ANTONIO LEYVA PAEZ

Demandado:  NACION- RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION — CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE:

PRIMERO- NEGAR la solicitud de aclaracién y/o correccién presentada por la parte
ejecutante contra el auto del 15 de agosto de 2017, segiin lo expuesto.

SEGUNDO.- Por Secretaria dar cumplimiento al numeral 4° del auto del 15 de agosto de 2017.

TERCERO.- Comuniquese la presente providencia a la parte demandante por el medio méas
expedito.

CUARTO.- Ejecutoriada la presente decision, por Secretarfa dar cumplimiento al numeral 3°
auto del 15 de agosto de 2017, con las previsiones alli contenidas.

CUMPLASE
NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

LPGO

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy = se notifica el auto

anterior por anotacion en el Estado
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