REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO '.ADMIM.S:TMCZTVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil diecisiete (2017)

Expediente: 11001-3331-707-2011-00231-00 _
Demandante: CARLOS EDUARDO DE LAS SALAS MIER
Demandado: DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE SEGURIDAD DAS-EN

SUPRESION-UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION-UNP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 464

Observa el despacho que el expediente de la referencia proviene de la Seccién Segunda-
Subseccién “F” del Tribunal Administrativo de Cundinamarca de conformidad con el Oficio No.
SF717 del 1° de junio de 2017 (fl. 744); no obstante lo anterior, es menester indicar que el
juzgado de origen fue el Séptimo (7°) Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de
Bogota.

De igual manera, vale la pena mencionar que segin lo dispuesto en el Acuerdo CSBTA15-442
del 10 de diciembre de 2015, “[pJor medio del cual se distribuyen los procesos escriturales a cargo de
los extintos Juzgados Administrativos de Descongestién a sus homologos permanentes creados por el
Acuerdo PSAA15-10402 de 2015 en el Circuito Judicial de Bogotd”, este despacho avocara
conocimiento del proceso.

Por otro lado, se evidencia la providencia' proferida:por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca del 17 de marzo de 2017 (fls. 730 a 740), que resolvi6 confirmar la sentencia del
8 de noviembre de 2013 por el Juzgado Séptimo (7°) Administrativo de Descongestion del
Circuito Judicial de Bogota que accedlo palclalmente a las pretensiones de la demanda (fls. 572
a 616).

De esa forma, este despacho procedera a obedecer y cumphr lo dispuesto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién “F”, M.P. Patricia Salamanca
Gallo, en providencia del 17 de marzo de 2017 (fls. 730 a 740).

Para finalizar, por secretaria, remitase el expediente a la Oficina de Apoyo para los juzgados
administrativos, para la hquldacwn de gastos del 1 proceso

Posteriormente, por secretaria, entreguense los remanentes -si los hubiere-. Una vez cumplido
lo anterior, ARCHIVESE el expedlente ’

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO J UDICIAL DE BOGOTA‘ D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- AVOCAR conoc1m1ento en el proceso de la referencia, por lo considerado en la
motivacion de este proveido.

SEGUNDO.- OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispﬁesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién, Segunda, Subseccién - “F”, M.P. Patricia Salamanca Gallo, en
providencia del 17 de marzo de 2017 (fls: 730 a 740).

TERCERO.- Por secretaria, remitase el expediente a la Oficina de Apoyo para los juzgados
administrativos, para la hqu1dac1on de gastos del proceso.

CUARTO.- Por secretarla entreguense los. remanentes -si los hubiere-. Una vez cumplido lo
anterior, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFiQUESE Y COMPLASE

J uez .
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JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

oy 2 JUN 20T

anterior por anotacion en el Estado

se notifica el auto
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil diecisiete (2017).

Expediente: 11001-3331-707-2010-00242-00

Demandante: JOSE CAMACHO MAYORGA i

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-
CASUR

PROCESO EJECUTIVO LABORAL - Auto Sust. 988

Verificado el expediente, advierte el despacho que, mediante auto del 07 de marzo de 2016 (fl.
370), se ordené remitir el expediente a la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos del
Circuito Judicial de Bogota, con el fin de que se realizara la liquidaciéon del crédito bajo los
siguientes parametros:

1. De conformidad con el titulo gjecutivo, p10v1denc1as de 28 de febrero de 2011, proferida por el
Juzgado Séptimo (7°) Admlmstratlvo de Descongestlon del Circuito Judicial de Bogota (fls. 115-
123) y de 5° de julio de 2012, expedida por'la Subseccién “C” de la Seccién Segunda del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca (fls. 155-169), deber4 calcular el reajuste de la asignacién de
retiro de la parte actora desde el afio 1997 y hasta el afio 2000, aplicando el porcentaje del I.P.C.
en los afios en los que sea mayor al incremento aplicado por CASUR.

A partir de la base que resulte, debera reliquidar las mesadas posteriores al afio 2000, para el
efecto deberd considerar lo expuesto a folios 225 a 226 del expediente, en el acipite de “caso
concreto” de la sentencia de segunda instancia que integra el titulo ejecutivo (véase pie de
pagina)t. L ’

Asimismo, debera calcular las diferencias entre la mesada pagada y la que resulte luego del
reajuste y reliquidacién anterior. Para ello, debe tener en cuenta el valor de la mesada pagada que
aparece a folio 233 del expediente, en el entendido que a partir del afio 2001, el valor de la mesada
pagada es el que aparece en la casilla No.5 del cuadro de “SUELDOS” del referido folio, es decir, la
que se cancelé en virtud de la sentencia proferida por el Juzgado Trece Administrativo del
Circuito Judicial de Bogot4, modificada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, segtin
se extrae de la Resolucién No. 18984 de 2012 (fl. 230).

Ala par y tratandose de calcular las diferencias entre la mesada pagada y la que resulte luego del
reajuste, debera considerar el valor de las asignaciones de retiro pagadas al demandante a partir
del afio 2013 asi como el porcentaje de incremento aplicado a la prestacién hasta el afio 2015, de
conformidad con los documentos obrantes a folios 335 a 366 del expediente y que fueron
requeridos por el despacho mediante proveido de 9° de julio de 2015, visible a folios 332 a 333 del
expediente.

Igualmente, debera considerar que el pago dela obllgacwn es efectiva a partir del 16 de marzo de
2005, por configuracién de la plescrlpcmn cuatrlenal

2. Concretamente en lo referente a la mdexacwn de las sumas adeudadas, se advierte que se
liquidaron sumas hasta el mes de marzo de 2015 (fl. 329 reverso), sin embargo, la providencia
base de ejecucion cobré ejecutoria el 19 de julio de 2012 (fl. 171).

Sobre el particular, conviene sefialar que la indexacién es un factor de equidad, por medio del cual
se ajusta el valor reconocido en la sentencia condenatoria ‘como consecuencia de la permanente
devaluacién de la moneda, cuya liquidacién involucra el Indice de Precios al Consumidor que para

t Ademas debera tener en cuenta el porcentaje de osc11ac1on que apa1 ece en el cuadro de sueldos visible a folio
233 del expedlente asi como el IPC correspondlente al afio anterlor al que se esté calculando vgr. el IPC para el
afto 1997 fue 17. 68%, de manera que para calcular lo correspondlente al afio de 1998 se debe considerar ese
porcentaje. o '
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Iy
el efecto certifica el DANE, en los termmos dela formu]a de actuathzamon que mcluya la respectwa
providencia, que se calcula desde que se causo la obligacién y hasta la ejecutoria de la sentencia.

Por tanto, se deberd calcular lo relativo a la 1qdexac1on de las sumas ddeudadas desde que se
causaron (efectividad a partir del 16. de marzo de ,2005) hasta el 19 de Juho de 2012, de
conformidad con lo ordenado por la senten01a de segunda mstanCIa que 1ntegra el tltulo base de
ejecucion. N : :

S

| 3. Finalmente, debera liquidar los intereses moratorios sobre las sumas no pagadas desde el 20 de
julio de 2012 (dia 51gu1ente ala eJecutorxa de la prov1denc1a) y hasta la fecha ",

Posteriormente, el contador de la Oficina de Apoyo de Ios juzgados admmlstratlvos del Clrcullo
Judicial de Bogot4 allegd la respectiva liquidacion,-la cual‘obra-a folio 374 del.expediente. No
obstante, mediante auto del 13 de septiembre:de’ 00]6 (fl.. 376), €l despacho hizo las 91gu1ent(,s
consideraciones: O A T S S H A TR VR

“Asi las cosas, para el despacho es claro quq proche la rehqu1dac1on de la as1gna01on de

retiro del demandante {nicamente pam los anos 1999 ¥, 2000, de confomudad con la ‘
siguiente tabla comparatlva2 o T

T R »:1..,3...:.(
~ ) (.. ey ST T T : '
Aclarado lo anter101 el despacho adv1e11e quq la 11qu1daq10n efectuada por la Oﬁcma de
Apoyo de los Juzgados administrativos de Bogota no se ajusté a lo sefialado en las mentadas
providencias que comportan el titulo ejecutivo; ademés, teniendo en cuenta que las
diferencias de las mesadas Ginicamente fueron liquidadas hasta el 19 de Juho de 2012, sin que
obre dentro del plenario documento dlgund que dé cuenta-al despacho si la base prestacional ’
de ]a asignacioén de retiro que a la fecha devenga el actor tuvo la respectiva modificacién con
ocasion del nlentado reajuste

: . ,
T | :
En ese 01den de 1deas cox131dera el despacho P ocedente devolver el expedlente a Ia Oficina ‘

de Apoyo de los juzgados admlmstl atlvos de Bogota a efelctos de que redllce Tiuevamente la
liquidacién de crédito teniendo en cuenta las!aludidas anotaciones, empero, prev1o a ello se

dlspond1a oficiar a la entidad accionada a fin:de que remlta la documental necesaria para el
efecto.” C b P

Conforme a lo anterior, y previo al envic del expediente a la Oficina de Apoyo, se solicit6 a la
entidad ejecutada allegara al expediente: (i) certificacion en la que indicara si con ocasion a las
sentencias proferidas dentro del proceso 11001-33-31-707-2010-00242-00, el 28 de febrero de
2011, por el Juzgado Séptimo Administrativo de Descongestién de Bogot4, y 5 de julio de 2012,
por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, ha cambiado la base prestacional de la
asignacion de retiro del sefior José de.Jesiis Camacho Mayorga, identificado con Cédula de
' Ciudadania No. 2.842.613. En caso de ser aﬁrmatwa su, respuesta debera indicar desde qué
! mesada se efectu6 el mencionado reajuste y en qué proporcion; y (ii) certificacién en la que
; indicara lo pagado mes por mes por concepto de asignacién de retiro al sefior José de Jests
o~ Camacho Mayorga, identificado con Cédula de Ciudadania No. 2.842.613, desde enero de 1999
hasta diciembre de 2012. La anterior documentacién fue nuevamente solicitada mediante auto
‘ del o5 de diciembre de 2016 (1l. 389).
'

Finalmente, la entidad demandada alleg6 lo solicitado por el despacho, lo cual obra a folios 380
a 386 y 394 a 402 del expediente.

Por consiguiente, el contador de la citada oficina deber4 realizar nuevamente la liquidacién, en

la que debera realizar nuevamente la liquidacién del crédito conforme lo sefialado ¢
en los autos del 07 de marzo de 2016 (fl. 370) y 13 de septiembre de 2016 (fl. 376),

y teniendo en cuenta ademas la documental allegada por la entidad ejecutada

obrante a folios 380 a 386 y 394 a 402 del expediente.

En consecuencia, el JUZGADQ CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:

1- Por secretaria, REMITASE el expediente al contador de la Oficina de Apoyo de los
juzgados administrativos del Circuito Judicial de Bogot4, para que liquide las sumas ejecutadas

2 ver folios 45 a 47 del expediente

O




Expediente:  11001-3331-707-2010-00242-00

Demandante: JOSE CAMACHO MAYORCA

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL.
EJECUTIVO LABORAL

en el asunto de la referencia, teniendo en cuenta las especificaciones sefialadas en la motiva de
la presente providencia. '

2- Una vez se dé cumplimiento a la orden impartida, INGRESESE el expediente al despacho
para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

oy ’b@d@
NORBERTO MENDIVE PINZON

Juez

: [ 1« JUZGADQ CINCUENTA Y UNO
J ; ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL

SN R DE BOGOTA D.C.

Hoy zé JUN _ se notifica ef auto

anterior por anotacién en el ESQ?dOl
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