REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil diecisiete (2017).

Expediente: 11001-33-42-051-2016-00636-00
Demandante: MARIA CLARA BELTRAN VANEGAS
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 062

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A,, se admitird para conocer en
primera instancia, la demanda de la referencia formulada por la sefiora MARIA CLARA
BELTRAN VANEGAS, identificada con C.C. 41.788.704, a través de apoderado, en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad con lo previsto en los Articulos 171 y
concordantes del C.P.A.C.A.

En esa misma medida, se dejard copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicion del notificado, segiin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por la sefiora MARIA CLARA BELTRAN VANEGAS, identificada con C.C.
41.788.704, a través de apoderado, contra la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO.- NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO.- NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, o a quien él haya delegado la facultad de
notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al agente del Ministerio
Piblico delegado ante este despacho Judicial, como lo dispone el Articulo 199 del C.P.A.C.A.,
modificado por el Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

CUARTO.- Correspondera a la parte actora enviar los respectivos traslados de conformidad
con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de este juzgado las constancias respectivas dentro
de los 5 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto, so pena de dar aplicacién al Articulo
178 del C.P.A.C.A. El traslado del Ministerio Piiblico serd enviado a la Procuraduria 84 Judicial
I Delegada para asuntos Administrativos de Bogotd D.C.

QUINTO.- ADVERTIR que con la contestacion de la demanda, la parte accionada deber4
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados




Expediente: 11001-33-42-051-2016-00636-00

Demandante: MARIA CLARA BELTRAN VANEGAS

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAI. DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el Paragrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecera a disposicién de las
partes por el término comun de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la Gltima
notificacion.

SEPTIMO.- Vencido el término anterior, correrd el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO.- Reconocer personeria al abogado JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA,
identificado con C.C. 10.268.011 y T.P. 66.637 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del memorial poder
visto a folios 1-2 del expediente.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

|
M 0) DIVEISO PINZO

Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y UNO N
ADMINISTRATIVC DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.G.

¥
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMIM.ST RATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil diecisiete (2017).

Expediente: 11001-3342-051-2016-000640-00

Demandantes: LUZ MARINA FERNANDEZ POSADA

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES
' 3

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 067

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de conformidad con
lo dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitira para conocer
en primera instancia la demanda de la referencia formulada por la sefiora LUZ MARINA
FERNANDEZ POSADA, identificada con C.C. 38.943.652, a través de apoderada judicial,
en gjercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, de
conformidad con lo previsto en los Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

En esa misma medida, se dejard copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicion del notificado, segtin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado
por el Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por la seflora LUZ MARINA FERNANDEZ POSADA, identificada con C.C.
38.943.652, a través de apoderada judicial, en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES.

SEGUNDO.-NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO.-NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES, o a quien él
haya delegado ]a facultad de notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del
Estado y al agente del Ministerio Ptblico delegado ante este despacho judicial, como lo
dispone el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 del Codigo General
del Proceso.

CUARTO.- Corresponderd a la parte actora enviar los respectivos traslados de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por
el Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de este juzgado las
constancias respectivas dentro de los 5 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto, so
pena de dar aplicacion al Articulo 178 del C.P.A.C.A. El traslado del Ministerio Pablico serd
enviado a la Procuraduria 84 Judicial I Delegada para asuntos Administrativos de Bogota
D.C.



Expediente: 11001-3342-051-2016-00640-00

Demandantes: LUZ MARINA FERNANDEZ POSADA

Demandado: ~ ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

QUINTO.- ADVERTIR que con la contestacién de la demanda, la parte accionada
deberd aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos
demandados asf como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
en el proceso, de conformidad con el numeral 4° y el paragrafo 1° del Articulo 175 del
C.P.ACA.

SEXTO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecera a disposicion de las
partes por el término comin de 25 dias, contados a partir del dia signiente al de la @ltima

notificacion.

SEPTIMO.- Vencido el término anterior, corrers el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO.- Reconocer personeria a la abogada AMANDA YANIRA ROJAS SANCHEZ,
identificada con C.C. 41.618.104 y T.P. 119.878 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del memorial

poder visto a folio 18 del expediente.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

\ o

NORBERTO

Juez

ojcb

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy |2ME_?_‘E_?_L se notifilca el auto

anterior por anotacian en el Estado




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil diecisiete (2017).

Expediente: 11001-3342-051-2016-00638-00
Demandantes: EUCLIDES LOZANO VIRU .
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 061

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de conformidad con
lo dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitird para conocer
en primera instancia, la demanda de la referencia formulada por el sefior EUCLIDES
LOZANO VIRU, identificado con C.C. 79.685.174, a través de apoderada judicial, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL, de
conformidad con lo previsto en los Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.,

En esa misma medida, se dejara copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicién del notificado, segiin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado
por el Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por el sefior EUCLIDES LLOZANO VIRU, identificado con C.C. 79.685.174, a
través de apoderada judicial, en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimientq del derecho, en contra de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL-EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO.-NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO.-NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL, ¢ a quien él
haya delegado la facultad de notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del
Estado y al agente del Ministerio Ptblico delegado ante este despacho Judicial, como lo
dispone el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 del Codigo General
del Proceso.

CUARTO.- Corresponderd a la parte actora enviar los respectivos traslados de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por
el Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de este juzgado las
constancias respectivas dentro de los 5 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto, so
pena de dar aplicacién al Articulo 178 del C.P.A.C.A, El traslado del Ministerio Piblico sera
enviado a la Procuraduria 84 Judicial I Delegada para asuntos Administrativos de Bogot4
D.C.



Expediente: 11001-3342-051-2016-00638-00

Demandantes: EUCLIDES LOZANO VIRU

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL
NULIDAD Y RESTABRLECIMIENTO DEL DERECHO

QUINTO.- ADVERTIR que con la contestacion de la demanda, la parte accionada
debera aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos
demandados asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
en el proceso, de conformidad con el numeral 4° y el pardgrafo 1° del Articulo 175 del
C.P.A.CA

SEXTO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecera a disposicion de las
partes por el término comun de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la dltima
notificacion.

SEPTIMO.- Vencido el término anterior, correr el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de 1o Contencioso Administrativo.

OCTAVO.- Reconocer personeria al abogada CARMEN LIGIA GOMEZ LOPEZ,
identificada con C.C. 51.727.844 y T.P. 95.491 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del memorial
poder visto a folio 1 del expediente.

NOTIFiQUESE Y COMPLASE

NORBERTO O PINZ(ON
Juez
ojch

JUZGADO CINCUENTA Y UNOD
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

(&4 ENE 72077

anterior por anotacidn en el Estado

Hoy se notifica el auto

SECRETARIVD




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA VY UNO mmrmquﬂ\zo
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil diecisiete (2017).

Expediente: 11001-3342-051-2017-00002-00

Demandantes: JAIME ANDRES GALLO CARDONA )

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA  NACIONAL-POLICIA
NACIONAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No.0O59

Procede el despacho a progunciarsé sobre la admisién de la demanda, de conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitird para conocer en
primera instancia, la demanda de la referencia formulada por el sefior JAIME ANDRES
GALLO CARDONA, identificado con C.C. 1.015.421.660, a través de apoderado judicial, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL, de conformidad con
lo previsto en los Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

En esa misma medida, se dejard copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicion del notificado, segiin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Cédigo General de] Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por el sefior JAIME ANDRES GALLO CARDONA, identificado con C.C.
1.015.421.660, a través de apoderada judicial, en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL-POLICIA NACIONAL.

SEGUNDO.-NOTIFIQUESE esta providencia por estado a Ja parte demandante eomo lo
dispone el Articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO.-NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL, o a quien él haya
delegado la facultad de notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado yal
agente del Ministerio Piblico delegado ante este despacha Judicial, como lo dispone el Articulo
199 de] C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO.- Corresponderi a la parte actora enviar los respectivos traslados de conformidad
con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de este juzgado las constancias respectivas dentro
de los 5 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto, so pena de dar aplicacién al Articulo
178 del C.P.A.C.A. El traslado del Ministerio Ptiblico ser4 enviado a la Procuraduria 84 Judicial
I Delegada para asuntos Administrativos de Bogota D.C.

QUINTO.- ADVERTIR que con la contestacién de la demanda, la parte accionada debera
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados



Expediente: 11001-3342-051-2017-00002-00

Demandantes: JAIME ANDRES GALLO CARDONA

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el paragrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecerd a disposicién de las
partes por el término comin de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la (ltima
notificacion.

SEPTIMO.- Vencido el término anterior, correri el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO.- Reconocer personeria al abogado FIDEL ANTONIO SERRATO SALINAS,
identificado con C.C. 3.253.634 y T.P. 167.808 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del memorial poder
visto a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y COUMPLASE

Nddoostd )

Juez
ojcb

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDIGIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy IZ ‘7;} tl“!'l:‘ ZH]I' se notifica el auto

antericr por anotacion en el Estado

BAUTISTA




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUTTO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil diecisiete (2017).

Expediente: 11001-3342~051-2017-00008-00
Demandantes: JAIME NAVAS MORANTES .
Demandado: NACION-MINISTERIQ DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No.Q €O

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admision de la demanda, de conformidad con
lo dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Artfculo 162 del C.P.A.C.A,, se admitird para conocer
en primera instancia, la demanda de la referencia formulada por el sefior JAIME NAVAS
MORANTES, identificado con C.C. 13.537.498, a través de apoderada judicial, en gjercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL, de conformidad con lo
previsto en los Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

En esa misma medida, se dejara copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicion del notificado, segin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado
por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO. ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por el sefior JAIME NAVAS MORANTES, identificado con C.C. 13.537.498, a
través de apoderada judicial, en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL-EJERCITO NACIONAL,

SEGUNDO.-NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERQERO.-NOTIFiQUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL, o a quien él
haya delegado la facultad de notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del
Estado y al agente del Ministerio Piblico delegado ante este despacho Judicial, como lo
dispone el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 del Codigo General
del Proceso.

CUARTO.- Corresponderd a la parte actora enviar los respectivos traslados de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por
el Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de este juzgado las
constancias respectivas dentro de los 5 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto, so
pena de dar aplicacién al Articulo 178 del C.P.A.C.A. El traslado del Ministerio Ptiblico sera
enviado a la Procuradurfa 84 Judicial I Delegada para asuntos Administrativos de Bogota
D.C.



Expediente: 11001-3342-051-2017-00008-00

Demandantes: JAIME NAVAS MORANTES

Demandado:  NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

QUINTO.- ADVERTIR que con la contestacion de la demanda, la parte accionada
debera aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos
demandados asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
en el proceso, de conformidad con el numeral 4° y el paragrafo 1° del Articulo 175 del
C.P.ACA.

SEXTO.- OFICIAR a la Direccion de Personal del Ejército Nacional para que remite los
desprendibles de pago de los meses de octubre y noviembre de 2003 del sefior JAIME
NAVAS MORANTES, identificado con C.C. 13.537.498.

Igualmente debera allegar certificacion de tiempo de servicios del sefior JAIME NAVAS
MORANTES, identificado con C.C. 13.537.498.

Adviértase a la entidad oficiada que se le concede el término de diez (10) dias siguientes al
recibo de la comunicacién, para que allegue las documentales requeridas.

Para el efecto, se entregara al apoderado de la parte demandante el respectivo oficio, con el
fin de que lo haga llegar a la dependencia correspondiente y acredite su radicacién dentro
de los cinco (5) dias siguientes a la entrega del mismo.

SEPTIMO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permaneceré a disposicion de
las partes por el término comin de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la
tltima notificacién.

OCTAVO.- Vencido el término anterior, correrd el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Coddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOVENQO.- Reconocer personeria a la abogada CLAUDIA PATRICIA AVILA OLAYA,
identificada con C.C. 52.170.854 y T.P. 216.713 del Consejo Superior de la Judicatura,
como apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del
memorial poder visto a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
NORBERT IVELSO PINZO
Juez

ojcb

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

I7 4 FNF ?D!” se notifica el auto

anterior por anotacion en el Estado

Hoy




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil diecisiete (2017).

Expediente: 11001-3342-051-2016-000627-00

Demandantes: CARLOS JULIO CHALA CORREDOR

Demandade: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y
PENSIONES-FONCEP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 054

Procede el despacho a pronunciarse sobre 1a admisién de la demanda, de conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitird para conocer en
primera instancia, la demanda de la referencia formulada por el sehor CARLOS JULIO CHALA
CORREDOR, identificado con C.C. 19.102.742, a través de apoderado judicial, en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra del FONDO DE
PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES-FONCEP, de conformidad con
lo previsto en los Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

En esa misma medida, se dejard copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicion del notificado, segin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMEROQO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por el seflor CARLOS JULIO CHALA CORREDOR, identificado con C.C.
19.102.742, a través de apoderada judicial, en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, en contra de la FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS,
CESANTIAS Y PENSIONES-FONCEP.

SEGUNDO.-NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cbdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO.-NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal del
FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES-FONCEP, 0 a quien él
haya delegado la facultad de notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del
Estado y al agente ‘del Ministerio Piblico delegado ante este despacho Judicial, como lo
dispone el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el Articule 612 del Codigo General del
Proceso.

CUARTO.- Corresponderd a la parte actora enviar los respectivos traslados de conformidad
con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de este juzgado las constancias respectivas dentro
de los 5 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto, so pena de dar aplicacién al Articulo
178 del C.P.A.C.A. El traslado del Ministerio Pablico serd enviado a la Procuraduria 84 Judicial
I Delegada para asuntos Administrativos de Bogota D.C.

QUINTO.- ADVERTIR que con la contestacién de la demanda, la parte accionada deberd
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados



Expediente:  11001-3342-051-2016-00627-00

Demandantes: CARLOS JULIO CHALA CORREDOR

Demandado: FONDO DE PRESTACIONES FCONOMICAS, CESANTTAS Y PENSIONES-FONCEP
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en €l proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el Paragrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecera a disposicién de las
partes por el término comiin de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la Gltima
notificacion.

SEPTIMO.- Vencido el término anterior, correra el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO.- Reconocer personeria al abogado MANUEL SANABRIA CHACON, identificado
con C.C. 91.068.058 y T.P. 90.682 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado
judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del memorial poder visto a
folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON

Juez
ojcb

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy IZ___‘% t“l_“t_t“ :('[—!]7—| se notifica el auato

anterior por anotacién en el Estado

SEGRETAR




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil diecisiete (2017).

Expediente: 11001-3342-051-2016-00632-00
Demandantes: TIBERIO CAMACHO PEREZ .
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 069

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admision de la demanda, de conformidad con
lo dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitira para conocer
en primera instancia, la demanda de la referencia formulada por el sefior TIBERIO
CAMACHO PEREZ, identificado con C.C. 10.182.504, a través de apoderada judicial, en
gjercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL, de
conformidad con lo previsto en los Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

En esa misma medida, se dejara copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicion del notificado, seglin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado
por el Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por el sefior TIBERIO CAMACHO PEREZ, identificado con C.C. 10.182.504, a
través de apoderada judicial, en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL-EJERCITO NACIONAL,

SEGUNDO.-NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como Io
dispone el Articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. -

TERCERO.-NOTIF{QUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL, o a quien él
haya delegado la facultad de notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del
Estado y al agente del Ministerio Publico delegado ante este despacho Judicial, como lo
dispone el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 del Cédigo General
del Proceso.

CUARTO.- Corresponderd a la parte actora enviar los respectivos traslados de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Artfculo 199 del C.P.A.C.A., modificado por
el Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de este juzgado las
constancias respectivas dentro de los 5 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto, so
pena de dar aplicacién al Articulo 178 del C.P.A.C.A. El traslado del Ministerio Pablico sera
enviado a la Procuraduria 84 Judicial I Delegada para asuntos Administrativos de Bogota
D.C.




Expediente: 11001-3342-051-2016-00632-00

Demandantes: TIBERIO CAMACHO PEREZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

QUINTO.- ADVERTIR que con la contestacion de la demanda, la parte accionada
debera aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos
demandados asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
en el proceso, de conformidad con el numeral 4° y el parigrafo 1° del Articulo 175 del
C.PACA.

SEXTO.- OFICIAR a la Direcci6n de Personal del Ejército Nacional para gue remite los
desprendibles de pago de los meses de octubre y noviembre de 2003 del sefior TIBERIO
CAMACHO PEREZ, identificado con C.C. 10.182.504.

Igualmente debera allegar certificacion de tiempo de servicios del sefior TIBERIO
CAMACHO PEREZ, identificado con C.C. 10.182.504.

Adviértase a la entidad oficiada que se le concede el término de diez (10) dias siguientes al
recibo de la comunicacion, para que allegue las documentales requeridas.

Para e] efecto, se entregara al apoderado de la parte demandante el respectivo oficio, con el
fin de que lo haga llegar a la dependencia correspondiente y acredite su radicacion dentro
de los cinco (5) dias siguientes a la entrega del mismo.

SEPTIMO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecera a disposicién de
las partes por el término comin de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la
ultima notificacion.

OCTAVO.- Vencido el término anterior, correra el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Cbédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOVENO.- Reconocer personeria a la abogada CLAUDIA PATRICIA AVILA OLAYA,
identificada con C.C. 52.170.854 y T.P. 216.713 del Consejo Superior de la Judicatura,
como apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del
memorial poder visto a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORB%RTO Mf%lg\EQ PINZON

Juez
ojcb

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO .ﬁ@MMS:T RATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil diecisiete (2017).

Expediente: 11001-3342-051-2010-00034-00
Demandantes: DORIS MARTA SAAVEDRA HENAO
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 070

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de conformidad con
lo dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitira para conocer
en primera instancia la demanda de la referencia formulada por la sefiora DORIS MARTA
SAAVEDRA HENAQ, identificada con C.C. 41.352.759, a través de apoderado judicial, en
gjercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, de
conformidad con lo previsto en los Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

En esa misma medida, se dejara copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicion del notificado, segtin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado
por el Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por la sefiora DORIS MARTA SAAVEDRA HENAO, identificada con C.C.
41.352.759, a través de apoderada judicial, en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES.

SEGUNDO.-NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO.-NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES, o a quien €]
haya delegado la facuitad de notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del
Estado y al agente del Ministerio Pdblico delegado ante este despacho judicial, como lo
dispone el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 del Codigo General
del Proceso.

CUARTO.- Corresponderd a la parte actora enviar los respectivos traslados de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del C.P.A.C.A,, modificado por
el Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de este juzgado las
constancias respectivas dentro de los 5 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto, so
pena de dar aplicacién al Articulo 178 del C.P.A.C.A. El traslado del Ministerio Pablico sera
enviado a Ia Procuraduria 84 Judicial I Delegada para asuntos Administrativos de Bogota
D.C.



Expediente: 11001-3342-051-2016-00634-00

Demandantes: DORIS MARTA SAAVEDRA HENAO

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

QUINTO.- ADVERTIR que con la contestacién de la demanda, la parte accionada
deberd aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos
demandados asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer

en el proceso, de conformidad con el numeral 4° y el paragrafo 1° del Articulo 175 del
C.P.ACA.

SEXTO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecera a disposiciéon de las
partes por el término comin de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la Gltima
notificacion.

SEPTIMO.- Vencido el término anterior, correra el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO.- Reconocer personeria a la abogada MARIA ANGELICA LA ROTTA GOMEZ,
identificada con C.C. 52.390.520 y T.P. 118.793 del Consejo Superior de la Judicatura,
como apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del
memorial poder visto a folio 12 del expediente.

NOTIFIiQUESE Y COMPLASE

\ /
(\,@{'i
NORBERTO MENDIVELSO PINZON

Juez
ojcb

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy z ‘i EN’_ se notifica el aute

anterior por anotacién en el Estado




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTAY UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogotd, D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil diecisiete (2017).

Expediente: 11001-3342-051-2016-00630-00
Demandantes: ROSNEY ANTONIO MUNOZ ORDONEZ .
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 071

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admision de la demanda, de conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Artfculo 162 del C.P.A.C.A., se admitird para conocer en
primera instancia, la demanda de la referencia formulada por el sefior ROSNEY ANTONIO
MUNOZ ORDONEZ, identificado con C.C. 94.494.204, a través de apoderado judicial, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL, de conformidad
con lo previsto en los Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

En esa misma medida, se dejard copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicion del notificado, segtin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMIN&STRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por el sefior ROSNEY ANTONIO MUNOZ ORDONEZ, identificado con C.C.
94.494.204, a través de apoderada judicial, en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL-EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO.-NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO.-NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL, o a quien él haya
delegado la facultad de notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al
agente del Ministerio Pablico delegado ante este despacho Judicial, como lo dispone el Articulo
199 del C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO.- Correspondera a la parte actora enviar los respectivos traslados de conformidad
con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de este juzgado las constancias respectivas dentro
de los 5 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto, so pena de dar aplicacién al Articulo
178 del C.P.A.C.A. El traslado del Ministerio Ptblico serd enviado a la Procuraduria 84 Judicial
I Delegada para asuntos Administrativos de Bogota D.C.

QUINTO.- ADVERTIR que con la contestacién de la demanda, la parte accionada debera
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el paragrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.



Expediente: 11001-3342-051-2016-00630-00

Demandantes: RQOSNEY ANTONIO MUNQZ ORDONEZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SEXTO.- OFICIAR a la Direccion de Personal del Ejército Nacional para que remite los
desprendibles de pago de los meses de octubre y noviembre de 2003 del sefior ROSNEY
ANTONIO MUNOZ ORDONEZ, identificado con C.C. 94.494.204.

Igualmente deber4 allegar certificacién de tiempo de servicios del sefior ROSNEY ANTONIO
MUNOZ ORDONEZ, identificado con C.C. 94.494.204.

Adviértase a la entidad oficiada que se le concede el término de diez (10) dias siguientes al
recibo de la comunieacion, para que allegue las documentales requeridas.

Para el efecto, se entregari al apoderado de la parte demandante el respectivo oficio, con el fin
de que lo haga llegar a la dependencia correspondiente y acredite su radicacion dentro de los
cinco (5) dias siguientes a la entrega del mismo.

SEPTIMO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecera a disposicion de las
partes por el término comin de 25 dias, contados a partir del dfa siguiente al de la Gltima
notificacion.

OCTAVO.- Vencido el término anterior, correrd el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

NOVENO.- Reconocer personeria al abogado ALVARO RUEDA CELIS, identificado con C.C.
79.110.245 v T.P. 170.560 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la
parte demandante, en los términos y para los fines del memorial poder visto a folio 1 del
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVE
Juez

ojcb

JUZGADO GINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

I é f.":l tNt 2”“' se notifica el auto

anterior por anotacién en el Estado

Hoy




REPURLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA V) UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C,, veintitrés (23) de enero de dos mil diecisiete (2017).

Expediente: 11001-3342-051-2016-00631-00
Demandante: JULIO EDGAR SOTELO GARCIA
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 064

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A.,, se admitird para conocer en
primera instancia, la demanda de la referencia formulada por el sefior JULIO EDGAR SOTELO
GARCIA, identificado con C.C. 19.061.913, a través de apoderado, en gjercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, de conformidad con lo previsto en los Articulos 171 y concordantes del
C.P.A.CA.

En esa misma medida, se dejard copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicién del notificado, segiin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

Por Gltimo, no corresponde tener como demandada a la Fiduciaria La Previsora S.A. en el
presente asunto dado que, si bien es la encargada de administrar los recursos que integran el
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, lo cierto es que la representacién
judicial en los asuntos relacionados con el reconocimiento de derechos salariales o
prestacionales del personal docente se encuentra a cargo de la Nacién-Ministerio de Educacién
Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en tanto sélo “[a] la
Fiduciaria La Previsora S.A. le corresponde ejercer la representacion extrajudicial y judicial en los
asuntos concernientes al cumplimiento de sus deberes indelegables, tanto los estipulados en el acto
constitutivo del fideicomiso como los previstos en el articulo 1234 y demds disposiciones legales
pertinentes de la ley mercantil™, aspecto que no se discute en el medioc de control de la referencia,

Por lo anterior, la demanda serd admitida con exclusién de las pretensiones relativas a la
Fiduciaria — LA PREVISORA S.A.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
Interpuesto por el sefior JULIO EDGAR SOTELO GARCIA, identificado con C.C. 19.061.913, a
través de apoderado, contra la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO.- NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

! Consejo de Estada, Sala de Consulta v Servicio Civil. concepto nimero 254367 CE-SC-RAD2002-N1423 del 23 de mavo de 2002, C.I%
Cesar Hoyos Salazar.



Expediente: 11001-3342-051-2016-00631-00

Demandante: JULIO EDGAR SOTELO GARCIA )
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

TERCERO.- NOTIFiQUESE esta providencia personalmente al representante legal del
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIQ, o a quien ellos hayan delegado la facultad de notificarse, a la
Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al agente del Ministerio Ptblico delegado
ante este despacho Judicial, como lo dispone el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

CUARTO.- Correspenderd a la parte actora enviar los respectivos traslados de conformidad
con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de este juzgado las constancias respectivas dentro
de los 5 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto, so pena de dar aplicacion al Articulo
178 del C.P.A.C.A. El traslado del Ministerio Pablico serd enviado a la Procuraduria 84 Judicial
I Delegada para asuntos Administrativos de Bogoté, D.C.

QUINTO.- ADVERTIR que con la contestaciéon de la demanda, la parte accionada debera
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el paragrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecera a disposicién de las
partes por el término comin de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la Gitima
notificacion.

SEPTIMO.- Vencido el término anterior, correrd el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO.- Reconocer personeria al abogado MARCO ANTONIO MANZANO VASQUEZ,
identificado con C.C. 19.067.007 y T.P. 45.785 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del memorial poder
visto a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ o

NORBERTO M IVELS0 PINZON

Juez
DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy 12 | EE = 2”1 I see notifica el auto

anterior por anotacion en el Estado




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil diecisiete (2017).

Expediente: 11001-3342-051-2016-00629-00 )

Demandante: MANUEL RICARDO SARMIENTO RODMGUEZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 065

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admisiéln de la demanda, de conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A. -

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitir4 para conocer en
primera instancia, la demanda de la referencia formulada por el sefior MANUEL RICARDO
SARMIENTO RODRIGUEZ, identificado con C.C. 88.220.519, a través de apoderado, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL, de conformidad con lo previsto
en los Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A. '

En esa misma medida, se dejard copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicion del notificado, segtin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADQ CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por el sefior MANUEL RICARDO SARMIENTO RODRIGUEZ, identificado con
C.C. 88.220.519, a través de apoderado, en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA
NACIONAL.

SEGUNDO.-NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERC_ERO.-NOTIFiQUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL, o a quien él haya delegado la
facultad de notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al agente del
Ministerio Pdblico delegado ante este despacho Judicial, como lo dispone el Articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

CUARTO.- Corresponder4 a la parte actora enviar los respectivos traslados de conformidad
con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretarfa de este juzgado las constancias respectivas dentro
de los 5 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto, so pena de dar aplicacién al Articulo
178 del C.P.A.C.A. El traslado del Ministerio Piblico serd enviado a la Procuraduria 84 Judicial
I Delegada para asuntos Administrativos de Bogota, D.C.

QUINTO.- ADVERTIR que con la contestacion de la demanda, la parte accionada debera
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el pardgrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.



Expediente: 11001-3342-051-2016-00629-00

Demandante: MANUEL RICARDO SARMIENTO RODRIGUEZ
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICTA NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SEXTO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecera a disposicién de las
partes por el término comidn de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la tltima
notificacion.

SEPTIMO.- Vencido el término anterior, correra el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO.- Reconocer personeria al abogado JARBY NUNEZ CORREDOR, identificado con
C.C. 79.497.022 y T.P. 150.587 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial
de la parte demandante, en los términos y para los fines del memorial poder visto a folios 1 a 2

del expediente.
NOTIFiQUESE Y CUMP

DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy LZLEM—&}Q:% se notifica el austo

anterior por anotacién en el Estado

SECRETARIU




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil diecisiete (2017).

Expediente: 11001-3342-051-2016-00633-00

Demandante: LIBIA MARLENY FIGUEREDO CHAPARRO

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 056

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 171 dei C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitird para conocer en
primera instancia, la demanda de la referencia formulada por la sefiora LIBIA MARLENY
FIGUEREDO CHAPARRO, identificada con C.C. 41.657.694, a través de apoderado, en ejercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, de conformidad con
lo previsto en los Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

No obstante, es menester indicar que, pese a que en el libelo demandatorio se pretende
unicamente la nulidad parcial del acto administrativo-primigenio de reconocimiento de la
pensién de jubilacion de la demandanteg (fls; 3- 4)L0bserva? 1 despacho que contra aquel fueron
resueltos en sede administrativa recurso$ de reposicién y apelacién, razén por la cual, en
consideracion a lo establecido en el Art. 163 del C.P.A.C.AL se entenderidn igualmente
demandados estos tiltimos.

En esa misma medida, se dejard copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicion del notificado, segiin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por la sefiora LIBIA MARLENY FIGUEREDO CHAPARRO, identificada con C.C.
41.657.694, a través de apoderado, en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES

SEGUNDO.-NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO.-NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, ¢ a quien él haya
delegado la facultad de notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al
agente del Ministerio Piiblico delegado ante este despacho Judicial, como lo dispone el Articulo
199 del C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 del Cddigo General del Proceso.

! Articulo 163 Individualizacidn de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar
con toda precision. Si el acto fire objeto de recursos ante la administracidn se entenderan demandados los actos que los resolvieron,



Expediente; 11001-3342-051-2016-00633-00

Demandante: LIBIA MARLENY FIGUEREDO CHAPARRO

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUARTO.- Correspondera a la parte actora enviar los respectivos traslados de conformidad
con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de este juzgado las constancias respectivas dentro
de los 5 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto, so pena de dar aplicacion al Articulo
178 del C.P.A.C.A. El traslado del Ministerio Piblico serd enviado a la Procuraduria 84 Judicial
1 Delegada para asuntos Administratives de Bogota, D.C.

QUINTO.- ADVERTIR que con la contestacién de la demanda, la parte accionada debera
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el pardgrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecerd a disposicién de las
partes por el término comin de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la 1ltima
notificacion.

SEPTIMO.- Vencido el término anterior, correra el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO.- Reconocer personeria al abogado MARIO FELIPE ARIAS VEGA, identificado con
C.C. 94.537.627y T.P. 228.603 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial
de la parte demandante, en los términos y para los fines del memorial pader visto a folio 1 del

expediente.

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO ME ND&QO PIng‘ N

Juez
DCG

JUZGADO CINGUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVC DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy . 01 se notifica el auto

anterior por anotacion en el Estado




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUFTO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil diecisiete {2017).

Expediente: 11001-3342-051-2017-00001-00
Demandante: GLORIA JIMENEZ CARDENAS
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 055

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitira para conocer en
primera instancia, la demanda de la referencia formulada por la sefiora GLORIA JIMENEZ
CARDENAS, 1dent1ﬁcada con C.C. 39.662.262, a través de apoderado, en gjercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, de conformidad con lo previsto en los Articulos 171 y concordantes del
C.P.ACA.

En esa misma medida, se dejard copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposici6n del notificado, segtin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por la sefiora GLORIA JIMENEZ CARDENAS, identificada con C.C. 39.662.262, a
través de apoderado, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, en contra de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO.-NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO. -NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, o a quien él haya delegado la facultad de
notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al agente del Ministerio
Piblico delegado ante este despacho Judicial, como lo dispone el Articulo 199 del C.P.A.C.A.,
modificado por el Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

CUARTO.- Corresponderi a la parte actora enviar los respectivos traslados de conformidad
con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de este juzgado las constancias respectivas dentro
de los 5 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto, so pena de dar aplicacién al Articulo
178 del C.P.A.C.A. El traslado del Ministerio Pablico ser4 enviado a la Procuraduria 84 Judicial
I Delegada para asuntos Administrativos de Bogot4, D.C.



Expediente: 11001-5342-051-2017-00001-00
Demandante: ~ GLORIAJIMENEZ CARDENAS
Demandado: ~ NACION-MINISTERIQ DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

QUINTO.- ADVERTIR que con la contestacién de la demanda, la parte accionada debera
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el pardgrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.

~ SEXTO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecera a disposicién de las
partes por el término comin de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la dltima
notificacion.

SEPTIMO.- Vencido el término anterior, correra el término de traslado de g0 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO.- Reconocer personeria al abogado PORFIRIO RIVEROS GUTIERREZ, identificado
con C.C. 19.450.964 y T.P. 95.908 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado
judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del memorial poder visto a

folio 1 del expediente.

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE
NORBERTO MEND PINZON
Juez

DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy ZDI I se notifica el auto

anterior por anotacion en el Estado




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMIMS:m‘JTVO
DEL CTRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogoté, D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil diecisiete (2017).

Expediente: 11001-3342-051-2016-00639-00

Demandante: RICARDO CARDENAS RUBIO

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto, Int, No. 067

Procede el despacho a pronunciarse sobre 14 admision de la:demangda, de conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.CA. * v o 0 b v

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitird para conocer en
primera instancia, la demanda de la referencia formulada por el sefior RICARDO CARDENAS
RUBIOQ, identificado con C.C. 19.260.851, a través de apoderado, en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, de conformidad con lo previsto en los
Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

En esa misma medida, se dejard copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicién del notificado, segiin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el medio de contro!l de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por el sefior RICARDO CARDENAS RUBIO, identificado con C.C. 19.260.851, a
través de apoderado, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES.

SEGUNDO.-NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO.-NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, o a quien él haya
delegado la facultad de notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al
agente del Ministerio Ptblico delegado ante este despacho Judicial, como lo dispone el Articulo
199 del C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO.- Corresponderd a la parte actora enviar los respectivos traslados de conformidad
con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de este juzgado las constancias respectivas dentro
de los 5 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto, so pena de dar aplicacion al Articulo
178 del C.P.A.C.A. El traslado del Ministerio Ptblico serd enviado a la Procuraduria 84 Judicial
I Delegada para asuntos Administrativos de Bogota, D.C.

QUINTO.- ADVERTIR que con la contestacién de la demanda, la parte accionada deberi
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el pardgrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.



Expediente: 11001-3342-051-2016-00639-00

Demandante:  RICARDO CARDENAS RUBIO

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHQ

SEXTO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecerd a disposicién de las
partes por el término comin de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la dltima
notificacién.

SEPTIMO.- Vencido el término anterior, correri el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO.- Reconocer personeria al abogado JORGE IVAN GONZALEZ LIZARAZO,
identificado con C.C. 79.683.726 y T.P. 91.183 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del memorial poder
visto a folio 1 del expediente.

MOTIFiQUESE Y COMPLASE
N0RBQ{T0 M O PINZON
Juez

DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

voy D4 _ENE 20171 so notifica ot auto

anterior por anotaciéon en &l Estado




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA VY UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil diecisiete (2017).

Expediente: 11001-3342-051-2016-00635-00

Demandante: JUDITH CASTILLO BUSTOS

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto, Int. No. 066

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitir4 para conocer en
primera instancia, la demanda de la referencia formulada por la sefiora JUDITH CASTILLO
BUSTOS, identificada con C.C. 38.230.276, a través de apoderado, en ejercicio del medio de
contro] de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, de conformidad con lo previsto en los
Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

En esa misma medida, se dejard copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicion del notificado, segiin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por la sefiora JUDITH CASTILLO BUSTOS, identificada con C.C. 38.230.276, a
través de apoderado, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del '
derecho, en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES. )

SEGUNDO.-NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. '

TERCERO.-NOTIF{QUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, o a quien él haya
delegado la facultad de notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al
agente del Ministerio Pblico delegado ante este despacho Judicial, como lo dispone el Articulo
199 del C.P.A.C.A,, modificado por el Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

CUARTO.- Corresponder4 a la parte actora enviar los respectivos traslados de conformidad
con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de este juzgado las constancias respectivas dentro
de los 5 dias siguientes a Ia ejecutoria del presente auto, so pena de dar aplicacién al Articulo
178 del C.P.A.C.A. El traslado del Ministerio Piiblico ser4 enviado a la Procuraduria 84 Judicial
I Delegada para asuntos Administrativos de Bogoté, D.C.

QUINTO.- ADVERTIR que con la contestacién de la demanda, la parte accionada debera
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el paragrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.



Expediente: 11001-3342-051-2016-00635-00

Demandante:  JUDITH CASTILLO BUSTOS

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SEXTO.-~ Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecerd a disposicién de las
partes por el término comin de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la 0ltima

notificacidn.

SEPTIMO.- Vencido el término anterior, correra el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO.- Reconocer personeria al abogado JORGE IVAN GONZALEZ LIZARAZO,
identificado con C.C. 79.683.726 y T.P. 91.183 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del memorial poder

visto a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMP

NORBERTOM INZON
Juez
DCG

JUZGADO CINGUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDIGIAL
DE BOGOTA D.C.
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Hoy %@i—ﬁ_ se notifica el auto

anterior por anotacion en el Estado

BAUTISTA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil diecisiete (2017).

Expediente: 11001-3342-051-2016-00623-00

Demandante: ERNESTO JULIO DAZA LEON )

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA
NACIONAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 058

Mediante auto del 12 de diciembre de 2016 (fl. 27), este despacho inadmiti6 la demanda del
asunto de la referencia para que fuera subsanada en la forma alli indicada, dentro del término
de diez (10) dias siguientes a la notificacién de la providencia, de conformidad con lo dispuesto
en el Articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Ejecutoriada la citada providencia y una vez fue verificado el expediente asi como el Sistema de
Gestion Judicial - Justicia Siglo XXI, encuentra el despacho que el apoderado de Ia parte actora
no presentd escrito de subsanacidén dentro del término legal, razdén por la cual opera la
consecuencia prevista en el numeral segundo del Articule 169 del C.P.A.C.A, seglin el cual hay

lugar al rechazo de la demanda: “fcjuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido (...)
dentro de la oportunidad legalmente establecida”.

Ast las cosas, como la parte actora no subsand los defectos de la demanda en el término de diez
(10) dias de que trata el Articulo 170 ibidem, es del caso, disponer su rechazo.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- RECHAZAR la demanda presentada por el sefior ERNESTO JULIO DAZA
LEON, identificado con C.C. No. 17.317.856, a través de apoderado, contra la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL, por las razones expuestas en
la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Por secretaria, DEVUELVASE la demanda y sus anexos a la interesada, sin
necesidad de desglose.

TERCERO.- En firme esta providencia, por secretaria, DEJESE constancia y ARCHIVESE
el expediente.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE -

\Jolbotd )

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
DCG ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy l | se notiflca al auto

anterior por anotacién en el Estado

o t———
BAUTISTA




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogotd, D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil diecisiete (2017).

Expediente: 11001-3342-051-2016-00597-00

Demandantes: MARIO FERNANDO CARRON OLAYA, LUIS ENRIQUE CAMARGO
FONSECA, OMAR ENRIQUE REYES DAZA, ARMANDO PINEDA
CESPEDES, ISIDRO BUITRAGO LINARES, EDILSON DARIO LEON
LEON, JOSE ANTONIO ROMERO BAQUERO, MILTON YAIR
VILLALBA PULIDO, MAURICIO REDONDO AYA y RAUL MARTINEZ

PINEDA.
Demandado: LA NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 057

Mediante auto del 5 de diciembre de 2016 (fls. 134-135), este despacho inadmitié la demanda
del asunto de la referencia para que fuera subsanada en la forma alli indicada, dentro del
termino de diez (10} dias siguientes a la notificaciéon de la providencia, de conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Ejecutoriada la citada providencia y una vez fue verificado el expediente asi como el Sistema de
Gestion Judicial - Justicia Siglo XXI, encuentra el despacho que el apoderado de la parte actora
no presentd escrito de subsanacion dentro del término legal, razén por la cual opera la
consecuencia prevista en el numeral segundo del Articulo 169 del C.P.A.C.A, segiin el cual hay
lugar al rechazo de la demanda: “fcjuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido (...)
dentro de la oportunidad legalmente establecida”.

Asf las cosas, como la parte actora no subsano los defectos de la demanda en el término de diez
(10) dias de que trata el Articulo 170 ibidem, es del caso, disponer su rechazo.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMEROQO.- RECHAZAR la demanda presentada por los sefiores MARIO FERNANDO
CARRON OLAYA, identificado con C.C. 11.347.437; LUIS ENRIQUE CAMARGO FONSECA,
identificado con C.C. 19.419.690; OMAR ENRIQUE REYES DAZA, identificado con C.C.
74.280.699; ARMANDO PINEDA CESPEDES, identificado con C.C. 79.239. 838; ISIDRO
BUITRAGO LINARES, identificado con C.C. 79.305.547; EDILSON DARIO LEON LEON,
identificado con C.C. 79.327.322; JOSE ANTONIO ROMERO BAQUERO, identificado con C.C.
79-485.462; MILTON YAIR VILLALBA PULIDO, identificado con C.C. 79.564.051; MAURICIO
REDONDO AYA, identificado con C.C. 79.846.260; y, RAUL MARTINEZ PINEDA, identificado
con C.C. 80.505.852, a través de apoderado Jud1c1al en contra de LA NACION-MINISTERIO
DE DEFENSA NACIONAL, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Por secretaria, DEVUELVASE la demanda y sus anexos a la parte interesada,
sin necesidad de desglose.

TERCERO.- En firme esta providencia, por secretaria, DEJESE constancia y ARCHIVESE
el expediente.

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE

Nolor

NORBERTO MENDIVELSO PINZON

Juez
DCG



JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADNMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

\ %
Bogot, D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil diecisiete (2017).

Expediente: 11001-3342-051-2016-00572-00

Demandantes: GLORIA ESPERANZA CUBILLOS BULLA, ROSA YANNEIT CANO
AMEZQUITA y BEATRIZ LOZANO DE TORRES

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO Auto Int. No.C- 053

Mediante providencia del 28 de noviembre de 2016, se inadmitié el asunto de la referencia y se
concedid el término de diez (10) dias para que la parte actora corrigiera los defectos sefialados
en la parte motiva de la aludida decision.

Contra la anterior decision el apoderado de la parte interpuso recurso de reposicién el cual fue
negado mediante providencia del 13 de diciembre de 2016.

Debidamente notificada el auto referido y vencido el término alli concedido, la parte accionante
guard silencio, razon por la que, en aplicacion de lo previsto en el Articulo 170 del C.P.A.C.A,,
se procedera a rechazar la presente demanda.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:

1.-RECHAZAR la demanda presentada por GLORIA ESPERANZA CUBILLOS BULLA,
identificada con C.C. 51.567.570; ROSA YANNETT CANO AMEZQUITA, identificada con C.C.
51.661.093; y, BEATRIZ LOZANO TORRES, identificada con C.C. 28.294.326, por intermedio
de apoderado judicial, contra la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por las razones expuestas en
la parte motiva de esta providencia.

2. Por secretaria, DEVOLVER los anexos sin necesidad de desglose.

3.- En firme esta providencia, por secretaria, ARCHIVESE el expediente dejando las
constancias de rigor.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

Moo

Juez

SJUZGADCO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogotd, D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil diecisiete (2017).

Expediente: 11001-3335-707-2014-00058-00
Demandante: JOSE RAFAEL CONTRERAS SUAREZ A
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust, No. 071

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con el trimite del medio de control de la referencia.

Teniendo en cuenta que con las pruebas allegadas se puede resolver lo referente al fendmenco
de la caducidad del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho (fl. 162) se
prescinde de la prueba decretada en el inciso 2 del numeral 2 del Auto Interlocutorio No. 764
proferido en la audiencia del 9 de junio de 2016 (fl. 154-155).

Por tanto, se CITA a los sujetos procesales el dia veinticuatro (24) de febrero de dos mil
diecisiete (2017), a las diez de l1a manana (10:00 a.m.), para continuar con la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A,, en las instalaciones de este despacho judicial.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la
audiencia inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacion de la entidad, en la que
conste la decision y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia.
Lo anterior, segiin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia veinticuatro (24) de febrero de dos
mil diecisiete (2017), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la
audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en las instalaciones de este
despacho judicial.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial, copia del
acta proferida por el comité conciliacién de la entidad, en la que conste la decision y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\Jaloedol )

Juez
oc

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil diecisiete (2017).

Expediente: 11001-3335-029-2014-00262-00

Demandante:  JESUS EDGAR MARTINEZ VARON

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 070

Verificado el expediente, advierte el despacho el memorial radicado el 11 de enero de 2017 en la
Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos y el dia 12 posterior en la secretaria de este
despacho (fls, 231-237), por medio del cual el apoderado de la parte demandada interpuso
recurso de apelacidon contra de la sentencia del 15 de diciembre de 2016 (fls. 223-229),
mediante la cual se condeno a la entidad accionada.

De conformidad con Io dispuesto en el Articulo 192 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se hace necesario citar a las partes y al
Ministerio Piblico a AUDIENCIA DE CONCILIACION, tal como se dispondra en la parte
resolutiva de esta providencia. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria para el apoderado
de la parte apelante, so pena de declarar desierto el recurso.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

FIJAR como fecha y hora para celebrar audiencia de conciliacién de que trata el Articulo
192 del C.P.A.C.A, el dia dos (02) de febrero de 2017, a las once de la mafiana (11:00 a.m.), en
este despacho. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria para el apoderado de la parte
demandada, so pena de declarar desierto el recurso.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

NORB;RT%%@CI;LN

Juez

DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

n 3
i
Hoy M&;Fz\lg#‘fl:'_ se notifica el auto

anterior por anotacion en el Estado




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogotd, D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil diecisiete (2017).

Expediente: 11001-3342-051-2016-00637-00

Demandante: JENNY PATRCIA URBINA GARCIA

Demandado: HOSPITAL DE MEISSEN II NIVEL E.S.E.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 068

Procede el despacho a resolver si tiene competencia, en razén de la cuantia, para conocer del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho promovido por la sefiora JENNY
PATRICIA URBINA GARCIA, identificada con la C.C. No. 51.785.411, quien actia por
intermedio de apoderado judicial, con el fin de que se declare la nulidad del Acto
Administrativo No. 200-564-2016 de fecha 7 de julio de 2016, expedido por la Subdireccién
Administrativa y Financiera de la Unidad prestadora de servicios del Hospital de Meissen, por
medio del cual se negd el reconocimiento y pago de prestaciones sociales a la demandante (fls.
g-10).

CONSIDERACIONES

Con respecto a la cuantia, observa el despacho que en el acipite de estimacién razonada de la
cuantfa, para determinacion de la competencia, el apoderado de la demandante la estimé en
cuatrocientos dieciocho millones ciento setenta y cinco mil treinta y seis pesos ($418.175.036),
de conformidad con las acumulaciones y porcentajes que discriminé. Descontados los intereses
calculados, la cuantia equivale en todo caso a méas de cincuenta (50) salarios minimos.

Para establecer la competencia en el caso en particular, el numeral 2° del Articulo 155 de la Ley
1437 de 2011 dispuso que los jueces administrativos tienen la competencia de conocer procesos
de la siguiente cuantia:

“2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, que no provengan de
un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier
autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes”,

Por otro lado, el numeral 2° del Articulo 152 de la Ley 1437 de 2011 estableci6 la competencia
para los tribunales administrativos, de la siguiente manera:

“2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral que no provengan de
un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier
autoridad, cuando la cuantia exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes”.

Teniendo en cuenta que la estimacién razonada de la cuantia que propone la accionante, por
intermedio de su apoderado, excede los cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes, y que el presente medio de control se trata de controvertir la existencia o no de
derechos laborales, es vilido indicar que esta instancia judicial carece de competencia para
conocer el proceso de la referencia.

Asf las cosas, al ser superior la cuantia a los cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes, este despacho no es competente para conocer del presente proceso, razén por la que
la demanda se remitira al Tribunal Administrativo de Cundinamarea, teniendo en cuenta su
competencia para conocer el presente proceso en razén de la cuantia, establecida en el numeral
29 del Articulo 152 de 1a Ley 1437 de 2011.




Expediente: 11001-3342-051-2016-00637-00

Demandante: JENNY PATRCIA URBINA GARCIA
Demandado: HOSPITAL DE MEISSEN 1l NIVEL E.S.E.
Expediente: 11001-3342-051-2016-00637-00

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECH(Q

En meérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: REMITASE el proceso al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién
Segunda, para lo de su competencia.

SEGUNDO: Por Secretaria, déjese las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERT%@O PINZO

Juez

DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil diecisiete (2017).

Expediente: 11001-3335-707-2014-00138-00

Demandante: YOMAIRA BECERRA PALACIOS

Demandado: DISTRITO CAPITAL-SECRETARIA DE EDUCACION

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 069

Observa el despacho que el expediente de la referencia proviene de la Seccién Segunda-
Subseccién “B” del Tribunal Administrativo de Cundinamarca de conformidad con el Oficio No.
664 del 28 de octubre de 2016 (fl. 185).

Igualmente, se evidencia la providencia proferida por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca del 29 de septiembre de 2016 (fls. 184 a 185), que aceptd el desistimiento
presentado por el apoderado de la parte demandante.

De esa forma, este despacho procederid a obedecer y cumplir lo dispuesto por el Tribunal
Adm1mstrat1vo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion “B”, M.P. LUIS GILBERTO
ORTEGON ORTEGON, en la referida providencia del 29 de septiembre de 2016,

Para finalizar, por secretaria, remitase el expediente a la Oficina de Apoyo de los juzgados
administrativos, para la liquidacién de gastos del proceso.

Posteriormente, por secretaria, entréguense los remanentes -si los hubiere-. Una vez cumplido
lo anterior, ARCHIVESE el expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:
PRIMERO.- OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccién “B”, M.P. LUIS GILBERTO ORTEGON
ORTEGON, en la providencia del 29 de septiembre de 2016 ({ls. 184 a 185).

SEGUNDO.- Por secretaria, remitase el expediente a la Oficina de Apoyo para los juzgados
administrativos, para la liquidacion de gastos del proceso.

TERCERO.- Por secretaria, entréguense los remanentes -si los hubiere-. Una vez cumplido lo
anterior, ARCHIVESE el expedlente

NOTIEjQUESE Y COUMPLASE
NORBERTO MEND O PINZ(GN
Juez

ojcb

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADNINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D. C., veintitrés (23) de enero de dos mil dieciséis (2016).

Expediente: 11001-3335-704-2015-00023-00 _
Demandante: EDUARDO DE LA TORRE RODRIGUEZ )
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES

PROCESO EJECUTIVO LABORAL Auto. Int. No. 0073

Mediante auto de 05 de diciembre de 2016, visible a folio 77 del expediente, notificado en
estado el 06 de diciembre de 2016 (fl. 77), se requirié a la parte demandante para que en el
término de quince (15) dias contados a partir de la notificacién de la providencia, acreditara la
carga impuesta en el auto de mandamiento de pago, so pena de darlo por terminado.

Lo anterior, por cuanto librado el mandamiento de pago, se orden6 a la parte demandante el
envio de los respectivos traslados, con el fin de notificar el mencionado auto; sin embargo,
culminado el término concedido, la parte demandante no ha acreditado el envio de los mismos.

Verificado el expediente y el Sistema de Gestién Judicial Justicia Siglo XXI (fls. 80), el plazo de
15 dias de que trata el auto de 05 de diciembre de 2016 vencid, sin que la parte demandante
haya acreditado el cumplimiento de la carga impuesta.

Saobre el particular, el articulo 178 del C.P.A.C.A, ordena:

“Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias
sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de la
demanda, del incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de
parte, el Juez ordenard a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de
los quince (15) dias siguientes.

Vencido este 1iltimo término sin que el demandante o_quien promovié el
hramite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segiin el caso, y el juez
dispondra la terminaciéon del proceso o_de la actuacién correspondiente,

condenard en costas_y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacion de
esta disposicidn haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la
demanda o la actuacién, se notificard por estado.

Decretado el desistimiento tacifo, la demanda podrd presentarse por segunda vez,
siempre que no haya operado la caducidad.” (Negrillas y subraya fuera del texto)

Asf las cosas, por no haberse acreditado oportunamente el envio de los respectivos traslados
para la notificacién del mandamiento de pago, es del caso disponer la terminacién del proceso,
por desistimiento ticito de la demanda.

En cuanto a la condena en costas, el despacho no condenara en costas a la parte demandante,
por cuanto hasta el momento no se ha trabado la litis, no se ordené el decreto de medida
cautelar alguna, aunado a que tampoco se incurrié en gastos procesales.



Expediente: 11001-3335-704-2015-00023-00

Demandante: EDUARDO DE LA TORRE RODRIGUEZ

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES- UGPP
EJECUTIVO LABORAL

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIV( DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

1.- DECRETAR la TERMINACION del proceso de la referencia, por desistimiento tacito de
la demanda.

2.- En firme esta providencia, por Secretaria, ARCHIVESE EL EXPEDIENTE, dejando
las constancias del caso.

3.- NOTIFIQUESE esta providencia por estado en los términos del Articulo 178 del
C.P.ACA.

NOTIFIQUESE Y CUOMPLASE
NORBERTO MENDIVELSO PINZO

Juez
Ipgo

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy 2 ! t I se notifica el auto

anterior por anotacion en el Estado




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO .A:DMIMS:’I’RA‘TJ’VO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D. C., veintitrés (23) de enero de dos mil dieciséis (2016).

Expediente: 11001-3335-707-2015-00019-00 _ )
Demandante: ROBERTO DE JESUS LAMBRANO GUARDO
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES

PROCESO EJECUTIVO LABORAL Auto. Int. No. 0072

Mediante auto de 05 de diciembre de 2016, visible a folio 124 del expediente, notificado en
estado el 06 de diciembre de 2016 (fl. 124), se requirié a lafpgrte derhandante para que en el
término de quince (15) dias contados a partir de la notificacién de la-providencia, acreditara la
carga impuesta en el auto de mandamiento de pago, so pena de darlo por terminado.

Lo anterior, por cuanto librado el mandamiento de pago, se ordend a la parte demandante el
envio de los respectivos traslados, con el fin de notificar el mencionado auto; sin embargo,
culminado el término concedido, la parte demandante no ha acreditado el envio de los mismos.

Verificado el expediente y el Sistema de Gestién Judicial Justicia Siglo XXI (fls. 126), el plazo
de 15 dias de que trata el auto de 05 de diciembre de 2016 vencid, sin que la parte demandante
haya acreditado el camplimiento de la carga impuesta.

Sobre el particular, el articulo 178 del C.P.A.C.A, ordena:

“Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias
sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de la
demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se promueva a instancia de
parte, el Juez ordenard a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de
los quince (15} dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio el
tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedara sin efectos la demanda o la solicitud, seqiin el caso, y el juez
dispondra la terminaciéon del proceso o de la actuacién correspondiente,

condenard en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacién de
esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la
demanda o la actuacién, se notificard por estado.

Decretado el desistimiento tdcito, la demanda podré presentarse por segunda vez,
siempre que no haya operado la caducidad.” (Negrillas y subraya fuera del texto)

Asi las cosas, por no haberse acreditado oportunamente el envio de los respectivos traslados
para la notificacion del mandamiento de pago, es del caso disponer la terminacién del proceso,
por desistimiento tacito de la demanda.

En cuanto a la condena en costas, el despacho no condenard en costas a la parte demandante,
por cuanto hasta el momento no se ha trabado la litis, no se ordend el decreto de medida
cautelar alguna, aunado a que tampoco se incurrié en gastos procesales.




Expediente: 11001-3335-707-2015-00019-00

Demandante: ROBERTO DE JESUS LAMBRANO GUARDO

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES- UGPP
EJECUTIVO LABORAL

En mérito de lo expuesto, el J UZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

1.- DECRETAR la TERMINACION del proceso de la referencia, por desistimiento tacito de
la demanda.

2,- En firme esta providencia, por Secretaria, ARCHIVESE EL EXPEDIENTE, dejando
las constancias del caso.

3.- NOTIFIQUESE esta providencia por estado en los términos del Articulo 178 del
C.P.ACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Lo |

NORBERTO MENDIVELSO PINZO
Juez
Ipgo

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy @m se notifica el auto

anterior por anotacién en el Estado




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil diecisiete (2017).

Expediente: 11001-3342-051-2016-00612-00

Demandante: ROSARIO ANDRADE DE TORRES .

Demandado: NACI(')N—MINISTERJQ DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

EJECUTIVO LABORAL Auto. Sust. No. 068

Mediante memorial radicado el 12 de enero de 2017 (fls. 48-49), el apoderado de la parte
ejecutante interpuso recurso de apelacion contra el auto del 15 de diciembre de 2016 (fls. 45-47),
notificado por estado el 16 de diciembre de 2016, por el cual se negd el mandamiento de pago
dentro de la demanda ejecutiva promovida por la sefiora ROSARTO ANDRADE DE TORRES
contra la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Teniendo en cuenta lo anterior, y de conformidad con lo dispuesto por el numeral 4 del Articulo
321 del Cédigo General del Proceso, el cual dispuso que es apelable el auto “que niegue total o
parcialmente el mandamiento de pago y el que rechace de plano las excepciones de mérito en
el proceso ejecutive”, encuentra este despacho que el recurso de apelacion fue presentado y
sustentado dentro de la oportunidad dispuesta en el Articulo 322 ibidem, esto es, por escrito
dentro de los tres (3°) dias siguientes a la notificacién de la providencia por estado, razén por la
que este despacho concedera el recurso de apelacién ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE
PRIMERO.- CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelaciéon interpuesto por el
apoderado de la parte demandante, ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, contra el

auto del 15 de diciembre de 2016.

SEGUNDO. Ejecutoriada la presente providencia, remitase a la mayor brevedad el expediente
al Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez

SJUZGADO CINCUENTA ¥ UNDO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy LL so notiflca of auto

anterlor por anotaclén en el Estado




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMIMS:T RATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil diecisiete (2017).

Expediente: 11001-3342-051-2016-00610-00

Demandante: LUIS FELIPE LEAL SUAREZ

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES

PROCESO EJECUTIVO LABORAL Auto. Int. No. 052

ANTECEDENTES

Observa el despacho que mediante memorial de fecha 16 de diciembre de 2016 (fls. 54-58), el
apoderado de la parte ejecutante interpuso recurso de reposicién y en subsidio de apelacién, en
contra del auto proferido el 13 de diciembre de 2016, por medio del cual se negd el mandamiento
de pago dentro del proceso ejecutivo promovido por el sefior Luis Felipe Leal Suarez en contra
de la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccién Social — UGPP.

El recurrente argumenté que han sido profusos los pronunciamientos judiciales en los cuales se
ha dicho que, cuando se pretende ejecutar una sentencia que contiene una obligacion expresa,
clara y exigible, ésta constituye titulo ejecutivo por si sola y no necesita de otros documentos
como el acto administrativo de cumplimiento y que ademads la copia simple de estos actos
administrativos se presume auténtica por tratarse de documentos ptiblicos de conformidad con
los Articulos 244 y 246 del Cédigo General del Proceso.

CONSIDERACIONES

Si bien es cierto en el Articulo 242 de la Ley 1437 de 2011 se dispone que procede el recurso de
reposicion contra los autos que no sean susceptibles del recurso de apelacién, también lo es que
el Artfeulo 243 ibidem enlista los autos que resultan apelables, sin que dentro del mismo se
encuentre aquel que niega el mandamiento de pago, razén por la cual en virtud de lo alli previsto
y del Articulo 306 del mismo cuerpo normativo, resulta procedente para estos efectos acudir a
las previsiones del Cédigo General del Proceso.

La procedencia, oportunidad y tramite de los recursos de reposicién y apelacién se encuentran
consagradas en los Articulos 318 y siguientes del Codigo General del Proceso, norma que para el
asunto de interés sefiala:

“ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma en contrario, el
recurso de reposicién procede contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado
sustanciador no susceptibles de stiplica y contra los de la Sala de Casacién Civil de ]a Corte Suprema
de Justicia, para que se reformen o revoquen.

(..n)

El recurso deberd interponerse con expresién de las razones que lo sustenten, en forma verbal
inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso
debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacién del auto.

(..)

ARTICULO 320. FINES DE LA APELACION. El recurso de apelacién tiene por objeto que el
superior examine la cuestion decidida, inicamente en relacién con los reparos concretos formulados
por el apelante, para que el superior revoque o reforme la decision.

{..)

ARTICULO 321. PROCEDENCIA. Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las
que se dicten en equidad.



Expediente: 11001-3342-051-2016-00610-00

Demandante: LUIS FELIPE LEAL SUAREZ

Demandada: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

EJECUTIVO LABORAL

También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:

(.

4. El que niegue total o parcialmente el mandamiento de pago y el que rechace de plano las
excepciones de mérito en el proceso ejecutivo.

(...)

ARTICULO 322. OPORTUNIDAD Y REQUISITOS. El recurso de apelacién se propondra de
acuerdo con las siguientes reglas:

1. El recurso de apelacion contra cualquier providencia que se emita en el curso de una audiencia o
diligencia, debera interponerse en forma verbal inmediatamente después de pronunciada. El juez
resolvera sobre la procedencia de todas las apelaciones al finalizar 1a audiencia inicial o la de
instrueeidn y juzgamiento, segiin corresponda, asi no hayan sido sustentados los recursos.

La apelacién contra la providencia que se dicte fuera de audiencia debera interponerse ante el juez
que la dictd, en el acto de su notificacién personal o por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes
a su notificacién por estado.

2. Laapelacién contra autos podra interponerse directamente ¢ en subsidio de la reposicién. Cuando
se acceda a Ia reposicién interpuesta por una de las partes, la otra podra apelar del nuevo auto si
fuere susceptible de este recurso.

..n"

De la norma trascrita y teniendo en cuenta que el auto proferido el 13 de diciembre de 2016 fue
notificado por estado el 14 de diciembre de la misma anualidad y que los recursos interpuestos
fueron radicados el 16 de diciembre de 2016 con memorial obrante a folios 54-58, esta sede
judicial considera que ademas de estar presentados en tiempo, resultan procedentes, por lo que
se dispondra a resolver lo pertinente en primera medida respecto de la reposicién y en
consecuencia de ello tomar las decisiones correspondientes respecto del recurso de apelacién.

Frente a los argumentos expuestos por la parte recurrente en el sentido de sefialar que las
sentencias condenatorias debidamente ejecutoriadas constituyen por si solas titulo ejecutivo y
que no habria razén para exigir la copia auténtica de la Resolucién No. RDP013917 del 21 de
marzo de 2013, esta sede judicial considera que no son de recibo, toda vez que el titulo ejecutivo
fue analizado integraimente y luego de citar las normas procesales aplicables y la jurisprudencia
de Consejo de Estado y del Tribunal Administrativo de Cundinamarca en donde se ha dispuesto
de forma reiterada que el titulo complejo se compone de las sentencias condenatorias allegadas
con sus constancias de ejecutoria y de las copia auténtica del acto o de los actos administrativos
que dan cumplimiento a las mismas, también con sus constancias de ejecutoria, se arrib a la
conclusién de encontrarse con un titulo ejecutivo incompleto.

Adicionalmente, el recurrente argumenta que, por disposicién legal, la copia simple del acto
administrativo precitado se presume documento ptiblico auténtico y en ese sentido mal podria
imponerse una carga procesal que implica excesivo rigor y forma restrictiva; este argumento
contrasta con lo previsto tanto en los Articulos 215 y 297 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de Jo Contencioso Administrativo, los cuales a su tenor literal rezan:

“Art. 215. Se presumird, saluo prueba en contrario, que las copias tendrdn el mismo valor del
original cuando no hayan sido tachadas de falsas, para cuyo efecto se seguird el tramite dispuesto
en el Cédigo de Procedimiento Civil.

La_regla prevista en el inciso anterior no se aplicard cuando se trate de titulos

ejecutivos, caso en el cual los documentos que los contengan deberan cumplir los
requisitos exigidos en la ley.

{..)

Art, 297.- para los efectos de este Cédigo, constituyen titulo ejecutiva:

{..)

4. Las copias auténticas de los actos administrativos con constancia de ejecutoria,
en los cuales conste el reconocimiento de un derecho o la existencia de una obligacién clara,




Expediente: 11001-3342-051-2016-00610-00
Demandante: LUIS FELIPE LEAL SUAREZ
Demandada: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES

DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP
EJECUTIVO LABORAL

expresa y exigible a cargo de la respectiva autoridad administrativa. La autoridad que expida el
acto administrativo tendré el deber de constar que la copia auténtica corresponde al primer
ejemplar”. (Resaltado fuera de texto)

Esta normativa hizo parte del sustento de derecho que sirvié de base para tomar la decisién de
negar el mandamiento de pago pretendido por la parte ejecutante, sin que el recarrente aporte
nuevos elementos de juicio que generen la conviceién de modificar lo resuelvo en el auto del 13
de diciembre de 2016, razén por la cual se decidira no reponer dicho auto y, teniendo en cuenta
el recurso de apelacién reane los requisitos de Ley, se concedera el mismo y se dispondra su
remision al Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO.- NO REPONER el auto del 13 de diciembre de 2016, por las consideraciones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacién interpuesto contra
la providencia del 13 de diciembre de 2016, ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

TERCERO.- Ejecutoriada la presente providencia, remitase a la mayor brevedad el expediente
al Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
\OJ :
NORBERTO MENDIVEISO PINZON
Juez

JUZGADO CINCUENTA ¥ LUNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDIGIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy m sc notifica <ol auto

anterior por anotacién cn el Estado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO .ﬂDMIMS:IRﬂ‘JTVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C.,, veintitrés (23) de enero de dos mil diecisiete (2017).

Expediente: 11001-3342-051-2016-00595-00

Demandante: LUIS ANTONIO RODRIGUEZ PENA

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES

PROCESO EJECUTIVO LABORAL Auto. Int. No. o51

ANTECEDENTES

Observa el despacho que mediante memorial de fecha 12 de enero de 2017 (fls. 85-89), el
apoderado de la parte ejecutante interpuso recurso de reposicién y en subsidio de apelacién, en
contra del auto proferido el 15 de diciembre de 2016, por medio del cual se negd el mandamiento
de pago dentro del proceso ejecutivo promovido por el sefior Luis Antonio Rodriguez Pefia en
contra de la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales
de la Proteccion Social ~ UGPP.

El recurrente argumenté que han sido profusos los pronunciamientos judiciales en los cuales se
ha dicho que, cuando se pretende ejecutar una sentencia que contiene una obligacién expresa,
clara y exigible, ésta constituye titulo ejecutivo por si sola y no necesita de otros documentos
como el acto administrativo de cumplimiento y que ademas, la copia simple de estos actos
administrativos se presume auténtica por tratarse de documentos publicos de conformidad con
los Articulos 244 y 246 del Cédigo General del Proceso.

CONSIDERACIONES

Si bien es cierto en el Articulo 242 de la Ley 1437 de 2011 se dispone que procede el recurso de
reposicion contra los autos que no sean susceptibles del recurso de apelacién, también lo es que
el Articulo 243 ibidem enlista los autos que resultan apelables, sin que dentro del mismo se
encuentre aquel que niega el mandamiento de pago, razén por la cual en virtud de lo alli previsto
y del Articulo 306 del mismo cuerpo normativo, resulta procedente para estos efectos acudir a
las previsiones del Codigo General del Proceso.

La procedencia, oportunidad y trimite de los recursos de reposicién y apelacién se encuentran
consagradas en los Articulos 318 y siguientes del Cédigo General del Proceso, norma que para el
asunto de interés sefiala:

“ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y QPORTUNIDADES. Salvo norma en contrario, el
recurso de reposicidén procede contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado
sustanciador no susceptibles de stiplica y contra los de 1a Sala de Casaci6n Civil de la Corte Suprema
de Justicia, para que se reformen o revoquen.

()

El recurso deberé interponerse con expresioén de las razones que lo sustenten, en forma verbal
inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso
deberi interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacién del auto.

(.

ARTICULO 320. FINES DE LA APELACION. El recurso de apelacién tiene por objeto que el
superior examine la cuestién decidida, inicamente en relacién con los reparos concretos formulados
por el apelante, para que el superior revoque o reforme la decision.

(...)

ARTICULO 321. PROCEDENCIA. Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las
que se dicten en equidad.




Expediente: 11001-3342-051-2016-00595-00

Demandante: LUIS ANTONIO RODRIGUEZ PENA

Demandada: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP

EJECUTIVO LABORAL

También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instaneia:

(..)

4. El que niegue total o parcialmente el mandamiento de pago y el que rechace de plano las
excepciones de mérito en el proceso gjecutivo.

.

ARTICULO 322. OPORTUNIDAD Y REQUISITOS. El recurso de apelacién se propondra de
acuerdo con las siguientes reglas:

1. El recurso de apelacion contra eualquier providencia que se emita en el curso de una audiencia o
diligencia, debera interponerse en forma verbal inmediatamente después de pronunciada. El juez
resolvera sobre la procedencia de todas las apelaciones al finalizar la audiencia inicial o la de
instruecidn y juzgamiento, segiin corresponda, asi no hayan sido sustentados los recursos.

La apelacion contra la providencia que se dicte fuera de audiencia deberd interponerse ante el juez
que la dictd, en el acto de su notificacion personal o por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes
4 su notificacién por estado.

2. La apelacién contra autos podra interponerse directamente o en subsidio de la reposicién. Cuando
se acceda a la reposicidén interpuesta por una de las partes, la otra podra apelar del nuevo auto si
fuere susceptible de este recurso.

(..)"

De la norma trascrita y teniendo en cuenta que el auto proferido el 15 de diciembre de 2016 fue
notificado por estado el 16 de diciembre de la misma anualidad y que los recursos interpuestos
fueron radicados el 12 de enero de 2017, esta sede judicial considera que ademas de estar
presentados en tiempo, resultan procedentes, por lo que se dispondra a resolver lo pertinente en
primera medida respecto de la reposicién y en consecuencia de ello tomar las decisiones
correspondientes respecto del recurso de apelacién.

Frente a los argumentos expuestos por la parte recurrente en el sentido de sefialar que las
sentencias condenatorias debidamente ejecutoriadas constituyen por si solas titulo ejecutivo y
que no habria razén para exigir la copia auténtica de los actos administrativos por medio de los
cuales se dio cumplimiento a la orden judicial, este despacho considera que no son de recibo,
toda vez que el titulo ejecutivo fue analizado integralmente y luego de citar las normas procesales
aplicables y la jurisprudencia de Consejo de Estado y del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca en donde se ha dispuesto de forma reiterada que el titulo complejo se compone
de las sentencias condenatorias allegadas con sus constancias de ejecutoria y de las copia
auténtica del acto o de los actos administrativos que dan cumplimiento a las mismas, también
con sus constancias de ejecutoria, se arrib6 a la conclusién de encontrarse con un titulo ejecutivo

incompleto.

Adicionalmente, el recurrente argumenta que, por disposicién legal, la copia simple de los actos
administrativos precitados se presume documento pitblico auténtico y en ese sentido mal podria
imponerse una carga procesal que implica excesivo rigor y forma restrictiva; este argumento
contrasta con lo previsto tanto en los Articulos 215 y 297 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, los cuales a su tenor literal rezan:

“Art. 215. Se presumird, salvo prueba en contrario, que las copias tendrdn el mismo valor del
original cuando no hayan sido tachadas de falsas, para cuyo efecto se seguira el tramite dispuesto
en el Cédigo de Procedimiento Civil.

La regla prevista_en el inciso_anterior no se aplicard cuando se trate de titilos

ejecutivos, caso en el cual los documentos gue los contengan deberdn cumplir los
requisttos exigidos en la ley.

L.

Art. 297.- para los efectos de este Cédigo, constituyen titulo e¢jecutivo:

(.)
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4. Las copias auténticas de los actos administrativos eon constancia de ejecutoria,
en los cuales conste el reconocimiento de un derecho o la existencia de una obligacion clara,
expresa y exigible a cargo de la respectiva autoridad administrativa. La autoridad que expida el
acto administrativo tendra el deber de constar que la copia auténtica corresponde al primer
ejemplar”. (Resaltado fuera de texto)

Esta normativa hizo parte del sustento de derecho que sirvi6 de base para tomar la decision de
negar el mandamiento de pago pretendido por la parte ejecutante, sin que el recurrente aporte
nuevos elementos de juicio que generen la conviceiéon de modificar lo resuelvo en el auto del 15
de diciembre de 2016, razén por la cual se decidird no reponer dicho auto y, teniendo en cuenta
el recurso de apelacion reiine los requisitos de Ley, se concedera el mismo y se dispondra su
remision al Tribunal Administrativo de Cundinamarea.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:

PRIMEROQ.- NO REPONER el auto del 15 de diciembre de 2016, por las consideraciones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto contra
la providencia del 15 de diciembre de 2016, ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

TERCERO.- Ejecutoriada la presente providencia, remitase a la mayor brevedad el expediente
al Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CINGCUENTA ¥ UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDIGIAL
DE BOGOTA D.C.

A ENE T
Hoy se notlfica el auto

anterlor por anotacién en el Estado

BAUTISTA
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Demandante: REYES EMILIO GUZMAN PERILLA
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

PROCESO EJECUTIVO LABORAL Auto Int. No. 050

ANTECEDENTES

El sefior Reyes Emilio Guzman Perilla, actuando por intermedio de apoderado, promovié
demanda ejecutiva en contra de la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social — UGPP, aportando como titulo ejecutivo la
sentencia proferida por el extinto Juzgado Séptimo Administrativo de Descongestién del
Circuito Judicial de Bogot el 18 de marzo de 2011.

Mediante providencia del 12 de diciembre de 2016, se negé el mandamiento de pago, por las
razones alli consignadas, providencia fue notificada por estado el 13 de diciembre de 2016 (fls.
113-115), mientras que la parte ejecutante interpuso recurso de apelacién, con memorial
radicado el 19 de diciembre de 2016 (fls. 116-118).

CONSIDERACIONES
Oportunidad para interponer el recurso de Apelacién

El Articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 establece un listado taxativo de autos apelables y precisa
que el recurso de apelacion sélo procedera de conformidad con las previsiones de dicho cuerpo
normativo, incluso en aquellos tramites o incidentes que se rijan por el procedimiento civil.

Por su parte, el Articulo 244 ibidem dispone que, contra autos notificados por estado, el
recurso de apelacién debe interponerse y sustentarse dentro de los tres (3) dias siguientes a
dicha notificacién.

Sin embargo, teniendo en cuenta que en el listado taxativo de autos apelables de la Ley 1437 de
2011, no se consagra de forma expresa 'aquél que ‘niega el"mandamiento de pago, se hace
necesario acudir a la norma prevista en el Cédigo General del Proceso, por remisién expresa del
Articulo 306 del C.P.A.C.A,; en este sentido, vale la pena citar algunos apartes de los Articulos
321y 322 del referido Cédigo General del Proceso, asf;

“ARTICULO 321. PROCEDENCIA. Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo
las que se dicten en equidad.

También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:
(..}

4. El que niegue total o parcialmente el mandamiento de pago y el que rechace de plano las
excepciones de mérito en el proceso ejecutivo.

(..)

ARTICULO 322, OPORTUNIDAD Y REQUISITOS. El recurso de apelacién se propondrd de
acuerdo con las siguientes reglas:



Expediente:  11001-3342-051-2016-00579-00

Demandante: REYES EMILIO GUZMAN PERILLA

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

PROCESO EJECUTIVO LABORAL

{.)

La apelacién contra la providencia que se dicte fuera de audiencia deberd interponerse ante el
Juez que la dictd, en el acto de su notificacion personal o por escrito dentro de los tres (3) dias
siguientes a su notificacion por estado.

(..)

3. En el caso de la apelacién de autos, el apelante deberd sustentar el recurso ante el juez que
dictd la providencia, dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacién, o a la del auto que
miega la reposicion. Sin embargo, cuando la decision apelada haya sido pronunciada en una
audiencia o diligencia, el recurso podra sustentarse al momento de su interposicion. Resuelta la
reposicion y concedida la apelacion, el apelante, si lo considera necesario, podrd agregar mtevos
argumentos a su impugnacion, dentro del plazo sefialado en este numeral.

.

En consecuencia, es claro que el recurso de apelacién contra autos, tanto en la Ley 1437 de 2011
como en el Codigo General del Proceso, debe interponerse dentro de los tres (3) dias siguientes
a la notificacién por estado de la providencia que se pretende impugnar; sin embargo, para el
presente asunto, encuentra el despacho que el recurso interpuesto fue extemporaneo, toda vez
que la providencia apelada fue notificada por estado el 13 de diciembre de 2016, mientras que
el recurso fue radicado solo hasta el 19 de diciembre de 2016, cuando el término fenecia el 16 de
diciembre de la misma anualidad.

Por las razones anteriormente expuestas, este despacho procederd a rechazar por
extemporaneo el recurso de apelacion interpuesto por la parte ejecutante.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:
PRIMERO.- RECHAZAR por extemporaneo el recurso de apelacién interpuesto por la parte
ejecutante, conforme a las consideraciones expuestas.
SEGUNDO.- Por secretaria, una vez en firme esta providencia, ARVCHIVESE el expediente,

dejando las constancias del caso.

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE

i

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoyl 2 I L I se notifica el auto

anterior por anotacién en el Estadoa

SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUFTO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil diecisiete (2017).

Expediente: 11001-3342-051-2016-00581-00

Demandante: DOLORES ALVARADO JEREZ

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL

EJECUTIVO LABORAL Auto. Sust. No. 067

Procede el despacho a resolver sobre la solicitud de correccién elevada por el apoderado de la
parte actora en los siguientes términos:

Mediante auto del 15 de diciembre de 2016, se libré mandamiento de pago en contra de la Unidad
Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales y a favor de Dolores
Alvarado Jerez; sin embargo, tanto en la parte motiva como en la parte resolutiva de la
providencia se identific6 a la demandante con la Cédula de Ciudadania No. 20.008.279, cuando
en realidad es 20.088.279, razén por la cual, dando aplicacién a lo dispuesto en el Articulo 286
del Cédigo General del] Proceso, se procedera a la respectiva correccién.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CORREGIR el numeral primero de la providencia del 15 de diciembre de 2016,
el cual quedar4 asi: ’

“1.- LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO DE PAGO en contra de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-U.G.P.P. y a favor de la sefiora DOLORES
ALVARADO JEREZ, identificada con Cédula de Ciudadania No. 20.088.279, asi:

Por el valor de los intereses moratorios causados sobre el valor de la condena impuesta
por esta Jurisdiccion en Sentencia del 26 de junio de 2009, dictada por el Juzgado
Séptimo (7°) Administrativo de Descongestién del Circuito Judicial de Bogot4, v la
Sentencia del 21 de enero de 2010, expedida por la Subseccién “C” de la Seccién Segunda
del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, desde el 05 de febrero de 2010 (dia
siguiente a la ejecutoria de la providencia de segunda instancia) hasta la fecha del pago
efectivo del capital.

El monto total de la obligacién por la cual se libra mandamiento de pago sera el que se
establezca en la etapa de liquidacién del erédito o en la sentencia en caso de que se
proponga la excepeién de pago o una vez se acredite el pago”.

SEGUNDO.- Ejecutoriada esta providencia dése cumplimiento a las demas 6rdenes
impartidas en el auto de fecha 15 de diciembre de 2016 y al momento de notificar personalmente
dicha decision incorpérese como parte integral de la misma el presente auto.

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE

\ Joi

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez



JUZGADO CINCUENTA ¥ UNO
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Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP
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Verificado el expediente, se advierte que mediante memorial del 17 de agosto de 2016 (fls. 122-
127), la parte ejecutada allegd oportunamente escrito de excepciones de mérito contra el
mandamiento de pago proferido el 11 de mayo de 2016 y modificado el 13 de junio de 2016 (fls.

49-50 y 60-61).

Por lo anterior, se ordenara correr traslado al ejecutante de las excepciones de mérito propuestas
por el término de diez (10) dias, para que se pronuncie sobre ellas y adjunte o solicite las pruebas
due pretende hacer valer, de conformidad con lo previsto por el Articulo 443 del C.G.P.

En consecuencia, el JUZGADQO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:

1.- CORRER traslado a la parte ejecutante de las excepciones de mérito propuestas por la parte
ejecutada, por el término de diez (10) dias.

2,- Surtido el término de traslado de las excepciones de mérito, por secretaria, INGRESESE
el proceso al despacho para continuar con el tramite establecido en el Articulo 443 del C.G.P.

3.- NOTIFIQUESE esta providencia por estado en los términos del Articulo 295 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
\_)
NORBERTO ME LSO PINZON

Juez

JUZGADO CINCUENTA ¥V UND
ADNINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDIGIAL
TA D.C.

How = notifica ol auto

asnterlor por anotaclan on ol Entodo

BAUTISTA
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EJECUTIVO LABORAL Auto Int. 074

Observa el despacho que el expediente de la referencia proviene de la Seccién Segunda
Subseccion “E” del Tribunal Administrativo de Cundinamarea de conformidad con el oficio No.
SE-1555 del 05 de diciembre de 2016 (fl. 83).

Por otro lado, se evidencia la providencia proferida por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca del 10 de noviembre de 2016 (fls. 77-81), que resolvié revoear el auto del 2g de
agosto de 2016, por medio del cual se negd el mandamiento de pago, ¥ en su lugar ordend seguir
con el tramite del proceso.

De esa forma, este despacho procedera a obedecer y cumplir lo dispuesto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién “E”, M.P. Jaime Alberto
Galeano Garzén, en providencia del 10 de noviembre de 2016 y por consiguiente a emitir
pronunciamiento sobre la demanda ejecutiva laboral presentada por MARTHA CELINA
MOLANO DE TRUJILLO, identificada con Cédula de Ciudadania No. 41.384.873, por
intermedio de apoderado judicial, contra la Nacién ~ Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

1. DE LA COMPETENCIA

Teniendo en cuenta que la sentencia que integra el titulo base de ejecucién fue dictada por el
Juzgado Séptimo (7°) Administrativo de Descongestién del Circuito Judicial de Bogota y
considerando que el par4grafo del Articulo 3° del Acuerdo No. PSAA15-10414 dispuso que: “(...)
en la medida de lo posible, y para evitar un nuevo reparto de procesos, éstos deberén quedar a
cargo de quien venia conociéndolos en descongestién”, esta judicatura cuenta con competencia
para conocer de la demanda ejecutiva de la referencia, en consonancia con lo normado en el
numeral g° del Articulo 156 del C.P.A.C.A.

IL. DEL ANALISIS DE LOS REQUISITOS PARA LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO

Eltitulo ejecutivo fundamento de la ejecucién estd contenido en la sentencia del 29 de noviembre
de 2013, dictada por el Juzgado Séptimo Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial
de Bogota, en la cual ordend la indexacién del ingreso base de liquidacién de la pensién de
jubilacién reconocida a la demandante desde el momento en que dejé de percibir salario (1 de
octubre de 1990) hasta cuando se causé el derecho pensional (18 de marzo de 1997) de
conformidad con el IPC, con pago de diferencias por dicho concepto a partir del 3 de mayo de
2008 por prescripcién trienal y el cumplimiento de la sentencia en los términos de los Articulos
176 y 177 del C.C.A.

La providencia sefialada qued6 debidamente ejecutoriada el 15 de enero de 2014 (fl. 13), de lo
que se colige que la demanda presentada el 16 de febrero de 2016* fue promovida dentro del
término de caducidad de la acci6n ejecutiva, regulado en el numeral 29, literal k del Articulo 164
del C.P.A.C.A.

Y, por lo mismo, para la fecha en que se dicta esta providencia, va transeurrié el término de los
dieciocho (18) meses que establece el Articulo 177 del C.C.A. (Decreto 01 de 1984) para que la
providencia constitutiva del titulo ejecutivo, sea ejecutable. Se precisa que el despacho considera

'Ver folio 1.
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que esa es la norma aplicable en materia de ejecucion y exigibilidad, puesto que la sentencia fue
dictada dentro de un proceso que se rigié por el Cédigo Contencioso Administrativo y alli se
consignd u ordend la indexacién del ingreso base de liquidacién de la pensién de jubilacién
reconocida a la demandante desde el momento en que dejé de percibir salario (1 de octubre de
1990) hasta cuando se causé el derecho pensional (18 de marzo de 1997) de conformidad con el
IPC, con pago de diferencias por dicho concepto a partir del 3 de mayo de 2008 por preseripcion
trienal y el cumplimiento de la sentencia en los términos de los Articulos 176 y 177 del C.C.A., por
lo que éstas contienen la obligacidon expresa, clara y exigible, y asi debe cumplirse o ejecutarse.

Aunque inicialmente se exigio por parte del ejecutante que para integrar debidamente el titulo
complejo debia aportarse copia auténtica con constancia de ejecutoria de la Resolucion No. 1152
del 02 de marzo de 2015, por medio de la cual la entidad ejecutada dio cumplimiento a la
sentencia base de recaudo, en cumplimiento al auto proferido por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién “E” del 10 de noviembre de 2016 (fls. 77-81), dicho
requerimiento no resulta exigible, por lo que se considera debidamente acreditado el titulo
ejecutivo.

Ahora bien, las pretensiones de la demanda ejecutiva laboral son las siguientes (fl. 50-52):

“1. Sirvase sefior juez, librar mandamiento de pago en contra de la parte demandada y a
favor de mi cliente las siguientes sumas de dinero (sic):

1.1. $19.226.541, por concepto o de retroactive (sic) de mesadas pensionales causadas, de
manera indexada.

1.2. $9.923.151, Por concepto de intereses Moratorios, de la suma anterior se cancelen
intereses de mora a la tasa maxima legal vigente, desde el dia 10 de diciembre de 2013
hasta que se satisfagan las pretensiones.

2. Condenar en costas a la demandada”.

Para aterrizar las pretensiones de la demanda no basta solo con leer los hechos de la misma, sino
que ademas se debe acudir al memorial que obra a folio 1 del plenario, de donde se desprende
que:

1. La ejecutante considera que el capital a pagar por concepto de indexacion de la mesada
pensional, orden impartida en la sentencia que se erige como titulo ejecutivo (capital de
la condena), asciende a la suma de $64.651.657.

2. Adicionalmente los intereses moratorios causados desde la ejecutoria de la sentencia y
hasta el cumplimiento de la misma corresponde a la suma de $19.565.123.

3. Delasumatoria anterior extrae que el cumplimiento total de la obligacion es por el valor
de $84.216.780; Sin embargo, reconoce que la entidad ejecutada efectud un pago pareial
a dicha condena por valor de $64.990.239.

4. Por lo anterior, la parte actora precisa que le queda un saldo a su favor de $19.226.541,
suma que corresponde a capital, toda vez que de conformidad con el Articulo 1653 del
Cédigo Civil lo pagado por la entidad cubrié en primera medida los intereses moratorios
($19.565.123) v el saldo restante quedé como abono a capital.

5. En ese sentido, considera que tiene una suma pendiente por concepto de capital
($19.226.541) v los intereses moratorios que de ese capital se causaron ($9.923.151)
desde el 10 de diciembre de 2013 (segtn lo manifestado en la pretensién segunda de la
demanda, fl. 49).

Asi las cosas, aunque la fecha sefialada por la parte actora a partir de la cual considera causados
los intereses de mora no coincide con la fecha de ejecutoria de la sentencia que se pretenden
acreditar como base de recaudo, teniendo en cuenta que el Articulo 430 del Cédigo General del
Proceso que sefiala que el juez puede librar mandamiento de pago en la forma pedida por el
ejecutante, o en la forma que considere legal, al revisar el contenido de la sentencia y de los
expuesto por la parte ejecutante en sus diferentes escritos, el despacho considera que debe
librarse mandamiento de pago:

1. Por el valor de lo adeudado por concepto de capital que se cause al indexar el ingreso
base de liquidacién de la pensién de jubilacién de la ejecutante, conforme lo dispuso la
sentencia condenatoria base de ejecuciéon y descontando lo que hasta el momento ha
pagado la entidad ejecutada por dicho concepto.
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2. Por concepto de intereses moratorios causados sobre la suma que se desprenda del
numeral anterior, desde el 16 de enero de 2014 (dia siguiente de la ejecutoria de la
sentencia, fl. 13) y hasta que se verifique el pago efectivo del capital.

Se precisa que el monto total de la obligacién por la cual se libra mandamiento de pago seri el
que se establezca en la etapa de liquidaciéon del crédito o en la sentencia en caso de que se
proponga la excepcion de pago o una vez se acredite el pago.

En lo referente a las costas, se decidira al momento de dictar sentencia.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

1.- OBEDECER Y CUMPLIR lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarea,
Seccion Segunda, Subseccion “E”, M.P. JAIME ALBERTO GALEANO GARZON, en la
providencia del 10 de noviembre de 2016 (fls. 77-81).

2.- LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO DE PAGO en contra de la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y a favor de la sefiora MARTHA CELINA MOLANO DE
TRUJILLO, identificada con Cédula de Ciudadania No. 41.384.873, ast:

1. Por e] valor de lo adeudado por concepto de capital que se cause al indexar el ingreso
base de liquidacién de la pensién de jubilacién de la ejecutante, conforme lo dispuso la
sentencia condenatoria base de ejecucion y descontando lo que hasta el momento ha
pagado la entidad ejecutada por dicho coneepto.

2. Por concepto de intereses moratorios causados sobre la suma que se desprenda del
numeral anterior, desde el 16 de enero de 2014 (dia siguiente de la ejecutoria de la
sentencia, fl. 13) y hasta que se verifique el pago efectivo del capital.

NOTIFIQUESE personalmente el presente mandamiento de pago al representante legal de
la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, entregandole copia de la demanda ejecutiva y
los anexos, en los términos del Articulo 199 del C.P.A.C.A. ADVIERTASELE que deberi
proceder al pago de las sumas ordenadas en el mandamiento de pago, de conformidad con lo

dispuesto en el Articulo 431 del Cédigo General del Proceso, dentro de los cinco (5°) dias

siguientes a la notificacién del presente auto, y que cuenta con el término de diez (10) dias para
contestar la demanda y proponer excepciones de mérito, en los términos del Articulo 442 ibidem.

El término del traslado de la demanda correra vencido el plazo de veinticinco (25) dias de que
trata el Articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el Articulo 612 del C.G.P.

4.- NOTIFIQUESE esta providencia al Agente del Ministerio Ptiblico, en la forma establecida
en el Articulo 199 C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 del C.G.P.

5.~ NOTIFIQUESE esta providencia al representante de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, acorde con lo sefialado en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
612 del C.G.P.

6.~ Correspondera a la parte actora enviar los respectivos traslados y allegar a la secretaria de
este juzgado las constancias respectivas dentro de los cinco (5°%) dias siguientes a la ejecutoria
del presente auto, so pena de dar aplicacion al Articulo 178 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZO
Juez
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