REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., jl AGO 2[“7

Expediente: 11001-3342-051-2016-00583-00
Demandante: TITO CASTANEDA BLANCO i
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

PROCESO EJECUTIVO LABORAL Auto Int. {0}4

Procede el despacho a proveer sobre el recurso de reposicién interpuesto por la Unidad
Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién
Social-U.G.P.P. contra la providencia del 15 de diciembre de 2016, por medio de la cual se libro
mandamiento ejecutivo de pago en el asunto de la referencia.

1. ANTECEDENTES
1.1. De la providencia recurrida

Mediante providencia de 15 de diciembre de 2016 (fls. 68 y 69), este despacho libro
mandamiento de pago en contra de la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social-U.G.P.P., por el valor de los intereses
moratorios causados sobre el monto de la condena impuesta por esta jurisdiccién en sentencias
del 26 de septiembre de 2011, dictada por el Juzgado Séptimo (7°) Administrativo de
Descongestion del Circuito Judicial de Bogot4, y el 26 de julio de 2012 proferida por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién “C”, desde el 07 de agosto de
2012 (dia siguiente a la ejecutoria de las providencias) hasta la fecha del pago efectivo del capital.

1.2. Del recurso de reposicién contra el mandamiento de pago

Mediante memorial radicado el 10 de febrero de 2017 (fls. 72 a 74), el apoderado de la parte
ejecutada interpuso recurso de reposicién contra el mandamiento de pago del 15 de diciembre
de 2016, en el cual adujo que en el presente asunto no obra titulo ejecutivo que contenga una
obligacion expresa, clara y exigible, pues las sentencias que se pretenden aportar como titulo
ejecutivo fueron allegadas en copia simple y sin la constancia de ejecutoria.

Adicionalmente, adujo que los intereses moratorios reclamados no corresponde pagarlos a la
demandada, pues estos debieron solicitarse ante la Caja Nacional de Previsién Social en el
proceso de liquidacion.

1.3. Del traslado del recurso

Del recurso interpuesto se corrié traslado por Secretaria a la parte ejecutante por el término de
3 dias, de conformidad con lo previsto por el Articulo 110 del C.G.P. (fl. 120), respecto del cual
guardé silencio.

I1. CONSIDERACIONES
2.1. Oportunidad y procedibilidad del recurso de reposicion

Por medio de auto del 15 de diciembre de 2016, se libr6 mandamiento de pago dentro del
expediente de la referencia (fls. 68 y 69), notificado personalmente a la ejecutada el 05 de mayo
de 2017 (fls. 112 a 114). Por ende, el recurso de reposicién interpuesto por la entidad el 10 de
febrero de 2017 (fls. 72 a 74) fue presentado dentro de la oportunidad establecida en el Articulo
318 del C.G.P.
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Por otra parte, el inciso 2° del Articulo 430 del C.G.P. dispone que “[1Jos requisitos formales del
titulo ejecutivo solo podran discutirse mediante recurso de reposicion contra el mandamiento
ejecutivo”. A su turno, el numeral 3° del Articulo 442 del Cédigo General del Proceso ordena que
los hechos que configuren excepciones previas deberan alegarse mediante reposiciéon contra el
mandamiento de pago. Por consiguiente, el recurso interpuesto es procedente.

2.2, Decision del recurso de reposicion

En cuanto al argumento de inexistencia de titulo ejecutivo, es dable destacar que, contrario a lo
afirmado por el recurrente, y tal como se estudi6 al librar mandamiento de pago, las sentencias
base de ejecucion si contienen la obligacién clara, expresa y exigible frente a la que se libré
mandamiento de pago, habida consideracion de que, el reconocimiento y pago de los intereses
moratorios en caso de incumplimiento de la condena, se ordené de manera clara y expresa en
dichas providencias, al disponerse su cumplimiento en los términos establecidos en el Articulo
177 del C.C.A.,, el cual prevé el reconocimiento de dichos intereses. Y esa obligacion resulta
exigible, puesto que ya transcurri6 el término establecido en ese mismo Articulo para que esas
sentencias fueran ejecutables y, por lo mismo, exigibles ante la Jurisdicciéon. Adicionalmente, las
providencias que se erigen como titulo de recaudo estan aportadas en copia auténtica y con
constancia de ejecutoria en los términos del Articulo 114 del Cédigo General del Proceso a folios
10 a 49 del plenario, es decir con el cumplimiento de los requisitos legales.

Ahora bien, respecto de argumento segtin el cual la UGPP no es la entidad llamada a responder
por los referidos intereses, el despacho considera que la obligaciéon objeto de ejecucion si
corresponde asumirla a la entidad ejecutada (UGPP), toda vez que en recientes
pronunciamientos, el Consejo de Estado! ha dado plena aplicacién a lo dispuesto en decisién del
19 de agosto de 2015, expedida por la Sala de Consulta y Servicio Civil de esa Corporacién, dentro
del expediente: 2015-00066-00, por medio de la cual se resolvié un conflicto de competencia en
un caso en el que se reclama el pago de intereses moratorios por el cumplimiento tardio de un
fallo judicial proferido en contra de CAJANAL EICE en Liquidacién, concluyendo que la UGPP
es la llamada a responder, teniendo en cuenta su relacién con la funcién misional de Cajanal
(hoy liquidada), as:

“.)

Para este punto en concreto se puede determinar que los procesos judiciales y demds
reclamaciones que estuvieran en tramite al momento de la liquidacién de CAJANAL EICE, deben
ser asumidos por la UGPP, ya que le compete asumir todo el tema pensional respecto de las
entidades sobre las cuales se ordend su liquidacién, o se encontraban en tramite de ser
liquidadas.

De tal forma, por lo menos a partir del 12 de junio de 2009 y hasta el momento de inclusién en
némina de la pensién del actor por medio de la Resolucién PAP 045100 de 24 de marzo de 2011,
entiéndase a agosto 25 de 2011, y de conformidad con el Decreto 2196 de 2009 y la Ley 1151 de
2011, es la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP, la_que asumié
competencia para sequir desarrollando la actividad misional de CAJANAL, por demas, también
sus competencias procesales. lo que incluye el pago de intereses ordenado en fallos judiciales.

(..

Sobre lo alegado por la UGPP, no le asiste la razén cuando expone que la entidad competente
para dar cumplimiento a la orden judicial proferida por el Juzgado Quince (15) Administrativo
del Circuito de Bogotd, debe ser CAJANAL EICE en liquidacién. Lo anterior en consideracion, a
que de acuerdo con lo desarrollado por la Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de Estado
en este y otros pronunciamientos anteriores frente a “que la sentencia no se puede escindir o
fraccionar (...) pues el fallo judicial constituye un todo, es un pronunciamiento judicial completo
que debe cumplirse de manera integral”, implica que por haber la UGPP asumido las funciones
de la liquidada CAJANAL, es ast mismo la Entidad llamada a resolver los conflictos juridicos que
nacieron a la vida juridica con ella.

6. Definicién del conflicto planteado
La entidad competente para asumir la competencia del presente conflicto es la Unidad

Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién
Social ~-UGPP. La Sala llega a esta conclusién con fundamento en las siguientes consideraciones:

' Subseccion B de la Seccién Segunda del Consejo de Estado, fallo de tutela del 23 de mayo de 2016, consejero ponente:
WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ (E), Expediente No. 11001-03-15-000-2016-01029-00
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1. Dentro del proceso liquidatorio de CAJANAL EICE EN LIQUIDAC[ON, se conformo el
PATRIMONIO AUTONOMO CAJANAL EICE EN LIQUIDACION PROCESOS Y
CONTINGENCIAS NO MISIONALES, administrado por FIDUAGRARIA, el cual no tiene
competencia para conocer de los procesos nacidos a la vida juridica dentro de la entidad
liquidada.

2. Siendo CAJANAL EICE EN LIQUIDACION la entidad que profirié la Resolucién PAP 045100
del 24 de marzo de 2011, “Por la cual se reliqguida una Pensién de Jubilacién Gracia en
cumplimiento de un fallo proferido por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
— SECCION SEGUNDA SUBSECCION A”y manteniendo la orientacién dictada por esta Sala en
cuanto a que el fallo judicial constituye un todo y es un pronunciamiento judicial completo que
debe cumplirse de manera integral, la competencia para reconocer los intereses de mora
ordenados por el fallo judicial del Juzgado Quince (15) Administrativo del Circuito de Bogotd
deberd ser asumido por quien haya continuado con el conocimiento de las funciones misionales
y procesales de la extinta entidad.

De acuerdo al Plan Nacional de Desarrollo 2006 — 2010, Ley 1151 de 2007, el Decreto 169 de
2008, el Decreto 575 de 2013 y demds normas concordantes, la entidad llamada a continuar la
actividad procesal y misional de la desaparecida CAJANAL EICE EN LIQUIDACION, es la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP.

Adicionalmente, la Sala establecié que de acuerdo con la precisién hecha por la Corte
Constitucional dentro de la Sentencia C-188 de 1999 y a pesar de que la Sentencia dictada por el
Juzgado 15 Administrativo del Circuito de Bogotd el 21 de noviembre de 2007 y que fuera
confirmada por el Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca en sentencia del 31 de
Julio de 2008 no fijé un plazo para el pago de los intereses, st sefial6 que el mismo se debe cumplir
dentro de los términos ordenados en el articulo 177 del CCA, de tal forma que los intereses
moratorios deberdn ser calculados a partir de su ejecutoria ocurrida el 21 de agosto de 2008 y
hasta el 25 de julio de 2011 fecha de inclusién del solicitante en la némina de pensionados con la
pensién reliquidada.”

Asi mismo, el Consejo de Estado, mediante auto interlocutorio del 30 de junio de 2016, con
ponencia del consejero William Hernidndez Goémez, dentro del proceso No.
25000234200020130659501, establecio reglas claras de competencia en la materia y precisé que
las obligaciones que se derivan de una sentencia judicial que reconoce un derecho pensional del
sistema administrado por CAJANAL no hacen parte de su masa liquidatoria y que a partir del 12
de junio de 2013 CAJANAL desaparecié de la vida juridica y fue sustituida totalmente por la
UGPP, entidad que por su condicion de sucesor de derecho y obligaciones es la llamada a sumir
la defensa de los procesos y el cumplimiento de las sentencias judiciales

En ese orden, el despacho prohija integramente el criterio planteado por el Consejo de Estado en
las providencias en cita, que da lugar a concluir que corresponde a la U.G.P.P. responder por el
pago de intereses derivados del incumplimiento de sentencias que hayan impuesto condenas
contra CAJANAL (liquidada).

Como corolario de lo anterior, no tienen asidero las argumentaciones del apoderado de la parte
ejecutada y, en consecuencia, se resuelve no reponer el auto por medio del cual se librd

mandamiento de pago.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

1. NO REPONER el auto del 15 de diciembre de 2016, por el cual se libré mandamiento de pago
en el asunto de la referencia, por las razones expuestas en la parte motiva.

2.- NOTIFIQUESE esta providencia por estado en los términos del Articulo 295 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ORBERT: Om

Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
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Expediente: 11001-3342-051-2017-00095-00

Demandante: HECTOR RAUL MORA PACHECQ i i

Demandado: DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA- SECRETARIA DE EDUCACION
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Int. No. 1006

Procede el despacho a resolver la solicitud de desistimiento elevada por el apoderado del
demandante HECTOR RAUL MORA PACHECO, identificado con C.C. 79.605.714, contra el
DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA-SECRETARIA DE EDUCACION (fls. 156 a 157). Sobre el
particular, el juzgado sefiala:

En relacion con el desistimiento de las pretensiones de la demanda, el Articulo 314 de la Ley
1564 de 2012, aplicable por remisién expresa del Articulo 306 del C.P.A.C.A., establece lo
siguiente:

“El demandante podrd desistir de las pretensiones mientras no se
haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto
por el demandante apelacién de la sentencia o casacién, se
entenderd que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la
demanda en todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia
absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que
acepte el desistimiento producird los mismos efectos de aquella
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o
si sélo proviene de alguno de los demandantes, el proceso
continuard respecto de las pretensiones y personas no
comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisién de
bienes comunes, de disolucién o liquidacién de sociedades
conyugales o patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento
no producird efectos sin la anuencia de la parte demandada,
cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedird que se
promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las
partes, y sélo perjudica a la persona que lo hace y a sus
causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de
la reconvencién, que continuard ante el mismo juez cualquiera
que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o
municipio, el desistimiento deberd estar suscrito por el apoderado
Judicial y por el representante del Gobierno Nacional, el
gobernador o el alcalde respectivo”.

Por su turno, el Articulo 315 ibidem enumera quiénes no pueden desistir de las pretensiones,
de la siguiente manera:

1 Cédigo General del Proceso.




Expediente: 11001-3342-051-2017-00095-00

Demandante: HECTOR RAUL MORA PACHECO

Demandado: DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA- SECRETARIA DE EDUCACION
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

({3 . .
1. Los Incapaces y sus representantes, a menos que previamente
obtengan licencia judicial.

En este caso la licencia debera solicitarse en el mismo proceso, y el
Juez podrd concederla en el auto que acepte el desistimiento si
considera que no requiere la prdactica de pruebas; en caso
contrario fijard fecha y hora para audiencia con tal fin.

2. Los apoderados que no tengan facultad expresa para ello.

3. Los curadores ad litem”.

Conforme a lo anotado en precedencia, encuentra el despacho que el desistimiento presentado
por el apoderado de la parte, facultado expresamente para ello, se cifie a las exigencias de las
normas transcritas, como quiera que, en primer lugar, no se ha pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso; y en segundo lugar, quien desiste no es de aquellos que conforme al
Articulo 315 del C.G.P., se encuentran impedidos para ello.

De la misma manera, el Cédigo General del Proceso, en el numeral 8 del Articulo 365 establece
que: “(....) sélo habra lugar a costas cuando en el expediente aparezca que se causaron y en la medida
de su comprobacién (...)”. Asi las cosas, no se condenaré en costas a la parte actora, como quiera
que no obra dentro del expediente acreditacién de haber incurrido la parte demandada en
gastos con ocasidn a este proceso.

En atencién a que el desistimiento cumple los requisitos de Ley y que implica la renuncia a las
pretensiones de la demanda, se declarara terminado el proceso.

Para finalizar, por secretaria remitase el expediente a la Oficina de Apoyo para los juzgados
administrativos, para la liquidacién de gastos del proceso.

Para finalizar, una vez por secretaria se haga entrega de los remanentes -si los hubiere- y se
efectien las anotaciones correspondientes en el sistema de informacién judicial Siglo XXI,
ARCHIVESE el expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE:

PRIMERO.- ACEPTAR EL DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES DE LA
DEMANDA presentado por la parte demandante HECTOR RAUL MORA PACHECO,
identificado con C.C. 79.605.714, contra el DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA-SECRETARIA
DE EDUCACION, de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 314 y siguientes del Codigo
General del Proceso.

SEGUNDO.- DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO que, en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, promovié el sefior HECTOR
RAUL MORA PACHECO, identificado con C.C. 79.605.714, contra el DISTRITO CAPITAL DE
BOGOTA-SECRETARIA DE EDUCACION.

TERCERO.- Por secretaria remitase el expediente a la Oficina de Apoyo para los juzgados
administrativos, para la liquidacion de gastos del proceso.

CUARTO.- Por secretaria entréguense los remanentes -si los hubiere-. Una vez cumplido lo
anterior, ARCHIVESE el expediente. ‘

QUINTO.- Sin condena en costas.

NOTIFIQUESE Y CUOMPLASE

{ ] i
|

NORBERTO ME SO PINZO

Juez
DCG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
- DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogotd, D.C, 02 AGO 2017

Expediente: 11001-3342-051-2016-00602-00

Demandante: ANA CENET CORREA SUAREZ

Demandado: DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA- SECRETARIA DE EDUCACION
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Int. No. 1010

Procede el despacho a resolver la solicitud de desistimiento elevada por el apoderado de la
demandante ANA CENET CORREA SUAREZ, identificada con C.C. 23.636.782, contra el
DISTRITO CAPITAL-SECRETARIA DE EDUCACION (fls. 168 a 169). Sobre el particular, el
]uzgado sefiala:

En relacion con el desistimiento de las pretensiones de la demanda, el Articulo 314 de la Ley
1564 de 2012, aplicable por remisién expresa del Articulo 306 del C.P.A.C.A., establece lo
siguiente:

“El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se
haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto
por el demandante apelacién de la sentencia o casacién, se
entenderd que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la
demanda en todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia
absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que
acepte el desistimiento producird los mismos efectos de aquella
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o
si s6lo proviene de alguno de los demandantes, el proceso
continuard respecto de las pretensiones Yy personas no
comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisién de
bienes comunes, de disolucion o liquidacién de sociedades
conyugales o patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento
no producird efectos sin la anuencia de la parte demandada,
cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedird que se
promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las
partes, y sélo perjudica a la persona que lo hace y a sus
causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de
la reconvencion, que continuard ante el mismo juez cualquiera
que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o
municipio, el desistimiento deberd estar suscrito por el apoderado
judicial y por el representante del Gobierno Nacional, el
gobernador o el alcalde respectivo”.

Por su turno, el Articulo 315 ibidem enumera quiénes no pueden desistir de las pretensiones,
de la siguiente manera:

1 Cédigo General del Proceso.
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“y. Los incapaces y sus representantes, a menos que previamente
obtengan licencia judicial.

En este caso la licencia debera solicitarse en el mismo proceso, y el
juez podrd concederla en el auto que acepte el desistimiento st
considera que no requiere la practica de pruebas; en caso
contrario fijard fecha y hora para audiencia con tal fin.

2. Los apoderados que no tengan facultad expresa para ello.
3. Los curadores ad litem”.

Conforme a lo anotado en precedencia, encuentra el despacho que el desistimiento presentado
por el apoderado de la parte, facultado expresamente para ello, se cifie a las exigencias de las
normas transcritas, como quiera que, en primer lugar, no se ha pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso; y en segundo lugar, quien desiste no es de aquellos que conforme al
Articulo 315 del C.G.P., se encuentran impedidos para ello.

De la misma manera, el Cédigo General del Proceso, en el numeral 8 del Articulo 365 establece
que: “(....) sélo habré lugar a costas cuando en el expediente aparezca que se causaron y en la medida
de su comprobacién (...)". Asi las cosas, no se condenaré en costas a la parte actora, como quiera
que no obra dentro del expediente acreditacién de haber incurrido la parte demandada en
gastos con ocasion a este proceso.

En atencién a que el desistimiento cumple los requisitos de Ley y que implica la renuncia a las
pretensiones de la demanda, se declarara terminado el proceso.

Para finalizar, por secretaria remitase el expediente a la Oficina de Apoyo para los juzgados
administrativos, para la liquidacién de gastos del proceso.

Para finalizar, una vez por secretaria se haga entrega de los remanentes -si los hubiere- y se
| efectien las anotaciones correspondientes en el sistema de informacién judicial Siglo XXI,
| ARCHIVESE el expediente.

|
| En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
| CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO.- ACEPTAR EL DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES DE LA
DEMANDA presentado por la parte demandante ANA CENET CORREA SUAREZ,
identificada con C.C. 23.636.782, contra el DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA-SECRETARIA
DE EDUCACION, de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 314 y siguientes del Codigo
General del Proceso.

SEGUNDO.- DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO que, en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, promovié la sefiora ANA CENET
CORREA SUAREZ, identificada con C.C. 23.636.782, contra el DISTRITO CAPITAL DE
BOGOTA-SECRETARIA DE EDUCACION.

TERCERO.- Por secretaria remitase el expediente a la Oficina de Apoyo para los juzgados
administrativos, para la liquidacién de gastos del proceso.

CUARTO.- Por secretarfa entréguense los remanentes -si los hubiere-. Una vez cumplido lo
anterior, ARCHIVESE el expediente.

QUINTO.- Sin condena en costas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Q\Jsg Mbég Ht)/
NORBERTO MENDIVELSO PINZO

Juez.

DCG
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JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., 02 AGO 2017

Expediente: 11001-3342-051-2017-00255-00

Convocante: SUPERIN'I:ENDENCIA DE SOCIEDADES

Convocado: SILVIA INES RUEDA BUITRAGO

CONCILIACION EXTRAJUDICIAL Auto Int. No. 1004
I. ASUNTO

Procede el despacho a decidir sobre la solicitud de APROBACION DE CONCILIACION
EXTRAJUDICIAL, procedente de la PROCURADURIA 72 JUDICIAL II PARA ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS celebrada entre los apoderados de la Superintendencia de Sociedades y la
sefiora Silva Inés Rueda Buitrago, identificada con C. C. No. 41.626.529.

II. ANTECEDENTES

PARTES QUE CONCILIAN. Ante la PROCURADURIA 72 JUDICIAL II PARA ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS, el 6 de julio de 2017, comparecieron la apoderada de la Superintendencia
de Sociedades y de la sefiora Silva Inés Rueda Buitrago.

HECHOS QUE GENERAN LA CONCILIACION.

Con el fin de precaver futuras demandas de nulidad y restablecimiento del derecho contra la
entidad convocada, la apoderada de la convocante solicité la celebracién de acuerdo conciliatorio
para la reliquidacion y pago de la prima de actividad, bonificacién por recreacion, horas extrasy
viaticos, con la inclusion de la reserva especial del ahorro como factor salarial percibido por la
seflora Silvia Inés Rueda Buitrago, en su calidad de funcionaria — profesional especializado
202816 de la planta globalizada- por el lapso comprendido entre el 29 de septiembre de 2015 al
2 de marzo de 2017.

CUANTIA CONCILIADA. De acuerdo con el acta de conciliacién de fecha 6 de julio de 2017
(fls. 14 a 17), el acuerdo es el siguiente:

(...) 1.- Valor: reconocer la suma de $4.289.414 como valor resultante de reliquidar la prima de
actividad, bonificacién por recreacién y vidticos incluyendo allf el factor denominado reserva
especial del ahorro conforme a la liquidacién efectuada por la entidad. 2.- No se reconocerdn
interés ni indexacion o cualquier otro gasto que se pretenda. Es decir, solo se reconoce el capital
conforme a la liquidacion realizada por la entidad. 3.- Se debe tener en cuenta la prescripcién
trienal de las sumas indicadas conforme a la certificacién allegada. 4.- pago: el valor antes
seitalado serd cancelado dentro de los 60 dias siguientes a aquel en que la jurisdiccién
contencioso administrativa apruebe la conciliacién, no generando intereses tampoco en este
lapso. 5.- Forma de pago: el pago se realizard para la exfuncionaria en la cuenta o entidad
financiera que ella indique para su consignacién. Asi mismo que no iniciard acciones contra la
entidad que tengan que ver con el reconocimiento de las sumas relativas a prima de actividad,
vidgticos y bonificacién por recreacién a que se refiere esta conciliacién. La certificacién tiene
fecha 2 de junio de 2017 (...)".

I. CONSIDERACIONES

PRESUPUESTOS. De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 59 de la Ley 23 de 1991,
modificado por el Articulo 70 de la Ley 446 de 1998, se establece que las personas juridicas de
derecho piblico, a través de sus representantes legales o por conducto de apoderado, pueden
conciliar, total o parcialmente, en las etapas prejudicial o judicial, sobre los conflictos de caracter
particular y contenido econdémico de que conozca la jurisdiccién de lo contencioso
administrativo, con ocasién de las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho,
reparacion directa y contractual, previstas en el C6digo Contencioso Administrativo.

Asi mismo, el Articulo 161 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, Ley 1437 de 2011, consagré la posibilidad de conciliar extrajudicialmente los
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asuntos susceptibles de ello, cuyo tramite, en el evento de no prosperar, constituira requisito de
procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con
restablecimiento del derecho, reparacién directa y controversias contractuales.

De las normas anteriores se deduce que los asuntos que pueden conciliarse en la etapa
prejudicial, deben ser de aquellos cuyo conocimiento corresponda a la jurisdiccion contencioso
administrativo, mediante el ejercicio de los medios de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, reparacién directa y contractual, que son las reguladas en los Articulos 138, 140 y 141
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Y, segtin lo ha sefialado la jurisprudencia nacional, los presupuestos para la aprobacion de un
acuerdo conciliatorio son los siguientes!:

1.- La accién no debe estar caducada (Art. 61 Ley 23 de 1.991, modificado por el Art. 81 Ley 446
de 1.998).

2.- El acuerdo conciliatorio debe versar sobre acciones o derechos econémicos disponibles por
las partes (Art. 59 Ley 23 de 1991y 70 Ley 446 de 1998).

3.- Las partes deben estar debidamente representadas y sus representantes tener capacidad para
conciliar.

4.~ El acuerdo conciliatorio debe contar con las pruebas necesarias, no ser violatorio de la ley y
no resultar lesivo para el patrimonio ptblico (Art. 65 A Ley 23 de 1991 y Art. 73 Ley 446 de 1998).

CADUCIDAD U OPORTUNIDAD. Segtn lo consagrado en el numeral 1 del literal c¢) del
Articulo 164 del C.P.A.C.A., la demanda se podré presentar en cualquier tiempo contra actos que
reconozcan o nieguen total o parcialmente las prestaciones periédicas, disposicion que en casos
de reajuste salarial es aplicable mientras el vinculo laboral esté vigente; cuando el vinculo no esta
vigente, opera el término de caducidad sefialado en la Ley. En el caso particular, si bien la
certificacién de la coordinadora del Grupo de Administracién de Personal de la Superintendencia
de Sociedades (fl. 5) indica que la sefiora Silvia Inés Rueda Buitrago labor6 desde el 9 de agosto
de 1979 hasta el 2 de marzo de 2017, es claro que no ha transcurrido siquiera el término de 3
afios para acudir a la administracién, situacién que descarta la ocurrencia del fenémeno de la
caducidad.

En consecuencia, por girar la conciliacién en torno al reajuste de prestaciones sociales con la
inclusién de la reserva especial del ahorro, el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho no se encuentra caducado pudiendo ejercerse en cualquier tiempo.

DISPONIBILIDAD DE LOS DERECHOS ECONOMICOS:

El tema que se debate hace referencia al reconocimiento, reliquidacién y pago de la prima de
actividad, bonificacién por recreacién, horas extras y vidticos, con la inclusién de la reserva
especial del ahorro, derecho cierto, indiscutible e irrenunciable, y sobre el cual hay
reconocimiento del 100% en el respectivo acuerdo conciliatorio; sin embargo, sobre la
indexacién de los valores liquidados para compensar la pérdida del poder adquisitivo del dinero,
esto es, su aplicacién teniendo en cuenta conceptos de equidad y justicia, debe decirse que este
ajuste de valor o indexacién puede ser objeto de conciliacion, porque no se trata de derechos
laborales irrenunciables, sino de una depreciacién monetaria que puede ser transada, como lo
indicé el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién 22, Subseccion B,
M.P. Victor Hernando Alvarado Ardila, enero 20 de 2011, rad. No. 2005-01044-01.

REPRESENTACION DE LAS PARTES Y CAPACIDAD. Las partes se encuentran
representadas legalmente a través de apoderados judiciales, de conformidad con los poderes que

les han sido otorgados y que obran a folios 18 y 19, respectivamente, por parte de la seflora
SILVIA INES RUEDA BUITRAGO y la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES.

RESPALDO JURIDICO Y PROBATORIO DE LO RECONOCIDO. Respecto de este
requisito de incluir la reserva especial del ahorro como parte integral de la asignacién basica

! Ver entre otros. Consejo de Estado, proviér'encia del 06 de diciembre de 2010. C.P. Olga I'alle de la Hoz. Actor Alvaro Herney Ordoiiez
Hoyos y otros. Rad. 19001-23-31-000-2001-00543-01 (33462),




Expediente: 11001-3342-051-2017-00255-00
Convocante: SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES
Convocado: SILVIA INES RUEDA BUITRAGO
CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

mensual, para efectos de liquidar la prima de actividad, bonificacion por recreacion, horas extras
y viaticos, se hace necesario indicar la naturaleza de la referida contraprestacién econdmica, asi:

La reserva especial del ahorro se cre6 mediante el Acuerdo No. 040 del 13 de noviembre de 1991,
expedido por la Junta Directiva de la Corporacién Social de la Superintendencia de Sociedades
(Corporanénimas), el cual, en su Articulo 58, dispuso lo siguiente:

“CONTRIBUCION AL FONDO DE EMPLEADOS RESERVA ESPECIAL DE AHORRO:
Corporanonimas contribuir@ con sus aportes al Fondo de Empleados de la
Superintendencia y Corporanonimas, entidad con Personeria Juridica reconocida por la
Superintendencia Nacional de Cooperativas. Para tal fin pagara mensualmente a sus
afiliados forzosos una suma equivalente al sesenta y cinco por ciento (65%) del
sueldo basico, la prima de antigiiedad, prima técnica, y gastos de
representacion; de este porcentaje entregard Corporanonimas directamente al Fondo el
quince por ciento (15%), previa deduccion de la cotizacién que sea del caso por concepto de
la afiliacion de los beneficiarios. Los afiliados forzosos contribuirdn mensualmente al
Fondo con el cinco por ciento (5%) de las asignaciones bdsicas mensuales fijadas por la
ley...” (Negrilla fuera del texto original).

Sobre la inclusién de la reserva especial del ahorro en la liquidacién de los demas emolumentos
salariales, el Consejo de Estado, en sentencia proferida el 26 de marzo de 1998, con ponencia del
consejero Nicolds Pajaro Pefiaranda dentro del proceso No. 13910, sefialé:

“...)

Se trata de dilucidar la legalidad de la resolucién No. 100 - 1193 del 29 de abril de 1.993,
expedida por la Superintendencia de Sociedades, mediante la cual reconocié al actor una
bonificacién por supresién del cargo que desempefiaba y de la resolucién No. 100 - 2177 del
24 de junio del mismo afio que resolvié el recurso interpuesto confirmando dicha decisién

(fls. 2 a 5).

“Como lo manifesté la Sala en asunto de naturaleza similar al que ahora conoce, “el asunto
se contrae fundamentalmente a establecer si le debia incluir en la indemnizacién por
supresién del cargo, la denominada Reserva Especial de Ahorro, equivalente al 65% de la
asignacién basica, cancelada por CORPORANOMINAS”. (Sentencia del 31 de julio de 1997,
expediente No. 13.508 actor: Amparo Manjarrés Cardozo, Magistrada Ponente: Doctora
Clara Forero de Castro).

(.)

El articulo 58 del acuerdo 040 de 13 de noviembre de 1991, que consagra la denominada
Reserva Especial de Ahorro, dice:

“CONTRIBUCION AL FONDO DE EMPLEADOS RESERVA ESPECIAL DE AHORRO:
Corporanominas contribuird con sus aportes al Fondo de Empleados de la
Superintendencia y Corporanonimas, entidad con Personeria Juridica reconocida por la
Superintendencia Nacional de Cooperativas. Para tal fin pagara mensualmente a sus
afiliados forzosos una suma equivalente al sesenta y cinco por ciento (65%) del
sueldo basico, la prima de antigiiedad, prima técnica, y gastos de
representacion; de este porcentaje entregard Corporanonimas directamente al Fondo el
quince por ciento (15%), previa deduccién de la cotizacién que sea del caso por concepto de
la afiliacién de los beneficiarios. Los afiliados forzosos contribuirdn mensualmente al
Fondo con el cinco por ciento (5%) de las asignaciones bdsicas mensuales fijadas por la
ley...” (Resalta la Sala). )

De lo expuesto se infiere que los empleados de la Superintendencia de Sociedades,
mensualmente, devengaban la asignacién bdsica que cancelaba la Superintendencia en
Jforma directa y un 65% de ésta, pagado por CORPORANOMINAS.

Como lo ha planteado la Corporacién en numerosas oportunidades, tal como lo precisa el
articulo 127 del C.S.T. “Constituye salario no solo la remuneracién fija u
ordinaria, sino todo lo que recibe el trabajador en dinero o en especie y que
implique retribucion de servicios, sea cualquiera la denominacién que se
adopte...”

Significa lo anterior que no obstante el 65% del salario se haya denominado
reserva especial de ahorro, como no se ha probado que el pago de esta suma
tenga causa distinta a la del servicio que presta el funcionario e
indudablemente es factor salarial, “forzoso es concluir que se trata de salario

5—
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actividad, bonificaciéon por recreacién, horas extras y viaticos, con la inclusién de la reserva
especial de ahorro (fl. 42).

Descendiendo al sub examine, se tiene en cuanto a la férmula presentada por la parte demandada
con fundamento en el proyecto de liquidacién visto a folio 5 del expediente, que ésta se efectud
para los afios 2015 a 2017 con la inclusién de los factores denominados bonificacién por
recreacién y prima actividad.

No obstante, el despacho no tiene claridad frente a lo conciliado, como quiera que tras hacer un
parangén entre lo pedido, lo liquidado y lo conciliado entre las partes, se tiene que la convocante
solicit6, mediante derecho de peticién de fecha 25 de abril de 2017 (fls. 1 a 4), la liquidacién de
la prima de actividad, bonificacién por recreacion, horas extras y viaticos con la inclusién de la
reserva legal del ahorro. Sin embargo, lo liquidado conforme a la certificacién de la coordinadora
del Grupo de Administracién de Personal de la entidad convocada (fl. 5) tuvo en cuenta los
factores de bonificacion por recreaciéon y prima actividad, para arrojar la suma de $4.289.414.

Para finalizar, lo conciliado en la audiencia de fecha 6 de julio de 2017 (fls. 14 a 17) hizo alusién
a la certificacién del 2 de junio de 2017 (fl. 42), mediante la cual se indicé que conforme a la
reunidn llevada a cabo el 1 de junio de la presente anualidad -Acta No. 13-2017-, el Comité de
Conciliacién de manera unanime habia resuelto conciliar la suma correspondiente a $4.289.414,
como valor resultante de re liquidar los factores de prima de actividad, bonificacién por
recreacion, horas extras y viaticos, con la inclusién de la reserva especial de ahorro, es decir, que
en los citados documentos se tuvo en cuenta factores que no se incluyeron en la liquidacién para
los afios 2015, 2016 y 2017.

En ese orden de ideas, al no haber absoluta claridad frente a pedido, lo liquidado y lo conciliado
entre las partes, este despacho procedera a improbar la conciliacién extrajudicial del 6 de julio
de 2017, celebrada entre los apoderados de la sefiora Silvia Inés Rueda Buitrago, identificada con
C. C. No. 41.626.529 y la Superintendencia de Sociedades.

Es menester indiciar que el acta de conciliacién, una vez aprobada por el respectivo juez
administrativo, presta mérito ejecutivo’ y entre las caracteristicas del titulo ejecutivo se
encuentra la claridad, requisito del cual carece el acta suscrita por las partes ante la Procuraduria
72 Judicial II para asuntos administrativos.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C., administrando justicia en nombre de la
Repiblica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:
PRIMERO: IMPROBAR LA CONCILIACION EXTRAJUDICIAL del 6 de julio de 2017,
celebrada entre los apoderados de la sefiora SILVA INES RUEDA BUITRAGO, identificada con
C. C. No. 41.626.529 y la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES.
SEGUNDO: DEVOLVER los anexos a la parte interesada sin necesidad de desglose.
TERCERO: En firme el presente proveido, archivese lo actuado previa desanotacion en los

registros.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

| ME: RTO MEND:ngO PINZlQ\'

Juez

DCG

3 CONSEJO DE ESTADO, CP, Dr. ENRIQUE GIL BOTERO, Sentencia del 7 de marzo de 2011, Radicacién niimero: 05001-23-
31-000-2010-00169-01(39948). -
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DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., =7 AGO 2017

Expediente: 11001-3342-051-2017-00245-00

Convocante: ANA BERTA ALMONACID DE ROJAS i

Convocado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR

CONCILIACION EXTRAJUDICIAL Auto Int. No. \p\ §
L. ASUNTO

Procede el despacho a decidir sobre la solicitud de APROBACION DE CONCILIACION
EXTRAJUDICIAL, procedente de la PROCURADURIA 9 JUDICIAL II PARA ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS, celebrada entre los apoderados de la sefiora ANA BERTA ALMONACID
DE ROJAS, 1dent1f1cado con Cédula de Ciudadania No. 41.414.233 y de la CAJA DE SUELDOS
DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR.

II. ANTECEDENTES

PARTES QUE CONCILIAN. Ante la PROCURADURIA 9 JUDICIAL II PARA ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS, el 28 de junio de 2017, comparecieron los apoderados de la sefiora ANA
BERTA ALMONACID DE ROJAS, identificado con Cédula de Ciudadania No. 41.414.233 y de
la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR.

HECHOS QUE GENERAN LA CONCILIACION. La actora percibe asignacién mensual de
retiro, en calidad de beneficiaria del sefior LUIS MARIA ROJAS DIAZ (fallecido) y solicita el
reajuste y pago de la misma para los afios 1997 a 2004, en aplicacién del Indice de Precios al
Consumidor, conforme la Ley 238 de 1995, que modificé el Articulo 14 de la Ley 100 de 1993, y
se cambie la base prestacional con el porcentaje méas alto o favorable. Al reaJuste y
reconocimiento de pago se le debe aplicar la indexacién.

CUANTIA CONCILIADA. De acuerdo con el acta de conciliacién de fecha 28 de j Jjunio de
2017 (fls. 44-46), el acuerdo es el siguiente:

“1. Capital: se reconoce en un 100%

2, Indexacién: serd cancelada en un 75%

3. Pago: se realizard dentro de los 6 meses siguientes contados a partir de la solicitud de
pago. Acompafiada de los documentos legales y pertinentes entre ellos el auto de
aprobacién de la presente diligencia, emitido por el juzgado correspondzente

4. Intereses: No habra lugar al pago de intereses dentro de los 6 seis meses siguientes a la
solicitud de pago.

5. El pago de los anteriores valores estd sujeto a la prescripcién cuatrienal.

6. los valores correspondientes al presente acuerdo conciliatorio se encuentran sefialados
en la liquidacién, la cual se anexa a la presente certificacion.

Bajo estos pardmetros se entiende que la CONCILIACION ES TOTAL, firma la
Certificacién la doctora JENNIFER ALEXANDRA NUNOZ ARIAS — Secretaria Técnica del
comité de conciliacién. Anexo Certificacién a un (1) folio.

Valor capital al 100% de $ 5.741.171.00
Valor indexacién 75% $ 512.963.00
Valor Descuento Casur 237.952.00
Valor Descuento Sanidad $ 223.136.00
Total a pagar de $5.793.o4é.oo

VALOR A PAGAR EN LETRAS: CINCO MILLONES SETECIENTOS NOVENTA Y TRES
MIL CUARENTA 'Y SEIS PESOS MCTE.

Anexo la liquidacién en siete (7) folios, la cual fue realizada desde el dia 22 de Febrero de
2013 hasta el dia 28 de Junio de 2017.
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En razén a la prescripcién cuatrienal, contenida en el Decreto No 1212 de 1990, ya que el
deirecho de peticién, elevado por la Convocante es de fecha 22 de Febrero de 2017. En los
anos que estuvo por debajo del I.P.C. para el grado de Agente es decir 1997, 1999, 2002.

De la misma forma se realizara el incremento al asignacion mensual de retiro de la
convocante por un valor de $108.798.00; toda vez que por concepto de sustituciéon de la
asignacién mensual de retiro la convocante hoy en dia recibe un valor de $1.965.902 y
una vez aprobada la presente diligencia quedara devengando un valor de $2.074.700.00
como se evidencia a folio 7 de la propuesta de liquidacién.”

III. CONSIDERACIONES

PRESUPUESTOS. De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 59 de la Ley 23 de 1991,
modificado por la Ley 446 de 1998, Articulo 70, las personas juridicas de derecho piblico, a
través de sus representantes legales o por conducto de apoderado, pueden conciliar, total o
parcialmente, en las etapas prejudicial o judicial, sobre los conflictos de caracter particular y
contenido econémico de que conozca la jurisdiccién de lo contencioso administrativo, con
ocasién de las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho, reparacién directa y
contractual, previstas en el Cédigo Contencioso Administrativo.

Asi mismo, el Articulo 161 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, Ley 1437 de 2011, consagr6 la posibilidad de conciliar extrajudicialmente los
asuntos susceptibles de ello, cuyo tramite, en el evento de no prosperar, constituira requisito de
procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con
restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias contractuales.

De las normas anteriores se deduce que los asuntos que pueden conciliarse en la etapa
prejudicial, deben ser de aquellos cuyo conocimiento corresponda a la jurisdiccién contencioso
administrativo, mediante el ejercicio de los medios de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, reparacién directa y contractual, que son las reguladas en los Articulos 138, 140 y 141
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Y, segn lo ha sefialado la jurisprudencia nacional, los presupuestos para la aprobacion de un
acuerdo conciliatorio son los siguientes:

1.- La accién no debe estar caducada (Art. 61 Ley 23 de 1.991, modificado por el Art. 81 Ley 446
de 1.998).

2.- El acuerdo conciliatorio debe versar sobre acciones o derechos econémicos disponibles por
las partes (Art. 50 Ley 23 de 1991y 70 Ley 446 de 1.998).

3.- Las partes deben estar debidamente representadas y sus representantes tener capacidad
para conciliar.

4.- El acuerdo conciliatorio debe contar con las pruebas necesarias, no ser violatorio de la ley y
no resultar lesivo para el patrimonio ptblico (Art. 65 A Ley 23 de 1.991 y Art. 73 Ley 446 de

1998).

CADUCIDAD U OPORTUNIDAD. Por tratarse del reajuste de la sustitucién de asignacion
de retiro, se considera una prestacién periédica que puede ser demandada en cualquier tiempo,
al tenor del literal ¢ del numeral 1 del Articulo 164 del C.P.A.C.A., por lo que el asunto no estd
sujeto a caducidad.

DISPONIBILIDAD DE LOS DERECHOS ECONOMICOS: El tema que se debate hace
referencia al reconocimiento y pago del reajuste de la asignacién de retiro del actor de
conformidad con la Ley 238 de 1995, que adicioné el Articulo 279 de la Ley 100 de 1993, esto
es, con base en el Indice de Precios al Consumidor certificado por el DANE, derecho cierto,
indiscutible e irrenunciable, el cual no es disponible por las partes; sin embargo, sobre la
indexacién de la mesada pensional como mecanismo para compensar la pérdida del poder
adquisitivo del dinero, esto es, su aplicacién teniendo en cuenta conceptos de equidad y
justicia, debe decirse que este ajuste de valor o indexacién puede ser objeto de conciliacion,
porque no se trata de derechos laborales irrenunciables, sino de una depreciacién monetaria

1 Ver entre otros, Consejo de Estado, providencia del 06 de diciembre de 2010, C.P. Olga Valle de la Hoz, Actor Alvaro Herney
Ordoiiez Hoyos y otros, Rad. 19001-23-31-000-2001-00543-01 (33462).
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que puede ser transada, como lo indicd el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccion 22, Subseccién B, M.P. Victor Hernando Alvarado Ardila, enero 20 de
2011, rad. No. 2005-01044-01.

REPRESENTACION DE LAS PARTES Y CAPACIDAD. Las partes se encuentran
representadas legalmente a través de apoderados judiciales, de conformidad con los poderes
obrantes a folios 1, por parte del convocante sefiora ANA BERTA ALMONACID DE ROJAS vy,
por parte de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR, a folio

20.

RESPALDO PROBATORIO DE LO RECONOCIDO. Respecto de este requisito, frente al
tema del reajuste de la pensién de los miembros de las Fuerzas Militares y de la Policia
Nacional, teniendo en cuenta la variacién porcentual del Indice de Precios al Consumidor, la
jurisprudencia del Consejo de Estado? ha reiterado que el Articulo 14 de la Ley 100 de 1993
previé el reajuste de las pensiones teniendo en cuenta el I.P.C, por lo tanto, a partir de la
entrada en vigencia de la Ley 238 de 1995, las personas pertenecientes a los regimenes
excluidos de la aplicacién de la Ley 100 de 1993 podrian acceder a estos beneficios.

Se aportan como pruebas las siguientes:

- Resolucion No. 1186 del 1 de abril de 1981, por medio de la cual la CaJa de Sueldos de Retiro
de la Policia Nacional-CASUR reconoce asignacién de retiro al sefior LUIS MARIA ROJAS
DIAZ (fl. 17).

- Resolucion No. 8878 del 24 de noviembre de 2016, por medio de la cual la Caja de Sueldos de
Retiro de la Policia Nacional-CASUR dio cumplimiento a la sentencia proferida el 10 de mayo
de 2016, por el Juzgado Cincuenta y Seis (56) Administrativo de Bogota D.C., en el sentido de
reconocer sustituciéon de asignacién mensual de retiro a la sefiora ANA BERTA ALMONACID
DE ROJAS (fls. 15-16).

- Constancia donde se indicé que la dltima unidad donde presté sus servicios el sefior AG (r)
LUIS MARIA ROJAS DIAZ (fallecido) fue en el Departamento de Policia de Bogota (DEBOG)
(fl. 12 reverso).

- Derecho de peticion del 22 de febrero de 2017, mediante el cual la convocante solicit6 a la
convocada el reajuste de la pensién que percibe con el incremento IPC (fl. 13).

- Oficio E-00003-201707943-CASUR del 20 de abril de 2017, mediante el cual negd la solicitud
de reajuste del IPC de la asignacién de retiro que percibe la convocante en calidad de
beneficiaria del extinto AG ® LUIS MARTA ROJAS DIAZ, pero le manifesté que en los asuntos
como el presente la entidad ha decidido conciliar los mismos. (fls. 11-12).

- Certificado No. 47481, por medio del cual la secretaria técnica del Comité de Conciliacién de
la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional-Casur decidi6 conciliar el reajuste por
concepto de IPC de la asignacién de retiro que percibe la convocante en calidad de beneficiaria
para los aflos 1997, 1999 y 2002 (fl. 36).

- Liquidacion de la indexacién del IPC y valor por el mismo concepto a pagar a la convocante
sefiora ANA BERTA ALMONACID DE ROJAS, para el periodo comprendido entre de 1997,

1999y 2002 (fl. 37-43).

Con las anteriores pruebas, se demuestra que la sefiora ANA BERTA ALMONACID DE ROJAS
percibe una asignacion de retiro -Resolucién No. 8878 del 24 de noviembre de 2016, en calidad
de beneficiaria del extinto AG ® LUIS MARIA ROJAS DIAZ por lo que se acredité el
reconocimiento del derecho.

En cuanto a la férmula presentada por la parte demandada, con fundamento en el anexo del
proyecto de liquidacién visto a folios 37 a 43, se observa que se efectué la reliquidacién de la
asignacion de retiro para el periodo comprendido entre 1997, 1999 y 2002, aplicando el

2 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA, Consejero ponente:
JAIME MORENO GARCIA diecisiete (17) de mayo de dos mil siete (2007), RadlcaCIOrl nGimero: 25000-23-25-000-2003-
08152-01(8464-05).
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reajuste del I.P.C. para los afios en que éste fue mas favorable, reajuste que se ve reflejado en el
monto de la pensién hasta la fecha.

Asi mismo, se dio aplicacién a la prescripeion cuatrienal atendiendo el pronunciamiento del
Consejo de Estado3, al indicar que el término de prescripcién es el cuatrienal, encontrandose
prescritas las diferencias causadas con anterioridad al 22 de febrero de 2013, en consideracion
a la peticiéon obrante a folio 13 del expediente del 22 de febrero de 2017.

Teniendo en cuenta que la conciliacién judicial se ha adelantado dentro de los términos de Ley,
que no se observa causal de nulidad absoluta, el acuerdo logrado no resulta lesivo para los
intereses patrimoniales del Estado, y retne los requisitos previstos en la Ley 640 del 2001,
deber4 entonces aprobarse en su integridad, el cual por ser total tendré efectos de cosa juzgada
respecto de los aspectos que fueron objeto del mismo, ya debidamente delimitados.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C., administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR LA CONCILIACION EXTRAJUDICIAL del 27 de marzo de 2017,
celebrada entre los apoderados de la sefiora ANA BERTA ALMONACID DE ROJAS,
identificado con Cédula de Ciudadania No. 41.414.233 v de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO
DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR.

SEGUNDO: La CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR dard
cumplimiento al presente acuerdo en los términos dispuestos en el acta de conciliacion.

TERCERO: Esta providencia y el acta de conciliacién hacen transito a cosa juzgada y prestan
mérito ejecutivo.

CUARTO: Ejecutorlada esta providencia, EXPIDANSE, a costa de los interesados, las copias de
rigor y enviese copia de este proveido a la PROCURADURIA 9 JUDICIAL II PARA ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS DE BOGOTA.

QUINTO: En firme el presente proveido, archivese lo actuado previa desanotacién en los
registros.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MEND
Juez

oc

3 Consejo de Estado, Seccion Segunda, Subseccién B, C.P. Victor Hernando Alvarado Ardila, once (11) de junio de dos mil
nueve (2009), Rad. 25000-23-25-000-2007-00718- 01(1091 08).
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Demandante: MARINA AMAYA LATORRE

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

TERCERO.- N OTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., o a quien haya delegado
la facultad de notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al agente
del Ministerio Publico delegado ante este despacho judicial, como lo dispone el Articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

CUARTO.- Correspondera a la parte actora gestionar ante la Secretaria de este juzgado los
respectivos oficios para enviar los traslados a través de servicio postal autorizado de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de este juzgado las constancias
respectivas dentro de los 3 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto, so pena de dar
aplicacién al Articulo 178 del C.P.A.C.A. El traslado del Ministerio Ptiblico sera enviado a la
Procuraduria 84 Judicial I Delegada para Asuntos Administrativos de Bogota, D.C.

QUINTO.- ADVERTIR que con la contestacién de la demanda, la parte accionada debera
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el paragrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO.- OFICIAR al Banco BBVA para que emita certificacién en la cual indique la fecha
exacta en que quedo a disposicién de la docente MARINA AMAYA LATORRE, identificada con
C.C. No. 41.576.214, la suma reconocida por concepto de cesantia definitiva por parte del
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, a través de la Resolucién No. 0605 del
8 de febrero de 2016, el valor total pagado y la fecha en que la referida docente retiré dicha
suma.

De igual forma OFICIAR a la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO para que allegue con destino al
presente proceso la respectiva certificacién o constancia de notificacion de la Resolucion No. 0605
del 8 de febrero de 2016 (fls. 9 a 11), por medio de la cual se reconocié y ordené el pago de una
cesantia definitiva a la demandante.

Adviértase a las entidades oficiadas que se les concede el término de diez (10) dias
siguientes al recibo de la comunicacion, para que alleguen la documental requerida.

Para el efecto, se entregaré al apoderado de la parte demandante los respectivos oficios,
con el fin de que los haga llegar a la dependencia correspondiente y acredite su radicacion
dentro de los tres (3) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto.

SEPTIMO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecera a disposicién de las
partes por el término comin de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la Gltima
notificacion.

OCTAVO.- Vencido el término anterior, correra el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

NOVENO.- Reconocer personeria al abogado HUILLMAN CALDERON AZUERO,
identificado con C.C. 14.238.331 y T.P. 102.555 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del memorial poder
visto a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\doltial. .o

Juez

DCG
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JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
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Expediente: 11001-3342-051-2017-00272-00

Demandantes: DORIS CLEMENCIA HERNANDEZ ROJAS

Demandado: NACION-FISCALJA GENERAL DE LA NACION

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. \ 25 2

ANTECEDENTES

Observa el despacho que la presente demanda fue instaurada en ejercicio del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho, por la sefiora DORIS CLEMENCIA HERNANDEZ
ROJAS, identificada con la C.C. No. 51.563.764, a través de apoderada judicial, en contra de la
NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION, con el fin de que se inaplique de manera
parcial el Articulo 1 del Decreto 382 de 2013 y declare la nulidad de las Resoluciones Nos.
SSAGB-STH-GGN-3386 del 23 de diciembre de 2015, 173 del 10 de febrero de 2016 y 2-1126
del 20 de abril de 2016, mediante la cuales se negé el carécter salarial y prestacional de la
bonificacién judicial contemplada en el precitado decreto.

CONSIDERACIONES

Advierte el despacho que para admitir la demanda es necesario contar con la totalidad de los
requisitos formales y procesales para acudir a la jurisdiceién contenciosa administrativa.

Por lo anterior, al observar la demanda se advierte que la misma no cuenta con todos los
anexos que exige la Ley; en consecuencia, se requiere al apoderado del demandante para que
aporte:

-. El poder original conferido por la sefiora DORIS CLEMENCIA HERNANDEZ ROJAS,
identificada con la C.C. No. 51.563.764, a la abogada KARENT DAYHAN RAMIREZ BERNAL,
identificada con la C.C. No. 1.023.893.878 y T.P. No. 196.747 del CSJ, con los requisitos
exigidos en el Articulo 74 del C.G.P. como quiera el mismo no obra dentro del expediente.

Ast las cosas, se procedera conforme lo dispuesto en el Articulo 170 del CPACA, y se inadmitira
la demanda, para que la parte actora subsane dentro del término legal el defecto sefialado, so
pena de rechazo.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE
PRIMERO.- INADMITIR la demanda presentada por la sefiora DORIS CLEMENCIA
HERNANDEZ ROJAS, identificada con la C.C. No. 51.563.764, a través de apoderada judicial,
en contra de la NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION.
SEGUNDO.- CONCEDER el término de diez (10) dias a la parte actora, a partir de la

notificacion de este proveido, para que corrija los defectos sefialados en la parte motiva so pena
de rechazo, de conformidad con lo previsto por el Articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\Jades

Juez

ojcb




Expediente: 11001-3342-051-2017-00272-00
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., -2 AGO 201

Expediente: 11001-3342-051-2017-00274-00

Demandantes: LUCILA SANCHEZ ACEVEDO

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. {25

ANTECEDENTES

Observa el despacho que la presente demanda fue instaurada en ejercicio del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho, por la sefiora LUCILA SANCHEZ ACEVEDO,
identificada con la C.C. No. 41.763.316, a través de apoderado judicial, en contra de la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, con el fin de que se declare la nulidad del acto ficto producto
del silencio de la administraciéon respecto de la peticién del 13 de octubre de 2015, a través del
cual neg6 el reconocimiento de la sancién moratoria por el pago tardio de las cesantias.

CONSIDERACIONES

Adpvierte el despacho que para admitir la demanda es necesario contar con la totalidad de los
requisitos formales y procesales para acudir a la jurisdiccién contenciosa administrativa.

Por lo anterior, al observar la demanda se advierte que la misma no cuenta con todos los
anexos que exige la Ley; en consecuencia, se requiere al apoderado del demandante para que
aporte:

-. El poder original conferido por la sefiora LUCILA SANCHEZ ACEVEDO, identificada con la
C.C. No. 41.763.316, al abogado JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA, identificado con la
CC No 10.268.011 y TP No 66.637, con los requisitos exigidos en el Articulo 74 del C.G.P. como
quiera el mismo no obra dentro del expediente.

Asf las cosas, se procedera conforme lo dispuesto en el Articulo 170 del CPACA, y se inadmitira
la demanda, para que la parte actora subsane dentro del término legal el defecto sefialado, so
pena de rechazo.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- INADMITIR la demanda presentada por la sefiora LUCILA SANCHEZ
ACEVEDO, identificada con la C.C. No. 41.763.316, a través de apoderado judicial, en contra de
la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO.- CONCEDER el término de diez (10) dias a la parte actora, a partir de la

notificacion de este proveido, para que corrija los defectos sefialados en la parte motiva so pena
de rechazo, de conformidad con lo previsto por el Articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

N TIFIQUESE Y CUMPLASE

NORB INZON




Expediente: 11001-3342-051-2017-00274-00

Demandante: LUCILA SANCHEZ ACEVEDO

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONPREMAG
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., {Cz AGO 2017

Expediente: 11001-33-42-051-2016-00114-00

Demandante: LILIA MARINA RUIZ DE MEDINA

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. (OS5

Observa el despacho que el expediente de la referencia proviene de la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, Corporacién que mediante providencia del
29 de marzo de la presente anualidad (fls. 5 a 29 cdno. 2) resolvid: “(...) DIRIMIR el conflicto
negativo de jurisdicciones suscitado entre el JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA y el JUZGADO TREINTA Y CUATRO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, asigndndole el conocimiento del presente asunto a la Jurisdiccion
Contencioso Administrativa, representada en el primero de los Despachos mencionados (...)".

Conforme a lo anotado, procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda,
de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitird para conocer en
primera instancia, la demanda de la referencia formulada por la sefiora LILIA MARINA RUIZ
DE MEDINA, identificada con C.C. No. 41.457.828, a través de apoderado, en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., de conformidad con lo
previsto en los Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

Lo anterior, seglin los pardmetros establecidos por la Seccién Segunda - Subsecciones “A™ y
“D”2 del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, como quiera que la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A. podria resultar responsable ante un eventual fallo condenatorio.

En esa misma medida, se dejara copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicién del notificado, segtin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por el sefior LILIA MARINA RUIZ DE MEDINA, identificada con C.C. No.
41.457.828, a través de apoderado, en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO vy la
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

SEGUNDO.- NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

1 Ver sentencia del 10 de noviembre de 2016. Niimero de radicado: 110013335030 2014 00127 01. Magistrada Ponente: José
Maria Armenta Fuentes.

2 Ver sentencia del 12 de mayo de 2016. Nimero de radicado: 11001-33-35-008-2015-00442-01. Magistrado Ponente:
Cervele6n Padilla Linares.




Expediente: 11001-33-42-051-2016-00114-00
Demandante: LILIA’MARINA RUIZ DE MEDINA i
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES

SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

TERCERO.- NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., o a quien haya delegado
la facultad de notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al agente
del Ministerio Publico delegado ante este despacho judicial, como lo dispone el Articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO.- Correspondera a la parte actora enviar a través de servicio postal autorizado los
respectivos traslados de conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretarfa de
este juzgado las constancias respectivas dentro de los 5 dias siguientes a la ejecutoria del
presente auto, so pena de dar aplicacion al Articulo 178 del C.P.A.C.A. El traslado del
Ministerio Pablico sera enviado a la Procuraduria 84 Judicial I Delegada para asuntos
Administrativos de Bogot4, D.C.

QUINTO.- ADVERTIR que, con la contestacién de la demanda, la parte accionada debera
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el Paragrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO.- OFICIAR a la DISTRITO CAPITAL-SECRETARIA DE EDUCACION para que
remita el acta de notificaciéon de la Resolucién No. 1305 del 20 de febrero de 2014, por la
cual se reconocié y ordené el pago de una cesantia definitiva a la sefiora LILIA MARINA RUIZ
DE MEDINA, identificada con C.C. No. 41.457.828.

Adviértase a la entidad oficiada que se le concede el término de diez (10) dias siguientes al
recibo de la comunicacién, para que allegue la documental requerida.

Para el efecto, se entregaré al apoderado de la parte demandante el respectivo oficio, con el
fin de que lo haga llegar a la dependencia correspondiente y acredite su radicacién dentro
de los tres (3) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto. :

SEPTIMO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecer4 a disposicion de las
partes por el término comtn de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la altima
notificacion.

OCTAVO.- Vencido el término anterior, correra el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo. :

NOVENO.- Reconocer personeria al abogado JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA,
identificado con C.C. 10.268.011 y T.P. 66.637 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del memorial poder
visto a folios 1 a 2 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
| {

Juez

oc JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogotd, D.C., | 2 AGO 2017

Expediente: 11001-33-42-051-2017-00284-00

Demandante: MARGARITA GUTIERREZ DE HERNANDEZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL. MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 1713

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitird para conocer en
primera instancia, la demanda de la referencia formulada por la sefiora MARGARITA
GUTIERREZ DE HERNANDE?Z, identificada con C.C. No. 20.439.485, a través de apoderado,
en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad con lo previsto en los Articulos 171 y
concordantes del C.P.A.C.A.

En esa misma medida, se dejarad copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicion del notificado, segtin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por la sefiora MARGARITA GUTIERREZ DE HERNANDEZ, identificada con C.C.
No. 20.439.485, a través de apoderado, contra la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO.- NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO.- NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, o a quien haya delegado la facultad de notificarse, a la Agencia
Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al agente del Ministerio Pablico delegado ante
este despacho judicial, como lo dispone el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

CUARTO.- Corresponder4 a la parte actora enviar a través de servicio postal autorizado los
respectivos traslados de conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de
este juzgado las constancias respectivas dentro de los 5 dias siguientes a la ejecutoria del
presente auto, so pena de dar aplicacién al Articulo 178 del C.P.A.C.A. El traslado del
Ministerio Puablico serd enviado a la Procuraduria 84 Judicial I Delegada para Asuntos
Administrativos de Bogot4, D.C.

QUINTO.- ADVERTIR que con la contestacion de la demanda, la parte accionada debera
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el Pardgrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.




E)&pediente: 11001-33-42-051-2017-00284-00

Demandante: MARGARITA GUTIERREZ DE HERNANDEZ
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SEXTO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecera a disposicion de las
partes por el término comin de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la tltima
notificacion.

SEPTIMO.- Vencido el término anterior, correrd el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO.- Reconocer personeria al abogado RICARDO ALEXANDER PARRADO
RODRIGUEZ, identificado con C.C. 1.071.302.356 y T.P. 216.785 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines
del memorial poder visto a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i
/

N RT ' SO PINZO
Juez

DCG JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., 02 AGD 2017

Expediente: 11001-33-42-051-2017-00275-00

Demandante: OSCAR GOMEZ TORO ,

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL. MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 1007

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A,, se admitird para conocer en
primera instancia, la demanda de la referencia formulada por el sefior OSCAR GOMEZ TORO,
identificado con C.C. No. 19.268.137, a través de apoderada, en ejercicio del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, de conformidad con lo previsto en los Articulos 171 y concordantes del
C.P.A.CA.

En esa misma medida, se dejarad copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicién del notificado, seglin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

En consecuencia,. el JUZGADO QINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por el sefior OSCAR GOMEZ TORO, identificado con C.C. No. 19.268.137, a través
de apoderada, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en
contra de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO.- NOTIFiQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO.- NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, o a quien haya delegado la facultad de notificarse, a la Agencia
Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al agente del Ministerio Ptblico delegado ante
este despacho judicial, como lo dispone el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO.- Correspondera a la parte actora enviar a través de servicio postal autorizado los
respectivos traslados de conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del
C.P.A.C.A,, modificado por el Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de
este juzgado las constancias respectivas dentro de los 5 dias siguientes a la ejecutoria del
presente auto, so pena de dar aplicacién al Articulo 178 del C.P.A.C.A. El traslado del
Ministerio Pablico serd enviado a la Procuraduria 84 Judicial I Delegada para Asuntos
Administrativos de Bogota, D.C.

QUINTO.- ADVERTIR que con la contestacion de la demanda, la parte accionada debera
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el Paragrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.



Expediente: 11001-33-42-051-2017-00275-00

Demandante: OSCAR GOMEZ TORO )
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SEXTO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecerd a disposicién de las
partes por el término comin de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la dltima
notificacion.

SEPTIMO.- Vencido el término anterior, correra el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO.- Reconocer personeria a la abogada MARCELA MANZANO MACIAS, identificada
con C.C. 53.003.129 y T.P. 160.515 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada
judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del memorial poder visto a
folio 1 del expediente. ‘

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/! i
1.SO PINZO

Juez

\

DCG JUZGADO CGINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

1 & Do 0nan
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Hoy se notifica el auto

anterior por anotacién en el Estado

SECRETARID




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogotd, DC» 1 9 AGD 2017

Expediente: 11001-3342-051-2017-00273-00 )
Demandante: OLIVERIO DEL CARMEN RODRIGUEZ BERMUDEZ
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 1008

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admisiéon de la demanda, de conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitira para conocer en
primera instancia, la demanda de la referencia formulada por el sefior OLIVERIO DEL
CARMEN RODRIGUEZ BERMUDEZ, identificado con C.C. 19.292.062, a través de apoderado,
en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES, de conformidad con
lo previsto en los Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

En esa misma medida, se dejara copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicion del notificado, segiin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por el sefior OLIVERIO DEL CARMEN RODRIGUEZ BERMUDEZ, identificado
con C.C. 19.292.062, a través de apoderado, en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES-COLPENSIONES.

SEGUNDO.-NOTIFIiQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO.-NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES, o a quien él haya
delegado la facultad de notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al
agente del Ministerio Publico delegado ante este despacho Judicial, como lo dispone el Articulo
199 del C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO.- Correspondera a la parte actora enviar a través de servicio postal autorizado los
respectivos traslados de conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del
C.P.A.C.A,, modificado por el Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de
este juzgado las constancias respectivas dentro de los 5 dias siguientes a la ejecutoria del
presente auto, so pena de dar aplicacién al Articulo 178 del C.P.A.C.A. El traslado del
Ministerio Publico serd enviado a la Procuraduria 84 Judicial I Delegada para asuntos
Administrativos de Bogota, D.C.

QUINTO.- ADVERTIR que con la contestaci6n de la demanda, la parte accionada deber4
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el Paragrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecera a disposicién de las
partes por el término comin de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la dltima
notificacién.

E




Expediente: 11001-3342-051-2017-00273-00

Demandante: OLIVERIO DEL CARMEN RODRIGUEZ BERMUDEZ

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SEPTIMO.- Vencido el término anterior, correra el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO.- Reconocer personeria al abogado LUIS ALFREDO ROJAS LEON, identificado con
C.C. 6.752.166 y T.P. 54.264 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de
la parte demandante, en los términos y para los fines del memorial poder visto a folios 1 a 2 del -

expediente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
\
\ oo
NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez
DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

0 A 4%
Y] [ATY]
Hoy - se notifica el auto

anterior por anotacion en el Estado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., 07 AGO 2017

Expediente: 11001-33-42-051-2017-00263-00

Demandante: MARIA LUISA PARADA BARAJAS

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 100G

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitir4 para conocer en
primera instancia, la demanda de la referencia formulada por la sefiora MARIA LUISA
PARADA BARAJAS, identificada con C.C. No. 41.791.574, a través de apoderado, en ejercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad con lo prewsto en los Articulos 171 y
concordantes del C.P.A.C.A.

En esa misma medida, se dejard copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicion del notificado, segtin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Coédigo General del Proceso.

Ahora bien, en materia del tramite para el reconocimiento y pago de las prestaciones sociales
de los docentes, la obligacién prestacional recae en la Nacién-Ministerio de Educacién
Nacional-FNPSM, en tanto la secretaria de educacidn territorial inicamente acttia como mera
intermediaria o delegataria, siendo el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO el tinico encargado de responder ante una eventual condena.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.,

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por la sefiora MARIA LUISA PARADA BARAJAS, identificada con C.C. No.
41.791.574, a través de apoderado, contra la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO.- NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cédigo de Procedlmlento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO.- NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, o a quien haya delegado la facultad de notificarse, a la Agencia
Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al agente del Ministerio Piblico delegado ante
este despacho judicial, como lo dispone el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

CUARTO.- Correspondera a la parte actora enviar a través de servicio postal autorizado los
respectivos traslados de conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de
este juzgado las constancias respectivas dentro de los 5 dias siguientes a la ejecutoria del
presente auto, so pena de dar aplicacién al Articulo 178 del C.P.A.C.A. El traslado del
Ministerio Publico serd enviado a la Procuraduria 84 Judicial I Delegada para Asuntos
Administrativos de Bogot4, D.C.




Expediente: 11001-33-42-051-2017-00263-00

Demandante: MARIA LUISA PARADA BARAJAS
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

QUINTO.- ADVERTIR que con la contestacién de la demanda, la parte accionada debera
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el Paragrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecera a disposicién de las
partes por el término comin de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la Gltima
notificacién.

SEPTIMO.- Vencido el término anterior, correrd el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO.- Reconocer personeria al abogado JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA,
identificado con C.C. 10.268.011 y T.P. 66.637 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del memorial poder
visto a folios 1 a 3 del expediente.

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE

ERTO MEND 0 PINZON
Juez
DCG ) JUZGADO CINCUENTA Y UNO

ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoyﬁlg' AG“ ?ﬂ{ﬂ? ] se notifica el auto

anterior por anotacion en el Estado




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., 02 AGO 2017

Expediente: 11001-3342-051-2017-00279-00
Demandante: ROSA}JRA CASTANEDA DE PADUA 3
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 7011

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitira para conocer en
primera instancia, la demanda de la referencia formulada por la sefiora ROSAURA
CASTANEDA DE PADUA, identificada con C.C. 41.494.756, a través de apoderada, en ejercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad con lo previsto en los Articulos 171 y
concordantes del C.P.A.C.A.

En esa misma medida, se dejara copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicién del notificado, segtin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por la sefiora ROSAURA CASTANEDA DE PADUA, identificada con C.C.
41.494.756, a través de apoderada, en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO.-NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO. -NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, o a quien él haya delegado la facultad de
notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al agente del Ministerio
Publico delegado ante este despacho Judicial, como lo dispone el Articulo 199 del C.P.A.C.A.,,
modificado por el Articulo 612 del C6digo General del Proceso.

CUARTO.- Corresponderi a la parte actora enviar a través de servicio postal autorizado los
respectivos traslados de conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del
C.P.A.C.A,, modificado por e] Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de
este juzgado las constancias respectivas dentro de los 5 dias siguientes a la ejecutoria del
presente auto, so pena de dar aplicacién al Articulo 178 del C.P.A.C.A. El traslado del
Ministerio Publico serd enviado a la Procuraduria 84 Judicial I Delegada para asuntos
Administrativos de Bogota, D.C.

QUINTO.- ADVERTIR que con la contestacién de la demanda, la parte accionada deber4
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el paragrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.



Expediente: 11001-3342-051-2017-00279-00

Demandante: ROSAURA CASTANEDA DEPADUA
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
Demandado: SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SEXTO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecera a disposicion de las
partes por el término comin de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la dltima
notificacién. :

SEPTIMO.- Vencido el término anterior, correra el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO.- Reconocer personeria a la abogada NELLY DIAZ BONILLA, identificada con C.C.
51.923.737 y T.P. 278.010 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la
parte demandante, en los términos y para los fines del memorial poder visto a folio 1 del
expediente.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

NORBERT.OQM%\QL PINZ(’)L

Juez
DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy se notifica el auto

anterior por anotacién en el Estado

SECRETARID




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C,, 02 AGD 2017

Expediente: 11001-33-42-051-2017-00277-00

Demandante: JOSE GUILLERMO RINCON CASTRO

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Int. No. 1012

Encontrandose el proceso para proveer sobre la admisién de la demanda, el despacho
advierte que el sefior JOSE GUILLERMO RINCON CASTRO, identificado con C.C.
No. 3.156.114, present6 el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho a
través de apoderado judicial, a fin de que se declare la nulidad del acto ficto mediante el
cual el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio no dio respuesta a la
solicitud de reconocimiento y pago de la indemnizacién moratoria por el pago tardio de las
cesantias de que trata la Ley 1071 de 2006.

Sobre el particular, se evidencia en el expediente la Resolucién No. 0160 del 15 de octubre
de 2014 (fls. 3-4), por medio de la cual la Secretaria de Educacién de Chia -
Cundinamarca, ordend reconocer y pagar al demandante la suma de $134.814.373 por
concepto de liquidaciéon parcial de cesantias que le corresponde por el tiempo de servicios
prestado como docente de vinculacién municipal.

Por lo anterior, se advierte que en materia de competencia por factor territorial, el numeral
3 del Articulo 156 de la Ley 1437 de 2011 estableci6 que “los asuntos de nulidad y
restablecimiento del derecho de cardcter laboral se determinarda por el tltimo lugar donde se
prestaron o debieron prestarse los servicios”.

De esa manera, este despacho carece de competencia por razén del territorio para conocer
del presente asunto, toda vez que la competencia se determina por el Gltimo lugar donde se
presté o debi6 prestarse el servicio y, como quiera que el tltimo lugar donde trabajo el
sefior JOSE GUILLERMO RINCON CASTRO fue en el municipio de Chia - Cundinamarea,
esto quiere decir que le corresponde a los juzgados administrativos del circuito judicial de
Zipaquir4 conocer del presente medio de control.

Por consiguiente, este proveido dispondr la remisién del proceso a la oficina de reparto de
los juzgados administrativos del circuito de Zipaquird - Cundinamarca, de conformidad
con el literal e del numeral 14° del Articulo 1° del Acuerdo N° PSAA06-3321 del 9 de
febrero de 2006, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C., administrando justicia en nombre de
la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

Primero. DECLARAR la falta de competencia por razén del territorio, para conocer del
presente asunto, por lo considerado con antelacién.



Expediente: 11001-33-42-051-2017-002777-00

Demandante: JOSE GUILLERMO RINCON CASTRO

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Segundo. Por Secretaria, REMITIR el proceso de la referencia a la oficina de reparto de
los juzgados administrativos del circuito judicial de Zipaquira - Cundinamarca, para lo de
su competencia, previa cancelacién de su radicacién en los Sistemas de Registro.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO M PINZON
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
DCG ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy I 3 ‘ se notifica el auto

anterior por anotacién en el Estado

SECRETARID




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C.,U 2 AGD 2017

Expediente: 11001-3335-707-2014-00092-00

Demandante: RODRIGO TOVAR GARCES .

Demandado: FONDO DE PREVISION SOCIAL DEL CONGRESO DE LA REPUBLICA.
FONPRECON

EJECUTIVO LABORAL Auto. Sust. No.2Z24-1

Observa el despacho que el dia 19 de julio de 2017 se celebré la audiencia inicial de que trata el
Articulo 372 del Cédigo General del Proceso (fls. 431-434), y en razdn a la inasistencia del
apoderado de la parte demandante, Diego Sadid Losada Rubiano, identificado con C.C.
79.597.204 y T.P. 95.239 del Consejo Superior de la Judicatura, este juzgado procedera a
pronunciarse sobre la excusa presentada por el citado profesional del derecho vista a folio 438
del expediente, en los siguientes términos.

El Articulo 372 del Cédigo General del Proceso, mediante el cual se regula el procedimiento que
debe seguirse en la audiencia inicial, advierte que “A la parte o al apoderado que no concurra a
la audiencia se le impondra multa de cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes
(smlmv)”.

Asi mismo, la norma precitada establece dos supuestos que pueden presentarse ante la
celebracién de la audiencia inicial; el primero, en caso de que la excusa se presente con
anterioridad a la diligencia, supuesto en el cual, si el juez la acepta, podra fijarse nueva fecha y
hora para la misma, dentro de los diez (10) siguientes y, el segundo, cuando el apoderado de
alguna de las partes no se presenta a dicha audiencia, caso en el cual el funcionario judicial
podra admitir aquellas justificaciones que se presenten dentro de los tres (3) dias siguientes a
la realizacién de la audiencia, siempre y cuando las mismas provengan de una fuerza mayor o
caso fortuito, teniendo como consecuencia inicamente la exoneracién de la sancién pecuniaria.

Al respecto, se establece:

“ARTICULO 372. AUDIENCIA INICIAL.
(...)

3. Inasistencia: La inasistencia de las partes o de sus apoderados a esta audiencia,
por hechos anteriores a la misma, solo podra justificarse mediante prueba siquiera
sumaria de una justa causa.

Si la parte y su apoderado o solo la parte se excusan con anterioridad a la audiencia
y el juez acepta la justificacion, se fijara nueva fecha y hora para su celebracién,
mediante auto que no tendra recursos. La audiencia debera celebrarse dentro de los
diez (10) dias siguientes. En ningiin caso podrd haber otro aplazamiento.

Las justificaciones que presenten las partes o sus apoderados con posterioridad a la
audiencia, solo serdn apreciadas si se aportan dentro de los tres (3) dias siguientes a
la fecha en que ella se verificé. El juez solo admitird aquellas que se fundamenten en
fuerza mayor o caso fortuito y solo tendrdn el efecto de exonerar de las
consecuencias procesales, probatorias y pecuniarias adversas que se hubieren
derivado de la inasistencia. : ‘

En este caso, si el juez acepta la excusa presentada, prevendrd a quien la haya
presentado para que concurra a la audiencia de instruccién y juzgamiento a
absolver el interrogatorio.




Expediente: 11001-3335-707-2014-00092-00

Demandante: RODRIGO TOVAR GARCES

Demandado: FONDO DE PREVISION SOCIAL DEL CONGRESO DE LA REPUBLICA- FONPRECON
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

4. Consecuencias de la inasistencia. La inasistencia injustificada del demandante
hara presumir ciertos los hechos en que se fundan las excepciones propuestas por el
demandado siempre que sean susceptibles de confesién; la del demandado hard
presumir ciertos los hechos susceptibles de confesién en que se funde la demanda.

Cuando ninguna de las partes concurra a la audiencia, esta no podra celebrarse, y
vencido el término sin que se justifique la inasistencia, el juez, por medio de auto,
declarara terminado el proceso.

Las consecuencias previstas en los incisos anteriores se aplicardn, en lo pertinente,
para el caso de la demanda de reconvencién y de intervencién de terceros
principales.

Cuando se trate de litisconsorcio necesario las consecuencias anteriores solo se
aplicaran por inasistencia injustificada de todos los litisconsortes necesarios. Cuando
se trate de litisconsorcio facultativo las consecuencias se aplicaran al litisconsorte
ausente.

A la parte o al apoderado que no concurra a la audiencia se le impondra multa de
cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes (smlmv)”.

En este orden de ideas, el despacho procedera a aceptar la excusa presentada por el apoderado
de la parte demandante radicada el 24 de julio de 2017 (fl. 437), como quiera que se encuentra
acreditada una causa valida que justifica su inasistencia a la citada diligencia, esto es, la
incapacidad suministrada por la doctora Aida Marcela Ramirez (fl. 438) de fecha 19 de julio de
2017 (fl. 438), en la cual se prescribid “Paciente que se presenta a consulta por fuerte dolor a nivel
del 48, se observa clinicamente que esta semierupcionado con inflamacion severa, por lo tanto se decide
realizar la exodoncia correspondiente. Se da incapacidad por 2 dias a parnr de hoy”, y de igual
forma, se exonerara de imponer multa.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- ACEPTAR la excusa presentada por el abogado Diego Sadid Losada Rubiano,
identificado con C.C. 79.597.204 y T.P. 95.239 del Consejo Superior de la Judicatura, a la
inasistencia a la audiencia inicial llevada a cabo por este juzgado el pasado 19 de julio de 2017.

SEGUNDO.- EXONERAR de la multa de que trata el numeral 4 del Articulo 372 del Cédigo
General del Proceso, al abogado Diego Sadid Losada Rubiano, identificado con C.C. 79.597.204
y T.P. 95.239 del Consejo Superior de la Judicatura, segiin lo anotado en precedencia.

TERCERO.- Por secretaria DAR cumplimiento a lo dispuesto en el auto de sustanciacién No.
1164 dictado dentro de la audiencia del 19 de julio de 2017.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO ME INZON

Juez
LPGO

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy se notifica el auto

anterior por anotaciéon en el Estado




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogotd D.C., [ 2 AGO 2017

Expediente: 11001-3331—707—2014-09006-00

Demandante: HERNAN RAMIRO CHAVEZ

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

EJECUTIVO LABORAL Auto Sust. No. 1248

Mediante memorial radicado el 28 de junio de 2017 (fls. 231-256), el apoderado de Ia parte
actora interpuso recurso de apelacién contra el auto de 21 de junio de 2016 (fls. 228-229),
por el cual se modifico la liquidacion del crédito dentro de la demanda ejecutiva promovida
por el sefior Herndn Ramiro Chéavez contra la Administradora Colombiana de Pensiones-
Colpensiones, proveido que fue notificado por estado el 22 de junio del afio en curso (fl.
229).

La Secretaria del despacho corri6 traslado del recurso de apelacién (fl. 265), tal como lo
ordena el Articulo 326 del C.G.P.1, de la cual se descorri6 en término por la parte ejecutada
mediante escrito radicado el 11 de julio de 2017 (fls. 266-267).

El recurso interpuesto es procedente de conformidad con el numeral 3° del Articulo 446
del Codigo General del Proceso, segin el cual “Vencido el traslado, el juez decidird si
aprueba o modifica la liquidacién por auto que solo serd apelable cuando resuelva una
objecién o altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se tramitard en el efecto
diferido, no impedira efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la
parte que no es objeto de apelacién.” y conforme a lo sefialado por el Consejo de Estado en
reciente jurisprudencia?; asimismo, fue presentado y sustentado-dentro de la oportunidad
dispuesta en el Articulo 322 ibidem, esto es, por escrito dentro de los tres (3°) dias
siguientes a la notificacién de la providencia por estado.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C., administrando justicia en nombre de
la Repiblica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

1.- CONCEDER en el efecto diferido el recurso de apelacién formulado por el apoderado
de la parte ejecutante contra el auto del 21 de junio de 2017, por el cual se modifico la
liquidacion del crédito dentro de la demanda ejecutiva promovida por el sefior Hernan
Ramiro Chavéz contra la Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones, para lo

! Articulo 326. Tramite de la apelacion de autos. Cuando se trate de apelacién de un auto, del escrito de
sustentacion se dard traslado a la parte contraria en la forma y por el término previsto en el inciso segundo del
articulo 110. Si fueren varios los recursos sustentados, el traslado seré conjunto y comin. Vencido el traslado se
enviara el expediente o sus copias al superior.

.)".

2 Consejo de Estado- Sala de lo Contencioso Administrativo- Seccién Segunda- Subseccién B, providencia del
18 de mayo de 2017, magistrada ponente: Sandra Lisset Ibarra Vélez, referencia: 15001233300020130087002
(0577-2017).




Expediente: 11001-3331-707-2014~00006-00

Demandante: HERNAN RAMIRO CHAVEZ

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES
EJECUTIVO LABORAL

cual se dispone que por secretaria del despacho se envié copia de la totalidad del expediente al
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, las cuales estaran a cargo de la apelante y deberan
ser suministradas dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién por estrados de este
auto, en los términos del articulo 323 del Codigo General del Proceso, so pena de ser declarado
desierto el recurso.

2. En firme esta providencia, y cumplido lo anterior por Secretaria, ENVIESE el
expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Secretaria-Seccién Segunda.

3. NOTIFIQUESE esta providencia por estado en los términos del Articulo 295 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

HOYVM Abu Zﬁi? I se notifica el auto

anterior por anotaciéon en el Estado

LPGO




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C.,§ 2 AGO 2017

Expediente: 11001-3342-051-2016-00631-00
Demandante: JULIO EDGAR SOTELO GARCIA
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDOQO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1243

Observa el despacho que en el expediente de la referencia obra la decisién adoptada el 30 de
junio de 2017 (fls. 50-54), por medio de la cual se profirié sentencia de primera instancia, la
cual fue notificada a las partes en estrados.

Por otro lado, se advierte el recurso de apelacién (fls. 57-59) propuesto por la parte
demandante, contra de la sentencia del 30 de junio de 2017 (fls. 50-54). Por encontrarse
conforme a lo ordenado por el numeral 1° del Articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 y por tratarse
de una decisién que niega las pretensiones, este despacho conceder4 el recurso de apelacién de
que trata el Articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamareca, tal como sera dispuesto ut infra.

.‘Para finalizar, visto el memorial que obra a folios 60 a 65 del expediente la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, otorgd poder al abogado GUSTAVO ADOLFO GIRALDO
FLOREZ, identificado con C.C. No. 80.882.208 y Tarjeta Profesional No. 196.421 del Consejo
Superior de la Judicatura, razén por la cual este despacho procedera a reconocerle personeria
en los términos y con los alcances del poder conferido por cumplir con los requisitos del
Articulo 74 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacién interpuesto por el
apoderado de la parte demandante contra la sentencia del 30 de junio de 2017, ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca.

SEGUNDO.- Reconocer personeria al abogado GUSTAVO ADOLFO GIRALDO FLOREZ,
identificado con C.C. No. 80.882.208 y Tarjeta Profesional No. 196.421, para actuar en nombre
y representacién de la entidad demandada, en los términos y para los fines del poder visto a
folio 61 del expediente.

TERCERO.- Ejecutoriada la presente providencia, remitase a la mayor brevedad el expediente
al Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy - se notifica el auto

anterior por anotaciéon en el Estado

SECRETARID




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogotd, D.C., § 2 AGQ 2017

Expediente: 11001-3335-024-2014-00259-00
Demandante: MARIJA CRISTINA ROJAS BUITRAGO
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. {242_

Observa el despacho que el expediente de la referencia proviene de la Seccién Segunda-
Subseccién “A” del Tribunal Administrativo de Cundinamarca de conformidad con el Oficio No.
698 del 14 de junio de 2017 (fl. 235); no obstante lo anterior, es menester indicar que el juzgado
de origen fue el Séptimo (7°) Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de Bogota.

De igual manera, vale la pena mencionar que segin lo dispuesto en el Acuerdo CSBTA15-442
del 10 de diciembre de 2015, “[pJor medio del cual se distribuyen los procesos escriturales a cargo de
los extintos Juzgados Administrativos de Descongestién a sus homélogos permanentes creados por el
Acuerdo PSAA15-10402 de 2015 en el Circuito Judicial de Bogotd", este despacho avoecara
conocimiento del proceso.

Por otro lado, se evidencia la providencia proferida por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca del 23 de febrero de 2017 (fls. 215 a 224), que resolvié confirmar parcialmente
la sentencia del 23 de septiembre de 2015 proferida por el Juzgado Septlmo (7°) Administrativo
de Descongestion del Circuito Judicial de Bogota (fls. 94 a 98), que nego las pretensiones de la
demanda.

De esa forma, este despacho procedera a obedecer y cumplir lo dispuesto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Secciéon Segunda, Subseccién “A”, M.P. José Maria Armenta
Fuentes, en providencia del 23 de febrero de 2017 (fls. 215 a 224).

Para finalizar, por secretaria, remitase el expediente a la Oficina de Apoyo para los juzgados
administrativos, para la liquidacién de gastos del proceso.

Posteriormente, por secretaria, entréguense los remanentes -si los hubiere-. Una vez cumplido
lo anterior, ARCHIVESE el expediente.

En mérito de lo expuesto, el J UZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO.- AVOCAR conocimiento en el proceso de la referencia, por lo considerado en la
motivacion de este proveido.

SEGUNDO.- OBEDEZCASE Y COUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién “A”, M.P. José Maria Armenta Fuentes, en
providencia del 23 de febrero de 2017 (fls. 215 a 224)

TERCERO.- Por secretaria, remitase el expediente a la Oficina de Apoyo para los juzgados
administrativos, para la liquidacién de gastos del proceso.

CUARTO.- Por secretaria, entréguense los remanentes -si los hubiere-. Una vez cumplido lo
anterior, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO M IVELSO PINZON

Juez
DCG




JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy ZD i‘j se notifica el auto

anterior por anotacion en el Estado

SECRETARID




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., 0 2 AGQ 2017

Expediente: 11001-3335-707-2015-00001-00
Demandante: . CARLOS JULIO CANIZALES OVALLE
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP.

PROCESO EJECUTIVO LABORAL Auto. Sust. No. 224 F

Observa el despacho que fue allegado al expediente de la referencia el cuaderno proveniente de
la Seccién Segunda-Subseccién “A” del Tribunal Administrativo de Cundinamarca de
conformidad con el oficio No. 767 del 20 de junio de 2017 (fl. 220), en el cual se surti6 el
recurso de apelacién interpuesto por la parte ejecutada contra la sentencia del 12 de mayo de
2016, proferido por este despacho.

Por otro lado, se evidencia que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca- Seccién Segunda-
Subseccién “A” profiri6 la sentencia de segunda instancia del 09 de marzo de 2017 (fls. 210-
215), resolvié confirmar la sentencia del 12 de mayo de 2016, proferido por este despacho.

De esa forma, este despacho procederd a obedecer y cumplir lo dispuesto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion “A”, en providencia del 09 de
marzo de 2017.

En mérito de lo expuesto, el J UZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién “A”, en providencia proferida por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca del 09 de marzo de 2017 (fls. 210-215).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

( n
M(JQ O PINZON

Juez
LPGO

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO BEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy I 85 AGU anﬂ se notifica el auto

anterior por anotacion en el Estado




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., '2 AGO 0

Expediente: 11001-3342-051-2016-00031-00

Demandante: JUAN BAUTISTA PEREZ MEDINA .

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. {2573

De conformidad con el acta de audiencia inicial del 10 de noviembre de 2016 (fls. 101-102), este
despacho ordené que por secretaria se oficiara al INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR
FAMILIAR-ICBF, para que allegara: (i) Certificacion de tiempo de servicios y factores
devengados por el sefior Juan Bautista Pérez Media, identificado con Cédula de Ciudadania No.
13.875.025, (ii) Certificacién en la que conste si efectud aportes para pensiéon respecto del sefior
Juan Bautista Pérez Medina, identificado con Cédula de Ciudadania No. 13.875.025, para el
periodo comprendido entre el 20 de mayo de 1992 y el 17 de marzo de 1994, y de ser afirmativa
la respuesta indique a qué entidad de prevision efectué los mismos y (iii) Copia de la
providencia de fecha 3 de marzo de 1994, proferida por el Juzgado 51 Penal del Circuito de
Santa Fe de Bogota D.C., en cumplimiento de la cual se expidié la Resolucién No. 0617 del 16
de marzo de 1994 que dispuso el reintegro al cargo de Conductor Mecéanico Cédigo 6010 Grado
09 del demandante en esa entidad.

Posteriormente, mediante auto del 5 de diciembre de 2016, se insisti6 en las referidas pruebas
(fl. 123).

Por su parte, la entidad requerida allegd parte de los documentos solicitados, segin se
corrobora a folios 124 a 129 del expediente.

Luego, a través de las providencias del 277 de febrero de 2017 (fl. 135), 25 de abril de 2017 (fl.
145) y 8 de junio de 2017 (fl. 163), se requirié al INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR
FAMILIAR-ICBF, para que allegara las pruebas faltantes.

En cumplimiento de las anteriores ordenes el INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR
FAMILIAR-ICBEF, alleg6 los documentos restantes (fls. 124-129, 151, 153, 155, 169, 171, 173).

De los anteriores documentos se corri6 traslado a las partes, término dentro del cual la parte
demandada guardo silencio y la parte actora realiz6 manifestaciones las cuales no hacen
referencia a las pruebas sino que constituyen argumentos que deben ser estudiados en el fondo
del asunto (fl. 130, 156 y 176 — 131-133 vy 157-161).

Por consiguiente, y en atencién a lo previsto en el inciso final del Articulo 181 del C.P.A.C.A,
este despacho dispondra el término comtn de diez (10) dias, para que las partes formulen por
escrito sus alegatos de conclusion y para que el Ministerio Publico emita concepto -si a bien lo
tiene-.

Por 1ltimo, en relacién con el escrito que obra a folio 177 a 179, en el cual la apoderada de la
parte actora solicito ... ordenar al Instituto Colombiano de bienestar familiar ICBF, efectuar
los aportes a Pensién con destino a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP, con el respectivo calculo actuarial ... al
respecto, encuentra el juzgado que dicha peticién no tiene relacién con las pruebas allegadas
sino con el fondo del asunto, por tanto, sera rechazada por no ser la oportunidad para
pronunciarse de la misma.




Expediente: 11001-3342-051-2016-00031-00

Demandante: JUAN BAUTISTA PEREZ MEDINA

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CORRER TRASLADO para la presentacién por escrito de los alegatos de
conclusion dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién por estado de la presente
providencia. En la misma oportunidad sefialada para alegar, podra el Ministerio Publico
presentar el concepto -si a bien lo tiene-.

SEGUNDO.- NEGAR la peticion de la apoderada de la parte actora visible a folios 177 a 179,
seglin lo expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

4
T% O PINZON

Juez

ocC

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy co notifica of auto

anterior por anotacién en el Estado

SECRETAR
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., 02 AGO 2017

Expediente: 11001-3342-051-2016-00640-00

Demandante: LUZ MARINA FERNANDEZ POSADA

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 1256

Verificado el expediente, advierte el despacho el memorial radicado por la apoderada de la
parte demandada (fls. 173 a 175), por medio del cual se interpuso recurso de apelacién contra
de la sentencia del 30 de junio de 2017 (fls. 166 a 170), mediante la cual se conden¢ a la entidad
accionada.

De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 192 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se hace necesario citar a las partes y al
Ministerio Pablico a AUDIENCIA DE CONCILIACION, tal como se dispondra en la parte
resolutiva de esta providencia. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria para el apoderado
de la parte apelante, so pena de declarar desierto el recurso.

Visto el memorial que obra a folio 176 del expediente se tiene que el apoderado de la entidad
demandada JOSE OCTAVIO ZULUAGA RODRIGUEZ, identificado con C.C. No. 79.266.852 y
Tarjeta Profesional No. 98.660 del Consejo Superior de la Judicatura, sustituy6 el poder a &l
conferido a la abogada ANGELA MARIA BONILLA JIMENEZ, identificada con C.C. No.
52.984.417 y T.P. No. 196.976 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en nombre y
representacion de la entidad demandada, razén por la cual este despacho procedera a
reconocerle personeria en los términos y con los alcances de la sustitucién conferida por
cumplir con los requisitos del Articulo 74 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- FIJAR como fecha y hora para celebrar audiencia de conciliaciéon de que
trata el Articulo 192 del C.P.A.C.A, el dia dieciséis (16) de agosto de 2017, a las nueve y treinta
de la mafiana (9:30 a.m.), en este despacho. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria para
la apoderada de la parte apelante, so pena de declarar desierto el recurso.

SEGUNDO.- RECONOCER personeria a la abogada ANGELA MARIA BONILLA JIMENEZ,
identificada con C.C. No. 52.984.417 y T.P. No. 196.976 del Consejo Superior de la Judicatura,
como apoderada judicial de la parte demandada, en los términos y con los alcances de la
sustitucién al poder obrante a folio 176 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZ() _

Juez

DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADNMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy ‘ ﬂ q AG“ 7317' se notifica el auto

anterior por anotacion en el Estado




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C,, 0 2 AGO 2[“7
Expediente: 11001-3342-051-2017-00029-00

Demandante: MARIA LEONOR HURTDO MORA
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 1257

Verificado el expediente, advierte el despacho el memorial radicado por el apoderado de la
parte demandada (fls. 120 a 128), por medio del cual se interpuso recurso de apelacion contra
de la sentencia del 29 de junio de 2017 (fls. 112 a 116), mediante la cual se condené a la entidad
accionada.

De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 192 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se hace necesario citar a las partes y al
Ministerio Piblico a AUDIENCIA DE CONCILIACION, tal como se dispondra en la parte
resolutiva de esta providencia. La asistencia a esta audiencia ser obligatoria para el apoderado
de la parte apelante, so pena de declarar desierto el recurso.

Visto el memorial que obra a folio 129 del expediente se tiene que el apoderado de la entidad
demandada JOSE OCTAVIO ZULUAGA RODRIGUEZ, identificado con C.C. No. 79.266.852 y
Tarjeta Profesional No. 98.660 del Consejo Superior de la Judicatura, sustituyé el poder a él
conferido a la abogada LEIDY LORENA ACEVEDO PRADA, identificada con C.C. No.
1.092.353.566 y T.P. No. 281.299 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en nombre
y representacién de la entidad demandada, razén por la cual este despacho procedera a
reconocerle personerfa en los términos y con los alcances de la sustitucién conferida por
cumplir con los requisitos del Articulo 74 del C.G.P.

En merlto de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- FIJAR como fecha y hora para celebrar audiencia de conciliacion de que
trata el Articulo 192 del C.P.A.C.A, el dia dieciséis (16) de agosto de 2017, a las once y treinta de
la mafiana (11:30 a.m.), en este despacho. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria para el
apoderado de la parte apelante, so pena de declarar desierto el recurso.

SEGUNDO.- RECONOCER personeria a la abogada LEIDY LORENA ACEVEDO PRADA,
identificada con C.C. No. 1.092.353.566 y T.P. No. 281.299 del Consejo Superior de la

Judicatura, como apoderada judicial de la parte demandada, en los términos y con los alcances
de la sustitucidn al poder obrante a folio 129 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\m* L
O MEND O PINZO

Juez

DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy I n q AF’” 7[”7] se notifica el auto

anterior por anotacion en el Estado




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., 02 AGO 2017

Expediente: 11001-3342-051-2017-00017-00

Demandante: JULIO HERNAN PUENTES SANCHEZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 1258

Verificado el expediente, advierte el despacho el memorial radicado por el apoderado de la
parte demandante (fls. 63 a 65), por medio del cual se interpuso recurso de apelacién contra de
la sentencia del 6 de julio de 2017 (fls. 55 a 60), mediante la cual se condené a la entldad
accionada.

De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 192 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se hace necesario citar a las partes y al
Ministerio Pablico a AUDIENCIA DE CONCILIACION, tal como se dispondr4 en la parte
resolutiva de esta providencia. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria para el apoderado
de la parte apelante, so pena de declarar desierto el recurso.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE
FIJAR como fecha y hora para celebrar audiencia de conciliacién de que trata el Articulo
192 del C.P.A.C.A, el dia dieciséis (16) de agosto de 2017, a las diez y treinta de la mafana

(10:30 a.m.), en este despacho. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria para el
apoderado de la parte apelante, so pena de declarar desierto el recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RTO ]%l(i é ;LSO PINZON

Juez

DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy k “ I se notifica el auto

anterior por anotacion en el Estado




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., []2 KGO 2017

Expediente: 11001-3342-051-2017-00282-00

Demandante: GILBERTO MANRIQUE RAMIREZ 3 i i

Demandado: DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA - SECRETARIA DE INTEGRACION
SOCIAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1259

Previo a cualquier decision, advierte el despacho, una vez fue revisada la demanda junto
con sus anexos, con el fin de verificar la oportunidad del presente medio de control, que no se
aport6 documento alguno por medio del cual se certifique la vinculacién actual del sefior
GILBERTO MAN RIQUE RAMIREZ, identificado con C.C. 12.188.779 con la Secretaria de
Integracion Social, razén por la cual se oficiara para que se allegue con destino al proceso de la
referencia certificacién laboral en la que se haga constar si el demandante actualmente se
encuentra vinculado al servicio del Distrito Capital o si, por el contrario, ya no figura como
empleado de la citada entidad, caso en el cual deber4 certificar la fecha de retiro.

En ese orden de ideas, el apoderado de la parte actora debera retirar el oficio y allegar
constancia de su tramite dentro del término de 3 dias siguientes a la ejecutoria de este auto, so
pena de dar aplicacién al Articulo 178 del C.P.A.C.A.; por otro lado, la citada entidad contara
con el término de 10 dias para dar cumplimiento al respectivo requerimiento.

De igual manera, conforme al poder aportado a la demanda, se reconoce personeria al abogado
JORGE ELIECER GARCIA MOLINA, identificado con C.C. 11.298.767 y T.P. 51.415 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y
para los fines del memorial poder visto a folios 1 a 2 del expediente.

Cumplido lo anterior, regrese el expediente al despacho para proveer de conformidad.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE

PRIMERQO.- Por secretaria, REQUERIR a la Secretaria de Integraciéon Social, a fin de que
allegue certificacién en la indique si el sefior GILBERTO MANRIQUE RAMIREZ,
identificado con C.C. 12.188.779, se encuentra actualmente vinculado y en caso en que se
encuentre retirado del servicio, indique la fecha exacta a partir de la cual dejo de laborar.

SEGUNDO.- Correspondera al apoderado de la parte actora retirar el oficio y allegar
constancia de su tramite dentro del término de 3 dias siguientes a la ejecutoria de este auto, so
pena de dar aplicacion al Articulo 178 del C.P.A.C.A, adviértase que la citada entidad contar
con el término de 10 dias para dar cumplimiento al respectivo requerimiento.

TERCERO.- Reconocer personeria al abogado JORGE ELIECER GARCIA MOLINA,
identificado con C.C. 11.298.767 y T.P. 51.415 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del memorial poder
visto a folio 1 a 2 del expediente.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE
R ( A ,} (

NORBERTO MENDIVELSO PINZC

Juez
DCG




JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

oy 13 AU 70T7]

anterior por anotacién en el Estado

se notifica el auto

SECRETARID




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C,, 02 AGO 2017

Expediente: 11001-3342-051-2017-00002-00

Demandante: JAIME ANDRES GALLO CARDONA i

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1244

De conformidad con lo ordenado en el decreto de pruebas en la audiencia inicial llevada a cabo
el 15 de junio de 2017 (fls. 89 a 90), y la documental aportada obrante a folios 96 a 111 del
expediente, se han recaudado a cabalidad las pruebas ordenadas.

Por consiguiente, y en atencién a lo previsto en el inciso final del Articulo 181 del C.P.A.C.A,
este despacho dispondra el término comtn de diez (10) dias, para que las partes formulen por
escrito sus alegatos de conclusién y para que el Ministerio Pablico emita concepto -si a bien lo
tiene-.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE
CORRER TRASLADO para la presentaciéon por escrito de los alegatos de conclusién dentro
de los diez (10) dias siguientes a la notificacién por estado de la presente providencia. En la

misma oportunidad sefialada para alegar, podra el Ministerio Pablico presentar el concepto -si
a bien lo tiene-.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

NORBERTO ND LSO PINZON
Juez

DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADNINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

i
Hoyﬂ_BMLL_ se notifica el auto

anterior por anotacion en el Estado




L

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE EOQOTJ’Z{, D.C.

Bogota, D. C., ﬂZ AGO ZW

v A

Expediente: 11001-3342-051-2016-00382-00

Demandante: EUCLIDES ENRIQUE MORENO MORENO i

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1260

Conforme lo dispuesto por este despacho sobre el decreto de pruebas en la audiencia incial (fls.
72 a 73), y en los Autos de Sustanciacién Nos. 467 y 699 (fls. 86 y 94), verificado el expediente
se avizora que pese a que el apoderado del demandante retir los respectivos oficios 237y 430
(fls. 76 y 88), y acredité su radicacién (fls. 76 y 98), la entidad demandada no ha dado
cumplimiento a la citada orden, en el entendido de aportar (i) constancia de tiempo de servicio
del demandante; (ii) copia de la orden administrativa de personal mediante la cual se incorpora
como soldado profesional; (iii) certificado de haberes; y, (iv) copia de la orden administrativa
de personal mediante la cual se desvinculd al actor del servicio activo.

Es de resaltar que el citado acervo probatorio se hace necesario para adoptar una decisién de
fondo dentro del expediente de la referencia, razén por la que se requerird una vez mas a la
entidad para que aporte con carécter urgente y de manera inmediata la citada documental.
Para tal efecto, el apoderado de la parte demandante debera retirar el respectivo oficio y
acreditar su radicaciéon dentro de los tres (3) dias siguientes a la ejecutoria de la presente
providencia.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIV! O DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

REQUIERASE a la entidad demandada para que aporte con destino al proceso de la
referencia de manera inmediata, por tratarse del tercer requerimiento, la constancia de tiempo
de servicio del demandante; asi como copia de la orden administrativa de personal mediante la
cual se incorpora como soldado profesional; el certificado de haberes; y, la copia de la orden
administrativa de personal mediante la cual se desvinculd al actor del servicio activo al sefior
EUCLIDES ENRIQUE MORENO MORENO, quien se identifica con C.C. 85.441.419.

Para tal efecto el apoderado de la parte demandante deberd retirar el respectivo oficio y
acreditar su radicacién dentro de los tres (3) dias siguientes a la ejecutoria de la presente

providencia.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

Juez

DCG JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy U_3AE_U—ZD-LLL|_ se notifica el auto

anterior por anotacién eh el Estado




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., dos (2) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Expediente: 11001-3342-051-2016-00341-00

Demandante: MARTHA PATRI(}IA LEYVA BARRERO

Demandado: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. {26

Verificado el expediente, se advierte el memorial radicado el 10 de julio de 2017 (fls. 100-114),
por medio del cual la apoderada de la parte demandada interpuso recurso de apelaciéon contra
la sentencia del 29 de junio de 2017 (fls. 92-96), mediante la cual se accedid a las pretensiones
y condend a la entidad demandada.

Asf las cosas, segtin lo dispuesto en el Articulo 192 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, se hace necesario citar a las partes y al Ministerio Pablico a
AUDIENCIA DE CONCILIACION, tal como se dispondra en la parte resolutiva de esta
providencia. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria para la parte apelante, so pena de
declarar desierto el recurso.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

FIJAR como fecha y hora para celebrar AUDIENCIA DE CONCILIACION de que trata el
Articulo 192 del C.P.A.C.A. el dia dieciséis (16) de agosto de dos mil diecisiete (2017), a las
nueve y treinta de la mafiana (9:30 a.m.), en este despacho. La asistencia a esta audiencia sera
obligatoria para la parte apelante, so pena de declarar desierto el recurso.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

\ oo r
| ’W@H
NOR%{TO MEND PINZ

Juez
oc

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

=3 mo0 28Y

anterior por anotacion en el Estado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., dos (2) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Expediente: 11001-3342-051-2016-00627-00

Demandante: CARLOS JULIO CHALA CORREDOR/ i

Demandado: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES —
FONCEP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust.No.12¢2

Verificado el expediente, se advierten los memoriales radicados el 10 de julio de 2017 y 14 de
julio de 2017 (fls. 176-183 y 184-189), por medio de los cuales los apoderados de la parte actora
y demandada interpusieron recursos de apelacién contra la sentencia del 6 de julio de 2017 (fls.
162-166), mediante la cual se accedio a las pretensiones y condeno a la entidad demandada.

Asi las cosas, segiin lo dispuesto en el Articulo 192 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, se hace necesario citar a las partes y al Ministerio Pablico a
AUDIENCIA DE CONCILIACION, tal como se dispondra en la parte resolutiva de esta
providencia. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria para la parte apelante, so pena de
declarar desierto el recurso.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

FIJAR como fecha y hora para celebrar AUDIENCIA DE CONCILIACION de que trata el
Articulo 192 del C.P.A.C.A. el dia dieciséis (16) de agosto de dos mil diecisiete (2017), a las diez
y treinta de la mafiana (10:30 a.m.), en este despacho. La asistencia a esta audiencia sera
obligatoria para la parte apelante, so pena de declarar desierto el recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVE PINZON

Juez
oc

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoyl = q AGU ZUM se notifica el auto

anterior por anotacion en el Estado

BAUTISTA




