REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMIMS:TMTI’VO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogotd, D.C 3 0 AGo 2017

Expediente: 11001-3342-051-2017-00318-00

Demandantes: TERESA DE JESUS HERNANDEZ BARRETO, CARLOS ANTONIO
ROBALLO LOZANO y MYRIAM CENAIDA BAUTISTA DE NARANJO

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1448

ANTECEDENTES

Observa el despacho que la presente demanda fue instaurada, en el ejercicio del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho, por los sefiores TERESA DE JESUS HERNANDEZ
BARRETO, identificada con C.C. 20.571.488; CARLOS ANTONIO ROBALLO LOZANO,
identificado con C.C. 6.747.966; y, MYRIAM CENAIDA BAUTISTA DE NARANJO, identificada con
C.C. 41.656.254, a través de apoderado judicial, en contra de la NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL—FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, con el fin de que se declare la existencia de los actos fictos presuntos
configurados por el silencio de la administracién en relacién con las solicitudes radicadas el 21
de agosto de 2013 (fl. 19), por medio de las cuales pidié la devolucién de las sumas de dinero
descontadas por aportes de salud en las mesadas adicionales.

CONSIDERACIONES

Pararesolver sobre la admisibilidad de la demanda, considera este despacho que se debe estudiar
la procedencia de la acumulacién subjetiva de pretensiones, teniendo en cuenta que en el
presente caso el ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho lo
pretenden ejercer, en un solo escrito, varios demandantes.

Por lo anterior, es valido indicar que la acumulacién subjetiva de pretensiones se da cuando
existe una relacién de sujetos en el proceso, que se suscita cuando los diferentes demandantes
conforman un litisconsorcio, toda vez que al encontrarse vinculados a la relacién procesal y
sustancial de igual forma, permite dicha acumulacién y evita fallos contradictorios.

De esa forma, al estudiar la norma especial (C.P.A.C.A), se encuentra que la acumulacién de
pretensiones esta desarrollada de forma taxativa en el Articulo 165! de la referida normatividad,
sin embargo, solo se estatuy6 la acumulacién objetiva de pretensiones y no la acumulacién
subjetiva.

Por ende, al no existir norma especial que regule la acumulacién subjetiva de pretensiones, esta
jurisdicci6n se atiene a lo dispuesto por la Ley 1564 de 2012 (C.G.P.), el cual, con respecto de la
referida acumulacion, dispuso las siguientes reglas:

“Articulo 88. Acumulacién de pretensiones. El demandante podrd acumular en una
misma demanda varias pretensiones contra el demandado, aunque no sean conexas, siempre
que concurran los siguientes requisitos:

1. Que el juez sea competente para conocer de todas, sin tener en cuenta la cuantia. 2. Que las
pretensiones no se excluyan entre si, salvo que se propongan como principales y subsidiarias. 3.
Que todas puedan tramitarse por el mismo procedimiento.

' “En la demanda se podrdn acumular pretensiones de nulidad, de nulidad y de restablecimiento del derecho, relativas a contratos y de
reparacion directa. siempre que sean conexas y concurran los siguientes requisitos: 1. Que el juez sea competente para conocer de todas.
No obstante, cuando se acumulen pretensiones de nulidad con cualesquiera otras, serd competente para conocer de ellas el juez de la
nulidad. Cuando en la demanda se afirme que el dafio ha sido causado por la accién u omisién de un agente estatal y de un particular,
podrdn acumularse tales pretensiones y la Jurisdiccion Contencioso Administrativa serd competente para su conocimiento y resolucion.
2. Que las pretensiones no se excluyan entre si, salvo que se propongan como principales y subsidiarias. 3. Que no haya operado la
caducidad respecto de.alguna de ellas.4. Que todas deban tramitarse por el mismo procedimiento.”
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Expediente: 11001-3342-051-2017-00318-00

Demandantes: TERESA DE JESUS HERNANDEZ BARRETO, CARLOS ANTONIO ROBALLO LOZANO y MYRIAM »
CENAIDA BAUTISTA DE NARANJO

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

(...) En la demanda sobre prestaciones periédicas podra pedirse qﬁe se condene al demandado a
?jﬁ que se llegaren a causar entre la presentacién de aquella y el cumplimiento de la sentencia
efinitiva.

También podran formularse en una demanda pretensiones de uno o varios
demandantes o contra uno o varios demandados, aunque sea diferente el interés
de unos y otros, en cualquiera de los siguientes casos: a) Cuando provengan de la
misma causa. b) Cuando versen sobre el mismo objeto. ¢) Cuando se hallen entre si
en relacion de dependencia. d) Cuando deban servirse de unas mismas pruebas.

En lgs demandas ejecutivas podran acumularse las pretensiones de varias personas que
persigan, total o parcialmente, los mismos bienes del demandado.”

De lo anterior, colige este despacho que de la acumulacién subjetiva de pretensiones se
desprenden algunos requisitos que deben observarse en una demanda que pretenda dicha
acumulacién y que de no ser asi se tornaria improcedente.

Con relacién a la improcedencia de la acumulacién de pretensiones, se puede advertir que
mediante providencia dictada por el Consejo de Estado?, se estableci6 lo siguiente:

3

Por consiguiente el ordenamiento juridico visto dice que la indebida
acumulacién de pretensiones es defecto formal, por su propia naturaleza, que es
corregible a solicitud del juez o como consecuencia del incidente de excepciones
previas o por la revocacién de auto admisorio a solicitud del demandado, en este
ultimo evento para que el juez inadmita la demanda y el demandante la corrija
dentro del término legal; este término para la jurisdiccién contencioso
administrativa es de 5 dias; si la correccion no se presenta en este plazo la
demanda se rechazara (inc. 2° art. 143 C. C. A.). En consecuencia la indebida acumulacién
de pretensiones contenida en la demanda que se examina si puede ser objeto de correccion.”

Ahora bien, es valido dilucidar que por intermedio de sentencia proferida por el Consejo de
Estado3, se dispuso que para acceder a la acumulacion subjetiva de pretensiones es necesario
cumplir con los requisitos establecidos en la norma, para tal fin se cita lo que en la materia indico
dicho tribunal:

“ .. pese a que la figura de la acumulacién subjetiva de pretensiones se encuentre consagrada en
el ordenamiento juridico colombiano, la misma exige una serie de presupuestos que deben
tenerse en cuenta para la procedencia de la acumulacion.

Asi las cosas, es claro para la Sala que en el proceso de la referencia, la
acumulacién subjetiva de los accionantes no cumple con los requisitos legalmente
prescritos para ella, puesto que si bien es un mismo acto administrativo mediante
el cual se decidié negar la prestacién a la que consideran tienen derecho, cada
docente tiene una relacién laboral independiente y auténoma con la entidad
accionada y en consecuencia los elementos que dan lugar a dicho vinculo laboral
son diferentes para cada uno de los demandantes, lo cual innegablemente tendra
una incidencia diferente para cada caso particular al momento de decidir de fondo
el asunto, siendo asi inadecuado e improcedente adelantar el presente medio de
control por todos los accionantes, dado que el acto demandado genera efectos
independientes para cada uno y se requiere individualizacién de las pruebas
aportadas por cada uno de los accionantes, enrazén a la relacién autéonoma de los
accionantes con la entidad demandada; se requiere analizar separadamente cada
caso en particular”.

En la misma linea, mediante sentencia del 17 de febrero de 2011, el Consejo de Estado4, citd el
Codigo de Procedimiento Civil en lo referente al caso en particular, situacién que no cambi6 con
el Cédigo General del Proceso y que se trae a colacion asi:

“ . Observa la Sala que para resolver si la acumulacién procedia o no, debe acudirse al contenido
del articulo 82 del Cédigo de Procedimiento Civil:

2 Gentencia de 14 de noviembre de 2002, M.P. Maria Elena Giraldo Gomez, radicado nitmero: 68001-23-15-000-2000-3565-01(22687),
Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion tercera.

3 Sentencia de 18 de octubre de 2007, M.P. Gustavo Eduardo Gémez Aranguren. radicado numero: 13001-23-3 1-000-2004-00979-01(7865-
05). Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Segunda-Subseccion “A”.

4+ Gentencia de |7 de febrero de 2011, M.P. Maria Claudia Rojas Lasso e, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Primera, radicado
ntimero 68001-23-31-000-1999-00859-01.
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ED)élrfgxll(zlgntes: TERES:))ASL})E JSES['JS7I~IER3NANDEZ BARRETO, CARLOS ANTONIO ROBALLO LOZANO y MYRIAM
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Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

“El demandante podrd acumular en una misma demanda varias pretensiones contra el
demandado, aunque no sean conexas, siempre que concurran los siguientes requisitos:

1. Que el juez sea competente para conocer de todas; sin embargo, podrdn acumularse
pretensiones de menor cuantia a otras de mayor cuantia. o

2. Que las pretensiones no se excluyan entre si, salvo que se propongan como principales y
subsidiarias.

3. Que todas puedan tramitarse por el mismo procedimiento.

En la demanda sobre prestaciones periédicas, podra pedirse que se condene al demandado a las
que se llegaren a causar entre la presentacion de aquélla y la sentencia de cada una de las
instancias.

También podran formularse en una demanda pretensiones de varios demandantes
o contra varios demandados, siempre que aquéllas provengan de la misma causa, o
versen sobre el mismo objeto, o se hallen entre si enrelacién de dependencia, o deban
servirse especificamente de unas mismas pruebas, aunque sea diferente el interés de
unos y otros (...)".

De la norma transcrita se advierten dos tipos de acumulacién de pretensiones: la primera (i) se
presenta entre un demandante y un demandado, siempre que el juez sea competente, que las
pretensiones no se excluyan y que se puedan tramitar por el mismo procedimiento; y, la sequnda
(ii) se refiere a la situacién en que varios son los demandantes y varios son los
demandados, en cuyo caso, ademdas de los requisitos establecidos para la
acumulacion de pretensiones, se requiere que se dé cualguiera de los eventos
consagrados en elinciso 329, esto es, misma causda, o que versen sobre el mismo objeto
0 que exista comunidad de prueba.”

Por esas razones, segiin lo establece la norma, la acumulacién es indebida cuando los
demandantes tienen una relacién auténoma con la entidad accionada, encontriandose
diferencias en la situacién laboral de cada uno de ellos, discrepancias relevantes para el objeto
de la controversia.

Tampoco se observa identidad de objeto debido a que el restablecimiento del derecho de las
partes es diverso y las consecuencias procesales no son del todo similares para los demandantes,
como quiera que lo pretendido es la devolucion de las sumas de dinero descontadas por aportes
de salud en las mesadas adicionales de sus pensiones de jubilacién, razén por la cual los
elementos probatorios son diferentes para cada parte actora.

En consecuencia, este despacho judicial avocard conocimiento de la demanda incoada por la
sefiora TERESA DE JESUS HERNANDEZ BARRETO, identificada con C.C. 20.571.488.

Pese a lo anterior, se inadmitird la demanda frente a la sefiora TERESA DE JESUS HERNANDEZ
BARRETO, identificada con C.C. 20.571.488, para que adectie la demanda conforme a la
presentacion individual, esto quiere decir que deber4 allegar la demanda presentada de manera
unipersonal y de forma congruente con respecto de los requisitos establecidos en el Articulo 162
dela Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A). La demandante contara con el término de diez (10) dias para
que corrija la demanda, de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 170 del C.P.A.C.A.

Finalmente, en lo que atiende a la presentacion de la demanda de los sefiores CARLOS ANTONIO
ROBALLO LOZANO, identificado con C.C. 6.747.966; y, MYRIAM CENAIDA BAUTISTA DE
NARANJO, identificada con C.C. 41.656.254, se ordenar4 el desglose de los documentos respecto
de estos demandantes, a fin de que radiquen las demandas de forma separada, en la Oficina de
Apoyo de los juzgados administrativos de Bogota.

En mérito de lo expuesto, el J UZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- INADMITIR la demanda presentada por la sefiora TERESA DE JESUS
HERNANDEZ BARRETO, identificada con C.C. 20.571.488, para que adecte la demanda
conforme a la presentacién individual, esto quiere decir que deber4 allegar la demanda
presentada de manera unipersonal y de forma congruente con respecto de los requisitos
establecidos en el Articulo 162 de la Ley 1437 de 2011. La demandante contara con el término de

diez (10) dias para que corrija la demanda, de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 170
del C.P.A.CA.
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Demandantes: TERESA DE JESUS HERNANDEZ BARRETO, CARLOS ANTONIO ROBALLO LOZANO y MYRIAM *
CENAJDA BAUTISTA DE NARANJO 3
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SEGUNDO.- Se ordena el desglose de los documentos de los sefiores CARLOS ANTONIO
ROBALLO LOZANO, identificado con C.C. 6.747.966; y, MYRIAM CENAIDA BAUTISTA DE
NARANJO, identificada con C.C. 41.656.254, para que radiquen, en la Oficina de Apoyo de los
juzgados administrativos Bogota, nueva demanda en forma independiente.

TERCERO.- Cumplido lo anterior, reingrésese el expediente al despacho.

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE
r,

Mol '

NORBERTO NDIVELSO PINZON

Juez
DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy [q ’ AGO 7[]17 I se notifica el auto

anterior por anotacion en el Estado

BAUTISTA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMIMS:J’MTIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogotd D.C., 3§ AGO 2017

Expediente: 11001-3335-707-2015-00012-00
Demandante: HECTOR ARMANDO PEREZ MORENO
Demandado: NACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO Y LA FIDUPREVISORA S.A.

PROCESO EJECUTIVO LABORAL Auto Int. 1146

Por auto del 13 de febrero de 2017 (fl. 186), se ordend remitir el proceso al contador de la
Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos del circuito judicial de Bogot4, para que
efectuara la actualizaciéon de la liquidacién del crédito con el fin de contrastarla con la
aportada por el apoderado de la parte ejecutante (fls. 178-183 c1), de conformidad con lo
previsto por el numeral 3° del Articulo 446 del C.G.P.

En ese orden, se inst6 al contador de la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos del
circuito judicial de Bogota para que liquidara el crédito asi:

“1. La liquidacién ordenada deber4 tener en cuenta lo dispuesto en la sentencia del o5 de
abril de 2010, proferida por el Juzgado Séptimo Administrativo de Descongestién (fls.
45-56), confirmada mediante sentencia del 15 de septiembre de 2011, proferida por la
Subseccion “C” de la Seccién Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca (fls.
58-70) y lo ordenado en el auto por medio del cual éste despacho libré6 mandamiento de
pago, datado el 25 de abril de 2016 (fls. 149-150 vto)

2. La liquidacién de pago por la diferencias generadas entre las mesadas canceladas por la
entidad (fls. 83-87) y las que debié haber cancelado en estricto cumplimiento de la
sentencia judicial, esto es, con la inclusién de todos los factores devengados en el tltimo
afio de servicios, para lo cual tendrd en cuenta lo certificado por la Secretaria de
Educacién de Bogot4 a folios 81 a 82 del expediente. Por otro lado, se debera tener en
cuenta lo ya cancelado al ejecutante, de conformidad con la Resoluciéon No. 3815 del o1 de
agosto de 2013 que dio cumplimiento al fallo judicial y la liquidacién anexa, obrantes a
folios 160-171 del plenario.

3. Las sumas debidas deberan ser indexadas hasta la ejecutoria de la sentencia y se
deberén liquidar intereses moratorios desde el dia siguiente de la ejecutoria de la
sentencia (29 de septiembre de 2011) hasta la fecha en que se acredite el pago total de la
obligaci6n, teniendo en cuenta para el efecto lo ya cancelado por la entidad ejecutada,
conforme a los documentos obrantes a folios 160-171.”

Ahora bien, revisado el expediente respecto de la liquidacién allegada por la parte ejecutante,
encuentra el despacho que el capital no fue calculado en debida forma ya que no se desprende
de la liquidacién allegada que factores salariales se tomaron para liquidar la mesada
pensional, como tampoco que se hayan hecho los respectivos descuentos por seguridad social
y se haya descontado lo ya cancelado por la entidad mediante Resoluci.

Asi mismo, el interés moratorio es impreciso, ya que conforme al Articulo 177 del CCA el
interés de mora corresponde a 1.5 veces el interés corriente, por lo que se debe tomar de lo
certificado por la Superintendencia Financiera para el interés bancario “consumo y
ordinario” y aumentar el 1.5 sin que supere el interés de usura.

En la liquidacién que allega la parte ejecutante, se tiene por ejemplo que para el periodo de
octubre a diciembre de 2016, toma el porcentaje de 21.99% y lo multiplica por 1.5. (interés de
mora) y lo divide por 12, d4dndole un resultado de 2.75%, lo cual es incorrecto, ya que
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Demandante: HECTQR ARMANDO PEREZ MORENO
Demandado: NACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO Y LA FIDUPREVISORA S.A.

EJECUTIVO LABORAL

conforme lo sefialado por la Superintendencia Bancaria, ahora Financiera!, el interés
bancario corriente expedido por dicha entidad se encuentra expresada en una tasa efectiva
anual y como corresponde a una funcidén exponencial, para calcular la equivalencia de la
misma en periodos distintos al de un afio (meses o dias), no se puede dividir por un
denominador, como lo hace el ejecutante, esto es por 12 (afio) o 30 (dias), sino que se hace
necesario acudir a las siguientes formulas matematicas:

Para calcular la tasa efectiva mensual:

((1+i)”12—1))* 100
Donde i = tasa efectiva anual

Para calcular la tasa efectiva diaria:

(14 1)1/360-1))*100

Donde i = tasa efectiva anual

Asi las cosas, a titulo de ejemplo, se tiene que para el periodo de octubre a diciembre de 2016
el interés anual de crédito de consumo es 21.99% que aumentado por 1.5. de mora, es de
32.99, el cual convertido conforme a las férmulas mateméticas establecidas por la
Superintendencia Financiera, da un el interés diario de 0.0781%, por lo que el cilculo
realizado por el ejecutante no es correcto.

Adicional a lo anterior, se observa que en la liquidacién allegada por el ejecutante al calcular
los interés moratorios a partir del afio 2011, adicionalmente a dicha suma le aplica también
indexacién, lo cual no es correcto, ya que la indexacién se calcula sobre las diferencias
causadas entre los valores ya reconocidos y pagados y los que debieron pagarse al aplicar el
reajuste ordenado, hasta la fecha de ejecutoria de la sentencia, que en el presente caso fue el 29
de septiembre de 20112 Por otra parte, el pago de intereses moratorios se rige conforme al
Articulo 177 del CCA, el cual se calcula desde la fecha de ejecutoria de la sentencia hasta cuando
se compruebe el pago total de la obligacion.

Por su parte, la coordinadora de la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogot4 allegb escrito contentivo de la liquidacion solicitada y realizada por el contador de esa

oficina (fl. 189), se allegd la liquidacién con la respectiva aclaracion que atiende los

parametros antes fijados por el juzgado, y que arroj6 una suma total de la obligacion que se
ejecuta por valor de DOSCIENTOS ONCE MILLONES DOSCIENTOS CINCUENTA Y
NUEVE MIL DOSCIENTOS VEINTIOCHO PESOS M/CTE ($211.259.228), que comprende el
capital, la indexacién y los interés moratorios.

De ese modo, la anterior suma es el valor del crédito en el presente proceso ejecutivo y que se
ajusta a la obligacién frente a la que se libr6 mandamiento de pago mediante auto del 25 de
abril de 2016 (fls. 149-150) y del auto que siguié adelante con la ejecucién del 21 de noviembre
de 2016(1l. 422-451 C1). '

En consecuencia, el despacho modificara la liquidacién del crédito presentada por la parte
ejecutante, en el sentido de establecer que la cuantia del crédito del asunto de la referencia
asciende a la suma de DOSCIENTOS ONCE MILLONES DOSCIENTOS CINCUENTA Y
NUEVE MIL DOSCIENTOS VEINTIOCHO PESOS M/CTE ($211.259.228), valor que
corresponde al capital, indexacién e intereses moratorios, en consideracién a la condena
impuesta por esta jurisdiccién en sentencia del o5 de abril de 2010, proferido por el J uzgado
Séptimo Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de Bogotéa confirmada por
la sentencia del 15 de septiembre de 2011, proferida por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca- Seccién Segunda- Subseccién “C” (fls. 45-70).

1 Concepto 2008079262-001 del 2 de enero de 2009.
2 Ver folio 70 rev.
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Expediente: 11001-3335-707-2015-00012-00

Demandante: HECTOR ARMANDO PEREZ MORENO

Demandado: NACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y LA FIDUPREVISORA S.A.

EJECUTIVO LABORAL

Por consiguiente, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE:
1.- MODIFICAR LA LIQUIDACION DEL CREDITO presentada por la parte ejecutante,
en el sentido de establecer que la cuantia del crédito del asunto de la referencia asciende a la
suma de DOSCIENTOS ONCE MILLONES DOSCIENTOS CINCUENTA Y NUEVE

MIL DOSCIENTOS VEINTIOCHO PESOS M/CTE ($211.259.228), por las razones
expuestas en la parte motiva.

2.- NOTIFIQUESE esta providencia por estado en los términos del Articulo 295 del CGP.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

Noloopal .

NORBERTO ME PINZON
Juez

JUZGADO CINCUENTA ¥ UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy A l se notifica el auto
anterior por ano ion en el do

_Zi ]

AORO ANDRES [ mn"""' BAUTISTA
SECRETARID

LPGO




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,

Bogoté, D.C., 3§ AGO 2017

Expediente: 11001-3342-013-2017-00193-00

Demandante: RAFAEL ARTURO OLMOS MOYA i

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFI SCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

PROCESO EJECUTIVO LABORAL Auto Int. 1145

Procede el despacho a emitir pronunciamiento sobre la demanda ejecutiva laboral presentada
por el sefior Rafael Arturo Olmos Moya, identificado con Cédula de Ciudadania No. 17.142.190,
por intermedio de apoderado judicial, contra la Unidad Administrativa Especial de Gestién
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social U.G.P.P.

En ese orden, respecto de los requisitos sustanciales y formales del titulo ejecutivo, el Articulo
422 del Cédigo General del Proceso, dispone:

“Articulo 422. TITULO EJECUTIVO. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones
expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su
causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de

condena_proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccién, o de otra
providencia judicial, o de las providencias que en procesos de policia aprueben liquidacién de

costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demds documentos que sefiale la ley.
La confesion hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste
en el interrogatorio previsto en el articulo 184”. (Negrilla y subraya fuera del texto original).

Asi pues, el fundamento de las pretensiones de un proceso ejecutivo reside en la obligacion
expresa, clara y exigible a favor del ejecutante y a cargo del ejecutado y, ademas, liquida o
liquidable por simple operacién aritmética si se trata de pagar una suma de dinerot. En ese
sentido, se tiene que la obligacién es expresa cuando se encuentra determinada y resulta
manifiesta de la redaccién del titulo; clara, cuando son manifiestos todos los elementos que la
integran de manera inteligible; y, exigible, siempre que puede demandarse su cumplimiento al
no estar sometida a plazo o condicién?, de manera que el proceso ejecutivo se adelanta con el
fin de hacer efectivas coercitivamente las obligaciones incumplidas por el deudor, cuya
existencia cierta e indiscutible deviene en una orden de cumplimiento por parte del juez de la
ejecucion, o en caso contrario, conlleva la negativa del mandamiento de pago solicitado.

Por su parte, el Articulo 297 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo establece que constituyen titulo ejecutivo, entre otros:

.

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccién de lo
Contencioso Administrative, mediante las cuales se condene a una entidad piblica al pago de
sumas dinerarias.

(.)

4. Las copias auténticas de los actos administrativos con constancia de ejecutoria, en los
cuales conste el reconocimiento de un derecho o la existencia de una obligacién clara, expresa, y
exigible a cargo de la respectiva autoridad administrativa. La_autoridad que expida el acto
administrativo tendrd el deber de hacer constar que la copia auténtica corresponde al primer
gjemplar”. (Negrilla y subraya fuera del texto original)

' Consejo Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, providencia del 16 de septiembre de 2004, C.P.
Maria Elena Giraldo Gémez, radicacién No. 05001-23-31-000-2003-2114-01(26.723).

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, providencia del 31 enero de 2008, C.P. Myriam
Guerrero de Escobar, radicacién No. 44401-23-31-000-2007-00067-01(34201).
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En cuanto a la ejecucion de providencias judiciales, la jurisprudencia del Consejo de Estado ha
precisado que por regla general el titulo ejecutivo es complejo cuando la sentencia se obedecié
de manera i!nperfect.a, y lo integran la providencia como el acto administrativo proferido para
su cumplimiento, mientras que, por excepcién, el titulo ejecutivo es simple, y tnicamente lo
compone la. respectiva sentencia, cuando la condena no se ha cumplido por parte de la
administracion, vgr. no se ha proferido el acto administrativo de cumplimiento por parte de la
administraciéns3.

Asf las cosas, el Articulo 114 del Cédigo General del Proceso ordena:

“Art. 114.- Salvp que exista reserva, del expediente se podrd solicitar y obtener la expedicién y
entrega de copias, con observancia de las reglas siguientes:

(.)

2, Las copias de las providencias que se pretendan utilizar como ttulo ejecutivo requerirdn
constancia de su ejecutoria.(...)”. (Subraya y negrilla fuera del texto)

En relacién con este punto, es preciso indicar que aun cuando el Cédigo General del Proceso se
refiera inicamente a la copia con constancia de ejecutoria, lo cierto es que debido al caracter
ejecutivo de la providencia para su cobro, adicionalmente debe constar que se trata de la copia
que por una sola vez se entregd a favor del demandante, con el fin de que, en caso de
incumplimiento, adelante la ejecucién de la condena, pues, en caso contrario, esto es, si se
entendiera que presta mérito ejecutivo cualquier copia auténtica de las providencias con la
simple constancia de ejecutoria, se vulneraria el principio de la seguridad juridica como el
patrimonio publico, en cuanto existirfan tantos titulos ejecutivos como copias con constancia
de ejecutoria se expidieran, lo que habilitaria para que se interpusieran diferentes procesos
ejecutivos.

Al respecto, la doctrina ha precisado lo siguiente:

“Las nuevas previsiones del numeral 2 del articulo 114 del CGP, varian la forma de acreditacién
de la copia que presta mérito ejecutivo como se indicé, pues de acuerdo con dicho numeral, el
titulo ejecutivo solo se integrard con la copia expedida por el secretario respectivo donde conste
la fecha de ejecutoria de la providencia con la indicacién que se expide para ser utilizada como
titulo ejecutivo. De lo contrario, se correria el riesgo cierto de que existiesen varias copias de la
misma providencia con el mismo valor, lo que desdice de la certidumbre propia de los titulos
ejecutivos. Por lo tanto, tendra ese mérito aquella donde conste que sera usada como
titulo ejecutivo con su fecha de ejecutoria, como se indicé™. (Negrilla y subraya fuera
del texto original)

Ahora bien, en lo que al acto administrativo de cumplimiento refiere, y en los casos en los que
el titulo ejecutivo es complejo, se tiene que este acto administrativo, para fines de la ejecucion,
debe aportarse en copia auténtica con constancia de ejecutoria.

Sobre los requisitos expuestos, la Subseccién “B” de la Seccion Segunda del Consejo de Estado,
mediante sentencia del 4° de febrero de 2016, al proveer sobre la accién de tutela presentada
por Rail Navarro Jaramillo contra el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién
Segunda, Subseccién “A”, y el Juzgado Veintitrés Administrativo del Circuito de Bogota, en
consideracién a la decisién de negar el mandamiento de pago por incumplimiento de los
requisitos formales del titulo ejecutivo, considero:

“Ahora bien, en el proceso de la referencia se negé el mandamiento de pago solicitado por la

parte actora, indicando que: 1) el titulo ejecutivo es complejo, pues se conforma por la
providencia judicial que contiene la obligacién y el acto que dio cumplimiento parcial a la
misma; ii) las providencias debian ser aportadas en primera copia que presta mérito ejecutivo,
mientras el acto en copia auténtica; y iii) como quiera que el acta allegada obedece a una copia
simple, no se integré debidamente el titulo ejecutivo ni se agotaron las exigencias para librar
mandamiento de pago.

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccién “B”, proveido del 2° de abril de
2014, C.P. Gerardo Arcnas Monsalve, radicacién No. 11001-03-25-000-2014-00312-00(0946-14). Asimismo, ver entre otras
providencias la siguiente: Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, proveido del 27 de
mayo de 1998, C.P. Germén Rodriguez Villamizar, radicacién No. 13.864.

4+ Rodriguez, Mauricio Fernando, La Accién Ejecutiva ante la Jurisdiccién Administrativa, cuarta edicién, editorial Libreria
Juridica Sanchez R. LTDA, Medellin, 2013, p. 290.
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Resalta la Sala, que los argumentos expuestos por el Juzgado al negar el manflamiento de pago,
y del Tribunal al confirmar la providencia de primera instancia que negé el mandqmlento
ejecutivo, se fundamentan en las pruebas allegadas al proceso, asi como en l_a'normanva y l’a
jurisprudencia emitida por el Consejo de Estado arriba descritas, y en el ejercicio de autonomia
Jjudicial, principio propio de esta actividad.

Sobre este punto es preciso_indicar que de las tesis expuestas y la interpretaciéon normativa
realizada por la autoridad judicial accionada, no se evidencia un andlisis contraevidente,
caprichoso o arbitrario que haga procedente la intervencién del juez constitucional.

(.)

Finalmente, podria afirmarse que el Tribunal y el Juzgado accionados tenian la obligacién de
oficiar a la entidad territorial para que allegara la copia auténtica del acto administrativo por el
cual el ICETEX dio cumplimiento al fallo antes de decidir si libraban o no el mandamiento de
pago. Al respecto, se encuentra que de acuerdo a lo manifestado por la Corte Constitucional en la
sentencia T-665 de 2012, no resulta procedente que al juez del proceso ejecutivo oficie a la
entidad piiblica en la cual reposa el titulo ejecutivo, para que sea remitido al respectivo proceso,
pues es una carga del ejecutante aportar dichg documento junto con la demanda. (...)"s (Subraya
Sfuera del texto original)

Y, en reciente pronunciamiento del 7° de abril de 2016, la referida Subseccién, precisé:

“Descendiendo al asunto en estudio, encuentra la Sala que el presente titulo ejecutivo es
complejo, en razén a que existe una sentencia que, segiin indica el demandante, la entidad
accionada acaté de manera imperfecta, de modo que dicho titulo estd compuesto por la
providencia y el acto administrativo que expidié la entidad para efecto de cumplirla.

Ast las cosas, conforme lo expuesto en la parte considerativa de esta providencia, los requisitos
Jformales del documento que debe contener el titulo ejecutivo, en el proceso de la referencia son:

i) la sentencia de 28 de enero de 2005 proferida por el Tribunal Administrative de Santander,
mediante la que se condené a la Caja de Retiro de las Fuerzas militares a una entidad piiblica al
reajuste de la asignacién mensual de retiro del sefior José Gregorio Pomares Martinez.

if) la constancia de ejecutoria de la copia de la sentencia de 28 de enero de 2005 expedida por el
Tribunal Administrativo de Santander, conforme lo exige el articulo 114 del CGP.

iii) la copia auténtica del acto administrativo contenido en la Resolucién No. 4298 de 9 de
diciembre de 2005 con constancia de ejecutoria, en la cual consta el reconocimiento y pago a
favor del actor. de la prima de actualizacién, dentro de su asignacién de retiro”™. (Subraya fuera
del texto original).

Lo anterior, en consonancia con el pronunciamiento del 28 de agosto de 2013 de la Sala Plena
de la Seccion Tercera del Consejo de Estado, que al proveer sobre el valor probatorio de las
copias simples aportadas a los procesos a cargo de la Jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo, sefialé:
“(...). no quiere significar en modo alguno, que la Sala desconozca la existencia de procesos en los
cuales, para su admisién y trgmite, es totalmente pertinente el original o la copia auténtica del
documento respectivo piiblico o privado. En efecto, existiran escenarios —como los procesos
egjecutivos— en los cuales serd indispensable que el demandante aporte el titulo
ejecutivo _con_los requisitos establecidos en la ley (v.gr. el original de la factura
comercial, el original o la copia auténtica del acta de liquidacién bilateral, el titulo valor, etc.).
Por consiguiente, el criterio jurisprudencial que se prohija en esta providencia, estd relacionado
especificamente con los procesos ordinarios contencioso administrativos (objetivos o subjetivos)
en los cuales las partes a lo largo de la actuacién han aportado documentos en copia simple, sin
que en ningin momento se haya llegado a su objecién en virtud de la tacha de falsedad (v.gr.
contractuales, reparacién directa, nulidad simple, nulidad y restablecimiento del derecho),
salvo, se itera, que exista una disposicién en contrario que haga exigible el requisito de las copias
auténticas como por ejemplo el articulo 141 del C.C.A., norma reproducida en el articulo 167 de la
ley 1437 de 2011 -nuevo Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo-"7. (Negrilla y subraya fuera del texto original)

5 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccién “B”, proveido del 4° de febrero de
2016, C.P. Gerardo Arenas Monsalve, radicacién No. 11001-03-15-000-2015-03434-00.

6 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccién “B”, proveido del 7° de abril de
2016, C.P. Gerardo Arenas Monsalve, radicacién No. 68001-23-31-000-2002-01616-01.

7 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Sala Plena, proveido del 28 de agosto de 2013,
C.P. Enrique Gil Botero, radicacion No. 05001-23-31-000-1996-00659-01(25022).




Expediente:  11001-3342-013-2017-00193-00
Demandante: RAFAEL ARTURO OLMOS MOYA

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAF
) A
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP [ SCALES

PROCESO EJECUTIVO LABORAL

Por consiguiente, colige el despacho que en los procesos ejecutivos promovidos con el fin de

compeler el cumplimiento de una providencia judicial, el titulo ejecutivo al ser complejo debe
aportarse asi:

1. Primera copia que preste mérito ejecutivo de la providencia base de ejecucion.
2. Constancia de ejecutoria de la providencia base de ejecucion.

3. Cppia auténtica del acto administrativo de cumplimiento de la providencia base de
ejecucion.

4. Constancia de ejecutoria del acto administrativo de cumplimiento.

Asi las cosas, verificado el expediente de la referencia, se advierte que la parte ejecutante
pretende tener como titulo base de ejecucién la sentencia del 23 de mayo de 2011, dictada por
el Juzgado Cuarto (4°) Administrativo de Descongestién del Circuito Judicial de Bogot4, y la
sentencia del 19 de julio de 2012, expedida por la Subseccién “A” de la Seccién Segunda del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca y, por medio de las cuales se dispuso reliquidar la
pension de jubilacién con los factores salariales devengados en el dltimo afio de prestacion de
servicio, a partir del 15 de septiembre de 2000 y cumplir la condena en los términos de los
Articulos 176, 177 y 178 del C.C.A.; y las Resolucion No. RDP 016412 del 22 de noviembre de
2012 “Por la cual se Reliquida un a pensién de vejez en cumplimiento de un fallo judicial
proferido por el Tribunal Administrativo De Cundinamarca Seccién Segunda- Subseccién A”.

En cuanto a la providencia base de ejecucion, se tiene que fue aportada solamente las
sentencias en copia auténtica y constancia de ejecutoria, pero sin prestar mérito ejecutivo,
seglin consta a folios 11-43, es decir, que no se allegd la copia auténtica que presta mérito
ejecutivo en los términos de la Ley y la jurisprudencia, y adicionalmente, el acto administrativo
que allega como parte del titulo base de recaudo, se allegb en copia simple y sin constancia de
ejecutoria (fls. 47-52), razén por la que no cumplen con los requisitos ni formales ni
sustanciales del titulo.

En efecto, es menester indicar a la parte ejecutante que en los términos del Articulo 103 del
CPACA:“[qJuien acuda ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, en
cumplimiento del deber constitucional de colaboracién para el buen funcionamiento de la
administracién de justicia, estard en la obligacién de cumplir con las cargas procesales y
probatorias previstas en este Cédigo”, so pena de que se emita pronunciamiento adverso a sus
intereses ante el incumplimiento de las cargas procesales que le correspondia acreditar, como
era en este caso, la copia auténtica con fines ejecutivos y constancia de ejecutoria de la
sentencias condenatorias y la copia auténtica con constancia de ejecutoria de los actos
administrativos de cumplimiento al fallo.

Por las consideraciones precedentes, dado que no fue allegado el titulo ejecutivo en los
términos previstos por la Ley, se negara el mandamiento de pago.

Por tiltimo, se dispondréa que por secretarfa del despacho se tramite ante la Oficina de Apoyo

para los juzgados administrativos la asignacién de un nuevo nimero de radicado para que este
proceso sea identificado dentro de los que cursan en este despacho judicial.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE:

PRIMERO.- NEGAR el mandamiento de pago dentro de la demanda ejecutiva promovida
por RAFAEL ARTURO OLMOS MOYA, identificado con Cédula de Ciudadania No.
17.142.190, contra la la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccién Social U.G.P.P.
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| SEGUNDO.- Por secretaria del despacho se tramite ante la Oficina de Apoyo para los juzgados
administrativos la asignacién de un nuevo niimero de radicado.

TERCEROQO.-Por secretaria, una vez en firme la presente providencia, ARCHIVESE el
expediente, dejando las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZO

Juez

LPGO

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

71 AcU 7
Hoy se notifica el auto

anterior por anotacion en el Estado

SECRETARID
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Procede el despacho a pronunciarse respecto del recurso de reposicién y en subsidio queja
formulado por el apoderado de la parte actora (fls. 133-134) en contra del numeral 2 del auto
proferido el 18 de julio de 2017 (fls. 130-131), que declar6 improcedente el recurso de apelacién
interpuesto por el apoderado de la parte actora contra el auto del 13 de junio de 2017 (fls. 123-

124).

ANTECEDENTE

Mediante auto del 13 de junio de 2017, se negé la nulidad propuesta por el apoderado de la
parte actora contra el auto del 27 de febrero de 2017, por la presunta notificacion irregular de
dicha providencia (fl. 123-124).

Luego, el procurador judicial del demandante interpuso recurso de reposicién y en subsidio
apelacién en contra del auto del 13 de junio de 2017 (fls. 126-127).

Del anterior recurso, la secretaria del despacho corrié el respectivo traslado sin manifestacién
de la contraparte (fl. 128).

Para resolver el anterior recurso, el juzgado profiri6 el auto del 18 de julio de 2017, a través del
cual se resolvié no reponer el auto del 13 de junio de 2017 y declaré improcedente el recurso de
apelacion interpuesto por el apoderado de la parte actora contra el auto del 13 de junio de 2017
(fls. 130-131).

No conforme con la anterior decision, el apoderado de la parte actora interpuso recurso de
reposicion y en subsidio queja respecto del numeral 2 del auto del 18 de julio de 2017 (ls. 133-
134).

Por tltimo, la secretaria del despacho corrié el respectivo traslado sin manifestacién de la
contraparte (fl. 135).

Fundamentos del recurso

Como fundamentos del recurso expuso, entre otros, los siguientes:

“..)

1.- El 20 de junio de 2017 se radicé recurso de reposicién en subsidio apelacién contra el
auto interlocutorio 674 de fecha 13 de junio de 2017, notificado por estado el 14 de junio de
2017, por medio del cual el juez negé la solicitud de nulidad de todo lo actuado desde el
auto nimero 369 del 27 de febrero de 2017, inclusive. Posteriormente, el Jjuzgado por
medio de auto 902 de fecha 18 de julio de 2017, notificado por estado el 19 de julio de 2017,
resuelve no reponer y declarar improcedente el recurso de apelacién interpuesto.

2.- El auto que resuelve la solicitud de nulidad es susceptible de apelacién por expresa
disposicién normativa contenida en el articulo 243 del C.P.A.CA. La aplicacién o
interpretacién contraria va en contravia al ordenamiento procesal y vulnera los derechos
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de defensa y acceso a la administracién de justicia. La decisién del sefior juez de declarar
improcedente el recurso de apelacién cercena aiin mds el derecho de defensa y debido
proceso de la parte demandante, teniendo que en cuenta que el auto impugnado es el que
resolvié negar la nulidad de lo actuado dentro del proceso por indebida notificacién.
Nulidad y vias de hecho que se quedarian sin revisién y control jurisdiccional del juez de
segunda instancia.

3.- Asi. ’mismo, el numeral 6° articulo 321 del C.G.P establece que es susceptible de
apelaczon el auto que niega el tramite de una nulidad procesal y el auto que la resuelva.
Disposicion aplicable conforme al articulo 306 del C.P.A.C.A.

..)"

CONSIDERACIONES

1. Legitimacién, interés para recurrir, procedencia y oportunidad de los recursos
Interpuestos

En relacién con la legitimacion y el interés para recurrir, se evidencia que el recurrente es el
apoderado judicial de la parte actora y que esta considera que los intereses de su poderdante
fueron conculcados por la expedicién de la providencia objeto del recurso.

Respecto de la procedencia, el Articulo 245 del C.P.A.C.A. sefiala que este recurso procederé
ante el superior cuando se niegue la apelacion.

De lo anterior, se colige que contra la providencia proferida en esta instancia, por medio del
cual se declaré improcedente el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de la parte
actora contra el auto del 13 de junio de 2017, procede el recurso de queja tal como lo dispone el
Articulo 245 citado.

Por ltimo, en cuanto a la oportunidad se encuentra acreditado que la providencia del 18 de
julio de 2017 fue notificada por estado el 19 de julio de 2017y el recurso fue interpuesto el 25 de
julio de 2017, es decir, dentro de la oportunidad dispuesta por la Ley (Inciso 1 del Articulo 353
del C.G.P., por remision del Articulo 245 de la Ley 1437 de 2011).

Igualmente, el recurso de queja fue interpuesto en subsidio del de reposicion contra el auto que
denego la apelacién tal como lo sefiala el mencionado Articulo 245 del C.G.P.

Se advierte que del recurso de reposicion se corri6 el respectivo traslado sin que la contraparte
hiciere manifestacion alguna.

Por las razones anteriormente expuestas, este despacho procedera a estudiar y resolver el
recurso de reposicién y en subsidio queja interpuesto por la apoderada de la parte actora contra
la providencia del 18 de julio de 2017.

2. Caso concreto.

Encuentra el despacho, tal como se sostuvo en el auto recurrido, que respecto de la providencia
del 13 de junio de 2017, por medio del cual se negd la nulidad propuesta por el apoderado de la
parte actora, solo procede el recurso de reposicion y no el recurso de apelacion como quiere que
dicha decisién no se encuentra en la lista dispuesta en el Articulo 243 del C.P.A.C.A., norma
que prescribe: '

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
Tribunales y de los Jueces. También serdn apelables los siguientes autos proferidos en la
misma instancia por los jueces administrativos:

1. El que rechace la demanda.

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de responsabilidad y
desacato en ese mismo trdmite.

3. El que ponga fin al proceso.
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4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo podra ser
interpuesto por el Ministerio Pitblico.

5. El que resuelva la liquidacién de la condena o de los perjuicios.
6. El que decreta las nulidades procesales.

7. El que niega la intervencién de terceros.

8. El que prescinda de la audiencia de pruebas.

9. El que deniegue el decreto o practica de alguna prueba pedida oportunamente.
(.)”

De la norma trascrita se desprende que el auto que niega la solicitud de nulidad no es pasible
del recurso de apelacién como quiera que el numeral 6 de la aludida regla sefiala que es
susceptible de apelacién el auto que decreta las nulidades procesales y no el que las niega o el
que las resuelva, por tanto, como ya se afirmo, la decisién que niega la solicitud de nulidad no
es susceptible del recurso de alzada.

Igualmente, el recurrente cita el numeral 6 del Articulo 321 del C.G.P., el cual sefiala que son
susceptibles del recurso de apelacién, entre otros, el auto que niegue el tramite de una nulidad
procesal y el que la resuelva. Al respecto se debe tener en cuenta que el Articulo 306 de la Ley
1437 de 2011, dispone que: “En los aspectos no contemplados en este Cédigo se seguira el
Cédigo de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y
actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.”, por tanto,
la norma citada no resulta aplicable al asunto bajo estudio como quiera que al estar regulado lo
atinente a la apelacién de autos en el C.P.A.C.A. no puede el intérprete recurrir a las normas del
estatuto procesal civil.

Por las razones expuestas, este despacho no repondré el auto de fecha 18 de julio de 2017,
ratificando los argumentos del mismo y denegando las pretensiones del recurso de reposicién
interpuesto por la parte actora.

Teniendo en cuenta lo anterior, para el tramite del recurso de queja, el despacho ordenara la
reproduccion de las siguientes piezas procesales: i) auto del 29 de agosto de 2017 (fls. 137-138),
ii) memorial mediante el cual el apoderado de la parte actora interpone recurso de reposicién y
en subsidio queja (fls. 133-134), iii) auto del 18 de julio de 2017 (fls. 130-131) y demas que
considere la parte recurrente a su costa, quien deberd suministrar las expensas necesarias en el
término de cinco (5) dias, so pena de ser declarado desierto.

Una vez obtenidas las copias en los anteriores términos, la secretaria del despacho debera
remitir las mismas al Tribunal Administrativo de Cundinamarca en las condiciones sefialadas
en el Articulo 324 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO.- NO REPONER el auto de fecha 18 de julio de 2017, por lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia, en consecuencia.

SEGUNDO.- Para el tramite del recurso que queja ORDENAR la reproduccién de las
siguientes piezas procesales: 1) auto del 29 de agosto de 2017 (fls. 137-138), ii) memorial
mediante el cual el apoderado de la parte actora interpone recurso de reposicién y en subsidio
queja (fls. 133-134), iii) auto del 18 de julio de 2017 (fls. 130-131) y demas que considere la
parte recurrente a su costa, quien debera suministrar las expensas necesarias en el término de
cinco (5) dias, so pena de ser declarado desierto.

Una vez obtenidas las copias en los anteriores términos, la secretaria del despacho debera
remitir las mismas al Tribunal Administrativo de Cundinamarca en las condiciones sefialadas
en el Articulo 324 del C.G.P.
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TERCERO.- Ejecutoriada la presente providencia y surtido el anterior tramite, ingrésese el
proceso para resolver lo que en derecho corresponda respecto de la inasistencia
del apoderado de la parte actora a la audiencia inicial celebrada el 16 de marzo de
2017.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

. SN’ .
NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez
ocC

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

W se notifica el auto

anterior por anotacion en el Estado
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JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,

Bogot4, D.C., 3} AGO 2017

Expediente: 11001-3342-051-2017-00197-00

Demandante: JOSE ALVARO MELO GOMEZ )

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

PROCESO EJECUTIVO LABORAL Auto Int. 1141

Procede el despacho a proveer sobre el recurso de reposicién interpuesto por la apoderada de la
parte ejecutante contra la providencia del 11 de julio de 2017, por medio de la cual se librd
mandamiento ejecutivo de pago en el asunto de la referencia.

I. ANTECEDENTES
1.1. De la providencia recurrida
Mediante providencia de 11 de julio de 2017 (fls. 115-117) notificada por estado el 12 de julio de

2017, este despacho libr6 mandamiento de pago en contra de la Unidad Administrativa
Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social-U.G.P.P.,

teniendo como titulo de recaudo la sentencia proferida por el Juzgado Séptimo Administrativo .

de Descongestion del Circuito Judicial de Bogota el 24 de junio de 201, y la Resolucién No.
UGM 052079 del 17 de julio de 2012, por medio de la cual la entidad demandada dio
cumplimiento a la referida providencia.

En la referida providencia se dispuso:

“1.- NEGAR el mandamiento de pago respecto de las pretensiones de indexacién desde el
aflo 2009 a 2015 y los intereses moratorios del Articulo 141 de la Ley 100 de 1993,
conforme a las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

2.- LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO DE PAGO en contra de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-U.G.P.P. y a favor del sefior JOSE
ALVARO MELO GOMEZ, identificado con Cédula de Ciudadania No. 19.108.774, asi:

1. Por el valor de lo adeudado por concepto de capital que se cause al reliquidar la pensién
de jubilacién del demandante, con el 75% del promedio mensual de todos los factores
salariales devengados en el Gltimo afio de servicios, incluyendo la asignacién basica, horas
extras y trabajo suplementario, auxilio de transporte, auxilio de alimentacién, prima de
vacaciones, prima de servicios, bonificacién por servicios, prima de navidad y descanso
remunerado (fl. 104), descontando lo ya cancelado con ocasion de la Resolucién No. UGM
052079 del 17 de julio de 2012 (fls. 65-71).

2. Por concepto de indexacién de las diferencias causadas entre los valores ya reconocidos y
pagados y los que debieron pagarse al aplicar el reajuste ordenado en la sentencia que se
constituye como titulo de recaudo, hasta el 21 de julio de 2011 (fecha de ejecutoria de la
sentencia).

3. Por concepto de intereses moratorios causados desde el 22 de julio de 2011 (dia
siguiente de la ejecutoria de la sentencia) y hasta que se verifique el pago efectivo del
capital, teniendo en cuenta ademas, el pago que ya se efectud por virtud de la Resolucién
No. UGM 052079 del 17 de julio de 2012.”
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1.2, Del recurso de reposiciéon contra el mandamiento de pago

Mediante memorial radicado el 17 de julio de 2017 (fls. 119-123), la apoderada de la parte
ejecutante interpuso recurso de reposicién contra el auto que libré6 mandamiento de pago,
alegando que se debe librar la orden de pago por las sumas de capital indicadas en la demanda,
las cuales fueron liquidadas, debidamente individualizadas de conformidad con la sentencia
base de ejecucién. Asi mismo, solicitd se libre mandamiento por los intereses moratorios y la
indexacién solicitados en la demanda.

II. CONSIDERACIONES
2.1. Oportunidad y procedibilidad del recurso de reposiciéon

El auto por medio de cual se libré6 mandamiento de pago fue proferido el 11 de julio de 2017y
notificado por estado al demandante el 12 de julio de 2017, por ende, el recurso de reposicién
interpuesto por la parte ejecutante el 17 de julio de 2017 fue presentado dentro de la
oportunidad establecida en el Articulo 318 del C.G.P.

2.2, Decision del recurso de reposicion

Para resolver el recurso interpuesto, vale sefialar que dentro del tramite de los procesos
ejecutivos y con el fin de determinar “con exactitud el valor al cual asciende la deuda y por el
cual se pretende el cobro por via ejecutiva™, se contempla en este tipo especial de procesos la
etapa de liquidacién del crédito, en la cual el juez de la ejecucion debe determinar con exactitud
el valor de la obligacion.

En ese orden de ideas, el ordenamiento juridico prevé la liquidacién del crédito como una etapa
del proceso ejecutivo con miras a concretar el valor econémico de la obligacién base de
ejecucién, etapa en la que, ademés, se reviste al juez de la facultad de revisar dicha liquidacién,
sea para aprobarla o para modificarla de conformidad con el Articulo 446 del Cédigo General
del Proceso:

“ARTICULO 446. LIQUIDACION DEL CREDITO Y LAS COSTAS. Para la liguidacién del crédito
y las costas, se observardn las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucién, o notificada la sentencia que
resuelva sobre las excepciones siempre que no sea totalmente favorable al ejecutado cualquiera
de las partes podrd presentar la liquidacién del crédito con especificacién del capital y de los
intereses causados hasta la fecha de su presentacién, y si fuere el caso de la conversién a
moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo,
adjuntando los documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

2. De la liquidacién presentada se dard traslado _a la otra parte en la forma prevista en el
articulo 110, por el término de tres (3) dias, dentro del cual sélo podrd formular objeciones
relativas al estado de cuenta, para cuyo tramite deberd acompafiar, so pena de rechazo, una
liguidacién alternativa en la_que se precisen los errores puntuales que le atribuye a la
liquidacién objetada.

2. Vencido el traslado, el juez decidird si aprueba o modifica la liquidacién por auto que solo
serd apelable cuando resuelva una objecion o_altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso,
que se tramitard en el efecto diferido, no impedird efectuar el remate de bienes, ni la entrega de
dineros al ejecutante en la parte que no_es objeto de apelacién.

4. De la misma manera se procederd cuando se trate de actualizar la liquidacién en los casos
previstos en la ley, para lo cual se tomard como base la liquidacién que esté en firme.

PARAGRAFO. El Consejo Superior de la Judicatura implementarad los mecanismos necesarios
para apoyar a los jueces en lo relacionado con la liquidacién de créditos”. (Subraya fuera del
texto original)

Teniendo en cuenta estas previsiones normativas, el Articulo 430 del Cédigo General del
Proceso dispuso que el juez podra librar mandamiento de pago en la forma pedida, si fuere
procedente, o en la que aquel considere legal, es decir que la norma no impone la

1 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, providencia del 11 de noviembre de 2009, C.P.
Ruth Stella Correa Palacio, Exp: 25000-23-26-000-2002-01920-02(32666), Actor: Directorado de Carreteras de Dinamarca.
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obligacién de librar el mandamiento por la suma concreta que solicite el demandante, sino que
el despacho puede librar mandamiento en la forma en que considere legal y determinar el valor
concreto en la etapa de liquidacion del crédito.

Por consiguiente, el despacho no repondré la providencia recurrida, pues si bien en la demanda
ejecutiva se indico los valores que por concepto de capital ($13.069.314,87), indexacién
($1.553.367,40) e intereses moratorios considera se debe librar le mandamiento de pago, lo
cierto que es que la oportunidad para fijar la suma base de ejecucién, valga decir, el valor
concreto y especifico de la obligacion, clara, expresa y exigible contenida en el titulo base de
ejecucion, es la etapa de la liquidacién del crédito, segiin lo previsto por el Articulo 446 ibidem.

Sobre el particular, la Seccién Tercera del Consejo de Estado, en vigencia del Coédigo.de
Procedimiento Civil, precis6:

“(...) el proceso ejecutivo no finaliza con la sentencia que ordena seguir adelante con la
gjecucion y por ello el Codigo de Procedimiento Civil establece la fase de la liquidacién del
crédito, la cual supone la determinacién con exactitud del valor actual de la obligacién,
adicionada con los intereses y otros conceptos por los cuales se haya dispuesto la orden de pago, e
incluso comprende la fijacién de su valor de acuerdo con la tasa de cambio, cuando se haya
pactado en moneda extranjera™.

Aunado a lo anterior, es menester indicar que la orden descrita en el numeral segundo de la
parte resolutiva del mandamiento de pago del 11 de julio de 2017 no implica per se que se deje
al arbitrio de la entidad accionada la liquidacién de la suma ejecutada, pues, tal y como lo prevé
el Articulo 446 citado, corresponde a la partes en la etapa procesal respectiva presentar las
liquidaciones del crédito, las cuales seran objeto de estudio por parte del juez con el fin de
aprobar o modificar la liquidacién respectiva.

Por otra parte, es de sefialar que la sentencia base de ejecticién3 en el numeral 4° y 6° ordené lo
siguiente:

“CUARTO.- CONDENASE a la entidad demandada a actualizar los valores de las
mesadas pagadas al demandante asi:; de la suma, debidamente indexada, equivalente a
la que se debié pagar hasta la fecha de ejecutoria de esta sentencia, restar la suma,
debidamente indexada, correspondiente a lo pagado, con la siguiente férmula:

Indice Final

indice Inicial

En la que el valor presente (R) se determina multiplicando el valor histérico (Rh), que
es el valor de la base pensional actualizada con la inclusién de los reajustes de ley por el
guarismo que resulta al dividir el indice final de precios al consumidor, certificado por
el DANE, vigente a la fecha de ejecutoria de esta providencia, por el indice inicial
vigente a la fecha en que se le empezé a pagar la pensién al demandante.

(..)

SEXTO.- ORDENASE a la entidad demandada dar cumplimiento a los articulos 176 y
177 del Cédigo Contencioso Administrativo.”

Asi mismo, se encuentra que el Articulo 177 del CCA disponia lo siguiente:

“ARTICULO 177. Reglamentado por el Decreto Nacional 768 de 1993 Efectividad de
condenas contra entidades piiblicas. Cuando se condene a la Nacién, a una entidad
territorial o descentralizada al pago o devolucién de una cantidad liquida de dinero, se
enviard inmediatamente copia de la sentencia a quien sea competente para ejercer las
funciones del ministerio pablico frente a la entidad condenada.

El agente del ministerio ptiblico deber4 tener una lista actual de tales sentencias, y
dirigirse a los funcionarios competentes cuando preparen proyectos de presupuestos

21b.
8 Ver fls. 42-54
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basicos o los adicionales, para exigirles que incluyan partidas que permitan cumplir en
forma completa las condenas, todo conforme a las normas de la ley organica del
presupuesto.

El Congreso, las asambleas, los concejos, el Contralor General de la Reptiblica, los
contralores departamentales, municipales y distritales, el Consejo de Estado y los
tribunales contencioso administrativos y las deméas autoridades del caso deberin
abstenerse de aprobar o ejecutar presupuestos en los que no se hayan incluido partidas
o apropiaciones suficientes para atender al pago de todas las condenas que haya
relacionado el Ministerio Piiblico.

Serd causal de mala conducta de los funcionarios encargados de ejecutar los
presupuestos publicos, pagar las apropiaciones para cumplimiento de condenas mas
lentamente que el resto. Tales condenas, ademas, serin ejecutables ante la justicia
ordinaria dieciocho (18) meses después de su ejecutoria.

Las cantidades liquidas reconocidas en tales sentencias devengaran intereses

comerciales durante los seis (6) meses siguientes a su ejecutoria y moratorios después
de este término. Texto Subrayado declarado INEXEQUIBLE por la Corte

Constitucional mediante Sentencia C-188 de 1999

Iniciso. 6° Cumplidos seis meses desde la ejecutoria de la providencia que imponga o
liquide de una condena o de la que apruebe una conciliacién, sin que los beneficiarios
hayan acudido ante la entidad responsable para hacerla efectiva, acompafiando la
documentacién exigida para el efecto, cesard la causacién de intereses de todo tipo
desde entonces hasta cuando se presentare la solicitud en legal forma.

Inciso 7° En asuntos de caracter laboral, cuando se condene a un reintegro y dentro del
término de seis meses siguientes 4 la ejecutoria de la providencia que asi lo disponga,
éste no pudiere llevarse a cabo por causas imputables al interesado, en adelante cesara
]a causacién de emolumentos de todo tipo.”

Conforme a lo anterior, se tiene que para el presente caso es procedente la indexacién de las
diferencias causadas entre los valores ya reconocidos y pagados y los que debieron pagarse al
aplicar el reajuste ordenado, hasta la fecha de ejecutoria de la sentencia, que en el presente caso
fue el 21 de julio de 20114

Por otra parte, se reitera lo ya indicado en el auto recurrido en el sentido de sefialar que el pago
de intereses moratorios se rige conforme al Articulo 177 del CCA y no por el Articulo 141 de la
Ley 100 de 1993 como equivocadamente calculd los intereses la parte ejecutante, ya que del
titulo ejecutivo, esto es la sentencia del 24 de junio de 2011, proferida por el Juzgado 7°
Administrativo de Descongestién, no dispuso el pago de intereses moratorios conformie a la
norma que invoca el ejecutante, contario sensu condend a la entidad demandada a cumplir la
sentencia conforme lo dispone en el Articulo 177 del C.C.A.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,
RESUELVE

1. NO REPONER el auto del 11 de julio de 2017, por el cual se libré mandamiento de pago en
el asunto de la referencia, por las razones expuestas en la parte motiva.

2.- NOTIFIQUESE esta providencia por estado en los términos del Articulo 295 del C.G.P.

4{ls. ver fl. 54 rev
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3.- Los términos concedidos en el auto recurrido comenzarén a correr al dia siguiente de la
notificacién por estado de esta providencia, de conformidad con el Articulo 118 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

MUl
NORBERTO ME LSO PINZON

Juez
LPGO

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

oy BLT_ABD 707

anterior por anotacién en el Estado ‘

se notifica el auto
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Con el fin de decidir sobre la liquidacién del crédito presentada por los apoderados
de las partes (fls. 256 — 259) y las objeciones formuladas por los mismos (fls. 261 —
266), resulta necesario que por secretaria se remita el expediente a la Oficina de
Apoyo de los juzgados administrativos del circuito judicial de Bogot4, para que el
contador asignado efectie la liquidacion del crédito, con el fin de contrastarla con las
liquidaciones aportadas, de conformidad con lo previsto por el numeral 3° del
Articulo 446 del C.G.P.

Con el fin de que el funcionario efectte la liquidacién de la manera correcta, es
menester hacer precisién de los siguientes pardmetros para desarrollarla:

1. La liquidacién ordenada deber4 tener en cuenta lo dispuesto en las sentencias del
31 de agosto de 2009, proferida por Juzgado Séptimo Administrativo de
Descongestion del Circuito Judicial de Bogot4, D.C., y del 18 de noviembre de 2010,
proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda,
Subseccién “C” (fls. 8 - 55); lo ordenado en el auto por medio del cual se libré
mandamiento de pago, datado el 20 de enero de 2016 (fls. 92 - 97); la sentencia del 77
de diciembre de 2016 que ordené seguir adelante la ejecucién (fls. 181 - 184); y la
providencia dictada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién
Segunda, Subseccién “C”, por medio de la cual se confirmé parcialmente la sentencia
de este despacho (fls. 203 — 225).

2. En ese sentido, se tiene que los intereses moratorios obedecen a la sancién que se
causa por el retardo en el cumplimiento de la condena, y a partir de la ejecutoria de
la sentencia, que conforme al C.C.A. corresponden a una y media vez el interés
bancario que certifique la Superintendencia Financiera, salvo que excedan el limite
de usura dispuesto por el Articulo 305 del Cédigo Penal, evento en el cual deberan
reducirse al tope respectivo.

Por consiguiente, el contador de la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos
del circuito judicial de Bogota deber4 realizar el calculo de los intereses moratorios
siguiendo los derroteros de que trata la providencia que ordend seguir adelante con
la ejecuciéon conforme a lo ordenado en el mandamiento de pago y la dictada en
segunda instancia por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién
Segunda, Subseccién “C”, esto es, deber4 calcular los valores que se causaron por
concepto de intereses moratorios desde el 03 de diciembre de 2010 hasta el 31
de diciembre de 2011 (fl. 224), teniendo en cuenta la liquidacién visible a folios 64
a 66.

' Consejo de Estado, Sala de Consulta y Servicio Civil, consulta de 29 de abril de 2014, C.P. Alvaro Namén Vargas,
Exp: 11001-03-06-000-2013-00517-00 (2184).
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Igualmente, deberd tener en cuenta que el valor del capital sobre el que tiene que
liquidar esos intereses corresponde al total liquidado por la entidad por concepto de
mesadas atrasadas indexadas como de mesadas adicionales causadas a la fecha de
ejecutoria de las providencias base de ejecucion.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:

1- Por secretaria, REMITASE el expediente al contador de la Oficina de Apoyo de
los juzgados administrativos del circuito judicial de Bogota, para que liquide las
sumas ejecutadas en el asunto de la referencia, teniendo en cuenta las
especificaciones sefialadas en la motiva de la presente providencia.

2- Una vez se dé cumplimiento a la orden impartida, INGRESESE el expediente al
despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

f\ /!
TO MENDIVE m

Juez

NORB

SJUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy e s notifica eI auto

anterior por anotacién cn €1 Estado

‘e ee
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SECRETARI




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DF BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., 3 0 AGD ZW

Expediente: 11001-3342-051-2016-00609-00

Demandante: FERNANDO CESPEDES ESCOBAR i

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

EJECUTIVO LABORAL Auto. Sust. No. 143(

De conformidad con lo previsto en el Articulo 446 del Cédigo General del Proceso, seria del
caso entrar a decidir sobre la aprobaciéon o modificacién de la liquidacién del crédito
presentada por el apoderado de la parte ejecutante a folios 109 y 110; sin embargo, previo a
ello el despacho considera pertinente contar informacién importante que no reposa en el :

plenario, en los términos consignados en la parte resolutiva de esta providencia. a

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C., :

RESUELVE

PRIMERO.- REQUERIR a la entidad ejecutada para que en el término de cinco (05) dias
contados a partir de la recepcién del correspondiente oficio allegue:

1. Laliquidacién que soporte el pago efectuado por la entidad en favor del sefior Fernando
Céspedes Escobar, identificado con Cédula de Ciudadania No. 19.424.488 con ocasion
de las Resoluciones No. RDP004520 del 10 de febrero de 2014 y RDP019137 del 18 de
junio de 2014, especificando los valores reconocidos por concepto de capital e indexacién
y se efectud pago alguno por concepto de intereses moratorios.

2. Certificacién de la fecha exacta (dia, mes y_ afio) en la que se realizaron los pagos
ordenados en las Resoluciones No. RDP004520 del 10 de febrero de 2014 y RDP019137
del 18 de junio de 2014, en su defecto, la fecha exacta (dia, mes y afio) en la que se puso
a disposicién del sefior Fernando Céspedes Escobar, identificado con Cédula de
Ciudadania No. 19.424.488 (parte ejecutante), el cobro de las sumas alli ordenadas.

Para el efecto, se entregara al apoderado de la parte ejecutante los respectivos oficios, con el fin
de que los haga llegar a la dependencia correspondiente y acredite su radicacién dentro de los
dos (2) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto.

SEGUNDO. Cumplido lo aqui dispuesto reingrese el expediente al despacho para continuar en
con el tramite procesal pertinente.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE




JUZGADO CINGCUENTA Y UNO
ADNMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Moy g 3 Aé@}?se notifica <l auto

anterlor por anotacién en el Estado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMIMS:TMTJ’VO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., treinta (30) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Expediente:  11001-3342-051-2016-00511-00

Demandante: MARIA DOLORES COLLAZOS i

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PF:NSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-
UGPP

PROCESO EJECUTIVO LABORAL Auto Sust. 1435

Con el fin de decidir sobre la liquidacién del crédito presentada por el apoderado del
ejecutante (fls. 112-114), y no objetada por la parte ejecutada, resulta necesario que
por secretaria se remita el expediente a la Oficina de Apoyo de los juzgados
administrativos del circuito judicial de Bogot4, para que el contador asignado efecttie
la liquidacién del crédito, con el fin de contrastarla con la aportada por el profesional
del derecho, de conformidad con lo previsto por el numeral 3° del Articulo 446 del
C.G.P.

Con el fin de que el funcionario efecttie la liquidacién de la manera correcta, es
menester hacer precisioén de los siguientes pardmetros para desarrollarla:

1. La liquidacion ordenada debera tener en cuenta lo dispuesto en las sentencias del
09 de noviembre de 2009, proferida por Juzgado Séptimo Administrativo de
Descongestion del Circuito Judicial de Bogot4, D.C., y del 15 de septiembre de 2011,
proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda,
Subseccion “B” (fls. 15 - 32); lo ordenado en el auto por medio del cual se librd
mandamiento de pago, datado el 30 de enero de 2017 (fls. 61 - 62); y el auto del 21 de
junio de 2017 que ordend seguir adelante la ejecucién (fls. 102 - 103).

2. En ese sentido, se tiene que los intereses moratorios obedecen a la sancién que se
causa por el retardo en el cumplimiento de la condena, y a partir de la ejecutoria de
la sentencia, que conforme al C.C.A. corresponden a una y media vez el interés
bancario que certifique la Superintendencia Financiera, salvo que excedan el limite
de usura dispuesto por el Articulo 305 del Cédigo Penal, evento en el cual deberan
reducirse al tope respectivo!.

Por consiguiente, el contador de la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos
del circuito judicial de Bogot4 deber4 realizar el célculo de los intereses moratorios
siguiendo los derroteros de que trata la providencia que ordené seguir adelante con
la ejecucién conforme a lo ordenado en el mandamiento de pago, esto es, deberé
calcular los valores que se causaron por concepto de intereses moratorios desde el
04 de octubre de 2011 (dia siguiente a la ejecutoria de las sentencias base de
ejecucion) hasta la fecha en que se verifique el pago de la obligacién principal,
teniendo en cuenta la certificacién obrante a folio 12 del plenario y la liquidacién
visible a folios 46 a 49.

Igualmente, deberd tener en cuenta que el valor del capital sobre el que tiene que
liquidar esos intereses corresponde al total liquidado por la entidad por concepto de

' Consejo de Estado, Sala de Consulta y Servicio Civil, consulta de 29 de abril de 2014, C.P. Alvaro Namén Vargas,
Exp: 11001-03-06-000-2013-00517-00 (2184).




Expediente: 11001-3342-051-2016-00511-00

Demandante: MARIA DOLORES COLLAZOS

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP

EJECUTIVO LABORAL

mesadas atrasadas indexadas como de mesadas adicionales causadas a la fecha de
ejecutoria de las providencias base de ejecucion.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:

1- Por secretaria, REMITASE el expediente al contador de la Oficina de Apoyo de
los juzgados administrativos del circuito judicial de Bogot4, para que liquide las
sumas ejecutadas en el asunto de la referencia, teniendo en cuenta las
especificaciones sefialadas en la motiva de la presente providencia.

2- Una vez se dé cumplimiento a la orden impartida, INGRESESE el expediente al
despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ '
MTO MENDI o(ﬁleZ(’)N

Juez

SJUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy L%QQWLUJZ s notifica el auto

anterior por anotacién en et Estado




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., 493 AGO 2017

Expediente: 11001-3342-051-2017-00314-00
Demandante: YIMINSON GUAZA GONZALEZ .
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO
- NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1438

Observa el despacho que la presente demanda fue instaurada en ejercicio del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho, por el sefior YIMINSON GUAZA GONZALEZ
identificado con la C.C. No. 76.140.766, a través de apoderado judicial, en contra de la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL, con el fin de que se declare
la nulidad de los actos administrativos contenidos en los Oficios Nos. 20163171653841: MDN-
CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1-10 del 2 de diciembre de 2016, y
20173170030631 del 11 de enero de 2017 (Ref. fl. 3), por medio de los cuales la demandada
negob la reliquidacion y pago del 20% de la asignacién bésica mensual de conformidad con lo

dispuesto en el Decreto 1794 de 2000, desde el afio 2003 a la fecha.

No obstante, advierte el despacho que para admitir la demanda es necesario contar con la
totalidad de los requisitos formales y procesales para acudir a la jurisdiccién contenciosa

administrativa.

Por lo anterior, al observar la demanda, no se encontr el documento contentivo de la calidad
con la que pretende actuar el abogado WILMER YACKSON PENA SANCHEZ, toda vez que no
obra dentro del expediente el poder para efectos de representacién judicial, de que trata el
Articulo 74 del Codigo General del Proceso (C.G.P.), con el fin de que represente al sefior
YIMINSON GUAZA GONZALEZ, conforme lo dispone el numeral 3° del Articulo 166! del

C.P.ACA.

A la par, examinados los anexos de la demanda no se aporté documento alguno por medio del
cual figure el (ltimo lugar de prestaciéon de servicios del sefior YIMINSON GUAZA GONZALEZ,
identificado con la C.C. No. 76.140.766, ni la respectiva certificacién en la que se haga constar la
fecha de vinculacion del actor al Ejército Nacional, en la cual se especifiquen los tiempos y

cargos ocupados.

Para finalizar, tampoco obran dentro de los anexos de la demanda, los actos administrativos
cuya nulidad se pretende, estos son, los contenidos en los Oficios Nos. 20163171653841:MDN-
CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1-10 del 2 de diciembre de 2016, y

20173170030631 del 11 de enero de 2017, razdén por la que éstos igualmente deberan anexarse.

Asfi las cosas, se procederé conforme lo dispuesto en el Articulo 170 del CPACA, y se inadmitira
la demanda, para que la parte actora subsane dentro del término legal los defectos sefialados,

so pena de rechazo.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- INADMITIR la demanda presentada por el sefior YIMINSON GUAZA
GONZALEZ, identificado con la C.C. No. 76.140.766, a través de apoderado judicial, en contra
de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL.

' “Articulo 166. Anexos de la demanda. A la demanda debera acompaiiarse: (...) 3. El documento idéneo que acredite el
caracter con que el actor se presenta al proceso, cuando tenga la representacion de otra persona, o cuando el derecho que

|
|
|
|
reclama proviene de haberlo otro transmitido a cualquier titulo. (...)”
|



Expediente: 11001-3342-051-2017-00314-00
Demandante: YIMINSON GUAZA GONZALEZ
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SEGUNDO.- CONCEDER el término de diez (10) dias a la parte actora, a partir de la
notificacion de este proveido, para que corrija los defectos sefialados en la parte motiva so pena
de rechazo, de conformidad con lo previsto por el Articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

X Juez
DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy lﬁj‘ 1 AGQ 7{]17] se notifica el auto

anterior por anotacion en el Estado

SECRETARID




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C,, 38 AGOD 2017

Expediente: 11001-3342-051-2017-00325-00
Demandante: LUZ MYRIAN ROMERO LEON i i
Demandado: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y

PENSIONES-FONCEP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. |4-5]

En ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho previsto en el
Articulo 138 del C.P.A.C.A., la sefiora LUZ MYRIAN ROMERO LEON, identificada con la C.C.
No. 20.697.895, quien actia por intermedio de apoderada judicial, elevé pretensiones
tendientes a que se declare la nulidad de las Resoluciones Nos. 487 del 6 de septiembre de
2016 y 704 del 4 de octubre de 2016, proferidas por el FONDO DE PRESTACIONES
ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES-FONCEP. |

Verificados los requisitos de la demanda, advierte el despacho que no retine todos los
requisitos formales exigidos para su admisién conforme lo establece el Articulo 162 del
C.P.A.C.A,, por las razones que a continuacién se exponen.

1. Al observar las pretensiones de la demanda, 1a accionante propuso la declaratoria de nulidad
de las Resoluciones Nos. 487 del 6 de septiembre de 2016 y 704 del 4 de octubre de 2016 y al
comparar las anteriores decisiones demandadas con las consignadas en el poder, se evidencia
que en el mismo fueron sefialados, ademés de los citados actos administrativos, la Resolucién
No. 790 del 26 de octubre de 2016. Por ello, este despacho ordenara se subsane la anterior
situacién modificando el acapite de pretensiones de la demanda indicando los actos acusados,
el respectivo restablecimiento del derecho y demés peticiones que considere pertinentes o se
corrija el poder, segiin el caso (fls. 1y 62).

2. En relacién con la estimacién razonada de la cuantia, el Consejo de Estado!, de forma
reiterada, ha considerado que su seflalamiento tiene por objeto determinar la competencia del
juez y el procedimiento a seguir, aspectos que han de quedar definidos desde la génesis de la
controversia.

En este sentido, la cuantia se rige por el inciso final del Articulo 157, para el caso bajo
estudio (prestaciones periédicas), y el numeral 6° del Articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

Sin embargo, tras una lectura de la demanda, en su acépite que se denominé estimacién
razonada de la cuantia (fl. 5), la apoderada de la parte demandante no sefialé el valor en el cual
estima de la cuantia del asunto de la referencia.

Por tal motivo, se le ordenara al apoderado del demandante que subsane la demanda para que
aclare ese aspecto explicando de manera pormenorizada el valor de la cuantia, sefialando los
respectivos rubros y lapsos y las operaciones mateméticas que utilice o aplique para obtener el
respectivo resultado, discriminando los valores dejados de percibir por la actora de manera
especifica y lo que haya lugar a reconocer en el caso de una eventual condena.

Por lo tanto, la presente demanda se inadmitira para que en el término de diez (10) dias, sea
corregida en la forma exigida en el Articulo 170 del C.P.A.C.A., so pena de rechazo.

1 Auto del 9 de diciembre de 2013. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Tercera. Subseccién “A”. C.
P. Mauricio Fajardo Gémez. Exp. No. 50001-23-31-000-2012-00196-01 (48152).




Expediente:

Demandante:
Demandado:
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL

11001-3342-051-2017-00325-00
LUZ MYRIAM ROMERO LEON i
FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES-FONCEP

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

1.- INADMITIR la demanda presentada por la sefiora LUZ MYRIAN ROMERO LEON,
identificada con la C.C. No. 20.697.895, a través de apoderada, en contra del FONDO DE
PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES- FONCEP, por las razones

RESUELVE

expuestas en la parte motiva de esta providencia.

2.- CONCEDER el término de diez (10) dias a la parte actora, a partir de la notificacién de
este proveido, para que corrija los defectos sefialados en la parte motiva, so pena de rechazo, de

conformidad con lo previsto por el Articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

ojcb

N

NORBERTO MENDIVELSO PINZON

NOTIFIQUESE Y CUMP

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDIGIAL
DE BOGOTA D.C.

7 GO Z01T
Hoy ’M—l_ se notifica el auto

anterior por anotacién en el Estado

|
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogotd, D.C.. 3 ¢ pG0 2017

Expediente: 11001-3342-051-2016-00254-00

Demandante: CARLOS GERMAN QUINTANA OCHOA

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1449

De conformidad con lo ordenado en el decreto de pruebas en la audiencia inicial llevada a cabo
el 28 de julio de 2017 (fls. 104 a 106), y la documental aportada obrante a folio 109 del
expediente, se han recaudado a cabalidad las pruebas ordenadas.

Por consiguiente, y en atencién a lo previsto en el inciso final del Articulo 181 del C.P.A.C.A,
este despacho dispondra el término comin de diez (10) dias, para que las partes formulen por
escrito sus alegatos de conclusién y para que el Ministerio Ptiblico emita concepto -si a bien lo
tiene-.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE
CORRER TRASLADO para la presentacién por escrito de los alegatos de conclusién dentro
de los diez (10) dias siguientes a la notificacién por estado de la presente providencia. En la

misma oportunidad sefialada para alegar, podra el Ministerio Ptblico presentar el concepto -si
a bien lo tiene-.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO ME;NDQESO PINZ(’)Nl

Juez

DCG
JUZGADO CINCUENTA Y UNO

ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
@
31

anterior por anotacién en el Estado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., 3 A3 201

Expediente: 11001-3335-028-2014-00254-00
Demandante: - CLEMENCIA SUAREZ DE BONILLA
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 1463

Observa el despacho que obra, a folio 112 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogota, por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte
actora por treinta y ocho mil pesos ($38.000).

Por lo anterior, se pondra en conocimiento de las partes la citada liquidacién y se realizara la
anotacién respectiva en el Sistema Siglo XXI, por la secretaria de este despacho.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

Por otro lado, y conforme a la liquidacién de costas efectuada por la secretaria del despacho
obrante a folio 113 del expediente, en atencién a lo establecido en el Articulo 366 del C.G.P.,
apruébese la misma por valor de ciento doce mil pesos ($112.000).

En mérito de lo expuesto, el J UZGADOQO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 112 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante
a folio 112 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI,
en la cual se indicara la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se
efectte el tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucién.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes.

QUINTO.- APRUEBESE la liquidacién de costas del proceso llevada a cabo por la secretaria
del despacho, obrante a folio 113 del expediente.

SEXTO.- ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y COMP

N ERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

DCG




JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
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anterior por anotacién en el Estado

SECRETARID




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., 3 0 A4S0 2017

Expediente: 11001-3335-007-2014-00387-00

Demandante: LUZ NANCY PINEDA BASALLO i

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. I464

Observa el despacho que obra, a folio 125 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogot4, por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte
actora por cuarenta mil pesos ($40.000).

Por lo anterior, se pondra en conocimiento de las partes la citada liquidacion y se realizara la
anotacion respectiva en el Sistema Siglo XXI, por la secretaria de este despacho.

Ejecutoriada esta providencia, por secretarfa, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

Por otro lado, y conforme a la liquidacién de costas efectuada por la secretaria del despacho
obrante a folio 126 del expediente, en atencién a lo establecido en el Articulo 366 del C.G.P.,
apruébese la misma por valor de setecientos setenta y dos mil ochocientos doce pesos
($772.812).

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 125 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante
a folio 125 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI,
en la cual se indicard la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se
efectiie el tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucion.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes.

QUINTO.- APRUEBESE la liquidacién de costas del proceso llevada a cabo por la secretaria
del despacho, obrante a folio 126 del expediente.

SEXTO.- ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBE% MENDIVELSO PINZON
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C,, 3 i AGO 2017

Expediente: 11001-3335-016-2014-00295-00

Demandante: CECILIA MARGARITA CASTRO DE SARMIENTO

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. {1163

Observa el despacho que obra, a folio 144 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogot4, por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte
actora por cuarenta mil pesos ($40.000).

Por lo anterior, se pondr4 en conocimiento de las partes la citada liquidacion y se realizara la
anotacion respectiva en el Sistema Siglo XXI, por la secretaria de este despacho.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

Por otro lado, y conforme a la liquidacion de costas efectuada por la secretaria del despacho
obrante a folio 145 del expediente, en atencion a lo establecido en el Articulo 366 del C.G.P.,
apruébese la misma por valor de ciento diez mil pesos ($110.000,00).

En mérito de lo expuesto, el J UZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogota, obrante a folio 144 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante
a folio 144 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI,
en la cual se indicard la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se
efectie el tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucién.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes.

QUINTO.- APRUEBESE la liquidacién de costas del proceso llevada a cabo por la secretaria
del despacho, obrante a folio 145 del expediente.

SEXTO.- ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
M@Ub@ﬁ | )
NORBERTO MENDIVE

O PINZON

Juez




Expediente: 11001-33-35-016-2014-00295-00
Demandante: CECILIA MARGARITA CASTRO DE SARMIENTO
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONPREMAG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., 30 60 2017

Expediente: 11001-3335-022-2014-00385-00

Demandante: CECILIA TERESA RINCON RINCON i

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. |1{ &L

Observa el despacho que obra, a folio 129 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogot4, por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte
actora por treinta y siete mil pesos ($37.000).

Por lo anterior, se pondré en conocimiento de las partes la citada liquidacién y se realizara la
anotacion respectiva en el Sistema Siglo XXI, por la secretaria de este despacho.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

Por otro lado, y conforme a la liquidacién de costas efectuada por la secretarfa del despacho
obrante a folio 130 del expediente, en atencién a lo establecido en el Articulo 366 del C.G.P.,
apruébese la misma por valor de ciento trece mil pesos ($113.000,00).

En mérito de lo expuesto, el JUZGADQ CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 129 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante
a folio 129 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI,
en la cual se indicara la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se
efectiie el tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucién.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes. .

QUINTO.- APRUEBESE la liquidacién de costas del proceso llevada a cabo por la secretaria
del despacho, obrante a folio 130 del expediente.

SEXTO.- ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

ERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

oc
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

BOgOté, D.C., 3 U AGO 2[]]7

Expediente: 11001-3335-027-2014-00368-00

Demandante: MIGUEL ANGEL PARDO ROMERO

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. {4\

Observa el despacho que obra, a folio 119 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogot4, por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte
actora por treinta y cinco mil pesos ($35.000).

Por lo anterior, se pondra en conocimiento de las partes la citada liquidacién y se realizara la
anotacion respectiva en el Sistema Siglo XX, por la secretaria de este despacho.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

Por otro lado, y conforme a la liquidacién de costas efectuada por la secretaria del despacho
obrante a folio 120 del expediente, en atencién a lo establecido en el Articulo 366 del C.G.P.,
apruébese la misma por valor de seiscientos cincuenta y nueve mil trecientos cincuenta pesos
($659.350,00).

En mérito de lo expuesto, el J UZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogota, obrante a folio 119 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante
a folio 119 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI,
en la cual se indicara la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se
efecttie el tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucién.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretarfa, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes.

QUINTO.- APRUEBESE la liquidacién de costas del proceso llevada a cabo por la secretaria
del despacho, obrante a folio 120 del expediente.

SEXTO.- ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o I \
NORBER'I\%IQ(:Q PINZON

Juez
oc
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C,, 3 0 AGO 2017

Expediente: 11001-3335-018-2014-00363-00

Demandante: JOHNY OLIVA MORENO VALENCIA |

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. | 1 6 o

Observa el despacho que obra, a folio 113 del expediente, la liquidacion de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogot4, por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte
actora por dieciséis mil novecientos pesos ($16.900).

Por lo anterior, se pondra en conocimiento de las partes la citada liquidacion y se realizara la
anotacion respectiva en el Sistema Siglo XXT, por la secretaria de este despacho.

Ejecutoriada esta providencia, por secretarfa, DESGLOSESE la liquidaciéon de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

Por otro lado, y conforme a la liquidacién de costas efectuada por la secretaria del despacho
obrante a folio 114 del expediente, en atencion a lo establecido en el Articulo 366 del C.G.P.,
apruébese la misma por valor de trecientos cuatro mil cuarenta pesos ($304.040,00).

En mérito de lo expuesto, el J UZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 113 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de 1os gastos del proceso obrante
a folio 113 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacion en el Sistema Siglo XXI,
en la cual se indicaré la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se
efectlie el tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucién.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes.

QUINTO.- APRUEBESE la liquidacién de costas del proceso llevada a cabo por la secretaria
del despacho, obrante a folio 114 del expediente.

SEXTO.- ARCHIVESE el expediente.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

ENDIVELSO PINZON

Juez
oc
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C.,
i 30 GO 2017
Expediente: 11001-3335-010-2014-00366-00
Demandante: GLORIA AMPARO CASAS CHIA i
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. {459

Observa el despacho que obra, a folio 376 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogot4, por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte
actora por veintitrés mil pesos ($23.000).

Por lo anterior, se pondra en conocimiento de las partes la citada liquidacién y se realizara la
anotacion respectiva en el Sistema Siglo XXI, por la secretaria de este despacho.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

Por otro lado, y conforme a la liquidacién de costas efectuada por la secretaria del despacho
“obrante a folio 377 del expediente, en atencién a lo establecido en el Articulo 366 del C.G.P.,
apruébese la misma por valor de ciento veintisiete mil pesos ($127.000,00).

En mérito de lo expuesto, el J UZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogota, obrante a folio 376 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante
a folio 376 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI,
en la cual se indicard la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se
efectte el tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucién.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes.

QUINTO.- APRUEBESE la liquidacién de costas del proceso llevada a cabo por la secretaria
del despacho, obrante a folio 377 del expediente.

SEXTO.- ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CmPLﬁ
NORBERTO MENDIVEL INZON

Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., 30 agQ 2017

Expediente: 11001-3335-023-2014-00499-00
Demandante: CARLOS HUMBERTO MOLINA TOVAR
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO 'NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 1458

Observa el despacho que obra, a folio 131 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogot4, por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte
actora por treinta y tres mil pesos ($33.000).

Por lo anterior, se pondré en conocimiento de las partes la citada liquidacién y se realizari la
anotacion respectiva en el Sistema Siglo XXI, por la secretaria de este despacho.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

Por otro lado, y conforme a la liquidacion de costas efectuada por la secretaria del despacho
obrante a folio 132 del expediente, en atencion a lo establecido en el Articulo 366 del C.G.P.,
apruébese la misma por valor de ciento diecisiete mil pesos ($117.000).

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 131 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante
a folio 131 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI,
en la cual se indicara la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se
efectiie el tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucién.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes.

QUINTO.- APRUEBESE la liquidacién de costas del proceso llevada a cabo por la secretaria
del despacho, obrante a folio 132 del expediente.

SEXTO.- ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N ERTO MEN
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., 3 {) AGQ 2017

Expediente: 11001-3335-019-2013-00650-00 .
Demandante: JORGE MARTIN PRADILLA HERNANDEZ
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 71454

Observa el despacho que obra, a folio 128 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogot4, por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte
actora por treinta mil pesos ($30.000).

Por lo anterior, se pondra en conocimiento de las partes la citada liquidacién y se realizara la
anotacion respectiva en el Sistema Siglo XXI, por la secretaria de este despacho.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE e] expediente.

Por otro lado, y conforme a la liquidacién de costas efectuada por la secretaria del despacho
obrante a folio 129 del expediente, en atencién a lo establecido en el Articulo 366 del C.G.P.,
apruébese la misma por valor de cien mil pesos ($100.000).

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 128 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante
a folio 128 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI,
en la cual se indicar4 la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se
efectle el tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucién.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes.

QUINTO.- APRUEBESE la liquidacién de costas del proceso llevada a cabo por la secretaria
del despacho, obrante a folio 129 del expediente.

SEXTO.- ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DCG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., 3'{:' AGO ZBW

Expediente: 11001-3335-019-2014-00360-00

Demandante: FABIOLA SANTANA ABELLA

Demandado: NACION-MINISTERIQO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. | 453

Observa el despacho que obra, a folio 85 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogot4, por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte
actora por veinticuatro mil pesos ($24.000).

Por lo anterior, se pondra en conocimiento de las partes la citada liquidacion y se realizara la
anotacion respectiva en el Sistema Siglo XXI, por la secretaria de este despacho.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

Por otro lado, y conforme a la liquidacién de costas efectuada por la secretaria del despacho
obrante a folio 86 del expediente, en atencién a lo establecido en el Articulo 366 del C.G.P.,
apruébese la misma por valor de ciento veintiséis mil pesos ($126.000,00).

En mérito de lo expuesto, el J UZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 85 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante
a folio 85 del expediente. :

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI,
en la cual se indicaré la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se
efectiie el tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucién.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes.

QUINTO.- APRUEBESE la liquidacién de costas del proceso llevada a cabo por la secretaria
del despacho, obrante a folio 86 del expediente.

SEXTO.- ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

NO TO MENDIVELSO PINZON
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., 3§ AGO 20U

Expediente: 11001-3335-018-2014-00420-00
Demandante: MARINA SANCHEZ AGUILAR i
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. \4 52

Observa el despacho que obra, a folio 301 del expediente, la liquidacion de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogot4, por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte
actora por treinta y dos mil pesos ($32.000).

Por lo anterior, se pondra en conocimiento de las partes la citada liquidacién y se realizara la
anotacion respectiva en el Sistema Siglo XXI, por la secretaria de este despacho.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

Por otro lado, y conforme a la liquidacién de costas efectuada por la secretaria del despacho
obrante a folio 302 del expediente, en atencién a lo establecido en el Articulo 366 del C.G.P.,
apruébese la misma por valor de ciento dieciocho mil pesos ($118.000,00).

En mérito de lo expuesto, el J UZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 301 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante
a folio 301 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacion en el Sistema Siglo XX,
en la cual se indicara la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se
efectiie el tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucién.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes.

QUINTO.- APRUEBESE la liquidacién de costas del proceso llevada a cabo por la secretarfa
del despacho, obrante a folio 302 del expediente.

SEXTO.- ARCHIVESE el expediente.

NOTIFiQUESE Y CI’JMPLASE

PINZON
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogotd, D-C.. 3 (1 pGQ 2017

Expediente: 11001-3335-707-2014-00005-00
Demandante: STELLA AURORA MALAGON DE MENDOZA
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 1450

Observa el despacho que obra, a folio 62 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogota, por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte
actora por sesenta y seis mil pesos ($66.000).

Por lo anterior, se pondra en conocimiento de las partes la citada liquidacion y se realizar4 la
anotacion respectiva en el Sistema Siglo XXI, por la secretaria de este despacho.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

Por otro lado, y conforme a la liquidacién de costas efectuada por la secretaria del despacho
obrante a folio 63 del expediente, en atencion a lo establecido en el Articulo 366 del C.G.P.,
apruébese la misma por valor de cero pesos ($0).

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO J UDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 62 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante
a folio 62 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI,
en la cual se indicaré la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se
efectte el tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucién.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes.

QUINTO.- APRUEBESE la liquidacién de costas del proceso llevada a cabo por la secretaria
del despacho, obrante a folio 63 del expediente.

SEXTO.- ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y C

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., 3 0 AGO 2017

Expediente: 11001-3335-013-2014-00145-00

Demandante: MARIA DEL CARMEN TARAZONA SOLEDAD

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 4445

Observa el despacho que obra, a folio 173 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogot4, por medio de la cual se puede establecer que no existen remanentes a favor de la
parte actora ni saldos en contra.

Por lo anterior, se pondréa en conocimiento de las partes la citada liquidacion y se realizara la
anotacion respectiva en el Sistema Siglo XXI, por la secretaria de este despacho.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

Por otro lado, y conforme a la liquidacién de costas efectuada por la secretaria del despacho
obrante a folio 174 del expediente, en atencién a lo establecido en el Articulo 366 del C.G.P.,
apruébese la misma por valor de cuatrocientos noventa y tres mil ciento cincuenta y cinco

pesos ($493.155).

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogota, obrante a folio 173 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante
a folio 173 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes.

QUINTO.- APRUEBESE la liquidacién de costas del proceso llevada a cabo por la secretaria
del despacho, obrante a folio 174 del expediente.

SEXTO.- ARCHIVESE el expediente.

DCG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogotd, D.C., § | AGO 2017

Expediente: 11001-3335-016-2014-00368-00
Demandante: ELSA BEATRIZ CEDIEL DE PUENTES
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 1444

Observa el despacho que obra, a folio 101 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogot4, por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte
actora por treinta y seis mil pesos ($36.000).

Por ]o anterior, se pondra en conocimiento de las partes la citada liquidacién y se realizara la
anotacion respectiva en el Sistema Siglo XXI, por la secretaria de este despacho.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidaciéon de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

Por otro lado, y conforme a la liquidacion de costas efectuada por la secretaria del despacho
obrante a folio 102 del expediente, en atencidn a lo establecido en el Articulo 366 del C.G.P.,
apruébese la misma por valor de ciento catorce mil pesos ($114.000).

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogota, obrante a folio 101 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante
a folio 101 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacion en el Sistema Siglo XXI,
en la cual se indicaré la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se
efecttie el tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucién.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes.

QUINTO.- APRUEBESE la liquidacién de costas del proceso llevada a cabo por la secretaria
del despacho, obrante a folio 102 del expediente.

SEXTO.- ARCHIVESE el expediente.

MTIFiQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON

Juez
DCG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogotd, D.C..g 5 4o 21

Expediente: 11001-3335-008-2014-00414-00
Demandante: GLORJA SOFIA RODRIGUEZ LOPEZ
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 4442

Observa el despacho que obra, a folio 144 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogot4, por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte
actora por treinta y cinco mil pesos ($35.000).

Por lo anterior, se pondra en conocimiento de las partes la citada liquidacion y se realizara la
anotacion respectiva en el Sistema Siglo XXI, por la secretaria de este despacho.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

Por otro lado, y conforme a la liquidacién de costas efectuada por la secretaria del despacho
obrante a folio 145 del expediente, en atencién a lo establecido en el Articulo 366 del C.G.P.,
apruébese la misma por valor de ciento quince mil pesos ($115.000).

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 144 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante
a folio 144 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes.

QUINTO.- APRUEBESE la liquidacién de costas del proceso llevada a cabo por la secretaria
del despacho, obrante a folio 145 del expediente.

SEXTO.- ARCHIVESE el expediente.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

DCG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C,, 3 il AGO 2017

Expediente: 11001-3335-707-2014-00033-00

Demandante: WALTER ALIRIO BERMUDEZ URRUTIA .
Demandado: DISTRITO CAPITAL-SECRETARIA DE EDUCACION
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 1444

Observa el despacho que obra, a folio 226 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogot4, por medio de la cual se puede establecer que no existen remanentes a favor de la
parte actora ni saldos en contra.

Por lo anterior, se pondra en conocimiento de las partes la citada liquidacion y se realizara la
anotacion respectiva en el Sistema Siglo XXI, por la secretaria de este despacho.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

Por otro lado, y conforme a la liquidacion de costas efectuada por la secretaria del despacho
obrante a folio 227 del expediente, en atencion a lo establecido en el Articulo 366 del C.G.P.,

apruébese la misma por valor de trescientos seis mil quinientos setenta y cuatro pesos
($306.574).

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso Ilevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 226 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proéeso obrante
a folio 226 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes.

QUINTO.- APRUEBESE la liquidacién de costas del proceso llevada a cabo por la secretaria
del despacho, obrante a folio 227 del expediente.

SEXTO.- ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MEND PINZON

Juez
DCG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogotd, D.C., 3 3 AGO 2017

Expediente: 11001-3335-707-2014-00040-00
Demandante: WIISQN CORTES SUAREZ
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 14490

Observa el despacho que obra, a folio 172 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogot4, por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte
actora por dieciocho mil pesos ($18.000).

Por lo anterior, se pondré en conocimiento de las partes la citada liquidacién y se realizara la
anotacion respectiva en el Sistema Siglo XXI, por la secretaria de este despacho.

Ejecutoriada esta providencia, por secretarfa, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

Por otro lado, y conforme a la liquidacién de costas efectuada por la secretaria del despacho
obrante a folio 173 del expediente, en atencidn a lo establecido en el Articulo 366 del C.G.P.,
apruébese la misma por valor de novecientos cuarenta y ocho mil ochocientos veinte siete
pesos ($948.827).

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 172 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante
a folio 172 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI,
en la cual se indicaré la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se
efectiie el tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucién.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes. :

QUINTO.- APRUEBESE la liquidacién de costas del proceso llevada a cabo por la secretaria
del despacho, obrante a folio 173 del expediente.

SEXTO.- ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MEND SO PINZON
Juez

DCG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogots, D.C, 4 Q NP 0

Expediente: 11001-3335-027-2014-00380-00
Demandante: MIRYAM OLIVA RODRIGUEZ DIAZ
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 1439

Observa el despacho que obra, a folio 113 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogot4, por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte
actora por treinta y un mil pesos ($31.000).

Por lo anterior, se pondré en conocimiento de las partes la citada liquidacion y se realizar4 la
anotacion respectiva en el Sistema Siglo XXI, por la secretaria de este despacho.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

Por otro lado, y conforme a la liquidacion de costas efectuada por la secretaria del despacho
obrante a folio 114 del expediente, en atencién a lo establecido en el Articulo 366 del C.G.P.,
apruébese la misma por valor de seiscientos sesenta y tres mil trescientos cincuenta pesos

($663.350).

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 113 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante
a folio 113 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XX,
en la cual se indicara la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se
efectile el tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucién.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes.

QUINTO.- APRUEBESE la liquidacién de costas del proceso llevada a cabo por la secretarfa
del despacho, obrante a folio 114 del expediente.

SEXTO.- ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., § AGO 2017

Expediente:  11001-3335-017-2014-00264-00

Demandante: MARTHA LUCIA FLOREZ DE MARTINEZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 144 3

Observa el despacho que obra, a folio 107 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogot4, por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte
actora por treinta y cinco mil pesos ($35.000).

Por lo anterior, se pondra en conocimiento de las partes la citada liquidacién y se realizara la
anotacion respectiva en el Sistema Siglo XXI, por la secretaria de este despacho.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos 4
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,, ~

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 107 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante
a folio 107 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI,
en la cual se indicara la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se
efectte el tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucién.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes.

QUINTO.- ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMP

ERTO MENDIVELSO PINZON
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C.,
30 460 2017
Expediente: 11001-3335-707-2014-00036-00
Demandante: MARIA DIVA PINEROS SUAREZ i
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1496

Observa el despacho que obra, a folio 274 del expediente, la liquidacion de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogota,
por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte actora por
treinta y cuatro mil pesos ($34.000).

Por lo anterior, se pondrd en conocimiento de las partes la citada liquidacién y se realizara la
anotacion respectiva en el Sistema Siglo XXI, por secretaria, en la cual se indicara la existencia
de remanentes a favor de la parte actora, para que se efectiie el tramite respectivo, a solicitud de
parte, para su devolucion.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

En mérito de lo expuesto, el J UZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina de
Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 274 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante a
folio 274 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI, en

la cual se indicara la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se efecttie el
tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucién.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(
\
\
\,

NORBERTO ME LSO PINZON

Juez
DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy BJ—_—‘A_AQQ__,—-ZI—]‘_Q_J:I_ se notifica el auto

anterior por anotacién en el Estado




REPUBLICA DFE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogotd, D.C., J § AGOD 2017

Expediente: 11001-3335-707-2014-00102-00
Demandante: DORA: MARIA GRACIA BARACALDO
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 144'7

Observa el despacho que obra, a folio 191 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogot4, por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte
actora por treinta y cuatro mil pesos ($34.000).

Por lo anterior, se pondra en conocimiento de las partes la citada liquidacién y se realizaré la
anotacion respectiva en el Sistema Siglo XXI, por la secretaria de este despacho.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogota, obrante a folio 191 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante
a folio 191 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI,
en la cual se indicara la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se
efectiie el tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucién.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes.

QUINTO.- ARCHIVESE el expediente.
NOTIFIQUESE Y COMPLASE

b

NORBERTO MENDIVELSO PINZO
Juez

DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy 3 E "E se notifica el auto

anterior por anotacion en el Estado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., 3 {I A3 ?'ﬁ‘f/’

Expediente: 11001-3335-707-2014-00037-00

Demandante: LUZ ROSALBA TORRES DE POLQ 3 3
Demandado: DISTRITO CAPITAL-SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 1455

Observa el despacho que obra, a folio 207 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogota, por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte
actora por treinta y cinco mil pesos ($35.000).

Por lo anterior, se pondra en conocimiento de las partes la citada liquidacién y se realizara la
anotacién respectiva en el Sistema Siglo XXI, por la secretaria de este despacho.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 207 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante
a folio 207 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI,
en la cual se indicara la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se
efecttie el tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucion.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes.

QUINTO.- ARCHIVESE el expediente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N Jou

NORBERTO MENDIVEILSO PINZON
Juez

DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy B—I:AQQM. se notifica el auto

anterior por anotacion en el Estado

.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., 3 I x50 2017

Expediente: 11001-3335-013-2014-00329-00
Demandante: MERY ROMERO PARDO
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 1456

Observa el despacho que obra, a folio 122 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogot4, por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte
actora por treinta y tres mil pesos ($33.000).

Por lo anterior, se pondra en conocimiento de las partes la citada liquidacién y se realizara la -
anotacién respectiva en el Sistema Siglo XXI, por la secretaria de este despacho.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 122 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante
a folio 122 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI,
en la cual se indicard la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se
efectiie el tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucién.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes.

'QUINTO.- ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE

DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy l-g—l;‘é;g)g:;g%ﬂ_ se notifica el auto

anterior por anotacién en el Estado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., 3(} AG:‘)\ 'Zﬂﬁ

Expediente: 11001-3335-704-2014-00005-00

Demandante: FRANCISCO ALBERTO TOVAR ALVARADO ) )
Demandado: DISTRITO CAPITAL-SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 1457

Observa el despacho que obra, a folio 277 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogot4, por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte
actora por cuarenta y cinco mil pesos ($45.000).

Por lo anterior, se pondra en conocimiento de las partes la citada liquidacién y se realizara la
anotacion respectiva en el Sistema Siglo XXI, por la secretaria de este despacho.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la hqu1dac1on de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 277 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante
a folio 277 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI,
en la cual se indicara la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se
efectiie el tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucién.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes.

QUINTO.- ARCHIVESE el expediente.

-NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
NORBERTO MEND O PINZON
Juez

DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy IA;A_I_QZLMJ_ se notifica el auto

anterior por anotacion en el Estado

RO AND RES L] “ =' BAUTISTA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., 10 AGQ 2017

Expediente: 11001-33-35-711-2014-00048-00

Demandante: ANA JULIA RINCON DE ROJAS

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. \ 473 4

Observa el despacho que obra, a folio 207, la liquidacién de gastos procesales efectuada en
debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogota, por medio
de la cual se puede establecer que el valor del crédito superé el débito, razén por la cual no
existen remanentes a favor de la parte actora, sino, por el contrario, un saldo en contra
equivalente a doce mil setecientos pesos ($12.700). i

Examinada la aludida liquidacién el despacho encuentra las siguientes observaciones:

i) En el concepto denominado “pago arancel fotocopiado” no se debieron cobrar las copias
expedidas a folios 205 y 206 como quiera que la parte interesada allegé las mismas.

ii) Se debid cobrar el oficio que obra a folio 157 mediante el cual fue remitido el proceso al
Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

De esa manera, no es posible aprobar la liquidacién de gastos del proceso hecha por la
Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, teniendo en cuenta que, segiin
se desprende del estudio del expediente, existié6 un cobro excesivo y un faltante, segtin las
observaciones efectuadas.

Por lo anterior, se requeriré a la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos para que
revise la liquidacion realizada, verificando lo resaltado por este despacho.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADOQO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- REQUERIR a la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos para que
revise la liquidacién realizada, verificando lo resaltado por este despacho.

SEGUNDO.- Por secretaria, enviese el proceso a la Oficina de Apoyo para los juzgados

administrativos.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(M
NORBERTO ME%IVEQ PINZON
Juez
ocC

SUZGADCO CINCUENYA Y UMNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO SUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

How W s notiffeon of aute

antoerier por anoiacidn an ol Estado




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C,, 30 AGO 2017

Expediente: 11001-3335-704-2014-00098-00

Demandante: MARCIANA MINERVA RENTERIA AMPUDIA )

Demandado: DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA-SECRETARIA DE EDUCACION

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. \17373

Observa el despacho que obra, a folio 293 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogota, por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte
actora por cuarenta mil pesos ($40.000)

Por lo anterior, se pondr4 en conocimiento de las partes la citada liquidacién y se realizara la
anotacién respectiva en el Sistema Siglo XXI, por secretaria, en la cual se indicara la
existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se efectte el tramite respectivo,
a solicitud de parte, para su devolucion.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogota, obrante a folio 293 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante
a folio 293 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI,
en la cual se indicara la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se
efectiie el tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucion.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Q/T('o MENDIVELSO PINZON
Juez

oc

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO BEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy I 3 T AGO 2[”] se notifica el auto

anterior por anotacién en el Estado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

10 AGO 2017

Bogota, D.C,,

Expediente: 11001—3335-711—2014-00062-00’

Demandante: ~ JOSE DIERMEN PALOMINO CORDOBA )

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO
NACIONAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. | Y32

Observa el despacho que obra, a folio 136 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogot4, por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte
actora por treinta y un mil pesos ($31.000).

Por lo anterior, se pondra en conocimiento de las partes la citada liquidacién y se realizara la
anotacién respectiva en el Sistema Siglo XXI, por secretaria, en la cual se indicard la
existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se efectie el tramite respectivo,
a solicitud de parte, para su devolucion.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 136 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante
a folio 136 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI,
en la cual se indicara la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se
efecttie el tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucion.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MERTO MENDIVELSO PINZON

Juez

oc

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy % se notifica el auto

anterior por anotacion en el Estado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., 30 AGD 2017

Expediente: 11001-3335-019-2013-00767-00

Demandante: CIRO ALFONSO BERMUDEZ LEMUS .

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 1 4 3|

Observa el despacho que obra, a folio 114 del expediente, la liquidaciéon de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogot4, por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte
actora por veintiséis mil pesos ($26.000)

Por lo anterior, se pondra en conocimiento de las partes la citada liquidacién y se realizara la
anotacién respectiva en el Sistema Siglo XXI, por secretaria, en la cual se indicara la
existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se efectiie el tramite respectivo,
a solicitud de parte, para su devolucion.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogota, obrante a folio 114 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante
a folio 114 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI,
en la cual se indicara la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se
efectte el tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucién.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMP

Moo

NORBERTO ME PINZON
Juez

E

oc

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

HoyI 3 1 AGD ZU.”/ -se notifica el auto

anterior por anotacién en el Estado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DF BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C,, 39 AGD 2017

Expediente: 11001-3335-707-2014-00135-00

Demandante: LIDA FLOR ROJAS ANGEL i i

Demandado: DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA-SECRETARIA DE EDUCACION

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. \4 5O

Observa el despacho que obra, a folio 198 del expediente, la liquidacion de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogot4, por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte
actora por treinta y cinco mil pesos ($35.000)

Por lo anterior, se pondra en conocimiento de las partes la citada liquidacion y se realizara la
anotacién respectiva en el Sistema Siglo XXI, por secretaria, en la cual se indicard la
existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se efectte el tramite respectivo,
a solicitud de parte; para su devolucién.

Ejecutoriada esta providencia, por secretara, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 198 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante
a folio 198 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI,
en la cual se indicara la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se
efectlie el tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucién.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

M
NORBQI‘{(/%&QM

Juez

oc

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy IB—-JAM_ se notifica el auto

anterior por anotacion en el Estado




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C,, 34 AGO ‘2[]]'[

Expediente: 11001-3335-707-2014-00142-00

Demandante: GILMA YANETH MORENO NINO )

Demandado: DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA-SECRETARIA DE EDUCACION
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 1| 429

Observa el despacho que obra, a folio 188 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogot4, por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte
actora por treinta y cinco mil pesos ($35.000).

Por lo anterior, se pondré en conocimiento de las partes la citada liquidacion y se realizaré la
anotacién respectiva en el Sistema Siglo XXI, por secretaria, en la cual se indicara la
existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se efectie el tramite respectivo,
a solicitud de parte, para su devolucién.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

En mérito de lo expuesto, el J UZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 188 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante
a folio 188 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI,
en la cual se indicard la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se
efectiie el tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucion.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PINZON
Juez

oc

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy |3 l AGO ZﬂTﬂ se notifica el auto

anterior por anotacion en el Estado




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

3 AG
Bogot4, D.C,, § 0 AGO 2017
Expediente: 11001-3335-707-2014-00034-00
Demandante: MARTHA ERNESTINA ROMERQ RODRIGUEZ
Demandado: DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA-SECRETARIA DE EDUCACION
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. {472 8

Observa el despacho que obra, a folio 221 del expediente, la liquidacion de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogot4, por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte
actora por treinta y cinco mil pesos ($35.000).

Por lo anterior, se pondra en conocimiento de las partes la citada liquidacion y se realizara la
anotacién respectiva en el Sistema Siglo XXI, por secretaria, en la cual se indicard la
existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se efectte el tramite respectivo,
a solicitud de parte, para su devolucién.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADOQO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 221 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante
a folio 221 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI,
en la cual se indicard la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se
efectlie el tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucién.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretarfa, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMP

NORBERTO MENDIVE
Juez

oc

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy I 3 1 AGU 7“1;} se notifica el auto

anterior por anotacion en el Estado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C.,

Expediente: 11%0(gl-:é;%%-(ng]2014-00384-00

Demandante: BLANQA LUCILA MORA LIZCANO .
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. {423

Observa el despacho que obra, a folio 151 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogota, por medio de la cual se puede establecer que ex1sten remanentes a favor de la parte
actora por cuarenta mil pesos ($40.000)

Por lo anterior, se pondri en conocimiento de las partes la citada liquidacién y se realizaré la
anotacién respectiva en el Sistema Siglo XXI, por secretaria, en la cual se indicard la
existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se efectiie el tramite respectivo,
a solicitud de parte, para su devolucién.

Ejecutoriada esta prov1denc1a por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 151 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidaciéon de los gastos del proceso obrante
a folio 151 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI,
en la cual se indicara la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se
efectte el tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devoluci()n.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidaci6n de
gastos procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y COMP

oc
JUZGADO CINCUENTA Y UNO

ADNINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy - | se notifica el auto

anterior por anotacion en el Estado

|
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C.,, 30 AGO Zm-[

Expediente: 11001-3335-012-2013-00634-00

Demandante: RICAR’DO BOLANOS OROZCO ) .
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. {H 26

Observa el despacho que obra, a folio 149 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogota, por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte
actora por setenta mil pesos ($70.000)

Por lo anterior, se pondri en conocimiento de las partes la citada liquidacion y se realizara la
anotacién respectiva en el Sistema Siglo XXI, por secretaria, en la cual se indicara la
existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se efectiie el tramite respectivo,
a solicitud de parte, para su devolucion.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

Por ultimo, por secretaria expidanse las copias solicitadas por el apoderado de la parte actora
en los términos del memorial que obra a folio 148, a su costa.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 149 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante
a folio 149 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacion en el Sistema Siglo XXI,
en la cual se indicara la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se
efectiie el tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devoluci(’)n.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

QUINTO.- Por secretaria EXPIDANSE las copias solicitadas por el apoderado de la parte
actora en los términos del memorial que obra a folio 148, a su costa.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

oc JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOG ‘A D.C.
; i F
STX

Hoy 2 se notifica el auto

anterior por anotacién en el Estado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CTRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

38 A0 2017

Bogot4, D.C,,

Expediente: 11001-3335-711-2014-00075-00

Demandante: JUAN CARLOS LUNA SANCHEZ i

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. \H 1S

Observa el despacho que obra, a folio 60 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogot4, por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte
actora por cincuenta mil pesos ($50.000)

Por lo anterior, se pondra en conocimiento de las partes la citada liquidacién y se realizaré la
anotacién respectiva en el Sistema Siglo XXI, por secretaria, en la cual se indicara la
existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se efectte el tramite respectivo,
a solicitud de parte, para su devolucién.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacion de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogota, obrante a folio 60 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacion de los gastos del proceso obrante
a folio 60 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacion en el Sistema Siglo XXI,
en la cual se indicara la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se
efecttie el tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucion.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

oc

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICGIAL
DE BOGOTA D.C.

RGU 2017

anterior por anotacién en el Estado

Hoy I'j ! se notifica el auto




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C,, ) 2017

Expediente: 11001-3342-051-2016-00332-00

Demandante: EDWIN GIOVANNY MUNOZ REAL

Demandado: HOSPITAL DE TUNJUELITO II NIVEL E.S.E.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. 14T\

Revisado el expediente de la referencia, se encuentra que este despacho, por medio de Auto del
14 de febrero de 2017 (fl. 144), proferido en audiencia de pruebas, resolvié reiterar los oficios
Nos. 0015 (fl. 130), 13 (fl. 131) y 14 (fl. 132).

Ademas de lo anterior, la secretaria de este despacho dio cumplimiento a la orden impuesta en
el referido auto y mediante los oficios No. 0255/J51AD, 0256/J51AD y 0257/J51AD (fls. 147,
148 y 149), requirié al gerente del Hospital de Tunjuelito II Nivel E.S.E., al Hospital de
Tunjuelito II Nivel E.S.E. y al Ministerio del Trabajo. Los requerimientos fueron retirados por
la parte demandante y allegadas las constancias del tramite de los mismos ante las entidades
respectivas.

El oficio No. 0255/J51AD del 14 de febrero de 2017 fue respondido por su destinatario segiin
consta a folios 159 a 162.

El oficio No. 0257/J51AD del 14 de febrero de 2017 fue contestado por el Ministerio del
Trabajo, de acuerdo con los folios 150 a 158, 189 a 203 y 204 a 220.

El oficio No. 0256/J51AD del 14 de febrero de 2017 tiene 7 numerales los cuales fueron
atendidos por el Hospital de Tunjuelito II Nivel E.S.E., asi:

Numerales 1, 3, 6 y 7, folios 163 a 164, 166 a 167y 168 a 173.

Numerales 4 y 5, folios 180 a 188 y 1 CD.

Por lo anterior, se ordend reiterar el oficio No 256 en lo referente al numeral 2, mediante las
providencias del 16 de mayo de 2017 y 28 de junio de 2017, con el fin de solicitar copia de todas

las agendas de trabajo y cuadros de turno en donde fue programado el demandante durante el
tiempo de vinculacion. :

A folios 297 a 298 del expediente, obra la respuesta emitida la entidad requerida.

Del anterior documento se corrié traslado a las partes sin que las mismas hicieran
manifestacion alguna (fl. 299).

Por consiguiente, y én atencién a lo previsto en el inciso final del Articulo 181 del C.P.A.C.A,
este despacho dispondré el término comin de diez (10) dias, para que las partes formulen por
escrito sus alegatos de conclusion y para que el Ministerio Ptblico emita concepto -si a bien lo
tiene-.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

CORRER TRASLADO para la presentacion por escrito de los alegatos de conclusién dentro
de los diez (10) dias siguientes a la notificacién por estado de la presente providencia. En la



Expediente:  11001-3342-051-2016-00332-00
Demandante: EDWIN GIOVANNY MUNOZ REAL
Demandado: HOSPITAL DE TUNJUELITO II NIVEL E.S.E.
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

misma oportunidad sefialada para alegar, podra el Ministerio Ptblico presentar el concepto -si
a bien lo tiene-. :

NOTIFIiQUESE Y CUOMPLASE

NORBERTO MENDIVEL
Juez

ojcb

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVQ DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy L‘%@M] se notifica el auto

anterior por anctacion en el Estado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA VY UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., 30 AG0 2007

Expediente: 11001-3342-051-2017-00001-00

Demandante: GLORIA JIMENEZ CARDENAS

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. \4 13

De conformidad con el acta de audiencia inicial del 20 de junio de 2017 (fls. 48-49), este
despacho ordené que por secretaria se oficiara a la Nacién-Ministerio de Educacién Nacional-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y a la Secretaria de Educacién y
Cultura de Soacha-Cundinamarca, para que allegaran, respectivamente: i) certificacién en la
que indicara si la pensién de invalidez que devenga la demandante ha sido suspendida o
extinta, y en caso afirmativo se allegara el acto administrativo por el cual la entidad demandada
suspendié o extinguid la prestacién pensional, y ii) copia del acta de posesién de la demandante
conforme al nombramiento realizado mediante Resolucién No. 0728 del o9 de febrero de 2017,
expedida por la Secretaria de Educacién y Cultura de Soacha- Cundinamarca.

En los folios 61 a 89 del expediente, obran los documentos solicitados por el juzgado.

De los anteriores documentos se corrié traslado a las partes sin' que las mismas hicieran
manifestacion alguna (fl. 90).

Por consiguiente, y en atencién a lo previsto en el inciso final del Articulo 181 del C.P.A.C.A,
este despacho dispondra el término comin de diez (10) dias, para que las partes formulen por
escrito sus alegatos de conclusién y para que el Ministerio Piblico emita concepto -si a bien lo
tiene-.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE
CORRER TRASLADO para la presentacion por escrito de los alegatos de conclusiéon dentro
de los diez (10) dias siguientes a la notificaciéon por estado de la presente providencia. En la

misma oportunidad sefialada para alegar, podra el Ministerio Pablico presentar el concepto -si
a bien lo tiene-.

NOTIFIQUESE Y CUMP

yams
N: %‘I;OM DIVELS

O PINZON
Juez

(0]

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy g%%ﬂ#g#_ se notifica el auto

anterior por anotacién en el Estado

I =
pIrD RES TVTER BAUTISTA
SECRETARI




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

30 AGO 264

Bogot4, D.C.,

Expediente: 11001-3342-051-2017-00032-00

Demandante: RUBEN DARIO MIRANDA ROJAS

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y FIDUPREVISORA
S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. \422

De conformidad con el acta de audiencia inicial del 28 de julio de 2017 (fls. 67-69), este
despacho ordené que por secretarfa se oficiara a la Nacién-Ministerio de Educacién Nacional-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y al ente territorial, para que allegaran:
certificaciéon o constancia de notificacién de la Resolucién No. 5594 del 5 de octubre de 2015,
por medio de la cual se reconoci6 y orden el pago de una cesantia definitiva al demandante.

En el folio 76 del expediente, obra el documento solicitado por el juzgado.

Del anterior documento se corrié traslado a las partes sin que las mismas hicieran
manifestacion alguna (fl. 77).

Por consiguiente, y en atencién a lo previsto en el inciso final del Articulo 181 del C.P.A.C.A,
este despacho dispondra el término comin de diez (10) dias, para que las partes formulen por
escrito sus alegatos de conclusién y para que el Ministerio Pablico emita concepto -si a bien lo
tiene-.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE
CORRER TRASLADO para la presentacién por escrito de los alegatos de conclusién dentro
de los diez (10) dias siguientes a la notificacion por estado de la presente providencia. En la

misma oportunidad sefialada para alegar, podra el Ministerio Publico presentar el concepto -si
a bien lo tiene-.

NOTIFiQUESE Y COMPLASE

ool

Juez

ocC

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy I'S l AG” 7“17' se notifica el auto

anterior por anotacién en el Estado




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., 70 AGO 2017

Expediente: 11001-3342-051-2017-00313-00

Demandante: J UAN‘CARLOS QUINTERO ZAPATA 3

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. (|4 2|

Observa el despacho que la presente demanda fue instaurada en ejercicio del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho, por el sefior JUAN CARLOS QUINTERO ZAPATA,
quien se identifica con Ja cédula de ciudadania No. 71.397.267, a través de apoderado judicial, en
contra de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL, con el
fin de que se declare la nulidad de los actos administrativos contenidos en los Oficios Nos.
20163171527811:MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1-10 del 10 de
noviembre de 2016, y 20163171662541 del 5 de diciembre de 2016 (Ref. fl. 3), por medio de los
cuales la demandada nego la reliquidacion y pago del 20% de la asignacién basica mensual de
conformidad con lo dispuesto en el Decreto 1794 de 2000, desde el afio 2003 a la fecha.

No obstante, advierte el despacho que para admitir la demanda es necesario contar con la
totalidad de los requisitos formales y procesales para acudir a la jurisdiccién contenciosa
administrativa.

Por lo anterior, al observar la demanda, no se encontré el documento contentivo de la calidad
con la que pretende actuar el abogado WILMER YACKSON PENA SANCHEZ, toda vez que no
obra dentro del expediente el poder para efectos de representacion judicial, de que trata el
Articulo 74 del Cédigo General del Proceso (C.G.P.), con el fin de que represente al sefior JUAN
CARLOS QUINTERO ZAPATA, conforme lo dispone el numeral 3° del Articulo 166! del
C.P.A.CA.

A la par, examinados los anexos de la demanda no se aport6 documento alguno por medio del
cual figure el altimo lugar de prestacién de servicios del sefior JUAN CARLOS QUINTERO
ZAPATA, quien se identifica con la cédula de ciudadania No. 71.397.267, ni la respectiva
certificacion en la que se haga constar la fecha de vinculacién del actor al Ejército Nacional, en
la cual se especifiquen los tiempos y cargos ocupados.

Para finalizar, tampoco obran dentro de los anexos de la demanda, los actos administrativos
cuya nulidad se pretende, estos son, los contenidos en los Oficios Nos. 20163171527811:MDN-
CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1-10 del 10 de noviembre de 2016, y
20163171662541 del 5 de diciembre de 2016, razén por la que éstos igualmente deberan
anexarse. :

Asi las cosas, se procederd conforme lo dispuesto en el Articulo 170 del CPACA, y se inadmitira

la demanda, para que la parte actora subsane dentro del término legal los defectos sefialados,
so pena de rechazo.

En mérito de lo expuesto, el J UZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- INADMITIR la demanda presentada por el sefior JUAN CARLOS QUINTERO
ZAPATA, quien se identifica con la cédula de ciudadania No. 71.397.267, a través de apoderado

! “Articulo 166. Anexos de la demanda. A la demanda deberi acompafiarse: (...) 3. El documento idéneo que acredite el
carécter con que el actor se presenta al proceso, cuando tenga la representacién de otra persona, o cuando el derecho que
reclama proviene de haberlo otro transmitido a cualquier titulo. (...)”



Expediente: 11001-33-42-051-2017-00313-00

Demandante: JUAN ’CARLOS QUINTERO ZAPATA

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

judicial, en contra de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO
NACIONAL.

SEGUNDO.- CONCEDER ¢l término de diez (10) dias a la parte actora, a partir de la

notificacién de este proveido, para que corrija los defectos sefialados en la parte motiva so pena
de rechazo, de conformidad con lo previsto por el Articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON

Juez
ojcb

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy B 1 ACQ 7n17J se notifica el auto

I AT

anterior por anotacién en el Estado




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C,, 10 AGD 2017

Expediente: 11001-3342-051-2017-00315-00

Demandante: J UAN‘CARLOS JIMENEZ LOAIZA .

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO o Auto. Sust. No. \ 120

Observa el despacho que la presente demanda fue instaurada en ejercicio del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho, por el sefior JUAN CARLOS JIMENEZ LOAIZA,
quien se identifica con la cédula de ciudadania No. 98.630.212, a través de apoderado judicial,
en contra de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL,
con el fin de que se declare la nulidad de los actos administrativos contenidos en los Oficios
Nos. 20163171527791:MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGE-COPER-DIPER-1-10 del 10 de
noviembre de 2016, y 20163171662511 del 5 de diciembre de 2016 (Ref. fl. 3), por medio de los
cuales la demandada nego la reliquidacion y pago del 20% de la asignacién basica mensual de
conformidad con lo dispuesto en el Decreto 1794 de 2000, desde el afio 2003 a la fecha.

No obstante, advierte el despacho que para admitir la demanda es necesario contar con la
totalidad de los requisitos formales y procesales para acudir a la jurisdiccién contenciosa
administrativa.

Por lo anterior, al observar la demanda, no se encontrd el documento contentivo de la calidad
con la que pretende actuar el abogado WILMER YACKSON PENA SANCHEZ, toda vez que no
obra dentro del expediente el poder para efectos de representacién judicial, de que trata el
Articulo 74 del Codigo General del Proceso (C.G.P.), con el fin de que represente al sefior JUAN
CARLOS JIMENEZ LOAIZA, conforme lo dispone el numeral 3° del Articulo 166! del
C.P.A.CA.

A la par, examinados los anexos de la demanda no se aporté documento alguno por medio del
cual figure el Gltimo lugar de prestacién de servicios del sefior JUAN CARLOS JIMENEZ
LOAIZA, quien se identifica con la cédula de ciudadania No. 98.630.212, ni la respectiva
certificacién en la que se haga constar la fecha de vinculacién del actor al Ejército Nacional, en
la cual se especifiquen los tiempos y cargos ocupados.

Para finalizar, tampoco obran dentro de los anexos de la demanda, los actos administrativos
cuya nulidad se pretende, estos son, los contenidos en los Oficios Nos. 20163171527791: MDN-
CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1-10 . del 10 de noviembre de 2016, y
20163171662511 del 5 de diciembre de 2016, razén por la que éstos igualmente deberan
anexarse.

Asi las cosas, se procedera conforme lo dispuesto en el Articulo 170 del CPACA, y se inadmitira

la demanda, para que la parte actora subsane dentro del término legal los defectos sefialados,
so pena de rechazo.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- INADMITIR la demanda presentada por el sefior JUAN CARLOS JIMENEZ
LOAIZA, quien se identifica con la cédula de ciudadania No. 98.630.212, a través de apoderado

' “Articulo 166. Anexos de la demanda. A la demanda debera acompafiarse: (...) 3. El documento idéneo que acredite el
caricter con que el actor se presenta al proceso, cuando tenga la representacién de otra persona, o cuando el derecho que
reclama proviene de haberlo otro transmitido a cualquier titulo. (...)”



Expediente: 11001-33-42-051-2017-00315-00

Demandante: JUAN CARLOS JIMENEZ LOAIZA

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

judicial, en contra de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO
NACIONAL.

SEGUNDO.- CONCEDER el término de diez (10) dias a la parte actora, a partir de la
notificacién de este proveido, para que corrija los defectos sefialados en la parte motiva so pena
de rechazo, de conformidad con lo previsto por el Articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

" NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

&)

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez
ojcb

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy B ] A'Gﬂ 2”]7' se notifica el auto

anterior por anotaciéon en el Estado

SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., 390 AGD 2017

Expediente: 11001-3342-051-2017-00320-00

Demandante: JOAQUIN ERNESTO RUIZ RAMIREZ .

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1419

Previo a cualquier decision, advierte el despacho, una vez fue revisada la demanda junto con
sus anexos, con el fin de verificar la oportunidad del presente medio de control, que no se
aporté documento alguno por medio del cual se determine la fecha en que fue notificado el
Oficio No. S-2014- 246436/ARGEN GRICO 1.10 del 31 de julio de 2014 al sefior JOAQUIN
ERNESTO RUIZ RAMIREZ, identificado con la C.C. No. 4.131.953, razén por la cual se oficiara
al Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional — Secretaria General, para que se allegue
con destino al proceso de la referencia certificacién o acta de notificacién en la que se haga
constar la fecha de notificacion del acto administrativo mencionado a la parte demandante.

En ese orden de ideas, el apoderado de la parte actora debera retirar el oficio y allegar
constancia de su tramite dentro del término de 3 dias siguientes a la ejecutoria de este auto, so
pena de dar aplicacién al Articulo 178 del C.P.A.C.A.; por otro lado, la citada entidad contara
con el término de 10 dias para dar cumplimiento al respectivo requerimiento.

De igual manera, conforme al poder aportado a la demanda, se reconoce personeria al abogado
GONZALO HUMBERTO GARCIA AREVALO, identificado con C.C. 11.340.225 y T.P. 116.008
del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte demandante, en los
términos y para los fines del memorial poder visto a folio 1 del expediente.

Cumplido lo anterior, regrese el expediente al despacho para proveer de conformidad.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- Por secretaria, REQUERIR al Ministerio de Defensa Nacional — Policia
Nacional — Secretaria General, a fin de que allegue certificacién en la que indique la fecha en
que fue notificado el Oficio No. S§-2014-246436/ARGEN-GRICO 1.10 del 31 de julio de 2014 al
sefior JOAQUIN ERNESTO RUIZ RAMIREZ, identificado con la C.C. No. 4.131.953.

SEGUNDO.- Correspondera al apoderado de la parte actora retirar el oficio y allegar
constancia de su tramite dentro del término de 3 dias siguientes a la ejecutoria de este auto, so
pena de dar aplicacién al Articulo 178 del C.P.A.C.A, adviértase que la citada entidad contar
con el término de 10 dias para dar cumplimiento al respectivo requerimiento.

TERCERO.- Reconocer personeria al abogado GONZALO HUMBERTO GARCIA AREVALO,
identificado con C.C. 11.340.225 y T.P. 116.008 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del memorial poder
visto a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERM\&Qm

Juez
oc



Expediente: 11001-33-42-051-2017-00320-00
Demandante: JOAQUIN ERNESTO RUIZ RAMIREZ 3
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL

. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy I 3 j AGO 2[]“1 se notifica el auto

anterior por anotacién en el Estado

SECRETARIU




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

~mao 9nAT

Bogot4, D.C., 3 f Aba 2017

Expediente:  11001-3342-051-2017-00312-00
Demandante: CARLOS JULIO PULIDO SANCHEZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-FUERZA AEREA COLOMBIANA

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 49143

Observa el despacho que la presente demanda fue instaurada, en ejercicio del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho, por el sefior CARLOS JULIO PULIDO SANCHEZ,
identificado con C.C. 7.175.696, a través de apoderado judicial, en contra de la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — FUERZA AEREA COLOMBIANA, con el fin de que
se declare la nulidad del acto administrativo contenido el Oficio No. 20171620079531 del 19 de
abril de 2017 (fl. 11), por' medio del cual la demandada ratificé la clasificacién determinada en el
Acta No. 188 de 2016 al demandante y como consecuencia de ello, la cancelacién de las
anotaciones -numerales 11 al 22- en el folio de vida para el lapso de 2015 a 2016 y el ofrecimiento

de disculpas publicas. ’

De igual manera, en el acapite denominado “COMPETENCIA Y CUANTIA”, el accionante manifestd
que se trata de un asunto que carece de la misma.

Conforme a lo anotado en precedencia, respecto de la competencia, cuando los asuntos carecen
de cuantia es menester efectuar las siguientes precisiones.

La estimacién razonada de la cuantia es un requisito sine qua non de la demanda, ya que se
constituye en un factor determinante de competencia; sin embargo, puede presentarse casos en
los cuales por la naturaleza de las pretensiones el litigio puede llegar a carecer de la misma.

Asf las cosas, al revisar el Capitulo III del Titulo IV de la Ley 1437 de 2011, se encuentra que la
competencia prevista para los jueces administrativos en materia de nulidad y restablecimiento
del derecho est4 definida por razén de la cuantia en 50 salarios minimos legales mensuales
vigentes y para aquellos que carecen de cuantfa, solamente cuando se controviertan sanciones
disciplinarias administrativas impuestas por autoridades municipales (Arts. 155 y 154).

Ahora bien, al revisar los asuntos asignados a los tribunales administrativos, se evidencia que
solo son competentes para conocer de asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho que
carecen de cuantia, cuando se trate de actos administrativos expedidos por autoridades del orden
departamental, distrital o municipal, lo que implica que tampoco corresponde a dicha
Corporacién el conocimiento del asunto aqui adelantado.

Esta situacién hace necesario revisar la competencia del Consejo de Estado, dispuesta en el
Articulo 149 de la citada norma, el cual indica que tendri bajo su conocimiento, entre otros
aspectos, lo relacionado con los procesos de nulidad y restablecimiento del derecho que carezcan
de cuantia, en los cuales se controviertan actos administrativos expedidos por autoridades del
orden nacional.

En este orden de ideas, resulta procedente remitir las presentes diligencias al Consejo de Estado,
por considerar que es dicha Corporacién la competente para conocer del asunto debatido, toda
vez que la controversia planteada carece de cuantia y la entidad involucrada es del orden
nacional.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: REMITASE el proceso al Consejo de Estado para lo de su competencia, conforme
a lo anotado en precedencia.



Expediente: 11001-3342-051-2017-00312-00
Demandante: CARLOS JULIO PULIDO SANCHEZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-FUERZA AEREA COLOMBIANA
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SEGUNDO: Por Secretaria, déjese las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MEND PINZON

Juez

DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy I 3 1 Aﬂﬂ ’)nIm‘ se notifica el auto

anterior por anotacién en ef Estado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA VY UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., 3 0 AGO 2017

Expediente: 11001-3342-051-2017-00309-00

Convocante: ROMERO ROMERO ISIDRO 3

Convocado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR
CONCILIACION EXTRAJUDICIAL Auto Int. No. 1748

I. ANTECEDENTES

Observa el despacho que el expediente de la referencia se encuentra para decidir sobre la
aprobacién o improbacién de la conciliacién extrajudicial celebrada ante la Procuraduria 194
para Asuntos Administrativos de Bogota, entre los apoderados del sefior ISIDRO ROMERO
ROMERQO, identificado con C.C. 79.112.635 y de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL — CASUR.

Sin perjuicio de lo anterior, observa el despacho que mediante constancia del Centro Integral de
Tramites y Servicios — CITSE de la entidad convocada se certificé que la tltima unidad donde
presté los servicios el Agente (r) de la Policia Nacional, ISIDRO ROMERO ROMERO,
identificado con C.C. 79.112.635, fue en el Departamento de Policia del Cesar ubicado en la
ciudad de Valledupar (fI. 11).

Por ende, teniendo en cuenta el factor territorial, este despacho carece de competencia para
conocer del presente asunto, segiin lo dispuesto en el numeral 3° del Articulo 156 de la Ley 1437
de 2011, el cual determiné la competencia territorial segin el tltimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios, que para el actor fue en la ciudad de Valledupar, departamento
del Cesar.

Por otro lado, el Articulo 24 de la Ley 640 de 2001, en concordancia con lo dispuesto por el
Articulo 12 del Decreto de 1716 de 2009, disponen que “las actas que contengan conciliaciones
extrajudiciales en materia de lo contencioso administrativo se remitirdn a mds tardar dentro de los tres
(3) dias siguientes al de su celebracién, al Juez o Corporacién que fiere competente para conocer de la
accion judicial respectiva, a efecto de que imparta su aprobacién o improbacién.”

De esa manera, este despacho carece de competencia por razon del territorio para conocer del
presente asunto, toda vez que la competencia se determina por el ltimo lugar donde se presté o
debid prestarse el servicio y, como quiera que el lugar donde trabajé el Agente (r) de la Policia
Nacional, ISIDRO ROMERO ROMERO, identificado con C.C. 79.112.635, fue en el
Departamento de Policia del Cesar ubicado en la ciudad de Valledupar, esto quiere decir que le
corresponde a los juzgados administrativos de dicho circuito judicial de dicha ciudad conocer del
presente medio de control.

Por consiguiente, se dispondra la remisién del proceso a la Oficina de Reparto de los juzgados
administrativos del circuito judicial de Valledupar, de conformidad con el numeral 11 del Articulo
1° del Acuerdo N° PSAA06-3321 del 9 de febrero de 2006, expedido por el Consejo Superior de
la Judicatura.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que este despacho carece de competencia para conocer del presente
asunto, por las razones expuestas en este auto.



Expediente: 11001-3342-051-2017-00309-00

Convocante: ROMERO ROMERO ISIDRO

Convocado: . CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIiA NACIONAL-CASUR
CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

SEGUNDO: Por secretaria, REMITIR el proceso de la referencia a la Oficina de Reparto de los
juzgados administrativos del circuito judicial de Valledupar, para lo de su competencia, previa
cancelacién de su radicacion en los sistemas de registro.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ !

RTO MENDIVEL O PINZON
Juez

DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoygg I Ann 7{”7 l se notifica el auto

anterior por anotacién en el Estado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogotd, D.C., 3 01 ac 2017

Expediente: 11001-33-42-051-2017-00316-00 i
Demandante: NAN QY DEL SOCORRO LLORENTE GARCES
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDQ NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-SECRETARIA DE
EDUCACION DE CARTAGENA

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Int. No. 1142

Encontrandose el proceso para proveer sobre la admisién de la demanda, el despacho advierte
que la sefiora NANCY DEL SOCORRO LLORENTE GARCES, identificada con C.C. 33.126.463,
presentd el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho a través de apoderado
judicial, a fin de que se declare la nulidad del acto administrativo contenido en la Resolucién
No. 0954 del 9 de febrero de 2017 (fls. 32 a 33), a través del cual la demandada negé la
reliquidaciéon de su pension de jubilacién con la inclusién de todos los factores salariales
percibidos en el afio anterior al retiro del servicio.

Sobre el particular, a folio 13, se evidencia la Resolucién No. 0034 del 13 de enero de 2014,
mediante la cual la Secretaria de Educacién Distrital de Cartagena aceptdé la renuncia
presentada por la demandante al cargo de docente grado 14 que ocupaba en la institucién
educativa John F. Kennedy de la citada ciudad.

Por lo anterior, se advierte que en materia de competencia por factor territorial, el numeral 3

del Articulo 156 de la Ley 1437 de 2011 estableci6é que “los asuntos de nulidad y restablecimiento
del derecho de cardcter laboral se determinard por el tltimo lugar donde se prestaron o debieron
prestarse los servicios”.

De esa manera, este despacho carece de competencia por razon del territorio para conocer del
presente asunto, toda vez que la competencia se determina por el tltimo lugar donde se prest6
o debi6 prestarse el servicio y, como quiera que el tltimo lugar donde trabajo la sefiora NANCY
DEL SOCORRO LLORENTE GARCES, identificada con C.C. 33.126.463, fue en la ciudad de
Cartagena (Bolivar), esto quiere decir que le corresponde a los juzgados administrativos del
circuito judicial de Cartagena conocer de la presente accion.

Por consiguiente, este proveido dispondra la remisién del proceso a la Oficina de Reparto de los
juzgados administrativos del circuito de Cartagena (Bolivar), de conformidad con el numeral 5°
del Articulo 1° del Acuerdo N° PSAA06-3321 del 9 de febrero de 2006, expedido por el Consejo
Superior de la Judicatura.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C., administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO. DECLARAR la falta de competencia por razén del territorio, , para conocer del
presente asunto, por lo considerado con antelacién.

SEGUNDO. Por Secretaria, REMITIR el proceso de la referencia a la Oficina de Reparto de

los juzgados administrativos el circuito judicial de Cartagena (Bolivar), para lo de su
competencia, previa caricelacion de su radicacién en los Sistemas de Registro.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

NORBERTO MENDIVEILSO PINZO

Juez
DCG



JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy I 2 i ér‘ﬂ 7“‘-‘1 se notifica el auto

anterior por anotacién en el Estado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUTITO JUDICIAL DFE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., 30 AGO 20V

Expediente: 11001-3342-051-2017-00274~00

Demandante: ~ LUCILA SANCHEZ ACEVEDO )

Demandado: ~ NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO Auto Int. No. C- {139

Mediante providencia del 2 de agosto de 2017, se inadmiti6 el asunto de la referencia y se
concedié el término de diez (10) dias para que la parte actora corrigiera los defectos sefialados
en la parte motiva de la aludida decisién.

Debidamente notificada el auto referido y vencido el término alli concedido, la parte accionante
guardo silencio, razon por la que, en aplicacién de lo previsto en el Articulo 170 del C.P.A.C.A,,
se proceder4 a rechazar la presente demanda.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:
1.-RECHAZAR la demanda presentada por la sefiora LUCILA SANCHEZ ACEVEDO,
identificada conla C.C. No. 41.763.316, por intermedio de apoderado judicial, contra la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

2. Por secretaria, DEVOLVER los anexos sin necesidad de desglose.

3.- En firme esta providencia, por secretaria, ARCHIVESE el expediente dejando las
constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDIGIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy l" l “Ej ﬁ se notifica el auto

anterior por anotacién en el Estado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogotd, D-C. 3 ¢ 155 2017

nJud
Expediente: 11001-3342-051-2017-00323-00
Demandante: RICARDO HERNANDEZ MANRIQUE
Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 1418

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitira para conocer en
primera instancia, la demanda de la referencia formulada por el sefior RICARDO
HERNANDEZ MANRIQUE, identificado con C.C. 4.398.653, a través de apoderado, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la CAJA
DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL, de conformidad con lo previsto en los
Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

En esa misma medida, se dejara copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicion del notificado, segtin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Cddigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por el sefior RICARDO HERNANDEZ MANRIQUE, identificado con C.C.
4.398.653, a través de apoderado, en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES-CREMIL.

SEGUNDO.-NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO.-NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL, o a quien él haya delegado la
facultad de notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al agente del
Ministerio Pablico delegado ante este despacho Judicial, como lo dispone el Articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO.- Correspondera a la parte actora enviar a través de servicio postal autorizado los
respectivos traslados de conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del
C.P.A.C.A,, modificado por el Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de
este juzgado las constancias respectivas dentro de los 5 dias siguientes a la ejecutoria del
presente auto, so pena de dar aplicacién al Articulo 178 del C.P.A.C.A. El traslado del
Ministerio Publico serd enviado a la Procuraduria 84 Judicial I Delegada para asuntos
Administrativos de Bogota, D.C.

QUINTO.- ADVERTIR que con la contestacién de la demanda, la parte accionada debera
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el Paragrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecera a disposicién de las
partes por el término comin de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la Gltima
notificacion.



Expediente: 11001-3342-051-2017-00323-00

Demandante: RICARDO HERNANDEZ MANRIQUE

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SEPTIMO.- Vencido el término anterior, correra el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO.- Reconocer personeria al abogado JOFFRE MARIO QUEVEDO DIAZ, identificado
con C.C. 3.021.955 y T.P. 127.461 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado
judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del memorial poder visto a
folios 1 a 2 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez
DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy% 1 AGD\ ]\H” se notifica el auto

anterior por anotacién en el Estado




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DF BOGOTA, D.C.

Bogoté, D.C, 3 0 AGU 2[]17
Expediente: 11001-33-42-051-2017-00322-00

Demandante: MARIA FIDELIA MATEUS BERMUDEZ
Demandado: ~ NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICA NACIONAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 14O

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitira para conocer en
primera instancia, la demanda de la referencia formulada por la sefiora MARIA FIDELIA
MATEUS BERMUDEZ, identificada con C.C. No. 41.729.527, a través de apoderada, en
gjercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL, de conforrnldad con
lo previsto en los Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

En esa misma medida, se dejard copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposiciéon del notificado, segtin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por la sefiora MARIA FIDELIA MATEUS BERMUDEZ, identificada con C.C. No.
41.729.527, a través de apoderado, en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL-POLICIA NACIONAL.

SEGUNDO.- NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO.- NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante 1ega1 de la
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL, o a quien haya
delegado la facultad de notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al
agente del Ministerio Pablico delegado ante este despacho judicial, como lo dispone el Articulo
199 del C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 del Cbdigo General del Proceso.

CUARTO.- Correspondera a la parte actora gestionar ante la Secretaria de este juzgado los
respectivos oficios para enviar los traslados a través de servicio postal autorizado de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de este juzgado las constancias
respectivas dentro de los 3 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto, so pena de dar
aplicacién al Articulo 178 del C.P.A.C.A. El traslado del Ministerio Pablico sera enviado a la
Procuraduria 84 Judicial I Delegada para Asuntos Administrativos de Bogota, D.C.

QUINTO.- ADVERTIR que, con la contestacién de la demanda, la parte accionada debera
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el Paragrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.



Expediente: 11001-33-42-051-2017-00322-00

Demandante: MARIA FIDELIA MATEUS BERMUDEZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SEXTO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecera a disposicién de las
partes por el término comtn de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la Gltima
notificacién.

SEPTIMO.- Vencido el término anterior, correra el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO.- Reconocer personeria al abogado EDWIN RICARDO LEON BARRAGAN,
identificado con C.C. 80.014.549 y T.P. 207.052 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del memorial poder
visto a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

N

Juez

oc JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy IT" ,\r;n 7”17' se notifica el auto

anterior por anotacién en el Estado




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., ‘3 q N’:)() 2“\7

Expediente: 110o1-3342-051—2017-09321-00
Demandante: LUIS ALBERTO MARTINEZ AMAYA )
Demandado: DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA - SECRETARIA DE GOBIERNO -

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO * Auto. Int. No. 4147

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitir4 para conocer en
primera instancia, la demanda de la referencia formulada por el sefior LUIS ALBERTO
MARTINEZ AMAYA, identificado con C.C. 1.030.546.727, a través de apoderado, en ejercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra del DISTRITO
CAPITAL DE BOGOTA - SECRETARIA DE GOBIERNO - UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS, de conformidad con lo previsto en los
Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

En esa misma medida, se dejard copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicion del notificado, segtin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR e] medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por el sefior LUIS ALBERTO MARTINEZ AMAYA, identificado con C.C.
1.030.546.727, a través de apoderado, en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, en contra del DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA - SECRETARIA
DE GOBIERNO - UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO OFICIAL DE
BOMBEROS.

SEGUNDO.-NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO.-NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal del
DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA - SECRETARfA DE GOBIERNO - UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS, o a quien él haya
delegado la facultad de notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al
agente del Ministerio Pablico delegado ante este despacho Judicial, como lo dispone el Articulo
199 del C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO.- Correspondera a la parte actora enviar a través de servicio postal autorizado los
respectivos traslados de conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del
C.P.A.C.A,, modificado por el Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de
este juzgado las constancias respectivas dentro de los 5 dias siguientes a la ejecutoria del
presente auto, so pena de dar aplicacién al Articulo 178 del C.P.A.C.A. El traslado del
Ministerio Pablico serd enviado a la Procuraduria 84 Judicial I Delegada para asuntos
Administrativos de Bogota, D.C.

QUINTO.- ADVERTIR que con la contestacién de la demanda, la parte accionada debera
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados

o




Expediente: 11001-3342-051-2017-00321-00

Demandante: LUIS ALBERTO MARTINEZ AMAYA

Demandado: DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA — SECRETARIA DE GOBIERNO - UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el Paragrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecera a disposicién de las
partes por el término comtn de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la Gltima
notificacién.

SEPTIMO.- Vencido el término anterior, correra el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO.- Reconocer personeria al abogado EDGAR ARTURO RODRIGUEZ PENA,
identificado con C.C. 3.009.858 y T.P. 60.719 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del memorial poder
visto a folio 1 del expediente.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

NORBERTOM

Juez
DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

” v
Hoyiw_ se notifica el auto

anterior por anotacion en el Estado




