REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO jélD.’MIMS:TM’TIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., § 1 JuL 2017

Expediente: 11001-3342-051-2017-00210-00

Demandante: LILIANA MAYERLY BERNAL ZAMORA

Demandado: DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DE SEGURIDAD, CONVIVENCIA Y
JUSTICIA- DIRECCION CARCEL DISTRITAL DE VARONES Y ANEXO DE
MUJERES DE BOGOTA.

EJECUTIVO LABORAL Auto Int. 840

Procede el despacho a emitir pronunciamiento sobre la demanda ejecutiva laboral presentada
por LILIANA MAYERLY BERNAL ZAMORA, identificado con Cédula de Ciudadania No.
52.746.900, por intermedio de apoderado judicial, contra el Distrito Capital — Secretaria de
Seguridad, Convivencia y Justicia- Direccion Carcel Distrital de Varones y Anexo de Mujeres de
Bogota. ‘

I. DE LA COMPETENCIA

Teniendo en cuenta que la sentencia de primera instancia que integra el titulo base de
ejecucion fue dictada por el Juzgado Séptimo (7°) Administrativo de Descongestiéon del
Circuito Judicial de Bogota y considerando que el paragrafo del Articulo 3° del Acuerdo No.
PSAA15-10414 dispuso que: “(...) en la medida de lo posible, y para evitar un nuevo reparto de
procesos, éstos deberdn quedar a cargo de quien venia conociéndolos en descongestién”, esta
judicatura cuenta con competencia para conocer de la demanda ejecutiva de la referencia, en
consonancia con lo normado en el numeral 9° del Articulo 156 del C.P.A.C.A.

II. DEL ANALISIS DE LOS REQUISITOS PARA LIBRAR MANDAMIENTO DE
PAGO

El titulo ejecutivo fundamento de la ejecucion esté integrado por la sentencia del 13 de enero de
2014, dictada por el Juzgado Séptimo (7°) Administrativo de Descongestién del Circuito
Judicial de Bogot4, por medio de la cual se dispuso reconocer y pagar a la demandante las
horas extras, teniendo en cuenta una jornada maxima laboral de 44 semanales y 190 horas
mensuales, los recargos ordinarios nocturnos, los festivos y dominicales diurnos y nocturnos, y
reliquidar las cesantias e intereses, las primas de servicio, de navidad, de vacaciones, la
bonificacién por servicios prestados, la bonificacién por recreacién y el sueldo de vacaciones,
incluyendo los mayores valores por concepto de recargos y horas extras ordenados, desde el 04
de junio de 2007, por prescripcion trienal (fls. 3-56).

La providencia sefialada quedé debidamente ejecutoriada el 07 de marzo de 2014 (fl. 58), de
lo que se colige que la demanda presentada el 09 de junio de 2017 fue promovida dentro del
término de caducidad de la accion ejecutiva, regulado en el numeral 29, literal k del Articulo
164 del C.P.A.C.A.

Y, por lo mismo, para la fecha en que se dicta esta providencia, ya transcurri6 el término de los
dieciocho (18) meses que establece el Articulo 177 del C.C.A. (Decreto o1 de 1984) para que las
providencias constitutivas del titulo ejecutivo, sean ejecutables. Se precisa que el despacho
considera que esa es la norma aplicable en materia de ejecucién y exigibilidad, puesto que las
sentencias fueron dictadas dentro de un proceso que se rigié por el Cédigo Contencioso
Administrativo y alli se consigné u ordené reconocer y pagar al demandante las horas extras
ordinarias diurnas, el recargo ordinario nocturno y los festivos y dominicales diurnos y
nocturnos y el reajuste de las demas prestaciones sociales, a partir del 04 de junio de 2007, por
prescripeion trienal, la indexacién de las sumas de dinero debidas y el cumplimiento de la

Ver folio 295.
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proyidgr}cia con base en los Articulos 176 y 177 del C.C.A., por lo que éstas contienen la
obligacién expresa, clara y exigible, y asi debe cumplirse o ejecutarse.

Por otra parte, es de sefialar que aunque esta sede judicial venia solicitando que se aportara
como parte del titulo ejecutivo complejo, copia auténtica con constancia de ejecutoria de los
actos administrativos por medio de los cuales la ejecutada daba cumplimiento a las sentencias
que erigian como titulo de recaudo, lo cierto es que en acatamiento a lo dispuesto por algunos
pronunciamientos del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, como el dictado por la
Seccion Segunda, Subseccion “A” del 02 de febrero de 2017, con ponencia de la magistrada
Carmen Alicia Rengifo Sanguino, en el proceso con radicacién No. 2016-00408, o por la
Seccién Segunda, Subseccién “C” del 23 de febrero de 2017, dentro del proceso No.
11001333570420150003301, con ponencia del magistrado Carlos Alberto Orlando Jaiquel, este
despacho recoge su posiciéon para en su lugar no exigir que el titulo ejecutivo se integre con el
referidos actos administrativos, en asuntos como el presente.

Ahora, las pretensiones de la demanda ejecutiva laboral son las siguientes:

“PRIMERA: Librar Mandamiento Ejecutivo de Pago en contra de DISTRITO CAPITAL-
SECRETARIA DE GOBIERNO DIRECCI ON CARCEL DISTRITAL DE VARONES Y ANEXO
DE MUJERES DE BOGOTA HOY DISTRITO CAPITAL- SECRETARIA DE SEGURIDAD,
CONVIVENCIA Y JUSTICIA y a favor de la seiiora LILIANA MAYERLY BERNAL
ZAMORA, por la suma de TREINTA Y SIETE MILLONES CUATROCIENTOS MIL
QUINIENTOS SIETE PESOS ($37.400.507.00) MONEDA CORRIENTE, por concepto de
capital pendiente de cancelar por el Distrito Capital- Secretaria de Gobierno, al momento
de consignar mediante la orden de pago No. 3121 del 29 de abril de 2014 la suma de
$23.601.958.00 en la cuenta de ahorros del suscrito apoderado, dando alcance a la
Resolucién 142 del 23 de abril de 2014 “por la cual se ordena el cumplimiento a una
decisién de la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo”, cuando la liquidacién
conforme con los pardametros de la sentencia de primera instancia, entre el 4 de junio de
2007 (prescripcién trienal) al 19 de junio de 2012 (fecha de retiro) es de $61.002.465.00
capital indexado, lo cual se allega, ello conforme con la sentencia de nulidad y
restablecimiento del derecho proferida el 13 de enero de 2014 por el Juzgado 707
Administrativo de Descongestién del Circuito Judicial de Bogotd en el proceso 11001 33 31
025 2011 00 279 00.

SEGUNDA: Disponer el reconocimiento y pago de intereses moratorios liquidos a la
mdxima autorizada por la Superintendencia Financiera obrante en la certificacién que
allega con la demanda, desde el 7 de marzo de 2014, fecha de ejecutoria de la sentencia
hasta el 29 de abril de 2014, fecha de expedicién de la orden de pago No. 3121, donde se
pagé la obligacién de manera parcial e incompleta, por un valor de $23.601.958.00,
cuando el total de capital indexado a pagar en dicha fecha era de $61.002.465.00
conforme con la liquidacién de la sentencia que se anexa.

TERCERA: Disponer el reconocimiento de intereses moratorios liquidos a la tasa
médxima autorizada por la Superintendencia Financiera obrante en la certificacién que se
allega con la demanda desde el 7 de marzo de 2014 hasta la fecha en que se realice el pago
total de la obligacién respecto al capital omitido al momento de la expedicién de la orden
de pago No. 3121 o sea la suma de $37.400.507.00.

CUARTA: Condenar en costas a la Entidad demandada acorde con lo consagrado en la
Ley 1437 de 2011 en su articulo 188 en concordancia con el Cédigo General del Proceso.”

Sobre el particular, el secretario distrital de gobierno de Bogot4, D.C., mediante Resolucidon No.
142 del 23 de abril de 2014, dio cumplimiento a la sentencia condenatoria que se erige como
titulo ejecutivo y dispuso pagar la suma neta de $23.601.958 a favor del demandante. No
obstante, sefialé la parte ejecutante que la entidad demandada no dio cumplimiento a la
sentencia que conforma el titulo ejecutivo, ya que tiene en cuenta el 50% de 44 horas
mensuales en el que se da alcance al Acuerdo Distrital 3 de 1999 y no se realizo la reliquidacion
de recargos del 35%, 200% y 235%, ni el pago real de los compensatorios sino que por el
contrario la entidad realizé el descuento de $43.412.812 por concepto de recargos pagados
entre el 4 de junio de 2007 al 19 de junio de 2012, razén por la cual el despacho considera que
resulta procedente dar tramite a la demanda ejecutiva a efectos de establecer si la entidad
ejecutada adeuda suma alguna en favor del demandante con ocasion de la sentencia proferida
en primera y que se aporta como titulo ejecutivo.
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Por ende, se librard mandamiento de pago por concepto de capital e indexacién ordenados en
la sentencia base de ejecucién y por los intereses moratorios causados desde el 08 de marzo
de 2014 (dia siguiente de la ejecutoria de la sentencia)? y hasta que se verifique el pago
efectivo del capital, teniendo en cuenta lo ya reconocido por la Resoluciéon No. 142 del 23 de
abril de 2014.

Por ende, en la etapa probatoria se proveera sobre las pruebas pertinentes en procura de
establecer la fecha exacta del pago efectivo del capital.

Se precisa que el monto total de la obligacién por la cual se libra mandamiento de pago ser4 el
que se establezca en la etapa de liquidacién del crédito o en la sentencia en caso de que se
proponga la excepcion de pago o una vez se acredite el pago.

En lo referente a las costas, se decidira al momento de dictar sentencia.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C., :

RESUELVE

1.- LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO DE PAGO en contra del DISTRI:I‘O CAPITAL
— SECRETARIA DE SEGURIDAD, CONVIVENCIA Y JUSTICIA- DIRECCION CARCEL
DISTRITAL DE VARONES Y ANEXO DE MUJERES DE BOGOTA y a favor de la sefiora
LILIANA MAYERLY BERNAL ZAMORA, identificada con Cédula de Ciudadania No.
52.746.900, asi:

a) Por el valor de lo adeudado por concepto de capital, de conformidad con la condena
impuesta por esta jurisdiccién en sentencia de 13 de enero de 2014, dictada por el
Juzgado Séptimo Administrativo de Descongestién del Circuito Judicial de Bogota D.C.,
en la forma ordenada en el referido fallo.

b) Por el valor de la indexacién causada sobre el valor de la condena impuesta por esta
jurisdiccién en sentencia de 13 de enero de 2014, dictada por el Juzgado Séptimo
Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de Bogotd D.C., en la forma
ordenada en el referido fallo.

¢) Por el valor de los intereses moratorios causados sobre el valor de la condena impuesta
por esta jurisdiccién en sentencia de 13 de enero de 2014, dictada por el Juzgado
Séptimo Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de Bogot4 D.C., a partir
del 08 de marzo de 2014 (dia siguiente de la ejecutoria de la sentencia) y hasta que
se verifique el pago efectivo del capital.

2.- NOTIFIQUESE personalmente el presente mandamiento de pago al representante legal
del DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DE SEGURIDAD, CONVIVENCIA Y JUSTICIA-
DIRECCION CARCEL DISTRITAL DE VARONES Y ANEXO DE MUJERES DE BOGOTA,
entregéndole copia de la demanda ejecutiva y los anexos, en los términos del Articulo 199 del
C.P.A.C.A. ADVIERTASELE que debera proceder al pago de las sumas ordenadas en el
mandamiento de pago, de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 431 del Coédigo General
del Proceso, dentro de los cinco (5°) dfas siguientes a la notificaciéon del presente auto, y que
cuenta con el término de diez (10) dias para contestar la demanda y proponer excepciones de
mérito, en los términos del Articulo 442 ibidem.

El término del traslado de la demanda correra vencido el plazo de veinticinco (25) dias de que
trata el Articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el Articulo 612 del C.G.P.

3.- NOTIFIQUESE esta providencia al Agente del Ministerio Ptblico, en la forma establecida
en el Articulo 199 C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 del C.G.P.

* Se toma esta fecha teniendo en cuenta que el demandante solicité el cumplimiento de las sentencias dentro
de los seis meses siguientes a la ejecutoria, esto es, 22 de abril de 2014 (fls. 59-61).
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4.- NOTIFIQUESE esta providencia al representante de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, acorde con lo sefialado en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
612 del C.G.P.

5.- Corresponderd a la parte actora enviar los respectivos traslados y allegar a la secretaria de
este juzgado las constancias respectivas dentro de los cinco (5°) dias siguientes a la ejecutoria
del presente auto, so pena de dar aplicacién al Articulo 178 del C.P.A.C.A.

6.- En los términos y para los efectos del memorial poder obrante a folios 1 y 2 del plenario se
reconoce personeria al abogado Jairo Sarmiento Patarroyo, identificado con Cédula de
Ciudadania No. 19.191.989 y portador de la T.P. No. 62.110 del C.S. de la J., como apoderado de
la parte ejecutante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

T PINZON
Juez

JUZGADO CINCUENTA ¥ UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy Il j ”” :”” I se notifica <f auto

anterior por anotacién en el Estado

LPGO
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Procede el despacho a emitir pronunciamiento sobre la demanda ejecutiva laboral presentada
por JOSE ALVARO MELO GOMEZ, identificado con Cédula de Ciudadania No. 19.108.774, por
intermedio de apoderado judicial, contra la Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social U.G.P.P.

I. DE LA COMPETENCIA

Teniendo en cuenta que la sentencia de primera instancia que integra el titulo base de
ejecucién fue dictada por el Juzgado Séptimo (7°) Administrativo de Descongestion del
Circuito Judicial de Bogota y considerando que el Paragrafo del Articulo 3° del Acuerdo No.
PSAA15-10414 dispuso que: “(...) en la medida de lo posible, y para evitar un nuevo reparto de
procesos, éstos deberan quedar a cargo de quien venia conociéndolos en descongestién”, esta
judicatura cuenta con competencia para conocer de la demanda ejecutiva de la referencia, en
consonancia con lo normado en el numeral 9° del Articulo 156 del C.P.A.C.A.

II. DEL ANALISIS DE LOS REQUISITOS PARA LIBRAR MANDAMIENTO DE
PAGO

El titulo ejecutivo fundamento de la ejecucion esta integrado por la sentencia del 24 de junio de
2011, dictada por el Juzgado Séptimo (7°) Administrativo de Descongestién del Circuito
Judicial de Bogot4, por medio de la cual se dispuso la reliquidacién de la pensién de jubilacién
del demandante, en cuantia equivalente al 75% del promedio de los salarios devengados en el
ultimo afio de servicios prestados, la actualizacién de las diferencias que de alli se desprenden
y el cumplimiento de las mismas en los términos de los Articulos 176 y 177 del C.C.A. (fls. 42-

53).

La providencia sefialada quedé debidamente ejecutoriada el 21 de julio de 2011 (fl. 54 rev),
de lo que se colige que la demanda presentada el o5 de noviembre de 2015* fue promovida
dentro del término de caducidad de la accién ejecutiva, regulado en el literal k del numeral 2°
del Articulo 164 del C.P.A.C.A.

Y, por lo mismo, para la fecha en que se dicta esta providencia, ya transcurrié el término de los
dieciocho (18) meses que establece el Articulo 177 del C.C.A. (Decreto o1 de 1984) para que las
providencias constitutivas del titulo ejecutivo, sean ejecutables. Se precisa que el despacho
considera que esa es la norma aplicable en materia de ejecucion y exigibilidad, puesto que las
sentencias fueron dictadas dentro de un proceso que se rigié por el Cddigo Contencioso
Administrativo y alli se consigné u orden la reliquidacién de la pensiéon del ejecutante, en
cuantia del 75% de todos los factores salariales devengados durante el Gltimo afio de servicios,
la indexaci6n de las sumas de dinero debidas y el cumplimiento de la providencia con base en
los Articulos 176 y 177 del C.C.A., por lo que éstas contienen la obligacién expresa, clara y
exigible, y asi debe cumplirse o ejecutarse.

Por otra parte, es de sefialar que aunque esta sede judicial venia solicitando que se aportara
como parte del titulo ejecutivo complejo, copia auténtica con constancia de ejecutoria de los

' Ver folio 109.
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actos administrativos por medio de los cuales la ejecutada daba cumplimiento a las sentencias
que erigian como titulo de recaudo, lo cierto es que en acatamiento a lo dispuesto por algunos
pronunciamientos del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, como el dictado por la
Seccion Segunda, Subseccién “A” del o2 de febrero de 2017, con ponencia de la magistrada
Carmen Alicia Rengifo Sanguino, en el proceso con radicaciéon No. 2016-00408, o por la
Seccion Segunda, Subseccion “C” del 23 de febrero de 2017, dentro del proceso No.
11001333570420150003301, con ponencia del magistrado Carlos Alberto Orlando Jaiquel, este
despacho recoge su posicién para en su lugar no exigir que el titulo ejecutivo se integre con el
. referidos actos administrativos, en asuntos como el presente.

Ahora, las pretensiones de la demanda ejecutiva laboral son las siguientes:

“PRIMERA.- Sirvase Honorable Sefior Juez, ordenar mandamiento de pago a favor delk
ciudadano JOSE ALVARO MELO GOMELZ, y en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL “UGPP”, por las sumas correspondientes a las mesadas dejadas de
reconocer, liquidar y pagar conforme a derecho corresponde, en los términos previstos y
tal como fue ordenado por el H. Juzgado Séptimo Administrativo de Descongestién del
Circuito Judicial de Bogotd D.C., Seccién Segunda mediante Sentencia de fecha
veinticuatro (24) de junio de dos mil once (2011), que constituye TITULO EJECUTIVO al
contener una obligacién clara, expresa y exigible; que conforme a la ley, la Sentencia
Judicial debidamente ejecutoriada constituye Titulo Ejecutivo Vilido, acorde a lo
preceptuado en el articulo 297 del CPACA, en cuantia de TRECE MILLONES SESENTA'Y
NUEVE MIL, TRESCIENTOS CATORCE PESOS, CON OCHENTA Y SIETE CENTAVOS
($13.069.314.87) M/CTE, mas la suma de UN MILLON QUINIENTOS CINCUENTA Y
TRES MIL TRESCIENTOS SESENTA Y SIETE PESOS, CON CUARENTA CENTAVOS
($1.553.367,40) M/CTE, POR CONCEPTO DE 95 MESES Y/O MESADAS QUE DEJARON
DE RECONOCER, LIQUIDAR Y PAGAR CONFORME A DERECHO Y A LO ORDENADO
EN UNICA INSTANCIA POR EL Juzgado Séptimo Administrativo de Descongestién del
Circuito Judicial de Bogotd, Seccién Segunda, en Fallo de Sentencia proferido el dia
veinticuatro (24) de junio de dos mil once (2011), con efectos fiscales a partir del 1° de
enero de 2009, que se encuentran debidamente notificadas a las partes, que son
auténticas y que prestan mérito ejecutivo.

Discriminados asi:

1. Por la suma de $156.280,44 correspondiente a la mesada adeudada desde el primero de
enero de 2009.

e Por los intereses moratorios a la tasa mdxima autorizada de que trata el articulo 141 de
la Ley 100 de 1993 desde el 1° de enero de 2009 hasta cuando se efectile el pago total de la
suma de capital anterior.

(.

Al respecto, el apoderado de la parte ejecutante manifesté que la entidad ejecutada no incluy6
todos los factores salariales devengados en el dltimo afio de servicios, conforme a la
certificacién de salarios que expidié la Superintendencia Nacional de Salud (fl. 104), la cual
difiere de los factores tomados en cuenta por la entidad ejecutada en la Resolucién UGM
052079 del 17 de julio de 2012, razén por la cual el despacho considera que resulta procedente
dar tramite a la demanda ejecutiva a efectos de establecer si la entidad ejecutada adeuda suma
alguna en favor del demandante con ocasién de la sentencia proferida en primera instancia y
que se aporta como titulo ejecutivo.

Ahora bien, se debe hacer la claridad que la parte ejecutante calcula la indexacién desde el afio
2009 al 2015, lo cual no concuerda con lo dispuesto en el titulo ejecutivo conforme a su
numeral cuarto, que para mayor claridad se transcribe:

“CUARTO.- CONDENASE a la entidad demandada a actualizar los valores de las mesadas
pagadas al demandante asi: de la suma, debidamente indexada, equivalente a la que se
debid pagar hasta la fecha de ejecutoria de esta sentencia (...)

Asi las cosas, el despacho no puede librar mandamiento de pago conforme lo solicita la parte
ejecutante, sino que conforme al titulo ejecutivo objeto de demanda es procedente la
indexacién de las diferencias causadas entre los valores ya reconocidos y pagados y los que
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debieron pagarse al aplicar el reajuste ordenado, hasta la fecha de ejecutoria de la sentencia,
que en el presente caso fue el 21 de julio de 20112,

Por otra parte, es de sefialar que la pretension relacionada con el reconocimiento y pago de
intereses moratorios se rige conforme al Articulo 177 del CCA y no por el Articulo 141 de la Ley
100 de 1993 como lo solita el ejecutante, por lo que no puede el despacho librar mandamiento
de pago respecto de esta pretensién, ya que del titulo ejecutivo, esto es la sentencia del 24 de
junio de 2011, proferida por el Juzgado 7° Administrativo de Descongestién, no dispuso el pago
de intereses moratorios conforme a la norma que invoca el ejecutante, contario sensu condené
a la entidad demandada a cumplir la sentencia conforme lo dispone en el Articulo 177 del
C.C.A. que contempla el pago de intereses moratorios, por lo que se librard mandamiento de
pago conforme a la sentencia condenatoria que asi lo dispuso, toda vez que la obligacion es
expresa clara y exigible.

Las anteriores consideraciones, por cuanto lo solicitado por el ejecutante en cuanto indexacién
e intereses moratorios no coincide con las 6rdenes impartidas por el Juzgado 7° Administrativo
de Descongestién de Bogota, sin que le sea dable al juez de ejecucién extralimitarse en lo dicho
por el juez de conocimiento.

Al revisar las pretensiones de la demanda, frente a los fundamentos facticos, la sentencia que }
sirve como base de recaudo y el contenido del acto administrativo por medio del cual la entidad

ejecutada manifest6 que daba cumplimiento, esta sede judicial librara mandamiento en favor

de la demandante, asi:

1. Por el valor de lo adeudado por concepto de capital que se cause al reliquidar la pension
de jubilacién del demandante, con el 75% del promedio mensual de todos los factores
salariales devengados en el Gltimo afio de servicios, incluyendo la asignacion basica, horas
extras y trabajo suplementario, auxilio de transporte, auxilio de alimentacion, prima de
vacaciones, prima de servicios, bonificaciéon por servicios, prima de navidad y descanso
remunerado (fl. 104), descontando lo ya cancelado con ocasién de la Resolucién No. UGM
052079 del'17 de julio de 2012 (fls. 65-71).

| 2. Por concepto de indexacion de las diferencias causadas entre los valores ya reconocidos y

pagados y los que debieron pagarse al aplicar el reajuste ordenado en la sentencia que se
constituye como titulo de recaudo, hasta el 21 de julio de 2011 (fecha de ejecutoria de la
sentencia).
3. Por concepto de intereses moratorios causados desde el 22 de julio de 2011 (dia
siguiente de la ejecutoria de la sentencia) y hasta que se verifique el pago efectivo del capital,
teniendo en cuenta ademas, el pago que ya se efectud por virtud de la Resoluciéon No. UGM
052079 del 17 de julio de 2012.

Por ende, en la etapa probatoria se proveera sobre las pruebas pertinentes en procura de
establecer la fecha exacta del pago efectivo del capital.

Se precisa que el monto total de la obligacién por la cual se libra mandamiento de pago sera el
que se establezca en la etapa de liquidacién del crédito o en la sentencia en caso de que se
proponga la excepcion de pago o una vez se acredite el pago.

En lo referente a las costas, se decidir4 al momento de dictar sentencia.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE
1.- NEGAR el mandamiento de pago respecto de las pretensiones de indexaciéon desde el afio

2009 a 2015 y los intereses moratorios del Articulo 141 de la Ley 100 de 1993, conforme a las
consideraciones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

2 Se toma esta fecha teniendo en cuenta que el demandante solicité el cumplimiento de las sentencias dentro
de los seis meses siguientes a la ejecutoria, esto es, 30 de agosto de 2011 (fls. 56-58).
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2.,- LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO DE PAGO en contra de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-U.G.P.P. y a favor del sefior JOSE ALVARO
MELO GOMEZ, identificado con Cédula de Ciudadania No. 19.108.774, asi:

1. Por el valor de lo adeudado por concepto de capital que se cause al reliquidar la pensién
de jubilacién del demandante, con el 75% del promedio mensual de todos los factores
salariales devengados en el tltimo afio de servicios, incluyendo la asignacién basica, horas
extras y trabajo suplementario, auxilio de transporte, auxilio de alimentacién, prima de
vacaciones, prima de servicios, bonificacién por servicios, prima de navidad y descanso
remunerado (fl. 104), descontando lo ya cancelado con ocasién de la Resolucién No. UGM
052079 del 17 de julio de 2012 (fls. 65-71).

2. Por concepto de indexacién de las diferencias causadas entre los valores ya reconocidos y
pagados y los que debieron pagarse al aplicar el reajuste ordenado en la sentencia que se
constituye como titulo de recaudo, hasta el 21 de julio de 2011 (fecha de ejecutoria de la
sentencia).

3. Por concepto de intereses moratorios causados desde el 22 de julio de 2011 (dia
siguiente de la ejecutoria de la sentencia) y hasta que se verifique el pago efectivo del capital,
teniendo en cuenta ademas, el pago que ya se efectud por virtud de la Resolucion No. UGM
052079 del 17 de julio de 2012.

2.- NOTIFIQUESE personalmente el presente mandamiento de pago al representante legal
de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL —UGPP-, entregandole
copia de la demanda ejecutiva y los anexos, en los términos del Articulo 199 del C.P.A.C.A.
ADVIERTASELE que deber4 proceder al pago de las sumas ordenadas en el mandamiento de
pago, de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 431 del Cédigo General del Proceso,
dentro de los cinco (5°) dias siguientes a la notificacién del presente auto, y que cuenta con el
término de diez (10) dias para contestar la demanda y proponer excepciones de mérito, en los
términos del Articulo 442 ibidem.

El término del traslado de la demanda correra vencido el plazo de veinticinco (25) dias de que
trata el Articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el Articulo 612 del C.G.P.

3.- NOTIFIQUESE esta providencia al Agente del Ministerio Ptblico, en la forma establecida
en el Articulo 199 C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 del C.G.P.

4.- NOTIFIQUESE esta providencia al representante de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, acorde con lo sefialado en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
612 del C.G.P.

5.- Corresponderi a la parte actora enviar los respectivos traslados y allegar a la secretaria de
este juzgado las constancias respectivas dentro de los tres (3) dias siguientes a la ejecutoria del
presente auto, so pena de dar aplicacién al Articulo 178 del C.P.A.C.A.

6.- En los términos y para los efectos del memorial poder obrante a folios 1-4 del plenario se
reconoce personeria a la doctora Myriam Edith Michelle Mufioz Altamar, identificada con

Cédula de Ciudadania No. 41.561.606 y portadora de la T.P. 67.471 del C.S.J., como apoderada
de la parte ejecutante.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

\Jolo o

RTO MENDIVELSO PINZO

Juez
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Expediente: 11001-3342-051-2017-00035-00 )
Convocante: LILIA ESPERANZA ESPINOSA FORERO (en representacion de CARLOS
HUMBERTO CARDENAS FORERO)
Convocado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL
CONCILIACION EXTRAJUDICIAL Auto Int. No. 839,
I. ASUNTO

Procede el despacho a decidir sobre la solicitud de APROBACION DE CONCILIACION
EXTRAJUDICIAL, procedente de la PROCURADURIA 5 JUDICIAL II PARA ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS, celebrada entre los apoderados de la seflora LILIA ESPERANZA
ESPINOSA FORERO, identificada con C.C. 39.712. 267 en su calidad de curadora y representante
legal del sefior CARLOS HUMBERTO CARDENAS FORERO, identificado con C.C. 79.672.879,
beneficiario de la pensién sustitutiva que en ~vida percibia el extinto Sargento Mayor (r)
Humberto Alejandro Cardenas Vanegas y de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES-CREMIL.

II. ANTECEDENTES

PARTES QUE CONCILIAN. Ante la PROCURADURIA 5 JUDICIAL II PARA ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS, el 30 de enero de 2017, comparecieron los apoderados de la sefiora LILIA
ESPERANZA ESPINOSA FORERO, en su calidad de curadora y representante legal del sefior
CARLOS HUMBERTO CARDENAS FORERO y de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES-CREMIL.

HECHOS QUE GENERAN LA CONCILIACION. El sefior CARLOS HUMBERTO
CARDENAS FORERO es beneficiario de la pensién sustitutiva que en vida percibia el extinto
Sargento Mayor (r) Humberto Alejandro Cardenas Vanegas y solicité el reajuste y pago de dicha
prestacién a partir del afio 1997 hasta el 2004, en aplicacién del Indice de Precios al Consumidor,
conforme la Ley 238 de 1995, que modifico el Articulo 14 de la Ley 100 de 1993.

CUANTIA CONCILIADA. De acuerdo con el acta de conciliacién de fecha 30 de enero de 2016
(fl. 30), el acuerdo es el siguiente:

“1) Capital: se reconoce en un 100%; 2) Indexacién, serd cancelada en un porcentaje del 75%; 3)
Pago: el pago se realizard dentro de los seis meses siguientes contados a partir de la solicitud de
pago y previa aprobacién del juzgado correspondiente; Intereses: no habra lugar al pago de
intereses dentro de los seis meses siguientes a la solicitud de pago; 5) el pago de los anteriores
valores esta sujet6 (sic) a la prescripcion cuatrienal; 6) los valores correspondientes al acuerdo
conciliatorio se encuentran sefialados en la liquidacién la cual se anexa la presente certificacién,

bajo estos parameb os se entiende que la conciliacién es total; lo anterior consta en el acta No 02
de 2017, segiin memorando No 2011-077 del 31 de enero de 2017. A continuacién relaciono y
discrimino la liquidacion del IPC desde el 12 de agosto de 2012 hasta el 31 de enero de 2017,
reqjustada, a partir del 01 de enero de 1997 hasta el 31 de diciembre de 2004 mds favorable. Valor
capital al 100% es de NUEVE MILLONES CUARENTA Y DOS MIL NOVECIENTOS TREINTA Y
NUEVE PESOS ($9.042.939), valor indexado al 75% es de SETECIENTOS TREINTA Y CINCO MIL
DOSCIENTOS SESENTA Y DOS PESOS ($735.262), para un total a pagar de NUEVE MILLONES
SETECIENTOS SETENTA Y OCHO MIL DOSCIENTOS UN PESOS ($9.778.201), a folio uno (1)
podemos evidenciar el incremento que se le realizard a la asignacién de retiro que es de CIENTO
SESENTA Y SIETE MIL OCHOCIENTOS SESENTA Y UN PESOS ($167.861), queddndole una
asignacién de retiro con los reajustes de Ley correspondientes en UN MILLON CUATROCIENTOS
TREINTA 'Y SIETE MIL CUATROCIENTOS VEINTICUATRO PESOS ($1.437.424). Anexo acta en
un (o1) folio, liquidacién en cuarto (04) folios.
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III. CONSIDERACIONES

PRESUPUESTOS. De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 59 de la Ley 23 de 1991,
modificado por el Articulo 70 de la Ley 446 de 1998, se establece que las personas juridicas de
derecho publico, a través de sus representantes legales o por conducto de apoderado, pueden
conciliar, total o parcialmente, en las etapas prejudicial o judicial, sobre los conflictos de caracter
particular y contenido econdémico de que conozca la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo, con ocasién de las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho,
reparacion directa y contractual, previstas en el Cédigo Contencioso Administrativo.

Asi mismo, el Articulo 161 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, Ley 1437 de 2011, consagro la posibilidad de conciliar extrajudicialmente los
asuntos susceptibles de ello, cuyo tramite, en el evento de no prosperar, constituira requisito de
procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con
restablecimiento del derecho, reparacién directa y controversias contractuales.

De las normas anteriores se deduce que los asuntos que pueden conciliarse en la etapa
prejudicial, deben ser de aquellos cuyo conocimiento corresponda a la jurisdiceién contencioso
administrativo, mediante el ejercicio de los medios de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, reparacion directa y contractual, que son las reguladas en los Articulos 138, 140 y 141
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Y, segin lo ha sefialado la jurisprudencia nacional, los presupuestos para la aprobacién de un
acuerdo conciliatorio son los siguientes':

1.- La accién no debe estar caducada (Art. 61 Ley 23 de 1.991, modificado por el Art. 81 Ley 446
de 1.998).

2.- El acuerdo conciliatorio debe versar sobre acciones o derechos econémicos disponibles por
las partes (Art. 59 Ley 23 de 1991 y 70 Ley 446 de 1.998).

3.- Las partes deben estar debidamente representadas y sus representantes tener capacidad para
conciliar.

4.- El acuerdo conciliatorio debe contar con las pruebas necesarias, no ser violatorio de la ley y
no resultar lesivo para el patrimonio pablico (Art. 65 A Ley 23 de 1.991 y Art. 73 Ley 446 de

1998).

CADUCIDAD U OPORTUNIDAD. Por tratarse del reajuste de una pension de beneficiario,
se considera una prestacién periédica que puede ser demandada en cualquier tiempo, al tenor
delo establecido en el literal ¢, del numeral 1° del Articulo 164, del C.P.A.C.A., por lo que el asunto
no esta sujeto a caducidad.

DISPONIBILIDAD DE LOS DERECHOS ECONOMICOS: El tema que se debate hace
referencia al reconocimiento y pago del reajuste de la pensién de beneficiario que recibe el sefior
CARLOS HUMBERTO CARDENAS FORERO de conformidad con la Ley 238 de 1995, que
adiciono el Articulo 279 de la Ley 100 de 1993, esto es, con base en el Indice de Precios al
Consumidor certificado por el DANE, derecho cierto, indiscutible e irrenunciable, el cual no es
disponible por las partes; sin embargo, sobre la indexacién de la mesada pensional como
mecanismo para compensar la pérdida del poder adquisitivo del dinero, esto es, su aplicacién
teniendo en cuenta conceptos de equidad y justicia, debe decirse que este ajuste de valor o
indexacién puede ser objeto de conciliacién, porque no se trata de derechos laborales
irrenunciables, sino de una depreciacién monetaria que puede ser transada, como lo indic6 el
Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién 23, Subseccion B, M.P. Victor
Hernando Alvarado Ardila, enero 20 de 2011, rad. No. 2005-01044-01.

REPRESENTACION DE LAS PARTES Y CAPACIDAD. Las partes se encuentran
representadas legalmente a través de apoderados judiciales, de conformidad con los poderes que

1 Ver entre otros, Consejo de Estado, providencia del 06 de diciembre de 2010, C.P. Olga Valle de la Hoz, Actor Alvaro Herney
Ordofiez Hoyos y otros, Rad. 19001-23-31-000-2001-00543-01 (33462),

i—_




t‘:\

AYd

Expediente: 11001-3342-051-2017-00035-00 . i

Cogvocante: LILIA ESPERANZA ESPINOSA FORERO (en representacion de CARLOS HUMBERTO CARDENAS
FORERO)

Convocado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL
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les han sido otorgados y que obran a folios 1 a 2 y 31, por parte de la sefiora LILIA ESPERANZA
ESPINOSA FORERO, en su calidad de curadora y representante legal del sefior CARLOS
HUMBERTO CARDENAS FORERO y, a folio 32, por parte de la CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES-CREMIL.

RESPALDO PROBATORIO DE LO RECONOCIDO. Respecto de este requisito, del reajuste
de la pensién de los miembros de las Fuerzas Militares y de la Policia Nacional, teniendo en
cuenta la variacién porcentual del Indice de Precios al Consumidor, la jurisprudencia del Consejo
de Estado? ha reiterado que el Articulo 14 de la Ley 100 de 1993 previo el reajuste de las pensiones
teniendo en cuenta el I.P.C, por lo tanto, a partir de la entrada en vigencia de la Ley 238 de 1995,
las personas pertenecientes a los regimenes excluidos de la aplicaciéon de la Ley 100 de 1993
podrian acceder a estos beneficios.

Se aportan como pruebas las siguientes:

- Resolucién No. 1946 del 15 de noviembre de 1972, por medio de la cual la Caja de Retiro de las
Fuerzas Militares-CREMIL ordend el reconocimiento y pago de la asignacion mensual de retiro
a favor del sefior Humberto Alejandro C4rdenas Vanegas en el grado de Sargento Mayor (fl. 11).

- Resolucién No. 00052 del 10 de enero de 1973, que resolvid aprobar el citado acto
administrativo (fls. 12 a 13).

- Resolucién No. 1698 de 1994 (fls. 14 a 15), por medio de la cual 1a entidad convocada reconocié
el 12.50% del total de la pensién de beneficiarios a CARLOS HUMBERTO CARDENAS FORERO,
por intermedio de Lilia Esperanza Espinosa Forero, en su calidad de “curadora provisional™3 y el
restante 87.50% de la citada prestacion entre los demas beneficiarios, esto es, Inés Salcedo de
Cardenas (50%), Ménica Beatriz Cardenas Salcedo (12.50%), Ivan Humberto Cardenas Salcedo
(12.50%) y Natalia Pilar Cardenas Salcedo (12.50%).

- Resoluciéon No. 1223 del 21 de mayo de 2001, mediante la cual la Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares — CREMIL procedi6 a actualizar la pensién de beneficiarios del sefior SM (f) Humberto
Alejandro Cardenas Vanegas, distribuyendo la misma de la siguiente manera, el 68.77% para la
sefiora Inés Salcedo de Cardenas y el restante 31.23% para el sefior Carlos Humberto Cardenas
Forero (fls. 61 a 63).

- Certificado ntimero 69975, por medio del cual la coordinadora del Area de Atencién al Usuario
de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares acredité que el lugar de la dltima unidad donde
presté sus servicios militares el sefior Humberto Alejandro Cardenas Vanegas (f), fue la ciudad
de Bogota (fl. 16).

- Certificado del 30 de enero de 2017, por medio del cual la secretaria técnica del Comité de
Conciliacién de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares acredité que el dia 27 de enero del
presente aflo se someti6 a consideracién la audiencia de conciliacién extrajudicial, dentro de la
solicitud elevada por la sefiora LILIA ESPERANZA ESPINOSA FORERO en su calidad de
curadora y representante legal del sefior CARLOS HUMBERTO CARDENAS FORERO (fl. 41).

- Memorando No. 2011-077 del 31 de enero de 2017, por medio del cual la Oficina Asesora de
Juridica de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares liquidé el IPC, desde el 12 de agosto 2012
hasta el 31 de enero de 2017, correspondiente al sefior CARLOS HUMBERTO CARDENAS
FORERO, en calidad de beneficiario del extinto Sargento Mayor (r) Humberto Cardenas
Vanegas, reajustada a partir del 1° de enero de 1997 hasta el 31 de diciembre de 2004, en cuantia
equivalente al porcentaje a él reconocido, esto es, 31.23%, conforme las partidas computables de
la citada liquidacién (fls. 42-45).

- Resolucién No. 5101 del 29 de agosto de 2012, por la cual se procedié a dar cumplimiento a la
sentencia de fecha 26 de enero de 2012 proferida por la Seccion Segunda Subseccion “C” del

2 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA, Consejero ponente:
JAIME MORENO GARCIA, diecisiete (17) de mayo de dos mil siete (2007), Radicacién niimero: 25000-23-25-000-2003-

08152-01(8464-05).
* Referencia fl. 14 reverso.
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Tribunal Administrativo de Cundinamarca que resolvié reaJustal la sustitucién pensional de la
sefiora INES SALCEDO DE CARDENAS beneficiaria del sefior SM (f) Humberto Alejandro
Cardenas Vanegas, con base en el IPC para el periodo comprendido entre el 1 de enero de 1997
al 31 de diciembre de 2004 (fls. 59 a 60).

- Memorando No. 341-3466 del 9 de agosto de 2012, por medio del cual la Caja de Retiro de las
Fuerzas Militares — CREMIL efectu6 la liquidacién correspondiente a la sefiora INES SALCEDO
DE CARDENAS beneficiaria del sefior SM (f) Humberto Alejandro Cardenas Vanegas, en
cumplimiento a la sentencia de fecha 26 de enero de 2012 proferida por la Seccién Segunda
Subseccién “C” del Tribunal Administrativo de Cundinamarca (fls. 83 a 85).

Descendiendo al sub examine, se tiene que lo pretendldo por parte del sefior CARLOS
HUMBERTO CARDENAS FORERO, beneficiario de la pensién sustitutiva que en vida percibia
el extinto Sargento Mayor (r) Humberto Alejandro Cardenas Vanegas es el reajuste y pago de
dicha prestacién a partir del afio 1997 hasta el 2004, en aplicacién del Indice de Precios al
Consumidor, conforme la Ley 238 de 1995, que modificé el Articulo 14 de la Ley 100 de 1993, en
el porcentaje a él reconocido, esto es, 31.23% del total de la prestacion.

No obstante, pese a los requerimientos efectuados por el despacho, persiste la falta de claridad
sobre el porcentaje de la mesada sobre el cual se reajusto la sustitucion pensional de la sefiora
INES SALCEDO DE CARDENAS, identificada con C.C. 41.313.732, conforme lo indicado en la
Resolucién No. 5101 del 29 de agosto de 2012 (fls. 59-60), por medio de la cual la entidad
convocada procedi6 a dar cumplimiento a la sentencia de fecha 26 de enero de 2012 proferida
por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, que reajust6 la mentada prestacién para el
periodo comprendido entre el 1 de enero de 1997 al 31 de diciembre de 2004 por concepto de
IPC.

Pese a que obra en el expediente copia del Memorando No. 341-3466 del 9 de agosto de 2012
(fls. 83 a 85), por medio del cual la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares — CREMIL efectud la
liquidacién correspondiente en cumplimento a la mentada decisién judicial, no se hace alusion
al porcentaje a la que ésta corresponde del total de la prestacion reconocida. En ese orden de
ideas, para este estrado judicial no existe certeza ni claridad que el porcentaje correspondlente
al convocante no haya sido objeto de incremento por IPC en pretérita oportunidad, como quiera
que, segn la Resolucién No. 1223 del 21 de mayo de 2001 (fls.61-62), la prestacion fue
reconocida en porcentajes equivalentes al 68.77% para la sefiora INES SALCEDO DE
CARDENAS y el restante 31.23% de ésta para HUMBERTO CARDENAS FORERO.

De conformidad con lo anterior, este despacho procedera a improbar la conciliacién extrajudicial
celebrada ante la PROCURADURIA 5 JUDICIAL II PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, el
30 de enero de 2017, por los apoderados de la sefiora LILIA ESPERANZA ESPINOSA FORERO,
en su calidad de curadora y representante legal del sefior CARLOS HUMBERTO CARDENAS
FORERO y de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C., administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: IMPROBAR LA CONCILIACION EXTRAJUDICIAL del 30 de enero de 2017,
celebrada entre los apoderados de la sefiora LILIA ESPERANZA ESPINOSA FORERO,
identificada con C.C. 39.712.267 en su calidad de curadora y representante legal del sefior
CARLOS HUMBERTO CARDENAS FORERO, identificado con C.C. 79.672.879 y de la CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL.

SEGUNDO: DEVOLVER los anexos a la parte interesada sin necesidad de desglose.

e
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TERCERO: En firme el presente proveido, archivese lo actuado previa desanotacion en los

registros.

DCG

NOTIFIQUESE Y CUOMPLASE

\

NORB

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADNINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

noy L1 21T 2017

anterior por anotacidén en el Estado

se notifica el auto

SECRETARID
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REPUBLICA DFE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D. C,,
. 13 20
Expediente: 11001-3; 42-051-2016-00370-00
Demandante: ANGELA ROCIO SANCHEZ SANCHEZ
Demandado: HOSPITAL DE MEISSEN II NIVEL E.S.E.
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. {£873

Visto el memorial que obra a folio 529 del expediente, se tiene que el abogado, JESUS ALBERTO
RUBIO CASTANEDA, identificado con la C.C. No. 80.374.088 y T.P. No. 173.224, manifiesta que
renuncia al poder conferido por el HOSPITAL DE MEISSEN II NIVEL E.S.E.

Al respecto, advierte el despacho que la demandada confirié poder al mencionado procurador
judicial a través del memorial radicado el 2 de febrero de 2017 (fls. 395-412) y en las decisiones
posteriores a dicha fecha, proferidas por este juzgado, no le fue reconocida personeria adjetiva
para actuar al doctor JESUS ALBERTO RUBIO CASTANEDA, por tanto, se le reconocerd como
apoderado de la parte demandada en el asunto de la referencia con el presente auto (fls. 423-424,

450-459, 522, 524y 527).

Por ltimo, no se sera aceptada la renuncia al poder allegada por el citado abogado ya que con la
misma no se allegb la comunicacién enviada al poderdante en tal sentido (Articulo 76 C.G.P.).

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C., ‘ ‘

RESUELVE

PRIMERO.- Reconocer personeria al abogado JESUS ALBERTO RUBIO CASTANEDA,
identificado con la C.C. No. 80.374.088 y T.P. No. 173.224 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderada judicial de la parte demandada, en los términos y para los fines de
la sustitucién de poder visto a folio 395 del expediente.

SEGUNDO.- No aceptar la renuncia al poder otorgado por la demandada al abogado JESUS

ALBERTO RUBIO CASTANEDA, identificado con la C.C. No. 80.374.088 y T.P. No. 173.224
del Consejo Superior de la Judicatura, segtin lo expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\J

NORBERTO MEN
Juez

ocC

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy I 1 2, -JUL ZU” I se notifica el auto

anterior por anotacién en el Estado

CotL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO A@MIMS;VMTIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., { { JuL 2017

Expediente: 11001-3342-051-2017-00063-00 i

Demandante: WILLIAM ALEXANDER LOPEZ RODRIGUEZ 3

Demandado: _ NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 835

Mediante el Auto de Sustanciacién No. 736 del 8 de mayo de 2017 (fl. 71), este despacho
inadmiti6 la demanda del asunto de la referencia para que fuera subsanada en la forma alli
indicada, dentro del término de diez (10) dias siguientes a la notificacién de la providencia, de
conformidad con lo dispuesto en el Articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, término nuevamente habilitado segin lo ordenado en el
Auto Interlocutorio No. 584 del 31 de mayo de 2017 (fls. 80 a 81).

Ejecutoriada la citada providencia, y una vez fue verificado el expediente asi como el sistema de
registro de actuaciones Siglo XXI, se advierte el memorial allegado el 2 de junio de 2017 en la
Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos y el dia 8 posterior en la secretaria del
despacho (fls. 83 a 86) por la parte actora, mediante el cual se procedi6 a subsanar la demanda;
sin embargo, es necesario requerir al apoderado del actor para que allegue copia de la totalidad
de los actos administrativos demandados, estos son, las Actas Nos. “(...) o002 ADEHU-GRUAS-

2.25 del 18 de junio de 2016 (...) 001 ADEHU-GRUAS-2.25 del 27 y 28 de junio de 2016 (...)
Yy 014 ADEHU-GRUAS-2.25 del 17 de julio de 2016”.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE
REQUIERASE al apoderado del actor para que allegue copia de la totalidad de los actos
administrativos demandados dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de

este proveido, conforme lo anotado en precedencia.

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE

DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDIGIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy | ) H) " =  se notifica el auto

anlérjor por anotacion en el Estado




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CTRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogotd, D.C, 4 { yyL 201

Expediente: - 11001-3342-051-2016-00629-00 }

Demandante: MANUEL RICARDO SARMIENTO RODRIGUEZ :

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ' Auto. Int. No. 534

I. ANTECEDENTES

Previo a resolver sobre la solicitud de acumulacién de procesos efectuada por el apoderado del
demandante (fls. 63 - 64), por medio de la cual informé al despacho que en el Juzgado
Cincuenta y Siete (57) Administrativo de Bogotd cursa una demanda bajo el radicado No.
11001334205720160010500 con pretensiones conexas en relacién a las senaladas en el
expediente de la referencia, se requirié al citado estrado judicial para que remitiera a este
despacho el mentado proceso, donde funge como demandante el sefior Manuel Ricardo
Sarmiento Rodriguez y como demandado la Nacién-Ministerio de Defensa-Policia Nacional.

A folio 144 del expediente, se avizora el Oficio No. 0653-J057 por medio del cual el Juzgado
Cincuenta y Siete (57) Administrativo de Bogotd remitié certificacién de las partes,
pretensiones y estado actual del proceso identificado con el No. 11001334205720160010500, €l
cual cursa en el citado estrado judicial. En el mentado documento se sefial6t:

“(..) Que fue presentada ante este despacho un demanda del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho interpuesta por MANUEL RICARDO SARMIENTO RODRIGUEZ quien se
identifica con la Cedula de ciudadania No. 88.220.519 en contra de LA NACION- MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL- POLICIA NACIONAL, en donde pretende:
“Primero. Que se declare por el Honorable Juez, la Nulidad de los szguzentes Actos
Administrativos:
a. Acta N° 010 ADEHU — GRUAS - 2.25 de la Junta de Evaluacwn y Clastificacién para Oficiales
de la Policia Nacional, del 8 de julio de 2015.
b. Acta N° 001 ADEHU — GRUAS - 2.25 de la Junta de Generales de la Policia Nacional, del 09
-de julio de 2015.
c. Acta N° 016 ADEHU — GRUAS - 2.25 de la Junta Asesora del Ministerio de Defensa para la
Policia Nacional, del 14 de Julio de 2015.
d. Acta N° 020 ADEHU - GRUAS - 2.25, de la Junta Asesora del Ministerio de Defensa para la
Policia Nacional, del 10 de Septiembre de 2015.

Por medio de los cuales SE REALIZO LA EVALUACION DE TRAYECTORIA POLICIAL Y NO SE
RECOMENDO Y SELECCIONO EL NOMBRE DEL MAYOR MANUEL RICARDO SARMIENTO
RODRIGUEZ PARA REALIZAR DE ASCENSO AL GRADO DE TENIENTE CORONEL.

Segundo. Como consecuencia de las declaraciones de nulidad anteriores, QUE SE DISPONGA
QUE la Junta de Evaluacién y Clasificacién para Oficiales de la Policia Nacional, la Junta de
Generales de la Policia Nacional y la Junta Asesora del Ministerio de Defensa para la Policia
Nacional SELECCIONEN Y RECOMIENDEN el nombre del sefior MAYOR MANUEL RICARDO
SARMIENTO RODRIGUEZ para que realice el concurso previo al curso de ascenso “Academia
Superior de Policia”, para ascender al grado de Teniente Coronel.

Tercero. Que como consecuencia de la pretensién anterior, SE CONVOQUE al sefior MAYOR
MANUEL RICARDO SARMIENTO RODRIGUEZ al concurso previo al curso de ascenso
“Academia Superior de Policia”, para ascender al grado de Teniente Coronel COMO SI NO
HUBIESE EXISTIDO SOLUCION DE CONTINUIDAD para todos los efectos desde la expedicién
de las decisiones cuestionadas y hasta su convocatoria.

Cuarto. SE SOLICITA AL HONORABLE JUEZ, QUE UNA VEZ EL SENOR MAYOR MANUEL
RICARDO SARMIENTO RODRIGUEZ SUPERE LA ACTIVIDAD ACADEMICA PARA ASCENDER
AL GRADO DE TENIENTE CORONEL, QUE EN FORMA EXPRESA SE BRINDE LA

! Ver folios 148 a 150 del expediente.




Expediente: 11001-3342-051-2016-00629-00

Demandante: MANUEL RICARDO SARMIENTO RODRIGUEZ
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

NIVELACION EN EL MISMO GRADO Y ANTIGUEDAD DENTRO DEL ESCALAFON POLICIAL
EN QUE SE ENCUENTREN LOS COMPANEROS DE PROMOCION DEL ACTOR, CON LA
EXIGENCIA DE QUE SE ORDENE LA REALIZACION DE LOS CURSOS DE ASCENSO
CORRESPONDIENTES, ORDENANDO QUE SE UBIQUE DENTRO DEL ESCALAFON POLICIAL
DE OFICIALES EN EL LUGAR JERARQUICO QUE LE CORRESPODERIA SI NO SE HUBIERA
TRUNCADO SU CARRERA POLICIAL.

Quinto. Como efecto de las anteriores declaraciones de Nulidad que se pague al Demandante
las siguientes cantidades liquidas de dinero (...)".

A su vez certifico que el presente proceso se encuentra actualmente admitido desde el 31 de
marzo de 2017.

A la par, anexd copia de la demanda y su subsanacién (fls. 151 a 176).

En ese orden de ideas y como quiera que por medio del Auto Interlocutorio No. 065 del 23 de
enero de 2017 (fl. 60), este estrado judicial resolvié admitir la demanda de la referencia, por
Secretaria dese cumplimiento a lo ordenado en el numeral tercero de la mentada disposicion,
para posteriormente pronunciarse sobre la solicitud de acumulacién de procesos presentada
por el apoderado de la parte demandante.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

Por la Secretaria de este despacho dese cumplimiento a lo ordenado en el numeral tercero del
Auto Interlocutorio No. 065 del 23 de enero de 2017 (fl. 60), por medio del cual se admiti6 la
demanda de la referencia. Surtido lo anterior, resuélvase sobre la solicitud de acumulacion de
procesos presentada por el apoderado de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVEL

Juez
DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy l1 2 HJL 7[]171 se notifica el auto

anterior por anotacion en el Estado

SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMIM.?TMTIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogotd, D4 {1 7017

Expediente: * 11001-3335-013-2014-00333-00
Demandante: FLOR ALBA MARTINEZ DE GARCIA i
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y LA FIDUPREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1069

De conformidad con lo ordenado en el decreto de pruebas en la audiencia inicial llevada a cabo
el 4 de mayo de 2017 (fls. 179 a 180), y la documental aportada obrante a folio 185 del
expediente, se han recaudado a cabalidad las pruebas ordenadas.

Por consiguiente, y en atencién a lo previsto en el inciso final del Articulo 181 del C.P.A.C.A,
este despacho dispondr el término comtn de diez (10) dias, para que las partes formulen por
escrito sus alegatos de conclusién y para que el Ministerio Pablico emita concepto -si a bien lo
tiene-.

Por otro lado, visto el memorial que obra a folio 188 del expediente se tiene que la parte
demandada, NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, otorgé poder al abogado GUSTAVO ADOLFO
GIRALDO FLOREZ, identificado con C.C. No. 80.882.208 y Tarjeta Profesional No. 196.921
del Consejo Superior de la Judicatura, razon por la cual este despacho procedera a reconocerle
personeria en los términos y con los alcances del poder conferido por cumplir con los requisitos
del Articulo 74 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CORRER TRASLADO para la presentacién por escrito de los alegatos de
conclusién dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién por estado de la presente
providencia. En la misma oportunidad sefialada para alegar, podrd el Ministerio Publico
presentar el concepto -si a bien lo tiene-.

SEGUNDO.- Reconocer personeria al abogado GUSTAVO ADOLFO GIRALDO FLOREZ;
identificado con C.C. No. 80.882.208 y Tarjeta Profesional No. 196.921 del Consejo Superior de
la Judicatura, como apoderado judicial de la parte demandada, en los términos y para los fines
del memorial poder visto a folio 188 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N Tm PIN Z} &N

Juez

DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy m se notifica el auto

anterior por anotacion en el Estado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CTRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., 11 JUL ZU”

Expediente: © 7 11001-3342-051-2017-00146-00

Demandante: MARTHA AZUCENA MUNOZ SUAREZ .

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Int. No. 833

Encontrandose el proceso para proveer sobre la admisién de la demanda, el despacho advierte
que la sefiora MARTHA AZUCENA MUNOZ SUAREZ, identificada con C.C. 35.325.053,
presenté el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, a través de apoderado
judicial, a fin de que se declare ]Ja nulidad del acto administrativo a través del cual se nego el
reajuste de la asignacion béasica mensual conforme al IPC.

Sobre el particular, a folio 38, se evidencia la respuesta a la peticién efectuada mediante la cual
el Coordinador del Archivo General del Ministerio de Defensa indicé que “(...) la iiltima unidad
donde presté sus servicios la sefiora (R) MARTHA AZUCENA MUNQZ SUAREZ, del Ejército
Nacional fue en la Brigada Mévil No. 2, guarnicion Nilo, departamento de Cundinamarca (...)".

Por lo anterior, se advierte que, en materia de competencia por factor territorial, el numeral 3
del Articulo 156 de la Ley 1437 de 2011 estableci6é que “los asuntos de nulidad y restablecimiento
del derecho de caracter laboral se determinard por el iiltimo lugar donde se prestaron o debieron
prestarse los servicios”.

De esa manera, este despacho carece de competencia por razon del territorio para conocer del
presente asunto, toda vez que la competencia se determina por el tltimo lugar donde se presté
o debid prestarse el servicio y, como quiera que el tltimo lugar donde trabajé la sefiora
MARTHA AZUCENA MUNOZ SUAREZ fue en el departamento de Cundinamarca, esto quiere
decir que le corresponde a los juzgados administrativos del circuito judicial de Girardot conocer
de la presente accién.

Por consiguiente, este proveido dispondra la remisién del proceso a la Oficina de Reparto de los
juzgados administrativos del circuito de Girardot (Cundinamarca), de conformidad con el
literal ¢ del numeral 14 del Articulo 1° del Acuerdo N° PSAA06-3321 del 9 de febrero de 2006,
expedido por el Consejo Superior de la Judicatura.

En mérito de lo expuesto, el J UZGADO’CIN CUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C., administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO. DECLARAR la falta de competencia por razon del territorio, para conocer del
presente asunto, por lo considerado con antelacién.

SEGUNDO. Por Secretaria, REMITIR el proceso de la referencia a la Oficina de Reparto de
los juzgados administrativos el circuito judicial de Girardot (Cundinamarca), para lo de su
competencia, previa cancelacién de su radicacién en los Sistemas de Registro.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy"[m se notifica el auto

anterior por anotacién en el Estado

SECRETARIU




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., 1 oJuL 2017

Expediente: 11001-3342-051-2017-00049-00

Demandante: ROSENDO ACERO SOTO .

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Tnt.No.B2%é

Observa el despacho que mediante auto del 20 de febrero de 2017, se resolvid, previo a
cualquier decisién, requerir a la demandada para que allegara la Gltima unidad territorial de
prestacién de servicios del actor, para determinar la competencia por el factor territorial. La
carga del tramite del respectivo oficio le fue impuesta al apoderado de la parte actora (fl. 32).

Luego, a través de la providencia del 27 de marzo de 2017, se requiri6 al apoderado de la parte
actora para que diera tramite al oficio emitido por la secretaria de este despacho en
cumplimiento de la decision inicialmente citada (fl. 35).

Ante la inactividad del apoderado de la parte actora para tramitar el oficio ante la entidad
demandada, el juzgado resolvi6 proferir el auto inadmisorio del 25 de abril de 2017, para que se
corrigieron los defectos alli sefialados (fl. 39).

Subsanada la demanda, la misma fue admitida mediante proveido del 16 de mayo de 2017 (fl.
45).

El 23 de mayo de 2017, la demandada allegd respuesta al oficio No. 0394/J51AD, en el cual
sefial6 que el sefior ROSENDO ACERO SOTO, identificado con la C.C. No. 74.825.115, se
encuentra laborando en el Batallén de Artilleria No. 1 “Tarqui”, con sede en Sogamoso, Boyaca.

Teniendo en cuenta lo anterior, el despacho dejard sin efectos las providencias del 20 de
febrero de 2017, 27 de marzo de 2017, 25 de abril de 2017 y 16 de mayo de 2017, y emitira el
siguiente auto.

La demandada sefial6 que el sefior ROSENDO ACERO SOTO, identificado con la C.C. No.
74.825.115, se encuentra laborando en el Batallon de Artilleria No. 1 “Tarqui”, con sede en
Sogamoso, Boyacd. (fl. 9).

Sobre el particular, se evidencia del documento aportado porla demandada que el tltimo lugar
de prestacion de servicios es la ciudad de Sogamoso, departamento de Boyaca.

Por lo anterior, se advierte que en materia de competencia por el factor territorial, el numeral 3
del Articulo 156 de la Ley 1437 de 2011 establecié que “los asuntos de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral se determinard por el tltimo lugar donde se
prestaron o debieron prestarse los servicios”.

De esa manera, este despacho carece de competencia por razén del territorio para conocer del
presente asunto, toda vez que la competencia se determina por el tltimo lugar donde se prest6
o debid prestarse el servicio y, como quiera que el Gltimo lugar de servicios del sefior ROSENDO
ACERO SOTO, identificado con la C.C. No. 74.825.115 es la ciudad de Sogamoso en el
departamento de Boyac, esto quiere decir que le corresponde a los juzgados administrativos
del circuito judicial de Santa Rosa de Viterbo-Boyacé conocer del presente medio de control.




Expediente:  11001-3342-051-2017-00049-00

Demandante: ROSENDO ACERO SOTO

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por consiguiente, en este proveido se dispondr4 la remisién del proceso a la Oficina de Reparto
de los juzgados administrativos del circuito judicial de Santa Rosa de Viterbo-Boyac4, de
conformidad con el literal a del numeral 6 del Articulo 1° del Acuerdo N° PSAA06-3321 del g
de febrero de 2006, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura.

En consecuencia, el JUZGADO QINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- DEJAR SIN EFECTOS los autos del 20 de febrero de 2017, 27 de marzo de
2017, 25 de abril de 2017 y 16 de mayo de 2017, por lo, expuesto, y en su lugar se decide lo
siguiente.

SEGUNDO.- DECLARAR la falta de competencia, por razén del territorio, para conocer del
presente asunto, por lo considerado.

TERCERO.- Por Secretaria, REMITIR el proceso de la referencia a la Oficina de Reparto de
los juzgados administrativos del circuito judicial de Santa Rosa de Viterbo-Boyac4, para lo de
su competencia, previa cancelacion de su radicacion en los Sistemas de Registro.

NOTIFIQUESE Y CfIMPLASI
NORBERTO ME ELSO PINZON

Juez
ojcb

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy l 1 ? "l“'L ZU]‘f se notifica el auto

anterior por anotacion en el Estado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., 11 JUL 2017

Expediente: 11001-3342—05}1-2016-09565-00

Demandante: LIBIA BELTRAN CORTES )

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. [0

Observa el despacho que en el expediente de la referencia obra la decision adoptada el 20 de
junio de 2017 (fls. 117-121), por medio de la cual se profiri6 sentencia de primera instancia, la
cual fue notificada a las partes en estrados.

Por otro lado, se advierte el recurso de apelacion (fls. 123-128) propuesto por la parte
demandante, contra de la sentencia del 20 de junio de 2017 (fls. 117-121). Por encontrarse
conforme a lo ordenado por el numeral 1° del Articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 y por tratarse
de una decisién que niega las pretensiones, este despacho concedera el recurso de apelacion de
que trata el Articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, tal como sera dispuesto ut infra.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA. Y UNO ADMIN ISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelaciéon interpuesto por el
apoderado de la parte demandante contra la sentencia del 20 de junio de 2017, ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca.

SEGUNDO.- Ejecutoriada la presente providencia, remitase a la mayor brevedad el
expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda, para lo de su
competencia.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

ojcb

JUZGADQ CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy - se notifica el auto

anterior por anotacién en el Estado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ﬂlfDMIMST’RATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., {9 ‘M_ pAT

Expediente: 11001-3342-051-2016-00549-00
Demandante: GABRIEL DE LA CUESTA MORA
Demandado: AGENCIA LOGISTICA DE LAS FUERZAS MILITARES

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1© ©l

Observa el despacho que en el expediente de la referencia obra la decision adoptada el 15 de
junio de 2017 (fls. 196-203), por medio de la cual se profirié sentencia de primera instancia, la
cual fue notificada electrénicamente el 16 de junio de 2017 (fl. 204).

Por otro lado, se advierte el recurso de apelacién (fl. 208) propuesto por la parte demandante,
contra de la sentencia del 15 de junio de 2017 (fls. 196-203). Por encontrarse conforme a lo
ordenado por el numeral 1° del Articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 y por tratarse de una
decisién que niega las pretensiones, este despacho concedera el recurso de apelacion de que
trata el Articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
tal como seré dispuesto ut infra.

Por tltimo, el sefior. CARLOS ALBERTO SABOYA GONZALEZ, identificado con C.C. No.
94.375.953, quien invoca su condicién de director de asuntos legales del Ministerio de Defensa
Nacional, afirmé que otorga poder al abogado LEONARDO MELO MELO, identificado con la
C.C. No. 79.053.270 y T.P. No. 73.369 del Consejo Superior de la Judicatura. Al respecto, el
juzgado no encuentra los soportes que acreditan la calidad que alega el sehor CARLOS
ALBERTO SABOYA GONZALEZ, por tanto, no se reconocera personeria adjetiva al abogado
LEONARDO MELO MELO, identificado con la C.C. No. 79.053.270 y T.P. No. 73.369 del
Consejo Superior de la Judicatura.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la parte demandante contra la sentencia del 15 de junio de 2017, ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca.

SEGUNDO.- Ejecutoriada la presente providencia, remitase a la mayor brevedad el
expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda, para lo de su
competencia.

TERCERO.- No reconocer personeria adjetiva al sefior LEONARDO MELO MELO,
identificado con la C.C. No. 79.053.270 y T.P. No. 73.369 del Consejo Superior de la Judicatura,
por las razones expuestas. -

NOTIFiQUESE Y COMPLASE

i
UU@/ Y |
NORBERTO MEND LSO PINZ()

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y UNC
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDIGIAL
ojeb DE BOGOTA D.C.

Hoy I i " H se notifica el auto

anterior por anotacion en el Estado




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMIMS/T’RATIVO
DEL CTRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., 11 L a1

Expediente: 11001-3342-051—201(3-00601-00
Demandante: ANANIAS HINCAPIE ZULUAGA )
Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. {O30©

Observa el despacho que en el expediente de la referencia obra la decisién adoptada el 15 de
junio de 2017 (fls. 53-56), por medio de la cual se profirié sentencia de primera instancia, la
cual fue notificada a las partes en estrados.

Por otro lado, se advierte el recurso de apelacién (fls. 60-70) propuesto por la parte
demandante, contra de la sentencia del 15 de junio de 2017 (fls. 53-56). Por encontrarse
conforme a lo ordenado por el numeral 1° del Articulo 247 de la Ley 1437 de 2011y por tratarse
de una decisién que niega las pretensiones, este despacho conceder? el recurso de apelacion de
que trata el Articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, tal como sera dispuesto ut infra.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacién interpuesto por el
apoderado de la parte demandante contra la sentencia del 15 de junio de 2017, ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca.

SEGUNDO.- Ejecutoriada la presente providencia, remitase a la mayor brevedad el

expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda, para lo de su
competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVE
Juez

ojcb

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy {:! ] I se notifica el auto

anterior por anotacion en el Estado




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DF BOGOTA, D.C.

BogotéD.C.,"’i_‘& JUL 017

Expediente: 11001-3342-051-2016-00594-00

Demandante: JORGE ORLANDO PEREZ RODRIGUEZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1071

Observa el despacho que en el expediente de la referencia obra la decisiéon adoptada el 16
de junio de 2017 (fls. 50-53), por medio de la cual se profiri6 sentencia de primera
instancia, la cual fue notificada a las partes en estrados.

Por otro lado, se advierte el recurso de apelacién (fls. 55-61) propuesto por la parte
demandante, contra de la sentencia del 16 de junio de 2017 (fls. 50-53). Por encontrarse
conforme a lo ordenado por el numeral 1° del Articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 y por
tratarse de una decisién que niega las pretensiones, este despacho concedera el recurso de
apelacion de que trata el Articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, tal como sera dispuesto ut infra.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacién interpuesto por
el apoderado de la parte demandante contra la sentencia del 16 de junio de 2017, ante el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

SEGUNDO.- Ejecutoriada la presente providencia, remitase a la mayor brevedad el
expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda, para lo de su
competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L\TKOR)BQI{QOVM LSE;JGN

Juez

DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy l[é Z ”” 20]7' se notifica el auto

anterior por anotacién en el Estado

SECRETARID




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota D.C., "¢ 1] ‘20‘[7

Expediente: 11001-3342-051-2017-00117-00

Demandante: ALEJANDRO FERNANDEZ MONSALVE .

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL
y CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1070

Observa el despacho que en el expediente de la referencia obra la decision adoptada el 20
de junio de 2017 (fls. 192-196), por medio de la cual se profiri6 sentencia de primera
instancia, la cual fue notificada a las partes en estrados.

Por otro lado, se advierte el recurso de apelacion (fls. 208-210) propuesto por la parte
demandante, contra de la sentencia del 20 de junio de 2017 (fls. 192-196). Por encontrarse
conforme a lo ordenado por el numeral 1° del Articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 y por
tratarse de una decisién que niega las pretensiones, este despacho concedera el recurso de
apelacion de que trata el Articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, tal como sera dispuesto ut infra.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por
la apoderada de la parte demandante contra la sentencia del 20 de junio de 2017, ante el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

SEGUNDO.- Ejecutoriada la presente providencia, remitase a la mayor brevedad el
expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda, para lo de su
competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PINZON

DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy n 2 HH lUTI’I se notifica el auto

anterior por anotacién en el Estado

~

KURO ANDRES JIVIER L5 BAUTISTA
SECRETARI D




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMIMS:TMTIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C.,
11 0L Pt
Expediente: 11001-3342-051-2017-00191-00
Demandante: DANILO MAJIN PAPAMIJA
Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO Auto Int. No. C- 831

Mediante auto del 21 de junio de 2017, se inadmiti6 el asunto de la referencia y se concedid el
término de diez (10) dias para que la parte actora corrigiera los defectos sefialados en la parte
motiva de la aludida decisi6n.

En la citada providencia, se solicit6 a la apoderada de la parte actora que allegara:

“1. El derecho de peticion a través del cual solicité a la Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares el reqjuste de la asignacién de retiro que percibe de acuerdo con el inciso 29 del
Articulo 1° del Decreto 794 de 2000 y el respectivo recurso si fue formulado.

2. El acto administrativo que resolvié la anterior peticién y el acto administrativo que
resolvid el respectivo recurso si fue formulado alguno.

Con los anteriores documentos, la apoderada de la parte demandante deberd adecuar las
pretensiones y hechos de la demanda conforme con la peticién, recurso (si fue presentado)
y el acto administrativo o actos, segtin el caso. Igualmente el poder deberd ser modificado
seflalando el acto u actos demandados segiin el caso.”

Por su parte, la apoderada de la parte accionante, dentro del término legal para subsanar la
demanda, allegb escrito en el cual indicé:

“..me permito subsanar la demanda segiin lo solicitado por su despacho en auto
inadmisorio de la misma, bajo el tenor del siguiente lineamiento:

ARGUMENTACION: El despacho inadmite la demanda bajo la teoria de que se debe crear
un nuevo acto administrativo enviando un derecho de peticién con el fin de agotar la via
gubernativa, es de aclarar que la entidad demandada ya se pronuncié y creo los actos
administrativos demandados que son las resoluciones especificadas asi: RESOLUCIONES
-NUMEROS 6294 DEL 06 DE SEPTIEMBRE DE 2016 Y 7255 DEL 13 DE OCTUBRE DE 2016.
Actos administrativos que se encuentran en firme los cuales son objetos de demanda por no
estar de acuerdo con los mismos sin la necesidad de crear nueva manifestacion de la
administracién.” (fl. 34)

Contrario a lo sostenido por la apoderada de la parte actora, considera el juzgado que en casos
como el presente si es necesario que el interesado presente peticién ante la administracién para
provocar un pronunciamiento expreso o tacito de la respectiva entidad, afirmacién que tiene
sustento en el privilegio de decisién previa y en la sentencia de unificacion del Consejo de Estado
en la cual se estimbé que esa decisi6n no era constitutiva del derecho al reajuste del 20%
reclamado por los soldados voluntarios que posteriormente fueron incorporados como
profesionales, sino que la misma se limit6 a unificar la postura de la Seccién Segunda de dicha
Corporacién sobre la materia y entre los criterios fijados est4 la prescripcién del derecho, aspecto
respecto del cual se indic6 que para efectos de contabilizar dicho fenémeno no se debia tener en
cuenta la ejecutoria de la sentencia de unificacién sino que era a partir de la reclamacién
respectiva que formule el interesado ante la administraciént.

' Consejo de Estado, sentencia de unificacién del 25 de agosto de 2016, Radicacién niimero: 85001-33-33-002-2013-00060-
01(3420-15) CE-SUJ2-003-16, C.P. Dra. Sandra Lisset Ibarra Vélez.



Expediente: 11001-3342-051-2017-00191-00
Demandante: DANILO MAJIN PAPAMIJA
Demandada: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En ese orden de ideas, las Resoluciones Nos. 6294 del 6 de septiembre de 2016 y 7255 del 13 de
octubre de 2016, por medio de las cuales se ordend el reconocimiento de la asignacion de retiro
al demandante y se adicioné la primera decisién administrativa, respectivamente, no son los
actos demandables en sede judicial en los términos propuestos en la demanda.

Por lo expuesto, y de acuerdo con los defectos sefialados por el despacho en el auto inadmisorio
del 21 de junio de 2017y la subsanacién de la demanda presentada por la apoderada de la actora,
estima el despacho que la correccién de la demanda allegada no satisface la orden emitida por
este estrado judicial, por tanto, y en aplicacion a lo previsto en el Articulo 170 del C.P.A.C.A., se
proceder a rechazar la presente demanda.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:

1.-RECHAZAR la demanda presentada por el sefior DANILO MAJIN PAPAMIJA, identificado
con C.C. No. 4.694.244, por intermedio de apoderada judicial, contra la CAJA DE RETIRO DE
LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

2. Por secretaria, DEVOLVER los anexos sin necesidad de desglose.
3.- En firme esta providencia, por secretaria, ARCHIVESE el expediente dejando las

constancias de rigor.

NOTIFiQUESE Y CUOMPLASE

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Juez

Hoy se notifica el auto

—BAUTI STA




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
- DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogotd, DL, T3yt 2017

Expediente: 11001-3342-051-2017-00153-00
Demandante: HENRY DIAZ FABRA .
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 11072

En ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho previsto en el
Articulo 138 del C.P.A.C.A., el sefior HENRY DIAZ FABRA, identificado con C.C. No. 98.617.509,
elevo pretensiones tendientes a solicitar la nulidad del acto administrativo contenido en el Oficio
No. 20173170024031: MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1.10 del 10 de enero
de 2017 (fl. 11), por medio del cual se negb el reajuste salarial.

Verificados los requisitos de la demanda, advierte el despacho que no retine todos los requisitos
formales exigidos para su admisién conforme lo establece el Articulo 162 del C.P.A.C.A., por las
razones que a continuacion se exponen.

Encuentra el despacho que a folio 1 obra el poder otorgado por el demandante a la abogada
Alejandra Sierra Quiroga, identificada con C.C. 52.718.256 y T.P. 167.226 del Consejo Superior
de la Judicatura, sin embargo, este no cumple con las exigencias establecidas en el Articulo 74
del Cédigo General del Proceso, esto es, con la nota de presentaciéon personal por parte del
poderdante, ante juez, oficina judicial de apoyo o notario.

Por otro lado, y conforme a la respuesta allegada por el archivo general del Ministerio de Defensa
Nacional vista a folio 28 del expediente, por secretaria, oficiese a la Direccién de Personal del
Ejército Nacional, para que remita a este juzgado certificacién donde conste el tiltimo lugar de
prestacion de servicios del sefior HENRY DIAZ FABRA, identificado con C.C. No. 98.617. 509.

Correspondera a la apoderada de la parte actora retirar el oficio y allegar constancia de su tramite
dentro del término de 3 dias siguientes a la ejecutoria de este auto, so pena de dar aplicacién al
Articulo 178 del CP.A.C.A, adviértase que la citada entidad deberd dar cumplimiento al
respectivo requerimiento en forma inmediata.

Por lo tanto, la presente demanda se inadmitir4 para que en el término de diez (10) dias, sea
corregida en la forma exigida en el Articulo 170 del C.P.A.C.A., so pena de rechazo.

En meérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

1.- INADMITIR la demanda presentada por el sefior HENRY DIAZ FABRA, identificado con
C.C. No. 98.617.509, a través de apoderada, contra la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL-EJERCITO NACIONAL, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

2.- CONCEDER el término de diez (10) dias a la parte actora, a partir de la notificacién de este
proveido, para que corrija el defecto seflalado en la parte motiva so pena de rechazo, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

3.- Por secretaria, OFICIESE a la Direccién de Personal del Ejército Nacional, para que remita
a este juzgado certificacién donde conste el tltimo lugar de prestacién de servicios del sefior
HENRY DIAZ FABRA, identificado con C.C. No. 98.617.509.




Expediente: 11001-3342-051-2017-00153-00
Demandante: HENRY DIAZ FABRA . |
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Correspondera a la apoderada de la parte actora retirar el oficio y allegar constancia de su tramite
dentro del término de 3 dias siguientes a la ejecutoria de este auto, so pena de dar aplicacion al
Articulo 178 del C.P.A.C.A, adviértase que la citada entidad deberd dar cumplimiento al
respectivo requerimiento en forma inmediata.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOMMJ PINZ()N\

Juez
DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy [[! 7} ‘!'Us_- ')n‘I?I se notifica el auto

anteripr por anotacién en el Estado
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BAUTISTA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

TEogul 208

Bogota, D.C.,

Expediente: 11001-33-42-051-2016-00119-00

Demandante: ALBERTO TOVAR CIFUENTES

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 239

Observa el despacho que el expediente de la referencia proviene de la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, Corporacién que mediante providencia del
7 de marzo de la presente anualidad (fls. 53-67) resolvié: “(...) DIRIMIR el conflicto negativo de
Jurisdicciones suscitado entre la Contencioso Administrativo y la Ordinaria Laboral, en el sentido de
asignar a la JURISDICCION ADMINISTRATIVA, el conocimiento de este proceso, de conformidad
con los razonamientos expuestos en este proveido. SEGUNDO.- REMITIR el _expediente al
JUZGADO 51 ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, SECCION
SEGUNDA, para su conocimiento, y copia de esta decision al JUZGADO 37 LABORAL DEL

CIRCUITO DE BOGOTA, para su informacién. (...)".

Conforme a lo anotado, procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda,
de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitird para conocer en
primera instancia, la demanda de la referencia formulada por el sefior ALBERTO TOVAR
CIFUENTES, identificado con C.C. No. 79.993.534, a través de apoderado, en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., de conformidad con lo
previsto en los Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

Lo anterior, segiin los pardmetros establecidos por la Seccién Segunda - Subsecciones “A™ y
“D” del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, como quiera que la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A. podria resultar responsable ante un eventual fallo condenatorio.

En esa misma medida, se dejari copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicién del notificado, segan lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por el sefior ALBERTO TOVAR CIFUENTES, identificado con C.C. No. 79.993.534,
a través de apoderado, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, en contra de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

1 Ver sentencia del 10 de noviembre de 2016. Niimero de radicado: 110013335030 2014 00127 O1. Magistrada Ponente: José
Maria Armenta Fuentes.

2 Ver sentencia del 12 de mayo de 2016. Nimero de radicado: 11001-33-35-008-2015-00442-01. Magistrado Ponente:
Cerveledn Padilla Linares.




Expediente: 11001-33-42-051-2016-00119-00
Demandante: ALBERTO TOVAR CIFUENTES
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES

SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SEGUNDO.- NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO.- NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., o a quien haya delegado
la facultad de notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al agente
del Ministerio Ptblico delegado ante este despacho judicial, como lo dispone el Articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

CUARTO.- Correspondera a la parte actora enviar a través de servicio postal autorizado los
respectivos traslados de conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretarfa de
este juzgado las constancias respectivas dentro de los 5 dias siguientes a la ejecutoria del
presente auto, so pena de dar aplicacién al Articulo 178 del C.P.A.C.A. El traslado del
Ministerio Publico serd enviado a la Procuraduria 84 Judicial I Delegada para asuntos
Administrativos de Bogota, D.C.

QUINTO.- ADVERTIR que, con la contestacién de la demanda, la parte accionada debera
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el Paragrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecera a disposiciéon de las
partes por el término comin de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la Gltima
notificacion.

SEPTIMO.- Vencido el término anterior, correra el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO.- Reconocer personeria al abogado JULIAN AN DRES GIRALDO MONTOYA,
identificado con C.C. 10.268.011 y T.P. 66.637 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del memorial poder
visto a folios 1-2 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez

oe JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy I 1 7 HH znﬂz se notifica el auto

anterior por anotacién en el Estado

SECRETARID




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., 11 JuL 208

Expediente: 11001-33-42-051-2017-00123-00

Demandante: CARLOS ENRIQUE PALACIO .

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 37 ¥

Subsanada la deménda, procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda,
de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitird para conocer en
primera instancia, la demanda de la referencia formulada por el sefior CARLOS ENRIQUE
PALACIO, identificado con C.C. 15.441.455, a través de apoderado, en gjercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL, de conformidad con lo previsto en los
Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

En esa misma medida, se dejard copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicion del notificado, segtin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por el sefior CARLOS ENRIQUE PALACIO, identificado con C.C. 15.441.455, a
través de apoderado, contra la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO
NACIONAL.

SEGUNDO.- NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO.- NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL, o a quien él haya
delegado la facultad de notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al
agente del Ministerio Ptiblico delegado ante este despacho Judicial, como lo dispone el Articulo
199 del C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

CUARTO.- Corresponderi a la parte actora enviar a través de servicio postal autorizado los
respectivos traslados de conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de
este juzgado las constancias respectivas dentro de los 3 dias siguientes a la ejecutoria del
presente auto, so pena de dar aplicaciéon al Articulo 178 del C.P.A.C.A. El traslado del
Ministerio Puablico serd enviado a la Procuraduria 84 Judicial I Delegada para Asuntos
Administrativos de Bogota, D.C.

QUINTO.- ADVERTIR que, con la contestacién de la demanda, la parte accionada debera
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el Paragrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.




Expediente: 11001-33-42-051-2017-00123-00

Demandante: CARLOS ENRIQUE PALACIO

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SEXTO.- OFICIAR a la Direccién de Personal del Ejército Nacional para que remite los

desprendibles de pago de los meses de octubre y noviembre de 2003 del sefior CARLOS
ENRIQUE PALACIO, identificado con C.C. 15.441.455.

Igualmente debera allegar certificaciéon de tiempo de servicios del sefior CARLOS
ENRIQUE PALACIO, identificado con C.C. 15.441.455.

Por altimo, reitérese el oficio No 588/J 51AD;

Adviértase a la entidad oficiada que se le concede el término de diez (10) dias siguientes al
recibo de la comunicacién, para que allegue las documentales requeridas.

Para el efecto, se entregard al apoderado de la parte demandante el respectivo oficio, con el
fin de que lo haga llegar a la dependencia correspondiente y acredite su radicacion dentro
de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto.

SEPTIMO.- Surtida la anterior notificacion, el expediente permaneceré a disposicién de las
partes por el término comin de 25 dias, contados a partir del dia siguiente de la mencionada
notificacion.

OCTAVO.- Vencido el término anterior, correrd el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo. :

NOVENO.- Reconocer personeria al abogado WILMER YACKSON PENA SANCHEZ,
identificado con C.C. 1.099.342.720 y T.P. 272.734 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del memorial poder
visto a folio 26 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

oc

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy E 2 JU[ @ se notifica el auto

anterior por anotacién en el Estado




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C, | 1 jyL 2017
Expediente: " 11001-3342-051-2016-00639-00

Demandante: RICARDO CARDENAS RUBIO
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 11067

Verificado el expediente, advierte el despacho los memoriales radicados por los apoderados de
las partes (fls. 101 a 105 y 106 a 108), por medio de los cuales se interpuso recurso de apelacion
contra de la sentencia del 16 de junio de 2017 (fls. 89 a 93), mediante la cual se conden a la
entidad accionada.

De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 192 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se hace necesario citar a las partes y al
Ministerio Piblico a AUDIENCIA DE CONCILIACION, tal como se dispondra en la parte
resolutiva de esta providencia. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria para los
apoderados de las partes apelantes, so pena de declararles desiertos los recursos.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE
FIJAR como fecha y hora para celebrar audiencia de conciliacion de que trata el Articulo
192 del C.P.A.C.A, el dia veintiuno (21) de julio de 2017, a las nueve y treinta de la mafiana

(9:30 am.), en este despacho. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria para los
apoderados de las partes apelantes, so pena de declararles desiertos los recursos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MEKI 0 PINZON
Juez

DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy I" 2 ”” 7817] se notifica el auto

anterior por anotacion en el Estado

.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C.,, Wi‘{i UL 'Z_“W

Expediente: - 11001-3342-051-2016-00635-00
Demandante: JUDITH CASTILLO BUSTOS
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 1068

Verificado el expediente, advierte el despacho los memoriales radicados por los apoderados de
las partes (fls. 124 a 132 y 134 a 135), por medio de los cuales se interpuso recurso de apelacion
contra de la sentencia del 16 de junio de 2017 (fls. 112 a 116), mediante la cual se condend a la
entidad accionada.

De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 192 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se hace necesario citar a las partes y al
Ministerio Pablico a AUDIENCIA DE CONCILIACION, tal como se dispondra en la parte
resolutiva de esta providencia. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria para los
apoderados de las partes apelantes, so pena de declararles desiertos los recursos.

Visto el memorial que obra a folio 133 del expediente se tiene que el apoderado de la entidad
demandada JOSE OCTAVIO ZULUAGA RODRIGUEZ, identificado con C.C. No. 79.266.852 y
Tarjeta Profesional No. 98.660 del Consejo Superior de la Judicatura, sustituy6 el poder a él
conferido al abogado LUIS ROBERTO LADINO GONZALEZ, identificado con C.C. No.
74.080.202 y T.P. No. 237.001 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en nombre y
representaciéon de la entidad demandada, razén por la cual este despacho procedera a
reconocerle personeria en los términos y con los alcances de la sustitucién conferida por
cumplir con los requisitos del Articulo 74 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- FIJAR como fecha y hora para celebrar audiencia de conciliacién de que
trata el Articulo 192 del C.P.A.C.A, el dia veintiuno (21) de julio de 2017, a las diez y treinta de
la mafana (10:30 a.m.), en este despacho. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria para
los apoderados de las partes apelantes, so pena de declararles desiertos los recursos.

SEGUNDO.- RECONOCER personeria al abogado LUIS ROBERTO LADINO GONZALEZ,
identificado con C.C. No. 74.080.202 y T.P. No. 237.001 del Consejo Superior de la Judicatura,
como apoderado judicial de la partedemandada, en los términos y con los alcances de la
sustitucion al poder obrante a folio 133 del expédiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

M@(\Q (\/\\w
NORBERTO M 0O PINZO

Juez




JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy l.l 2 - ”” 28]7] se notifica el auto

anteriar por anotacién en el Estado

SECRETARIU




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., f1 JuL 2017

Expediente: 11001-3342-051-2016-00634-00

Demandante: DORIS MARTHA SAAVEDRA HENAO

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. [0 9

Verificado el expediente, se advierte el memorial radicado el 13 de junio de 2017 (fls. 113-117),
por medio del cual el apoderado de la parte demandada interpuso recurso de apelacién contra
la sentencia del 9 de junio de 2017 (fls. 103-107), mediante la cual se accedi6 a las pretensiones
y conden¢ a la entidad demandada.

Asi las cosas, segin lo dispuesto en el Articulo 192 del Coédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, se hace necesario citar a las partes y al Ministerio Publico a
AUDIENCIA DE CONCILIACION, tal como se dispondra en la parte resolutiva de esta
providencia. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria para la parte apelante, so pena de
declarar desierto el recurso.

Visto el memorial que obra a folio 118 del expediente, se tiene que el abogado J OSE OCTAVIO
ZULUAGA RODRIGUEZ, identificado con C.C. No. 79.266.852 y Tarjeta Profesional No.
98.660 del Consejo Superior de la Judicatura, efectué sustitucién de poder al doctor DIEGO
FERNANDO LONDONO CABRERA, identificado con C.C. No. 1.032.360.658 y T.P. No.
198.680 del Consejo Superior de la Judicatura. De acuerdo a lo anterior, recondzcasele
personeria para actuar como apoderado sustituto, para los fines y efectos de la sustitucién
conferida.

Por tltimo, la doctora ANDREA CATALINA PENALOZA BARRERO, identificada con la C.C.
No. 1.110.477.770 y T.P. No. 235.082 del Consejo Superior de la Judicatura, manifesté que
renuncia al poder conferido por la demandada. Al respecto, encuentra el despacho que el
apoderado principal de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES, doctor JOSE OCTAVIO ZULUAGA R. identificado con la C.C. No.
79.266.852 y T.P. No. 98.660 del CSJ, sustituy6 el poder el g de junio de 2017, a otro abogado,
en consecuencia, la sustitucién conferida a la aludida abogada se debe entender revocada, por
tanto, el despacho se abstendra de hacer cualquier manifestaciéon respecto del memorial que
obra a folio 119.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE

PRIMERO.- FIJAR como fecha y hora para celebrar AUDIENCIA DE CONCILIACION de
que trata el Articulo 192 del C.P.A.C.A. el dia veintiuno (21) de julio de diecisiete (2017), a las
once y treinta de la mafiana (11:30 a.m.), en este despacho. La asistencia a esta audiencia sera
obligatoria para la parte apelante, so pena de declarar desierto el recurso.

SEGUNDO.- RECONOCER personeria al abogado DIEGO FERNANDO LONDONO
CABRERA, identificado con C.C. No. 1.032.360.658 y T.P. No. 198.680 del Consejo Superior de
la Judicatura, como apoderado sustituto, para los fines y efectos de la sustitucion conferida.




Expediente: 11001-3342-051-2016-00634-00

Demandante: DORIS MARTHA SAAVEDRA HENAO

Demandada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

TERCERO.- Abstenerse de hacer pronunciamiento alguno respecto del escrito presentado por
la abogada ANDREA CATALINA PENALOZA BARRERO, identificada con la C.C. No.

1.110.477.770 y T.P. No. 235.082 del Consejo Superior de la Judicatura, que obra a folio 119,
seglin lo expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

O PINZON

Juez

ocC

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy U._LLUJ_ZU_TV se notifica el auto

anterior por anotacion en el Estado




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., 11 JuL 2017

Expediente: 11001-3335-018-2014-00417-00
Demandante: DELFIIN ROJAS TORRES i
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 103

Verificado el expediente, se advierte el memorial radicado el 22 de junio de 2017 (fls. 215-221),
por medio del cual la apoderada de la parte demandada interpuso recurso de apelacién contra
la sentencia del 8 de junio de 2017 (fls. 203-208), mediante la cual se accedio a las pretensiones
y condend a la entidad demandada.

Asf las cosas, segtn lo dispuesto en el Articulo 192 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, se hace necesario citar a las partes y al Ministerio Ptblico a
AUDIENCIA DE CONCILIACION, tal como se dispondra en la parte resolutiva de esta
providencia. La asistencia a esta audiencia ser4 obligatoria para la parte apelante, so pena de
declarar desierto el recurso. '

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,, :

RESUELVE
FIJAR como fecha y hora para celebrar AUDIENCIA DE CONCILIACION de que trata el
Articulo 192 del C.P.A.C.A. el dia veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete (2017), a las nueve

y treinta de la mafiana (9:30 a.m.), en este despacho. La asistencia a esta audiencia seréa
obligatoria para la parte apelante, so pena de declarar desierto el recurso.

NOTIFiQUESE Y COMPLASE

NORBERTO MEND ((){PINZ(‘)N

Juez

ocC

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO BEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy[ ‘a ? ‘”” ZUHT se notifica el auto

anterior por anotacion en el Estado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., 11 JyL 207

Expediente: 11001-3342-051-2016-00592-00

Demandante: MARLENE MIRANDA AVILA

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. [0+

Verificado el expediente, se advierte el memorial radicado el 13 de junio de 2017 (fls. 110-112),
por medio del cual el apoderado de la parte demandada interpuso recurso de apelaciéon contra
la sentencia del 9 de junio de 2017 (fls. 97-101), mediante la cual se accedi6 a las pretensiones y
condend a la entidad demandada.

Asi las cosas, segtin lo dispuesto en el Articulo 192 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, se hace necesario citar a las partes y al Ministerio Pablico a
AUDIENCIA DE CONCILIACION, tal como se dispondra en la parte resolutiva de esta
providencia. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria para la parte apelante, so pena de
declarar desierto el recurso.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADQO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

FIJAR como fecha y hora para celebrar AUDIENCIA DE CONCILIACION de que trata el
Articulo 192 del C.P.A.C.A. el dia veintiuno (21) de julio de diecisiete (2017), a las diez y treinta
de la mafiana (10:30 a.m.), en este despacho. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria
para la parte apelante, so pena de declarar desierto el recurso.

ocC

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO ME ND
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE B .:71'1'\ D.C.

v

Hoy ! se notifica el auto

anterior por anotacién en el Estado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogots, D.C., 11 JuL 2007

Expediente: 11001-3342-051-2016-00630-00

Demandante: ROSNEY ANTONIO MUNOZ ORDONEZ .

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. I6Y}¢6

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con el tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a los sujetos procesales el dia veintisiete (27) de julio de dos mil
diecisiete (2017), a las doce meridiano (12:00 m.), para llevar a cabo la audiencia inicial
de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A.,, en la Sala No. 31 de la Sede Judicial del CAN.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la
audiencia inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacion de la entidad, en la que
conste la decisién y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia.
Lo anterior, segtin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

Visto el memorial que obra'a folio 58 del expediente, se tiene que la parte demandada, otorgd
poder a la abogada INDIRA CAMILA RUSSI RODRIGUEZ, identificada con C.C. No.
1.054.091.054 y Tarjeta Profesional No. 203.719 del Consejo Superior de la Judicatura, para
que la represente judicialmente dentro del proceso de la referencia. De acuerdo a lo anterior, y
por cumplir con los requisitos del Articulo 74 del C.G.P., reconézcasele personeria para actuar
como apoderada principal de la parte demandada.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia veintisiete (27) de julio de dos mil
diecisiete (2017), a las doce meridiano (12:00 m.), para llevar a cabo la audiencia inicial
de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 31 de la Sede Judicial del CAN.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del
acta proferida por el comité conciliacién de la entidad, en la que conste la decisién y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

TERCERO.- Reconocer personeria a la abogada INDIRA CAMILA RUSSI RODRIGUEZ,

identificada con C.C. No. 1.054.091.054 y Tarjeta Profesional No. 203.719 del Consejo Superior
de la Judicatura, para los fines y efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

) b%cjm
NOKQJI‘O M PINZOD

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy J L se notifica el auto

oc
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C,, 1 1 JUL 2017

Expediente: 11001-3342-051-2017-00075-00

Demandante: BLANCA ADELA TORRES DE AVILA

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. |0 F5

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con el trdmite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a los sujetos procesales el dia veintisiete (27) de julio de dos mil
diecisiete (2017), a las once de la mafiana (11:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 31 de la Sede Judicial del CAN.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la
audiencia inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacién de la entidad, en la que
conste la decisién y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia.
Lo anterior, segn lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

Visto el memorial que obra a folio 65 del expediente, se tiene que la parte demandada, otorgé
poder a la abogada DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES, identificada con C.C. No.
52.967.961 y Tarjeta Profesional No. 243.827 del Consejo Superior de la Judicatura, para que la
represente judicialmente dentro del proceso de la referencia. De acuerdo a lo anterior, y por
cumplir con los requisitos del Articulo 74 del C.G.P., recondzcasele personeria para actuar
como apoderada principal de la parte demandada, y a la abogada DANIELA LOPEZ RAMIREZ,
identificada con C.C. No. 1.121.872.167 y T.P. No. 269.497 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderada sustituta, para los fines y efectos de la sustitucién conferida,
visible a folio 66.

En mérito de lo expuesto, el J UZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia veintisiete (27) de julio de dos mil
diecisiete (2017), a las once de la mafiana (11:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 31 de la Sede Judicial del CAN.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del
acta proferida por el comité conciliacién de la entidad, en la que conste la decisién y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

TERCERO.- Reconocer personeria a las abogadas DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES,
identificada con C.C. No. 52.967.961 y Tarjeta Profesional No. 243.827 del Consejo Superior de
la Judicatura, y DANIELA LOPEZ RAMIREZ, identificada con C.C. No. 1.121.872.167 y T.P. No.
269.497del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada principal y sustituta,
respectivamente, para los fines y efectos del poder y la sustitucién conferida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MEND SO PINZON
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C.,, ff JUL 2017

Expediente: 11001-3342-051-2017-00028-00

Demandante: MARGARITA NICOLASA CESPEDES i

Demandado: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES —
FONCEP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. io™ 4

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con el tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a los sujetos procesales el dia veintisiete (27) de julio de dos mil
diecisiete (2017), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 31 de la Sede Judicial del CAN.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la
audiencia inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacién de la entidad, en la que
conste la decisién y fundamentos considerados para conciliar o no en e} asunto de la referencia.
Lo anterior, segin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

Visto el memorial que obra a folio 137 del expediente, se tiene que la parte demandada, otorg
poder al abogado HUGO ORLANDO AZUERO GUERRERO, identificado con C.C. No.
19.258.352 y Tarjeta Profesional No. 22.391 del Consejo Superior de la Judicatura, para que la
represente judicialmente dentro del proceso de la referencia. De acuerdo a lo anterior, y por
cumplir con los requisitos del Articulo 74 del C.G.P., reconézcasele personeria para actuar
como apoderado principal de la parte demandada.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia veintisiete (27) de julio de dos mil
diecisiete (2017), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 31 de la Sede Judicial del CAN.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del
acta proferida por el comité conciliacién de la entidad, en la que conste la decision y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem. '

TERCERO.- Reconocer personeria al abogado HUGO ORLANDO AZUERO GUERRERO,
identificado con C.C. No. 19.258.352 y Tarjeta Profesional No. 22.391, como apoderado
principal, para los fines y efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\olop
NORQI%TOM D $0 PINZO

Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C.. 4 1 JuL 2017

Expediente: " 11001-3342-051-2016-00625-00
Demandante: ANA BEATRIZ PACHECO MORALES
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 184

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con el tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a las partes el dia veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete
(2017), a las once de la manana (11:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de
que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 15 de la Sede Judicial del CAN.

Igualmente, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial, copia del
acta proferida por el comité conciliacién de la entidad, en la que conste la decisién y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el Numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

Visto el memorial que obra a folio 67 del expediente se tiene que la parte demandada,
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, otorgd poder a la abogada DIANA MARITZA
TAPIAS CIFUENTES, identificada con C.C. No. 52.967.961 y Tarjeta Profesional No. 243.827
del Consejo Superior de la Judicatura, y de la sustitucién efectuada por ella a la abogada
DANIELA LOPEZ RAMIREZ, identificada con C.C. No. 1.121.872.167 y T.P. No. 269.497 del
Consejo Superior de la Judicatura (fl. 69), para actuar en nombre y representacién de la
entidad demandada, razén por la cual este despacho procedera a reconocerles personeria en los
términos y con los alcances del poder y la sustitucién conferida por cumplir con los requisitos
del Articulo 74 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el J UZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL '
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO.- Se CITA a las partes el dia veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete
(2017), a las once de la mafiana (11:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de
que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A,, en la Sala No. 15 de la Sede Judicial del CAN.

SEGUNDO.- Se INSTA a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial, copia del
acta proferida por el comité conciliaciéon de la entidad, en la que conste la decisién y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el Numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

TERCERO.- Reconocer personeria a la abogada DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES,
identificada con C.C. No. 52.967.961 y Tarjeta Profesional No. 243.827 del Consejo Superior de
la Judicatura, como apoderada judicial de la parte demandada, en los términos y para los fines
del memorial poder visto a folio 67, asi como a la abogada DANIELA LOPEZ RAMIREZ,
identificada con C.C. No. 1.121.872.167 y T.P. No. 269.497 del Consejo Superior de la
Judicatura, en los términos y con los alcances de la sustitucién al poder obrante a folio 69 del
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOMERMM@ PINZ()N\

Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
J UZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., 'i TJUL Z[”_z

Expediente: '11001-3342-051-2016-00618-00 )
Demandante: GONZALO TRONCOSO CALDERON
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 0TS

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con el tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a las partes el dia veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete
(2017), a las once de la manana (11:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de
que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 15 de la Sede Judicial del CAN.

Igualmente, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial, copia del
acta proferida por el comité conciliacion de la entidad, en la que conste la decisién y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el Numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

Visto el memorial que obra a folio 145 del expediente se tiene que la parte demandada,
NACION-MINISTERIO DE  EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, otorgd poder a la abogada DIANA MARITZA
TAPIAS CIFUENTES, identificada con C.C. No. 52.967.961 y Tarjeta Profesional No. 243.827
del Consejo Superior de la Judicatura, y de la sustitucién efectuada por ella a la abogada
DANIELA LOPEZ RAMIREZ, identificada con C.C. No. 1.121. 872.167 y T.P. No. 269.497 del
Consejo Superior de la Judicatura (fl. 146), para actuar en nombre y representacién de la
entidad demandada, razén por la cual este despacho proceder4 a reconocerles personeria en los
términos y con los alcances del poder y la sustitucién conferida por cumplir con los requisitos
del Articulo 74 del'€.G.P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO.- Se CITA a las partes el dia veintiuno (21) de julio de dos mil diecisiete
(2017), a las once de la mafiana (11:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de
que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 15 de la Sede Judicial del CAN.

SEGUNDO.- Se INSTA a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial, copia del
acta proferida por el comité conciliacién de la entidad, en la que conste la decisién y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el Numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

TERCERO.- Reconocer personeria a la abogada DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES,
identificada con C.C. No. 52.967.961 y Tarjeta Profesional No. 243.827 del Consejo Superior de
la Judicatura, como apoderada judicial de la parte demandada, en los términos y para los fines
del memorial poder visto a folio 145, asi como a la abogada DANIELA LOPEZ RAMIREZ,
identificada con C.C. No. 1.121.872.167 y T.P. No. 269.497 del Consejo Superior de la
Judicatura, en los términos y con los alcances de la sustitucién al poder obrante a folio 146 del
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MTO %END@LSO PINZ()l

Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C.,’j;i JUL M7

Expediente: * 11001-3342-051-2016-00633-00
Demandante: LIBIA MARLENY FIGUEREDO CHAPARRO
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES
- NULIDADY RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1073

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con el tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a las partes el dia veintisiete (27) de julio de dos mil diecisiete
(2017), a las nueve de la mafiana (9:00 a. m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de
que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 31 de la Sede Judicial del CAN.

Igualmente, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial, copia del
acta proferida por el comité conciliacién de la entidad, en la que conste la decisién y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el Numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

Visto el memorial que obra a folio 115 del expediente se tiene que la parte demandada,
Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES, otorgd poder al abogado JOSE
OCTAVIO ZULUAGA RODRIGUEZ, identificado con C.C. No. 79.266.852 y Tarjeta Profesional
No. 98.660 del Consejo Superior de la Judicatura, y de la sustitucién efectuada por él al
abogado FERNEY ALEJANDRO DAVILA CLAVIJO, identificado con C.C. No. 1.032.398.222 y
T.P. No. 231.523 del Consejo Superior de la Judicatura (fl. 121), para actuar en nombre y
representacién de la entidad demandada, razén por la cual este despacho procederd a
reconocerles personeria en los términos y con los alcances del poder y la sustitucién conferida
por cumplir con los requisitos del Articulo 74 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO.- Se CITA a las partes el dia veintisiete (27) de julio de dos mil diecisiete
(2017), a las nueve de la mafiana (9:00 a. m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de
que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 31 de la Sede Judicial del CAN.

SEGUNDQO.- Se INSTA a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial, copia del
acta proferida por el comité conciliacién de la entidad, en la que conste la decisién y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el Numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

TERCERO.- Reconocer personerfa al abogado JOSE OCTAVIO ZULUAGA RODRIGUEZ,
identificado con C.C. No. 79.266.852 y Tarjeta Profesional No. 98.660 del Consejo Superior de
la Judicatura, como apoderado judicial de la parte demandada, en los términos y para los fines
del memorial poder visto a folio 115, asi como al abogado FERNEY ALEJANDRO DAVILA
CLAVIJO, identificado con C.C. No. 1.032.398.222 y T.P. No. 231.523 del Consejo Superior de
la Judicatura, en los términos y con los alcances de la sustitucién al poder obrante a folio 121
del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RTO MEN SO PINZON

Juez
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