REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., dos (02) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Auto Sust. No. 120

Medio de control: Ejecutivo Laboral

Expediente: 11001-3342-051-2016-00577-00

Demandante: MARIA AMPARO MARTIN PARRA (sucesora procesal del fallecido
HERNANDO GONZALEZ ESPINOSA)

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP

Decision: Auto requiere y acepta sucesiéon procesal

Mediante auto del 15 de diciembre de 2016, este despacho libr6 mandamiento de pago en el
asunto de la referencia por el valor de los intereses moratorios causados sobre el valor de la
condena impuesta en sentencia del 30 de noviembre de 2009 proferida por el Juzgado Séptimo
Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de Bogot4 y la sentencia del 28 de abril de
2011, expedida por la Subseccion “A” de la Seccién Segunda del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, desde el 12 de mayo de 2011-dia siguiente a la ejecutoria de la providencia de
segunda instancia- hasta el pago efectivo del capital (archivo 4, expediente digital).

Posteriormente, en sentencia proferida en audiencia del 18 de agosto de 2017 (archivo 17,
expediente digital), este despacho resolvié seguir adelante la ejecucion en el proceso de la
referencia y condendé en costas y agencias en derecho a la parte ejecutada en cuantia del 10% del
valor total del crédito, teniendo en cuenta la primera liquidacion de éste. Esta sentencia fue
confirmada parcialmente en fallo de segunda instancia del 13 de junio de 2019 proferido por la
Subseccion “A” de la Seccidon Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, que revoco
el ordinal tercero de la sentencia del 18 de agosto de 2017 en cuanto a la condena en costas a la
parte ejecutada y, en su lugar, dispuso no condenar en costas en ninguna de las dos instancias
(archivo 22, expediente digital), decision que fue obedecida y cumplida por este despacho en
auto del 25 de febrero de 2020 (archivo 30, expediente digital).

Producto de la liquidacion del crédito presentada por la Oficina de Apoyo de los juzgados
administrativos de Bogota (archivo 37), se estableci6 que la suma total de la obligacion ascendia
a NUEVE MILLONES QUINIENTOS NUEVE MIL DOSCIENTOS CUARENTA PESOS
M/CTE ($9.509.240), por concepto de intereses moratorios desde el 12 de mayo de 2011 al 30
de abril de 2012. A este valor le fue descontada la suma de $4.205.420,17 M/CTE, ordenada en
la Resolucion No. SFO 934 del 27 de marzo de 2018 y abonada a la cuenta bancaria No.
24085983234 del banco Colmena BCSC el dia 28 de agosto de 2018, razén por la cual en de auto
del 03 de junio de 2021 (archivo 39, expediente digital) se aprob6 la liquidaciéon del crédito
presentada por la suma de CINCO MILLONES TRESCIENTOS TRES MIL
OCHOCIENTOS DIECINUEVE PESOS CON OCHENTA Y TRES CENTAVOS M/CTE
($5.303.819,83), por concepto de intereses moratorios insolutos desde el 12 de mayo de 2011
al 30 de abril de 2012.

A través de memorial visible en el archivo 48 del expediente digital, el subdirector de Defensa
Judicial Pensional de la entidad ejecutada informé nuevo pago por valor de $2.416.292,38, por
concepto de intereses moratorios, reconocidos mediante la Resolucion RDP 001357 del 21 de
enero de 2020 y cancelados al ejecutante el 28 de mayo de 2021. Sin embargo, en consideracion
a que la liquidacion del crédito se aprobd en cuantia de $5.303.819,83 M/CTE, este despacho,
en auto del 26 de mayo de 2022, actualiz6 la liquidacién del crédito a la suma de DOS
MILLONES OCHOCIENTOS OCHENTA Y SIETE MIL QUINIENTOS VEINTISIETE
PESOS CON CUARENTAY CINCO CENTAVOS M/CTE ($2.887.527,45), y requiri6 a la
entidad ejecutada su pago (archivo 52, expediente digital). Contra el auto del 26 de mayo de
2022, la entidad ejecutada interpuso recurso de apelacidn, el cual fue rechazado en auto del 8 de
septiembre de 2022 (archivo 57, expediente digital).

A continuacién, en memoriales del 14 (archivo 59, expediente digital) y 30 de septiembre de 2022
(archivo 61, expediente digital), el subdirector de Defensa Judicial Pensional de la UGPP informé
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de la remision de memorial interno a la Subdireccion de Determinacion de Derechos
Pensionales, con el fin de emitir pronunciamiento frente a la orden judicial de pago de la suma
de $2.887.527,45 M/CTE, por concepto de intereses moratorios insolutos. No obstante, a la
fecha, la entidad ejecutada no ha aportado resoluciéon que reconoce y ordena el pago insoluto de
intereses, ni la constancia de pago correspondiente.

En consideracion a lo anterior, este despacho requerira nuevamente a la entidad ejecutada para
que allegue con destino al proceso la resolucién correspondiente a la ordenacién del gasto y pago
a favor de la parte ejecutante y la constancia del pago respectivo de la suma de DOS MILLONES
OCHOCIENTOS OCHENTA Y SIETE MIL QUINIENTOS VEINTISIETE PESOS CON
CUARENTA Y CINCO CENTAVOS M/CTE ($2.887.527,45), por concepto de intereses
moratorios insolutos.

Por otra parte, revisado el expediente, se advierte que el apoderado de la parte ejecutante solicitd
sustitucion procesal fundada en el fallecimiento del sehor Hernando Gonzalez Espinosa, a favor
de su esposa, Maria Amparo Martin Parra. Adjunto a esta solicitud fue allegado Registro Civil de
Matrimonio No. 3054741 del 21 de noviembre de 2002 entre Hernando Gonzalez Espinosa y
Maria Amparo Martin Parra (pags. 10-11, archivo 62, expediente digital) y Registro Civil de
Defuncién No. 10816058, donde consta el fallecimiento del ejecutante el dia 10 de agosto de
2022.

Conforme a lo anterior, el despacho reconocera como sucesora procesal del fallecido Hernando
Gonzalez Espinosa a la sefiora Maria Amparo Martin Parra, conforme lo dispuesto en el Articulo
68 del C.G.P. Es de aclarar que las sumas que correspondan al causante hasta el momento de su
deceso tinicamente podran beneficiar a quienes se encuentren debidamente reconocidos en el
respectivo proceso de sucesién. Asi también, el apoderado Jairo Ivan Lizarazo Avila allegé poder
debidamente conferido por la sefiora Maria Amparo Martin Parra (pag. 7, archivo 62, expediente
digital), para que la represente judicialmente dentro del proceso de la referencia. De acuerdo a
lo anterior y por cumplir con los requisitos del Articulo 74 del C.G.P., recondzcasele personeria
para actuar como apoderado de la parte ejecutante, en los términos y para los fines del poder
conferido.

Ahora bien, se evidencia que, en memorial del 13 de febrero de 2023 (archivo 64), el abogado
Alvaro Guillermo Duarte Luna, identificado con la cédula de ciudadania No. 87.063.464 y tarjeta
profesional No. 352.133 del Consejo Superior de la Judicatura, allegd revocatoria del poder
general que la UGPP habia otorgado al abogado Jorge Fernando Camacho Romero, asi como
nuevo poder otorgado por la ejecutada a la firma VITERI ABOGADOS S.A.S., representada por el
abogado Omar Andrés Viteri Duarte (pags. 25-46,archivo 64, expediente digital), y la
correspondiente sustitucion que éste ultimo abogado realiz6 a su favor (pags. 47-48, archivo 64).

Frente a lo anterior y segin lo previsto en el Articulo 76 del Codigo General del Proceso, el
despacho aceptara la revocatoria del poder presentada y reconocera personeria al abogado Omar
Andrés Viteri Duarte, como apoderado principal, y al abogado Alvaro Guillermo Duarte Luna,
como apoderado sustituto, con la advertencia contenida en el Articulo 75 ejusdem, segun la cual
en ningtn caso podra actuar simultdneamente mas de un apoderado judicial de una misma
persona.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE

PRIMERO.- Por Secretaria, REQUERIR a la entidad ejecutada para que allegue para que
allegue con destino al proceso la resolucion correspondiente a la ordenacién del gasto y pago a
favor de la parte ejecutante y la constancia del pago respectivo, advirtiéndole que la liquidacion
del crédito actual a pagar corresponde a la suma de DOS MILLONES OCHOCIENTOS
OCHENTA Y SIETE MIL QUINIENTOS VEINTISIETE PESOS CON CUARENTA Y CINCO
CENTAVOS M/CTE ($2.887.527,45) -saldo pendiente por pagar una vez descontados los valores
pagados por la ejecutada-, por lo que cualquier pago que efecttie la entidad diferente a la suma
antes descrita se tomara como pago parcial de la obligacion.
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La documentacion debera ser enviada en medio digital al correo electrénico

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

La citada entidad contard con el término de 10 dias para dar cumplimiento al respectivo
requerimiento.

SEGUNDO.- Reconocer como sucesora procesal de la parte ejecutante a la sefiora Maria
Amparo Martin Parra, identificada con la cédula de ciudadania No. 41.444.609, de acuerdo con lo
expuesto en la parte motiva.

TERCERO.- Reconocer personeria al abogado Jairo Ivan Lizarazo Avila, identificado con
cédula de ciudadania No. 19.456.810 y Tarjeta Profesional No. 41.146 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderado judicial de la sucesora procesal de la parte ejecutante, en los
términos y para los fines del poder visto a pagina 77 del archivo 62 del expediente digital.

CUARTO.- Aceptar la revocatoria del poder que la entidad ejecutada confiri6 al abogado Jorge
Fernando Camacho Romero, de conformidad con lo expuesto en esta decision.

QUINTO.- Reconocer personeria para actuar al abogado Omar Andrés Viteri Duarte,
identificado con la cédula de ciudadania No. 79.803.031 y tarjeta profesional No. 111.852 del
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado principal, en los términos y para los efectos
del poder conferido (pags. 25-46,archivo 64, expediente digital), y al abogado Alvaro Guillermo
Duarte Luna, identificado con la cédula de ciudadania No. 87.063.464 y tarjeta profesional No.
352.133 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado sustituto de la entidad ejecutada,
en los términos y para los efectos de la sustitucion del poder (pags. 47-48, archivo 64).

SEXTO.- En caso de que algin sujeto procesal requiera consultar el presente expediente, el
interesado debera realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este juzgado a la direcciéon de
correo electronico jadmingibta@notificacionesrj.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

KMR

Ejecutante
ejecutivosacopres@gmail.com
acopresbogota@gmail.com
notificacionesacopres@gmail.com

Ejecutada
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
correosugpp@gmail.com
jcamacho@ugpp.gov.co
camachovargasabogados@gmail.com
gerencia@viteriabogados.com
oviteri@ugpp.gov.co

aduartel @viteriabogados.com

agdpastoo2@gmail.com

Firmado Por:
Norberto Apolinar Mendivelso Pinzon
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., dos (02) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Auto Sust. No. 123

Medio de control: Ejecutivo laboral

Expediente: 11001-3342-051-2017-00160-00

Ejecutante: CLARA INES LOPEZ DE AMAYA

Ejecutado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Decisién: Auto de requerimiento

Revisado el expediente se advierte que, mediante auto del 25 de septiembre de 2018, este
despacho libr6é mandamiento de pago por los intereses moratorios causados desde el 2 de marzo
de 2012 (dia siguiente de la ejecutoria de las sentencias base de ejecuciéon) y hasta la fecha del
pago efectivo del capital (archivo 23, expediente digital). Posteriormente, a través de auto del 277
de marzo de 2019 (archivo 28, expediente digital) se ordené seguir adelante con la ejecucion y se
insto a las partes a presentar la liquidacion del crédito.

En esta instancia, seria del caso resolver lo pertinente sobre la liquidacion del crédito presentada
por la parte ejecutante obrante al archivo 29 del expediente digital; sin embargo, se evidencia
que para ello es necesario que el despacho cuente con la respectiva liquidacion de los intereses
moratorios atendiendo los lineamientos dispuestos por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca?, esto es, calcular los intereses moratorios sobre el capital neto (el resultante
luego de efectuar los descuentos en salud) indexado (actualizado a la fecha de ejecutoria de la
sentencia), sin que el mismo pueda variarse en atencion a las diferencias que se causen con
posterioridad a dicha ejecutoria.

Al respecto, si bien en el archivo 54 del expediente digital obra liquidacion efectuada por el
contador de la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos del circuito judicial de Bogota,
lo cierto es que la misma no se puede tener en cuenta comoquiera que alli fueron liquidadas el
monto de las mesadas atrasadas y la indexacion, circunstancia que en el presente asunto no esta
en discusion, pues lo que pretende la demandada ejecutiva y la razén por la cual se libro el
mandamiento de pago respectivo es exclusivamente la liquidacién de los intereses moratorios
desde el 2 de marzo de 2012 (dia siguiente de la ejecutoria de las sentencias base de ejecuciéon) y
hasta la fecha del pago efectivo del capital.

Ahora bien, es importante advertir que con el objetivo de poder realizar la liquidacion de los
intereses moratorios en los estrictos términos en los que fue librado el mandamiento de pago,
este despacho requiere saber cudl fue el capital neto pagado a la ejecutante por las Resoluciones
No. 7892 del 21 de diciembre de 2012 y No. 0579 del 8 de febrero de 2016 que dieron
cumplimiento de los fallos base de ejecucion, es decir, se requiere saber cuél fue el capital
correspondiente a la diferencia entre las mesadas canceladas a la ejecutante y las reliquidadas
por las Resoluciones No. 7892 del 21 de diciembre de 2012 y No. 0579 del 8 de febrero de 2016,
los descuentos en salud aplicados a dichas diferencias y la indexaciéon de estas a la fecha de
ejecutoria de la sentencia.

Esta informacion se ha requerido en multiples oportunidades a la entidad ejecutada para poder
efectuar el calculo de los intereses moratorios (archivos 32, 38, 46 y 51, expediente digital); no
obstante, las respuestas que la entidad ejecutada ha otorgado a la fecha no han satisfecho los
requerimientos del despacho.

En efecto, en el archivo 49 del expediente digital, 1a entidad ejecutada allegb extractos de pagos
efectuados a la ejecutante en el que se evidencia un pago por valor de $25.515.340, efectuado en
el mes de diciembre de 2013 (pag. 9, archivo 49 expediente digital), y un pago por valor de

1 Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién “C”, Providencia del 28 de febrero de 2018, M.P.
Carlos Alberto Orlando Jaiquel, Radicado No. 110111334201520160058100.
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$29.583.878, efectuado en el mes de mayo de 2016 (pag. 3, archivo 49 expediente digital).
Aunque estos montos coinciden con los valores que la ejecutante afirma haber recibido con
ocasion al cumplimiento de las sentencias base de ejecucion, de los mismos no se puede
desprender que correspondan tnicamente al cumplimiento de las sentencias o si incluyen
mesadas adicionales que no estan en discusion.

Asi mismo, en el archivo 58 del expediente digital, reposa memorial en el cual la entidad
ejecutada senal6 lo siguiente:

“mediante Res. 7892 del 21/12/2012, se ajusto la pensién de jubilaciéon, en cumplimiento del fallo

Judicial proferido por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion Segunda Subseccién
C de fecha 16/02/2012, la cual confirmo parcialmente el fallo dictado por el Juzgado séptimo
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, estableciendo una mesada pensional por valor
de $2.335.450, con status desde el 07/05/2006, efectividad desde el 08/05/2006 y con fecha de
pago 23/12/2013, arrojando los siguientes valores:

Ajuste Mesada Pensional 2.335.450 Fecha de Efectos: 8/05/2006

Diferencias Fecha de Liquidacion: ¢incremento SMLV?

Periodo Liquidado: 8/05/2006 23/12/2013

VALOR A
INCRE- (  pEcoNe.
VALIDACION FECHA DE EFECTIVI- ARG No. DIAS DIFERENCIA ME- | MENTO | AECONC
SADA INICIAL ANUAL
pe AJUSTE
ANO
g 263
Inicio 8/05/2006 2006 2.335.450 1,044800 | 20.474.112
390
Entre 2007 2.440.078 1,056900 | 31.721.018
Entre 2008 390 2.578.919 1.076700 | 33.525.942
Entre 2009 390 2776722 1,020000 | 36.097.382
390
Entre 2010 2.832.256 1,031700 | 36.819.329
390
Entre 2011 2.922.030 1,037300 | 37.986.502
390
Entre 2012 3.031.031 1,024400 | 39.403.399
. 383
Fin 2013 3.104.988 1,019400 | 39.640.344
275.622.986
VALOR DEL DESCUENTO EN SALUD 12% 33.074.758
VALOR TOTAL A PAGAR 242.548.228

$275.622.986 por concepto de mesadas atrasadas, valor al cual se le sumo $7.545.053 por
concepto de indexacién e intereses, mas $3.104.988 por concepto de reajuste pensional
arrojando un total de $286.273.027.

Al valor referido anteriormente se le realizé un descuento por valor de $260.757.687, el cual
se discrimina asi:

« $227.009.187 por concepto de mesadas recibidas

* $33.748.500 por concepto de aporte de ley

Por lo anterior, se concluye que $286.273.027- $260.757.687 = $25.515.340 valor total
pagado”

Al respecto, el despacho evidencia que la liquidacion de las mesadas y los descuentos en salud se
realizan de forma generalizada, sin indicar cuales son los montos especificos que se generaron
por concepto de diferencias entre las mesadas que venia devengado la actora reconocidas
mediante la Resolucion No. 4026 del 5 de octubre de 20062 y las mesadas reliquidadas por la
Resolucion No. 7892 del 21 de diciembre de 2012, que en primera oportunidad dio cumplimiento
a los fallos base de ejecucion, asi como los descuentos en salud aplicados a estas diferencias y la
indexacion correspondiente. Ello impide a este despacho conocer el capital neto pagado a la
ejecutante en cumplimiento de la Resolucion No. 7892 del 21 de diciembre de 2012 (capital
menos los descuentos en salud) y el valor de la indexacion correspondiente. Igualmente, se
advierte que la liquidacién antes relacionada resulta contradictoria si se tiene en cuenta que en
la tabla de liquidacién se calcularon unos descuentos en salud por valor de $33.074.758 M/CTE
y, posteriormente, se relaciona un descuento de $33.748.500 M/CTE por concepto de “aporte

2 Resolucién que estaba incluida en némina de pensionados antes de dar cumplimiento a los fallos base de ejecucién.
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de ley”, que resulta superior al indicado por aporte a salud, sin explicar a qué atiende esta
diferencia.

La anterior consideracion es igualmente aplicable a la liquidacion aportada en relacion con la
Resoluciéon 0579 del 8 de febrero de 2016. Al respecto, la entidad ejecutada informo lo siguiente
(pags. 5-7, archivo 58, expediente digital):

“Ahora bien, mediante Res. 579 del 08/02/2016, se ajusto la pensién de jubilacién, estableciendo
una mesada pensional por valor de $2.528.931, con status desde el 07/05/2006, efectividad

desde el 08/05/2006 y con fecha de pago 20/05/2016, arrojando los siguientes valores:

S 2.528.931

S 2.528.931

7/05/2006
8/05/2006

20/05/2016

eriodo Liquidado 8/05/2006 20/05/2016 NO
INGRE- | ZECoNG-
FECHA DE EFECTIVI- . DIFERENCIAME- | MENTO
VALIDACION e ANO No. DIAS et NENTO | cerPpor
P AJUSTE
ANO
g 263
Inicio 8/05/2006 2008 2.528.931 1,044800 | 22.170.295
300
Entre 2007 2.642.207 1,056900 | 34.348.952
Entre 2008 390 2792570 1,076700 | 36.303.408
390
Entre 2009 3.006.760 1,020000 | 39.087.879
390
Entre 2010 3.066.805 1,031700 | 30.869.637
390
Entre 2011 3.164.116 1,037300 | 41.133.504
Entre 2012 300 3.282.137 1,024400 | 42.667.784
Entre 2013 390 3.362.221 1,019400 | 43.708.878
Entre 2014 390 3.427.448 1,036600 | 44.556.830
Entre 2015 300 3.552.803 1,067700 | 46.187.610
Fin 2016 140 3.793.424 1,057500 | 17.702.645
407.737.410
VALOR DEL DESCUENTO EN SALUD 12% 48.928.489
VALOR TOTAL A PAGAR 358.808.921

$407.737.410 por concepto de mesadas atrasadas, valor al cual se le sumo $3.793.424 por
concepto de reajuste pensional arrojando un total de $411.530.834.

Al valor referido anteriormente se le realizé un descuento por valor de $381.946.956, el cual se
discrimina asi:

» $331.226.569 por concepto de mesadas recibidas

* $49.709.796 por concepto de aporte de ley

* $55.000 obligacién financiera con CODEMA

» $855.591 obligacién financiera con CODEMA

« $100.000 obligacioén financiera con CANAPRO”

Esta liquidacion no detalla cuéles son los montos especificos por concepto de capital
correspondiente a la diferencia de mesadas devengadas por la ejecutante y las mesadas
reliquidadas mediante la Resolucion No. 0579 del 8 de febrero de 2016, los descuentos en salud
que fueron realizados sobre dichas diferencias y la indexacion de éstas. Tampoco explica la razon
por la cual, si bien fue liquidado un descuento en salud por valor de $ 48.928.489 M/CTE,
posteriormente se realiza un descuento superior por valor de $49.709.796 M/CTE por concepto
de “aporte de ley”.

Asi las cosas, comoquiera que las respuestas otorgadas por la entidad no han atendido lo
solicitado en reiteradas oportunidades por este despacho, resulta necesario requerir nuevamente
a la entidad ejecutada para que allegue las liquidaciones detalladas correspondientes a las
Resoluciones No. 7892 del 21 de diciembre de 2012 y No. 0579 del 8 de febrero de 2016, que
dieron cumplimiento a las sentencias base de ejecucion o, en su lugar, certifique el valor pagado
por los siguientes conceptos: i) el capital, correspondiente a la diferencia entre las mesadas
devengadas por la ejecutante y las reliquidadas en virtud de las Resoluciones No. 7892 del 21 de
diciembre de 2012 y No. 0579 del 8 de febrero de 2016, que dieron cumplimiento a las sentencias
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base de ejecucion; ii) los descuentos en salud aplicados a dichas diferencias; y, iii) la indexacion
de estas diferencias a la fecha de ejecutoria de la sentencia.

En consecuencia, el JUZGADO QINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE

PRIMERO.- Por Secretaria, REQUERIR nuevamente a la entidad ejecutada para que
allegue al proceso las liquidaciones detalladas correspondientes a las Resoluciones No. 7892 del
21 de diciembre de 2012 y No. 0579 del 8 de febrero de 2016, que dieron cumplimiento a las
sentencias base de ejecucion o, en su lugar, certifique el valor pagado por los siguientes
conceptos: i) el capital, correspondiente a la diferencia entre las mesadas devengadas por la
ejecutante y las reliquidadas en virtud de las Resoluciones No. 7892 del 21 de diciembre de 2012
y No. 0579 del 8 de febrero de 2016, que dieron cumplimiento a las sentencias base de ejecucion;
ii) los descuentos en salud aplicados a dichas diferencias; y, iii) la indexacion de estas diferencias
a la fecha de ejecutoria de la sentencia.

La documentacion debera ser enviada en medio digital al correo electronico

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

La citada entidad contard con el término de 10 dias para dar cumplimiento al respectivo
requerimiento.

SEGUNDO.- En caso de que algin sujeto procesal requiera consultar el presente expediente, el
interesado debera realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este juzgado a la direcciéon de

correo electronico jadminsibta@notificacionesrj.gov.co.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

KMR

Ejecutante:
ejecutivo@organizacionsanabria.com.co
info@organizacionsanabria.com.co
notificaciones@organizacionsanabria.com.co

Ejecutada:

notjudicial @fiduprevisora.com.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co

Firmado Por:
Norberto Apolinar Mendivelso Pinzon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., dos (02) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Auto Sust No. 121

Proceso: Ejecutivo Laboral

Expediente: 11001-3342-051-2017-00421-00

Demandante: ANSELMO LOZANO

Demandado: DISTRITO CAPITAL-SECRETARIA DE GOBIERNO-UAE CUERPO OFICIAL
DE BOMBEROS

Decisidn: Auto de obedecimiento a lo resuelto por el superior.

Observa el despacho que el expediente de la referencia proviene de la Subsecciéon “F” de la
Seccion Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, de conformidad con el Oficio
No. SF-0393 del 14 de junio de 2022, recibido en este despacho el 8 de febrero de 2023 (archivo
44, expediente digital).

Revisado el expediente, se advierte que en providencia del 1° de junio de 2022 (archivo 40,
expediente digital) el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Secciéon Segunda, Subseccion
“F” modifico el numeral tercero de la sentencia proferida por este despacho en audiencia inicial
del 10 de octubre de 2018 (archivo 16), en los siguientes términos:

“PRIMERO: REVOCAR el numeral tercero de la parte resolutiva de la sentencia proferida
el 10 de octubre de 2018 por el Juzgado Cincuenta y Uno Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota, en el cual se condend en costas en primera instancia, en su lugar, se dispone:

“TERCERO: NO CONDENAR en costas en primera instancia.

SEGUNDO: CONFIRMAR en lo demds la sentencia objeto del recurso de apelacion, por
las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: NO CONDENAR en costas en segunda instancia.”
De esa forma, este despacho procedera a obedecer y cumplir lo dispuesto por la Subseccion “F”
de la Seccién Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, magistrada ponente:
Patricia Salamanca Gallo, en providencia del 1° de junio de 2022.

Igualmente, se instara a los sujetos procesales para que den cumplimiento a la presentaciéon de
laliquidacion del crédito, de acuerdo a lo establecido en la providencia del 10 de octubre de 2018,
por medio de la cual se ordené seguir adelante con la ejecucion:.

Por otro lado, se observa que en memorial visible al archivo 43 del expediente digital el abogado
Ricardo Escudero Torres, identificado con la cédula de ciudadania No. 79.489.195 y tarjeta
profesional No. 69.945 del Consejo Superior de la Judicatura, alleg6 renuncia del poder.
Teniendo en cuenta lo anterior, se procedera a aceptar la renuncia presentada por el abogado
Ricardo Escudero Torres, con los efectos previstos en el inciso 4° del Articulo 76 de la Ley 1564
de 2012.

Ahora bien, se evidencia que, en memorial del 23 de febrero de 2023 (archivo 48, expediente
digital), el abogado Juan Carlos Moncada Zapata, identificado con la cédula de ciudadania No.
98.535.507 y T.P. No. 88.203 del Consejo Superior de la Judicatura, allegd poder conferido a su
favor por parte de la jefe de la Oficina Juridica de 1a Unidad Administrativa Especial del Cuerpo
Oficial de Bomberos de Bogota. Con este poder también fue allegada sustitucion en favor de la
abogada Maria Paula Clavijo Diaz, identificada con cédula de ciudadania No. 1.015.418.652 de
Bogota y portadora de la Tarjeta Profesional No. 247.489 del Consejo Superior de la Judicatura.

1 “Las partes, en la forma establecida en el Articulo 446 del Codigo General del Proceso, presentaran la liquidacion del crédito,
so pena de que se dé aplicacion al Articulo 317 ibidem.” (pag. 11, archivo 16, expediente digital).



Expediente: 11001-3342-051-2017-00421-00

Demandante: ANSELMO LOZANO i
Demandado: DISTRITO CAPITAL-SECRETARIA DE GOBIERNO-UAE CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS
EJECUTIVO LABORAL

Frente a lo anterior y segtn lo previsto en el Articulo 75 del Cédigo General del Proceso, el
despacho reconocera personeria al abogado Juan Carlos Moncada Zapata, como apoderado
principal, y a la abogada Maria Paula Clavijo Diaz, como apoderada sustituta, con la advertencia
de que en ningn caso podréa actuar simultineamente mas de un apoderado judicial.

En consecuencia, el JUZGADO QINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE:

PRIMERO.- OBEDECER Y CUMPLIR lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccién “F”, Patricia Salamanca Gallo, en providencia del
1° de junio de 2022.

SEGUNDO.- INSTAR a los sujetos procesales para que presenten la liquidacion del crédito en
cumplimiento a lo dispuesto en la providencia del 10 de octubre de 2018, por medio de la cual se
ordend seguir adelante con la ejecucion.

TERCERO.- ACEPTAR la renuncia de poder presentada por el abogado Ricardo Escudero
Torres, identificado con la cédula de ciudadania No. 79.489.195 y T.P. No. 69.945, de acuerdo
con lo expuesto en la parte motiva.

CUARTO.- RECONOCER personeria para actuar al abogado Juan Carlos Moncada Zapata,
identificado con la cédula de ciudadania No. 98.535.507 y T.P. No. 88.203 del Consejo Superior
de la Judicatura, como apoderado principal, en los términos y para los efectos del poder
conferido (pag. 3, archivo 48, expediente digital), y a la abogada Maria Paula Clavijo Diaz,
identificada con cédula de ciudadania No. 1.015.418.652 de Bogota y portadora de la Tarjeta
Profesional No. 247.489 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada sustituta, en los
términos y para los efectos de la sustitucion del poder (pag. 4, archivo 48).

QUINTO.- Una vez se dé cumplimiento a la orden impartida, INGRESESE el expediente al
despacho para lo pertinente.

SEXTO.- En caso de que algin sujeto procesal requiera consultar el presente expediente, el
interesado debera realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este juzgado a la direccion de

correo electréonico jadminsibta@notificacionesrj.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

KMR

Ejecutante

jairosarpa@hotmail.com

Ejecutada
notificacionesjudiciales@bomberosbogota.gov.co
ricardoescuderot@hotmail.com
rescudero@bomberosbogota.gov.co
mmperez@bomberosbogota.gov.co
jmoncada@bomberosbogota.gov.co
jemznotificaciones@moncadaabogados.com.co
.clavijo@moncadaabogados.com.co

mariapaula.cd@hotmail.com
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., dos (02) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Auto Sust No. 122

Proceso: Ejecutivo Laboral

Expediente: 11001-3342-051-2018-00131-00

Demandante: LUZ MERY CASTRO BERNAL

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES
Decisidn: Auto obedece lo resuelto por el superior. Remite expediente al contador

Observa el despacho que el expediente de la referencia proviene de la Subsecciéon “F” de la Seccion
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, de conformidad con el Oficio No. SF-899 del
29 de noviembre de 2022, recibido en este despacho el 8 de febrero de 2023 (archivo 38, expediente
digital).

Revisado el expediente, se advierte que en providencia del 20 de septiembre de 2022 (archivo 36,
expediente digital) el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Secciéon Segunda, Subseccion “F”
modifico los numerales primero y segundo de la sentencia proferida por este despacho en audiencia
inicial del 27 de febrero de 2019 (archivo 24), en los siguientes términos:

“PRIMERO: MODIFICAR los numerales PRIMERO y SEGUNDO de la parte resolutiva de la
sentencia proferida el 27 de febrero de 2019, por el Juzgado Cincuenta y Uno (5) Administrativo del
Circuito de Bogota D.C., los cuales quedaran, asi:

PRIMERO: DECLARAR configurada parcialmente la excepcién de pago propuesta por
COLPENSIONES, de conformidad con las razones expuestas en esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR seguir adelante la ejecucion en el presente caso, frente al saldo insoluto de
capital e intereses moratorios que se acredite en la etapa de liquidacion del crédito, conforme con
las consideraciones anotadas en esta providencia.

SEGUNDO: CONFIRMAR en lo demads la sentencia recurrida, de conformidad con las razones
expuestas en esta providencia.

TERCERO: Sin condena en costas en la instancia”

De esa forma, este despacho procedera a obedecer y cumplir lo dispuesto por la Subseccion “F” de la
Seccion Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, magistrada ponente: Beatriz Helena
Escobar Rojas, en providencia del 20 de septiembre de 2022.

Seria del caso instar a los sujetos procesales para que den cumplimiento a la presentaciéon de la
liquidacion del crédito conforme a lo dispuesto en providencia del 277 de febrero de 2019 (archivo 24,
expediente digital), por medio de la cual se orden6 seguir adelante con la ejecucion. No obstante, se
evidencia que la parte ejecutante present6 la liquidacién del crédito (archivo 39) y de la misma le corrioé
traslado a la parte ejecutada de acuerdo a lo dispuesto por el Articulo 201A de la Ley 1437 de 2011
adicionado por el Articulo 51 de la Ley 2080 de 2021, frente a lo cual la entidad ejecutada guardd
silencio.

Ahora bien, con el fin de decidir sobre la liquidaciéon del crédito presentada por la parte ejecutante,
resulta necesario que por Secretaria se remita el expediente a la Oficina de Apoyo de los juzgados
administrativos del circuito judicial de Bogota, para que el contador asignado efectiie la
correspondiente liquidacion.

1 “ARTICULO 201A. TRASLADOS. <Ver Notas del Editor> <Articulo adicionado por el articulo 51 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo
texto es el siguiente: >traslados deberan hacerse de la misma forma en que se fijan los estados. Sin embargo, cuando una parte
acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los demas sujetos procesales, mediante la
remision de la copia por un canal digital, se prescindira del traslado por secretaria, el cual se entendera realizado
a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del
dia siguiente”. Verificado el expediente, se evidencié que la parte ejecutante acredité haber enviado el escrito de liquidacion del
crédito a la parte ejecutada en correo electronico del 13 de febrero de 2023 (archivo 39, expediente digital), por tal razon se prescindié
del traslado por Secretaria en cumplimiento de lo sefialado por el Articulo 2012 de la Ley 1437 de 2011, citado.
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Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES
EJECUTIVO LABORAL

Por lo anterior, el contador de la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos del circuito judicial
de Bogota debera tener en cuenta los siguientes parametros:

1. Laliquidacion ordenada debera tener en cuenta lo dispuesto en la sentencia del 11 de abril de
2011 proferida por el Juzgado Séptimo Administrativo de Descongestion del Circuito de Bogota
D.C., que orden6 reconocer y pagar una pension de jubilaciéon a la senora Luz Mery Castro
Bernal en cuantia equivalente al 75% de todos los factores salariales que devengd6 la
demandante en el Gltimo afo de servicios, debidamente indexada (pags. 7-33, archivo 2,
expediente digital).

2. Igualmente debera atender los lineamientos establecidos en el auto del 02 de mayo de 2018,
que libr6 mandamiento de pago (archivo 9, expediente digital) y lo dispuesto en la sentencia
del 20 de septiembre de 2022 proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamareca,
Seccion Segunda, Subseccion “F” (archivo 36), que modifico los numerales 1y 2 de la sentencia
proferida por este despacho en audiencia inicial del 277 de febrero de 2019.

3. Para calcular el valor de la primera mesada pensional para el afio 2007, debera tener en cuenta
el “Formato No. 3 del 27 de diciembre de 2010” que fue aportado al folio 75 del proceso
ordinario (Ver carpeta denominada “ProcesoOrdinario”, documento
“11001333170720100009100_T1.pdf”, pag. 86), de acuerdo a lo resuelto en sentencia del 20
de septiembre de 2022 proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Secci6én
Segunda, Subseccion “F”.

4. En cuanto a los intereses moratorios, se deben tener en cuenta los lineamientos dispuestos en
sentencia del 20 de septiembre de 2022 proferida por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién “F” (pags. 23-26, archivo 36), asi:

“a) En primer lugar, debe establecerse el capital consolidado a la fecha de ejecutoria del fallo para
determinar la base inicial de liquidacion de los intereses moratorios a partir de la misma fecha. El
capital consolidado se conforma por el valor de todas las mesadas pensionales o diferencias de mesadas
-segun sea el caso- causadas desde la fecha de efectividad de la pensioén? hasta la fecha de ejecutoria de
la sentencia, mads el valor de la indexacién de tales mesadas.

En segundo lugar, debe establecerse el capital posterior, que se conforma con el valor de las mesadas
o diferencias que se causan con posterioridad a la fecha de ejecutoria de la sentencia hasta el dia
anterior a la fecha de pago del capital, teniendo en cuenta que en el caso no operé la suspensién de la
causacion de intereses moratorios prevista en el inciso 6° del articulo 177 del CCA, pues se solicité el
cumplimiento de la sentencia el 2 de agosto de 2011, esto es, dentro de los 6 meses siguientes a la
ejecutoria -10 de mayo de 2011-

Cada mesada o diferencia que conforma el capital posterior se va adicionando a la base de liquidacién
de los intereses moratorios a medida que se va causando. En ese sentido, una mesada pensional o
diferencia causada en el mes de octubre de 2011, por ejemplo, no puede incluirse en la base de
liquidacién de los intereses generados hasta el mes de julio del mismo ano, pues tal mesada no se ha
causado y, por consiguiente, no se adeuda, condicién imperativa para que proceda la generacién de
intereses de mora sobre la misma.

b) Se precisa que sobre un valor del capital adeudado (sea consolidado o posterior) no puede por un
mismo lapso o periodo calcularse de manera simultdnea suma alguna por concepto de indexacién e
intereses moratorios, pues estos dos conceptos son incompatibles conforme lo ha sefialado la
Jjurisprudencia del H. Consejo de Estado3, en el sentido de que los dos cumplen la misma funcién de
compensar la pérdida de poder adquisitivo del ingreso por el hecho notorio de la constante y
permanente devaluacién de la moneda.

Las diferencias en las mesadas causadas hasta la ejecutoria del fallo+ se indexan mes a mes hasta la
fecha de dicha ejecutoria para conformar el capital consolidado, y en adelante genera intereses
moratorios hasta el dia anterior al que dicho capital sea pagado. Para el caso del capital posterior, este

2 La fecha de efectividad de la pension de jubilacién de la ejecutante corresponde al 1° de junio de 2007, fecha en la que fue aceptada
su renuncia por parte del director ejecutivo de la Comision de Regulacién de Telecomunicaciones, de acuerdo con la Resolucion No.
074 de 2007 (Ver carpeta denominada “ExpedienteAdm”, documento “00356417000000021167697008401A.TIF”, expediente digital)
3 Véanse, entre otras, la providencia dictada el 21 de octubre de 2019 por la Seccién Tercera -Subseccién C del H. Consejo de Estado,
No. de radicado 1995-01402. Asi mismo, la providencia dictada el 16 de agosto de 2018 por la Seccién Segunda de la misma Alta
Corporacion, No. de radicado 2014-00313.

4 Fecha de ejecutoria de la sentencia del 11 de abril de 2011 proferida por el Juzgado Séptimo Administrativo de Descongestiéon del
Circuito de Bogota es el 10 de mayo de 2011 (pag. 37, archivo 2, expediente digital).
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Expediente: 11001-3342-051-2018-00131-00

Demandante: LUZ MERY CASTRO BERNAL
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES
EJECUTIVO LABORAL

solamente genera intereses moratorios a medida que se va causando desde la fecha de ejecutoria del
fallo, y no es objeto de indexacion.

¢) El Juez debe calcular los respectivos descuentos por concepto de aportes a salud sobre cada una de
las mesadas o diferencias que integran los capitales consolidado y posterior.

d) Determinado el capital consolidado y posterior, los intereses moratorios de cada capital
(consolidado y posterior) deben liquidarse en cada periodo que proceda con la tasa prevista en el
articulo 884 del Cédigo de Comercio, por remisién y a falta de estipulacién especifica, esto es la
equivalente a una y media veces el interés bancario corriente, certificado por la Superintendencia
Financiera de Colombias.

Sobre la liquidacién de intereses, el A quo debera tener en cuenta el Decreto 2469 de 2015, “Por el cual
se adicionan los capitulos 4, 5y 6 al Titulo 6 de la Parte 8 del Libro 2 del Decreto 1068 de 2015, Unico
Reglamentario del Sector Hacienda y Crédito Publico, que reglamenta el tramite para el pago de los
valores dispuestos en sentencias, laudos arbitrales y conciliaciones hasta tanto entre en
funcionamiento el Fondo de Contingencias de que trata el articulo 194 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”(...)

e) Se deberan tener en cuenta todos los pagos que por concepto de capital e intereses moratorios
derivados de la sentencia objeto de ejecucion se hayan efectuado a la fecha por la entidad accionada.

f) No precede ordenar la indexacion del saldo insoluto de intereses con fundamento en lo resuelto por
el H. Consejo de Estado, entre otras, en la providencia dictada el 28 de junio de 2018, No. de radicado

2014-03440 (...)”

5. Se debera tener en cuenta el pago parcial realizado por Colpensiones mediante Resoluciéon No.
01232 del 20 de enero de 2012 por valor de $ 74.658.267 M/CTE (pag. 53-57, archivo 2,
expediente digital), la cual fue incluida en némina de pensionados en el mes de febrero de
20126.

6. Es del caso senalar que la liquidacién de los intereses moratorios se rige, de acuerdo a lo
dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, conforme al Articulo 177 del C.C.A.

Por otro lado, este despacho advierte que, en la sentencia del 20 de septiembre de 2022 (archivo 36,
expediente digital), el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion “F”
dejo en firme la condena en costas impuesta en el numeral tercero de la sentencia del 27 de febrero de
2019, correspondiente al 10% del valor total del crédito, teniendo en cuenta la primera liquidacion del
crédito aprobada. (archivo 24). En consecuencia, se ordenara a la Secretaria de este despacho proceder
a su liquidacion.

Por tltimo, se observa que, en memorial del 9 de diciembre de 2022, visible al archivo 37 del expediente
digital, la abogada Ludy Andrea Sierra Hernandez, identificada con la cédula de ciudadania No.
1.102.840.588 y tarjeta profesional No. 255.192 del Consejo Superior de la Judicatura, allegd
sustitucion de poder otorgada a su favor por la Unién Temporal Abaco Panigua & Cohen, entidad que
ejerce la representacion judicial y extrajudicial de Colpensiones. Posteriormente, en memorial del 20
de febrero de 2023 obrante al archivo 40 del expediente digital, fue allegada nueva sustituciéon de poder
a favor de la abogada Maria Eugenia Ortiz Oyola, identificada con la cédula de ciudadania No.
1.082.939.870 y tarjeta profesional No. 243.911 del Consejo Superior de la Judicatura.

Frente a lo anterior y segtin lo previsto en el Articulo 75 del C6digo General del Proceso, el despacho
reconocera personeria a la abogada Ludy Andrea Sierra Hernandez, desde el dia 9 de diciembre de
2022 y hasta el dia 19 de febrero de 2023, como apoderada sustituta, en los términos y para los efectos
de la sustitucion obrante al folio 3 del archivo 37; y a la abogada Maria Eugenia Ortiz Oyola, desde el
dia 20 de febrero de 2023 en adelante, como apoderada sustituta, en los términos y para los efectos de
la sustitucion obrante al folio 3 del archivo 40. Lo anterior, dado que en ningin proceso podra actuar
simultadneamente mas de un apoderado de una misma persona. Igualmente, comoquiera que, junto
con la sustitucion del poder presentada por esta abogada, fue allegada solicitud de acceso al expediente
digital, este despacho dispondra por Secretaria el acceso al mismo.

> Ver concepto del H. Consejo de Estado - Sala de Consulta y Servicio Civil del 29 de abril de 2014 No. de radicado 11001-03-06-000-
2013-00517-00

6 De acuerdo a lo manifestado en el hecho noveno de la demanda (pag.63, archivo 2, expediente digital), circunstancia aceptada por la
entidad ejecutada en el escrito de contestacion (pag.9, archivo 14, expediente digital).
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Expediente: 11001-3342-051-2018-00131-00

Demandante: LUZ MERY CASTRO BERNAL
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES
EJECUTIVO LABORAL

En consecuencia, el JUZQADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE:

PRIMERO.- OBEDECER Y CUMPLIR lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion “F”, magistrada ponente: Beatriz Helena Escobar Rojas,
en providencia del 20 de septiembre de 2022.

SEGUNDO.- Por Secretaria, REMITASE el expediente al contador de la Oficina de Apoyo de los
juzgados administrativos del circuito judicial de Bogota, para que efectie la liquidacion del crédito en
el asunto de la referencia, teniendo en cuenta las especificaciones sefialadas en la motiva de la presente
providencia.

TERCERO.- Por secretaria, LIQUIDENSE las costas conforme a lo dispuesto en el numeral tercero
de la sentencia del 27 de febrero de 2019 proferida por este despacho (archivo 24, expediente digital).

CUARTO.- RECONOCER personeria para actuar a la abogada Ludy Andrea Sierra Hernandez,
identificada con la cédula de ciudadania No. 1.102.840.588 y tarjeta profesional No. 255.192 del
Consejo Superior de la Judicatura, desde el dia 9 de diciembre de 2022 y hasta el dia 19 de febrero de
2023, como apoderada sustituta, en los términos y para los efectos de la sustitucion obrante al folio 3
del archivo 37.

QUINTO.- RECONOCER personeria para actuar a la abogada Maria Eugenia Ortiz Oyola,
identificada con la cédula de ciudadania No. 1.082.939.870 y tarjeta profesional No. 243.911 del
Consejo Superior de la Judicatura, desde el dia 20 de febrero de 2023 en adelante, como apoderada
sustituta, en los términos y para los efectos de la sustitucion obrante al folio 3 del archivo 40.

SEXTO.- Por secretaria, permitir a la abogada Maria Eugenia Ortiz Oyola el acceso al expediente
digital de la referencia.

SEPTIMO.- En caso de que alglin sujeto procesal requiera consultar el presente expediente, el
interesado debera realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este juzgado a la direccién de correo

electronico jadminsibta@notificacionesrj.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

KMR

Ejecutante
notificaciones@organizacionsanabria.com.co

info@organizacionsanabria.com.co

Ejecutada
notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co
Utabacopaniaguabio@gmail.com
utabacopaniaguab@gmail.com
mortizoyola@gmail.com

Firmado Por:

Pégina 4 de 4


mailto:jadmin51bta@notificacionesrj.gov.co
mailto:notificaciones@organizacionsanabria.com.co
mailto:info@organizacionsanabria.com.co
mailto:notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co
mailto:Utabacopaniaguab10@gmail.com
mailto:utabacopaniaguab@gmail.com
mailto:mortizoyola@gmail.com

Norberto Apolinar Mendivelso Pinzon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
51
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 6931cfbdf950af7e20aa0072c8d3f9e03b6d21a2031e1ad5b5a3def952¢c73bc3
Documento generado en 01/03/2023 08:06:28 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., dos (2) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Auto Sust. No. 124

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Expediente: 11001-3342-051-2019-00195-00

Demandante: LARRY LOPEZ RINCON

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL
Decisién: Auto de requerimiento

Revisado el expediente observa el despacho que mediante Auto de Sustanciaciéon No. 686 del 3
noviembre de 2022 (archivo 51 expediente digital) se requiri6 a la entidad demandada a fin de
que allegara las pruebas documentales pendientes por ser recaudadas, esto es:

- Al EJERCITO NACIONAL: certificacién en la que se indique si en el procedimiento de
notificacién de las Actas Nos. 151587 del 28 de septiembre de 2018 y 10174 del 19 de
octubre de 2018 se cumplio6 con lo dispuesto en el Articulo 67 y ss del C.P.A.C.A., para lo
cual debera allegar los soportes correspondientes.

- Al COMANDO DE APOYO DE COMBATE DE CONTRAINTELIGENCIA MILITAR DEL
EJERCITO NACIONAL: copia de los resultados del estudio de credibilidad y confianza
efectuada al sefior mayor LARRY LOPEZ RINCON, realizada por parte del Comando de
Apoyo de Combate de Contrainteligencia Militar (CACIM).

Respecto de la primera prueba se advierte que el apoderado de la entidad demandada aludio
haber tramitado el oficio de requerimiento ante talento Humano del Ejército Nacional (archivo 55
expediente digital); sin embargo, revisado lo que se aportd, se encuentra que el radicado
informado por el abogado en el oficio, asi como el juzgado que se indicé no corresponde a este
proceso (archivo 55, pag. 4 y 5). Por ello, por Secretaria, se requerira nuevamente al EJERCITO
NACIONAL para que de manera inmediata remita certificacion en la que se indique si en el
procedimiento de notificacion de las Actas Nos. 151587 del 28 de septiembre de 2018 y 10174 del
19 de octubre de 2018 se cumpli6 con lo dispuesto en el Articulo 67 y ss del C.P.A.C.A., para lo
cual debera allegar los soportes correspondientes.

Ahora, respecto de la segunda prueba solicitada, esto es, “copia de los resultados del estudio de
credibilidad y confianza efectuada al seiior mayor LARRY LOPEZ RINCON, realizada por parte
del Comando de Apoyo de Combate de Contrainteligencia Militar (CACIM)”, la entidad
menciono lo siguiente:

“Mencionado estudio de credibilidad y confiabilidad podra componerse de varios exdmenes
técnicos que evalten el aspecto individual, familiar y social de la persona; en el presente caso,
se tiene que al sefior Larry Lopez Rincon, solo le fue practicado examen psicofisiologico de
poligrafia.

(..)

La prueba del poligrafo se realiza con consentimiento previo de la persona a evaluar y los
resultados de la misma constituyen un informe de resultados que tiene el mismo alcance y
valor juridico que un informe reservado de contrainteligencia. Es decir, que de conformidad
con lo normado en el 33° de la Ley Estatutaria 1621 de 2013, los documentos (fisicos, digitales
o similares), la informacion y los elementos técnicos que se elaboran y/o utilizan en el
desarrollo de las actividades de Inteligencia y Contrainteligencia Militar, estan amparados por
la RESERVA LEGAL.

De igual forma, es cierto que el caricter reservado de los documentos de inteligencia y
contrainteligencia no sera oponible a las autoridades judiciales, disciplinarias y fiscales que lo
soliciten para el debido ejercicio de sus funciones, siempre que su difusién no ponga en riesgo
la seguridad o la defensa nacional, ni la integridad personal de los ciudadanos, los agentes, o
las fuentes. Razon por la cual en reiteradas oportunidades se solicité al Despacho garantizar
esta reserva, sin que se accediera a esta peticion.”



Expediente: 11001-3342-051-2019-00195-00
Demandante: LARRY LOPEZ RINCON 3
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por lo anterior, para que la entidad ponga a disposicion del despacho la prueba requerida, solicitd
que se fije fecha y hora para que un agente de inteligencia asista de manera personal a correr
traslado de la reserva legal bajo todos los protocolos de seguridad de la informacion.

En ese orden de ideas, este despacho citara a los sujetos procesales el dia veinticuatro (24) de
marzo de dos mil veintitrés (2023), a las nueve de la mafnana (9:00 a.m.), en las
instalaciones del despacho, para llevar a cabo la exhibicion de la prueba documental decretada
como copia de los resultados del estudio de credibilidad y confianza efectuada al demandante,
realizada por parte del Comando de Apoyo de Combate de Contrainteligencia Militar (CACIM).

Las gestiones para llevar a cabo la comparecencia del funcionario designado por la entidad
demandada para allegar la prueba estan a cargo del apoderado de dicho extremo.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE

PRIMERO.- Por Secretaria, REQUERIR NUEVAMENTE al EJERCITO NACIONAL!, para
que de manera inmediata remita certificaciéon en la que se indique si en el procedimiento de
notificaciéon de las Actas Nos. 151587 del 28 de septiembre de 2018 y 10174 del 19 de octubre de
2018 se cumplid con lo dispuesto en el Articulo 67 y ss del C.P.A.C.A., para lo cual debera allegar
los soportes correspondientes.

Debera aportar lo anterior, so pena de dar aplicacion a los poderes correccionales del
juez contenidos en el Articulo 44 del C.G.P.

La documentacion debera ser enviada de manera digital a este despacho al correo electréonico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

SEGUNDO.- CITAR a los sujetos procesales el dia veinticuatro (24) de marzo de dos mil
veintitrés (2023), a las nueve de la mafiana (9:00 a.m.), en las instalaciones del
despacho, para llevar a cabo la exhibicion de la prueba documental decretada como copia de los
resultados del estudio de credibilidad y confianza efectuada al demandante, realizada por parte
del Comando de Apoyo de Combate de Contrainteligencia Militar (CACIM).

TERCERO.- En caso de que algiin sujeto procesal requiera consultar el presente expediente, el
interesado debera realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este juzgado a la direccion de

correo electronico jadminsibta@notificacionesrj.gov.co.

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

LF

carlospinzon @litigiointegral.com
info@litigiointegral.com
notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co
leonardo.melo@mindefensa.gov.co
leomelab@hotmail.com

1 notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co, leonardo.melo@mindefensa.gov.co, leomelab@hotmail.com,

peticiones@pqr.mil.co.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., dos (2) de marzo de dos mil veintidés (2022).

Auto Sust No. 131

Proceso: Ejecutivo laboral

Expediente: 11001-3342-051-2019-00343-00

Ejecutante: LIBIA MARLENY FIGUEREDO CHAPARRO

Ejecutado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES
Decision: Remite nuevamente al contador

Por auto del 31 de marzo de 2022, el despacho remiti6 el expediente al contador de la Oficina de
Apoyo de los juzgados administrativos del Circuito Judicial de Bogota para que efectuara la
liquidacion del crédito en el asunto de la referencia, teniendo en cuenta las especificaciones
sefialadas en dicha providencia (archivo 26 expediente digital).

Posteriormente, la mencionada Oficina de Apoyo sefiald que: “1. No se evidencia copia del
certificado de los Factores Salarios devengados desde 30 de noviembre de 2011 hasta el dia 30
de noviembre de 2012, con los factores de sueldo basico, prima de antigiiedad, bonificacién por
servicios prestados, prima semestral, prima de navidad y prima de vacaciones. 2. No se
evidencia copia de la Resolucién de la Pension de Vejez Reconocida.” (archivo 35 expediente
digital).

Luego, mediante auto del 8 de septiembre de 2022 (archivo 37 expediente digital), este despacho
remiti6 nuevamente el expediente a la Oficina de Apoyo, precisandole lo siguiente:

“Conforme a lo anterior, revisado el expediente se advierte que la entidad demandada al contestar la

demanda aporto en el acapite de anexos un link:
https://drive.google.com/drive/folders/1jp6CWeFJFYlahkPA_X_ pzkZE_YXPy8PB?
usp=sharing

con el fin de visualizar el expediente administrativo de la ejecutante, en el cual se desprende que
obran los siguientes archivos:

1. Documento 45699F8C-AC35-487C-9341-A391D7AD6B26, el cual contiene la Resoluciéon No.
310004 del 20 de noviembre de 2013 que reconoci6 la pension de vejez.

2. Documento 977638CF-19BD-4395.8C2C-2816B16C8D33, pags., 1, 20 y 25, en el cual obra el
certificado de salarios devengados por la ejecutante de diciembre de 2011 a noviembre de 2012”.

Ahora bien, la Oficina de Apoyo nuevamente remite el expediente aduciendo que a pesar de lo
indicado por el despacho “no se evidencia lo sefialado” (archivo 43 expediente digital).

En atencién a lo anterior, la Secretaria del despacho se dispuso a descargar los documentos que
obran en el link antes referido y los ubic6 en la carpeta 17.1 anexo, para que el contador de la
Oficina de Apoyo tenga acceso de manera maés facil al expediente administrativo que fue allegado
por la entidad ejecutada en la cual obran en pdf los siguientes archivos:

-Documento 45699F8C-AC35-487C-9341-A391D7AD6B26, €l cual contiene la Resolucion No.
310004 del 20 de noviembre de 2013 que reconoci6 la pension de vejez (se relaciona extracto del
documento, el cual puede ser visualizado de manera completa como se indicd):

REPUBLICA DE COLOMBIA

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES

RESOLUCIIN NOMERO (2:5%]%%!020(?143
RADICADO No. 2012680030088 148

Por 1a cual se reconoce y ordena el pago de una pensiln mensual vitalicia de VEJEZ
LA GERENTE NACIONAL DE RECONOCIMIENTO DE LA VICEPRESIDENCIA DE

BENEFICIOS Y PRESTACIONES DE LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES -, cn uso de las atribuciones inherentes al cargoy.



Expediente: 11001-3342-051-2019-00343-00
Ejecutante: LIBIA MARLENY FIGUEREDO CHAPARRO
Ejecutado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES

EJECUTIVO LABORAL

-Documento 977638CF-19BD-4395.8C2C-2816B16C8D33, pags., 1, 20 y 25, en el cual obra el
certificado de salarios devengados por la ejecutante de diciembre de 2011 a noviembre de 2012”
((se relaciona extracto del documento, el cual puede ser visualizado de manera completa como se

indico):

DiAS 30 304 30 30 30 30 30/ 30 30 30 30 30

ARG 2011 202 2012 2012 12 012 2012 2012 2042 2012] 2012 a012| TOTAL
MES E [ENERO FEBRERO [MARZC  |ABRIL MAYD JUNID JuLIo AGOSTO _ |SEF YCTUBRE

coNCEPTO

SUELDO BASICO 1.421.206 1.464.764 1.464.764 1.454.764 1.464.784 1.464 764 1.454.764 1.464.764 1,484,784 1.544.704 1.544.704 1.544.704 | 17.773.430
PRIMA DE ANTIGUEDAD 105.582 102533 ] 102533  102.533 102,533 | 102533 102.533 102.533 102.533 108.129 108.128 108.129 | 1.250.233
BONIFICACION SERVICIOS PRESTADOS - - - - - 548554 - 548.554
BOMFICACION ESP POR PERMANENCIA - 527.315 2.138.262 | 2665.577
AdJ. SUELDO 87.116 87.118
PRIMA SEMESTRAL - - - - ) - - 1.533.000 4.932.000
RETROACTIVO SUELDO £44.504 E = 544504
RETROACTIVO PRIMA SEMESTRAL 106.315 - - 106.315
RETROACTIVO PRIMA ANTIGUEDAD 45.115 - - 45.115
RETROACTIVO BOMIF POR SERVICIOS 30170 - - 30.470
VACACICNES EN DINERO 4.035.068 | 4.039.068
BONIF ESP POR RECREACION 162480 | 162.480
PRIMA DE NAVIDAD 1.848.427 1860.290 | 3.745.726
PRIMA DE VACACIONES 2411515 | 2.411.515
TOTAL 3.460.331 | 2094812 1.s67.207 | 1887207 | 1.8s7.297 | 2115851 3.s00.297 | 1567287 | 1.557.207 | 2478907 | 1652833 | 12303457 | 35442803

En atencion a lo anterior, por Secretaria se debera remitir nuevamente el expediente al contador
de la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos del circuito judicial de Bogot4, con el fin de
que proceda de manera inmediata y sin mas dilaciones a realizar la liquidacion del crédito, bajo
los parametros indicados en el auto del 15 de julio de 2021 (archivo 14 expediente digital).

En consecuencia, el J UZQADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE:

1- Por secretaria, REMITASE el expediente al contador de la Oficina de Apoyo de los
juzgados administrativos del circuito judicial de Bogot4, con el fin de que proceda a realizar de
manera inmediata la liquidacién del crédito, bajo los parametros indicados en el auto del 15 de
julio de 2021 (archivo 14 expediente digital).

2- Una vez se dé cumplimiento a las ordenes impartidas, INGRESESE el expediente al
despacho para lo pertinente.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

LPGO

ariasvega.abogados@gmail.com
notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co
amoreno.conciliatus@gmail.com
utabacopaniaguab1o@gmail.com
utabacopaniaguab@gmail.com

Firmado Por:
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., dos (2) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Auto Sust. No. 125

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Expediente: 11001-3342-051-2019-00435-00

Demandante: HENRY NEUSA BUSTAMANTE

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL
Decisién: Auto que corre traslado para alegar de conclusion

De conformidad con lo ordenado en el decreto de pruebas en la audiencia inicial llevada a cabo
el 2 de diciembre de 2021 (archivo 35 expediente digital), la declaracién recibida en la
audiencia de pruebas del 3 de febrero de 2022 (archivo 40 expediente digital) y las pruebas
documentales aportadas (archivos 32, 41, 42, 50, 52, 53, 54, 56, 62, 65, 66 y 66.1 expediente
digital), observa el juzgado que se han recaudado las pruebas decretadas.

Por consiguiente, y en atencién a lo previsto en el inciso final del Articulo 181 del C.P.A.C.A,
este despacho dispondra el término comun de diez (10) dias, para que las partes formulen por
escrito sus alegatos de conclusiéon y para que el Ministerio Pblico emita concepto -si a bien lo
tiene-.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE

PRIMERO.- CORRER TRASLADO para la presentacion por escrito de los alegatos de
conclusion dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion por estado de la presente
providencia. En la misma oportunidad sefalada para alegar, podra el Ministerio Publico
presentar el concepto -si a bien lo tiene-.

SEGUNDO.- Cumplido lo anterior, ingrese el expediente al despacho para continuar el
tramite procesal.

TERCERO.- En caso de que algin sujeto procesal requiera consultar el presente expediente, el
interesado deber4 realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este juzgado a la direccion

de correo electronico jadminsibta@notificacionesrj.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

LF

cortesc2008@hotmail.com
decun.notificacion @policia.gov.co
segen.tac@policia.gov.co
nelson.torresQ301@correo.policia.gov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., dos (02) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Auto Sust. No. 132

Medio de control: Ejecutivo laboral

Expediente: 11001-3342-051-2019-00505-00

Demandante: MARTHA DORELLY RODRIGUEZ BLANCO

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES
Decisién: Auto de requerimiento

Mediante auto del 20 de octubre de 2022 (archivo 41, expediente digital), este despacho requirié:
i) ala Subseccién “C” de la Seccion Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para
que certificara la fecha de ejecutoria de la sentencia proferida el 2 de agosto de 2006 y la
sentencia del 24 de octubre de 2012 proferida por la Subseccion “A” de la Seccion Segunda del
Consejo de Estado, correspondientes al proceso No. 25000232500020000350601; ii) a la
Administradora Colombiana de Pensiones — en adelante Colpensiones- para que allegara la
liquidacion detallada efectuada en la Resolucién No. GNR 266350 del 23 de julio de 2014, por la
cual dio cumplimiento a las sentencias base ejecucion; y, iii) al apoderado de la parte actora,
Javier Pardo Pérez, identificado con Cédula de Ciudadania 7.222.384 y Tarjeta Profesional
121.251, para que allegara la peticion o peticiones del cumplimiento de las sentencias base de
ejecucion, radicadas ante Colpensiones.

En respuesta a los requerimientos efectuados, Colpensiones allegd, mediante memoriales del 28
de octubre (archivo 43), 1° de noviembre (archivo 44), 12 de diciembre de 2022 (archivo 49) y 12
de enero de 2023 (archivo 50), la liquidacion detallada de los valores reconocidos por la
Resolucién No. GNR 266350 del 23 de julio de 2014, por la cual dio cumplimiento a las
sentencias base ejecucion. Asi mismo, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca allego
constancia de ejecutoria de la sentencia proferida el 2 de agosto de 2006 por la Subseccion “C”
de la Secciéon Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, confirmada por la
sentencia del 24 de octubre de 2012 proferida por la Subseccion “A” de la Seccion Segunda del
Consejo de Estado, correspondientes al proceso No. 25000232500020000350601 (archivo 48).

Sin embargo, atin no se cuenta con copia de la solicitud o solicitudes de cumplimiento de las
sentencias base de ejecucion presentadas ante Colpensiones, pues de acuerdo a lo informado por
el apoderado del ejecutante, pese a que radico peticidon ante Colpensiones solicitando dichos
documentos, la entidad no ha dado respuesta (archivo 47).

Por otra parte, el despacho advierte que, mediante la Resoluciéon No. 2011 del 31 de mayo de
1994, el Instituto de Seguros Sociales en calidad de empleador- en adelante ISS empleador-
reconoci6 una pension de jubilacion a favor del sefior Luis Alberto Campos Bohorquez, quien en
vida se identific con la Cédula de Ciudadania No. 17.029.950, a partir del 1 de marzo de 1994,
en cuantia de $ 829.859 M/CTE. Los numerales sexto y séptimo de dicho acto administrativo
senalaron lo siguiente:

“SEXTO: En el evento de que a CAMPOS BOHORQUEZ LUIS ALBERTO, le fuese
reconocida alguna de las pensiones que concede el ISS en calidad de asegurador, dicha
prestacién se deducira del valor recibido por concepto de pension de jubilacion.

SEPTIMO: EI retroactivo que resultare por concepto de pensién como afiliado serd
girado directamente al ISS como Ente Patronal (Actividad 97)”.

Posteriormente, mediante Resolucion No. 2455 del 25 de febrero de 2000, el Instituto de Seguros
Sociales en calidad de asegurador-en adelante ISS asegurador- reconocié una pension de vejez
de caracter compartida a favor del senor Luis Alberto Campos Bohoérquez (fallecido), en cuantia
inicial de $1.334.139 M/CTE, efectiva a partir del 19 de julio de 1999. Ademas, gir6 un retroactivo
a favor del ISS empleador por la suma de $11.453.050 M/CTE.



Proceso: 11001-3342-051-2019-00505-00

Ejecutante: MARTHA DORELLY RODRIGUEZ BLANCO
Ejecutado: COLPENSIONES
EJECUTIVO LABORAL

De otra parte, en memorial del 18 de marzo de 2022 (archivo 29), la directora de la Direccién
Prestaciones Economicas de Colpensiones informo lo siguiente: “las obligaciones y condenas
derivadas o generadas del reconocimiento de la sustitucion de la Resolucion No. 2011 del 31 de
mayo de 1994, esto es indexacion e intereses, son competencia de la UGPP en razoén a que las
obligaciones adquiridas por el Instituto de Seguros Sociales, mediante la Resolucién No. 2011
del 31 de mayo de 1994, las adquirié en calidad de empleador (ISS patrono) y no en su calidad
de administradora del régimen de prima media”.

Asi las cosas, este despacho evidencia que en el presente asunto se discute el cumplimiento de
una sentencia que ordend el reconocimiento de una sustitucién pensional de una pensiéon de
vejez de caracter compartido reconocida por el Instituto de Seguros Sociales. Asi mismo, se
advierte que, una vez fue liquidado el Instituto de Seguros Sociales, Colpensiones asumié la
administracién de los derechos pensionales reconocidos por el ISS asegurador! y la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion
Social — en adelante UGPP- asumid la administraciéon de los derechos pensionales reconocidos
por el Instituto de Seguros Sociales en su calidad de empleador2.

Por tanto, previo a librar mandamiento de pago, este juzgado encuentra necesario requerir a la
UGPP a fin de que allegue el expediente pensional del sefior Luis Alberto Campos Bohoérquez,
quien en vida se identific6 con la Cédula de Ciudadania No. 17.029.950, e informe a este juzgado
si ha sido presentada solicitud de cumplimiento de la sentencia proferida el 2 de agosto de 2006
por la Subseccion “C” de la Seccion Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamareca,
confirmada por la sentencia del 24 de octubre de 2012 proferida por la Subsecciéon “A” de la
Seccion Segunda del Consejo de Estado, correspondientes al proceso No.
25000232500020000350601 ¥, de ser asi, allegue copia de dicha solicitud, remita copia de la
Resolucién que dio cumplimiento, de la liquidacién de la misma y de la constancia de pago
respectiva.

También sera del caso requerir a Colpensiones a fin de que allegue copia de la totalidad del
expediente pensional del sefor Luis Alberto Campos Bohoérquez, quien en vida se identifico con
la Cédula de Ciudadania No. 17.029.950, especialmente, en lo que respecta a la solicitud o
solicitudes de cumplimiento de la sentencia proferida el 2 de agosto de 2006 por la Subseccion
“C” de la Seccion Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, confirmada por la
sentencia del 24 de octubre de 2012 proferida por la Subseccion “A” de la Seccion Segunda del
Consejo de Estado, correspondientes al proceso No. 25000232500020000350601.

En consecuencia, el JUZGADO QINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE

PRIMERO.- Por Secretaria, REQUERIR a la Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social- UGPP- a fin de que allegue el
expediente pensional del sefnor Luis Alberto Campos Bohdrquez, quien en vida se identifico con
la Cédula de Ciudadania No. 17.029.950, e informe a este despacho si, ante dicha entidad, ha
sido presentada solicitud de cumplimiento de la sentencia proferida el 2 de agosto de 2006 por
la Subseccién “C” de la Seccién Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
confirmada por la sentencia del 24 de octubre de 2012 proferida por la Subseccion “A” de la
Seccion Segunda del Consejo de Estado, correspondientes al proceso No.
25000232500020000350601 y, de ser asi, allegue copia de dicha solicitud, remita copia de la
Resolucién que dio cumplimiento, de la liquidaciéon de la misma y de la constancia de pago
respectiva.

La docu