REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

4D.C,Ea 8

Bogota, D.C., [§§ JUN 2648

Expediente: 11001-33-42-051-2017-00549-00

Demandante: JAIDER ALONSO LOPEZ URREA

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Int. No. }55

El sefior JAIDER ALONSO LOPEZ URREA, identificado con C.C. 7.253.209, en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, interpuso demanda a traves de
apoderado en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL.

Por medio del Auto Interlocutorio No. 201 del 27 de febrero de 2018 (fl. 17), se admiti6 el
citado medio de control, y entre otras disposiciones, este despacho resolvié -numeral cuarto-
ordenar a la parte actora enviar los respectivos traslados de conformidad con lo dispuesto en el
inciso 5 del Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,y
allegar a la secretarfa de este juzgado las constancias respectivas dentro de los 3 dias siguientes
a la ejecutoria del citado auto, so pena de dar aplicaciéon al Articulo 178 del C.P.A.C.A. La
anterior decision se notifico por anotacién en estado el dia 28 posterior.

Por auto del 22 de mayo de 2018 (fl. 24) y, una vez transcurrido el término de que trata el
Articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
se le otorgd al apoderado de la parte demandante WILMER YACKSON PENA SANCHEZ,
identificado con C.C. 1.099.342.720 y T. P. 272.734 del Consejo Superior de la Judicatura, 15
dias para que acreditara el cumplimiento a la orden proferida en el Auto Interlocutorio No. 201
del 27 de febrero de 2018 (fl. 17). La anterior providencia fue notificada por estado el 23 de
mayo de la presente anualidad. '

Verificado el expediente y el Sistema de Gestion Judicial -Justicia Siglo XXI-, el plazo de 15 dias
de que trata el auto del 22 de mayo de 2018 (fl. 24), vencié sin que la parte demandante
hubiera dado cumplimiento a lo dispuesto en la mentada decision, razén por la cual, se
dispondra tener por desistida la presente demandada en atencion a lo establecido en el Articulo
178 del C.P.A.C.A,, el cual ordena:

“Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se
hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda. del incidente o de
cualquier otra actuacién que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenard a lu parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siquientes.

Vencido este tltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segin el caso, y el juez dispondra la
terminacion del proceso o de la actuacién correspondiente, condenard en costas y
perjuicios siempre que comg consecuencia de la aplicacién de esta disposicion haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o
la actuacién, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tdcito, la demanda podrd presentarse por segunda vez, siempre que. .

no haya operado la caducidad.” (Negrillas y subraya fuera del texto)

Asi, entonces, la mencionada figura procesal se concreta en una forma anormal de terminacion
del proceso surgida de la falta de cumplimiento de una carga procesal, de tal suerte que si no se
acata dentro del término establecido por la Ley, se dard por terminado éste.

Descendiendo al caso concreto, se tiene que la demanda fue admitida mediante providencia del
27 de febrero de 2018 (fl. 17), correspondiéndole a la parte demandante enviar los respectivos
traslados y allegar a la secretaria de este juzgado las constancias respectivas dentro de los 3 dias
siguientes a la ejecutoria del citado auto. Encontrandose ampliamente vencidos los treinta (30)
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dias siguientes a la notificacion de la citada decision, el despacho, en providencia del 22 de
mayo de 2018 (fl. 24) procedio6 a realizar el requerimiento de que trata el inciso 1° del Articulo
178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, al
apoderado de la demandante para lo cual concedi6 un término de quince (15) dias.

Pese al requerimiento adelantado por el despacho, la parte demandante guard6 silencio
omitiendo el cumplimiento del mismo, razén por la cual, en atenciéon a los preceptos
normativos citados anteriormente, es del caso proceder a decretar la terminacion del presente
proceso por desistimiento ticito y como consecuencia ordenar la devolucién de la demanda y
sus anexos previo desglose.

No se condenard en costas a la parte demandante ya que no hay lugar al levantamiento de
medidas cautelares.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE

PRIMERO.- TERMINAR POR DESISTIMIENTO TACITO la presente demanda que en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho interpuso el sefior

JAIDER ALONSO LOPEZ URREA, identificado con C.C. 7.253.209, a través de apoderado en
contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL, de acuerdo con lo
expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Sin condena en costas.

TERCERO: En firme esta decision, previo desglose devuélvase la demanda con sus anexos y
archivese el expediente.

CUARTO.- NOTIFIQUESE esta providencia por estado en los términos del Articulo 178 del

C.P.ACA. *
NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE
NORBERTO MENDIVELSU PINZON
Juez
JI.C

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy [—LE:Lm se notifica el auto

anterior por anotacién en el Estado

BAUTISTA

SECRETARID




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00221-00
Demandante: FERNANDO LONDONO SUA

Demandado: COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL-CNSC e INSTITUTO NACIONAL

PENITENCIARIO Y CARCELARIO-INPEC

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 54

Observa el despacho que el expediente de la referencia fue remitido a la Oficina de Apoyo para
los juzgados administrativos, el 7 de mayo de 2018, por parte de la Seccién Segunda del
Consejo de Estado, conforme el Oficio ntimero 2745, obrante a folio 108 del expediente.

Examinado el expediente, se advierte que el sefior FERNANDO LONDONO SUA, identificado
con C.C. No. 94.366.173, a través de apoderado, en principio, instauré el medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho ante esta jurisdiccion, el cual fue asignado al Juzgado
Sexto (6°) Administrativo Oral del Circuito de Cali, estrado judicial que mediante providencia
de fecha 21 de abril de 2016 (fl. 97), resolvi6 declarar la falta de competencia para conocer del
presente asunto y a su vez, remitirlo al Consejo de Estado.

La Seccion Segunda, Subseccién “B” de la citada Corporacién, mediante providencia de fecha
14 de marzo de 2018 (fls. 104 a 105), resolvié declarar la falta de competencia para conocer del
presente medio de control y a su vez, enviar el expediente a la Oficina de Apoyo de los juzgados
administrativos -seccién segunda-, para que éste fuera reasignado.

De conformidad con el acta individual de reparto efectuada por la citada dependencia de fecha
24 de mayo de la presente anualidad (fl. 110), le correspondi6 a este estrado judicial conocer la
demanda de la referencia, razén por la que se procederd a avocar su conocimiento y a
pronunciarse sobre su admisién, de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 171 del
C.P.A.CA.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitir4 para conocer en
primera instancia, la demanda de la referencia formulada por el sefior FERNANDO
LONDONO SUA, identificado con C.C. No. 94.366.173, a través de apoderado, en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la COMISION
NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL-CNSC y del INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO-INPEC, no sin ates efectuar la siguiente precision.

Observa el despacho que la presente demanda -ya subsanada- fue instaurada en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, por el seflor FERNANDO
LONDONO SUA, contra la COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL-CNSC y el
INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO-INPEC, con el fin de que se
declare la nulidad parcial de la Resolucién No. 1832 del 5 de septiembre de 2014, mediante la
cual Ja CNSC conformé y adopté la lista de elegibles para proveer tres vacantes del empleo
denominado Profesional Especializado, codigo 2028, grado 15, del sistema general de carrera
administrativa del INPEC, asi como la nulidad del Oficio No. 1705 del 8 de julio de 2015,
mediante el cual se declard la firmeza del citado acto administrativo, y de las Resoluciones Nos.
003300, 003302 y 003303 del 8 de septiembre de 2015, mediante las cuales el INPEC surtié
los nombramientos en periodo de prueba de los tres primeros cargos a los sefiores Ana Cecilia
Melo Molina, Efrain Mahecha Rodriguez y Ernesto Fontecha Fontecha.

Sobre el particular, es menester indicar que se tendran como actos demandados los contenidos
en las Resoluciones Nos. 1832 del 5 de septiembre de 2014, 003300, 003302 y 003303 del 8 de
septiembre de 2015, como quiera que éstos constituyen verdaderos actos administrativos
definitivos, pues contienen las decisiones propiamente dichas, o como lo establece el Articulo
43 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, “los que
deciden directa o indirectamente el fondo del asunto o hagan imposible continuar la actuacién”, a
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contrario sensu del Oficio No. 1705 del 8 de julio de 2015, como quiera que éste se expidié como

parte de un procedimiento administrativo al comunicar la firmeza de la resolucién que
conformd v adoptd la lista de elegibles, razdn por la que no es enjuiciable ante esta jurisdiccién.

Por otro lado, teniendo en cuenta lo dispuesto en numeral 3° del Articulo 171 del C.P.A.C.A., el
cual establece que se debe notificar personalmente a los sujetos que, segtin la demanda o las
actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso, este despacho
considera pertinente en garantia del canon constitucional de acceso a la administracion de
justicia y en atencién al debido proceso, vincular a los sefiores Ana Cecilia Melo Molina,
identificada con C.C. No. 31.841.634; Efrain Rodriguez Mahecha, identificado con C.C. No.
79.644.568; y Ernesto Fontecha Fontecha, identificado con C.C. No. 13.895.205, como
litisconsortes necesarios, como quiera que les asiste un interés en el presente asunto, ya que
cualquier decisioén que se emita frente al mismo requiere de su comparecencia, pues la eventual
decisién que tome este despacho les podria generar efectos juridicos a su situaciéon particular.

En esa misma medida, se dejara copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicién del notificado, segin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE

PRIMERO.- AVOCAR conocimiento en el proceso de la referencia, por lo considerado en la
motivacién de este proveido.

SEGUNDO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por el sefior FERNANDO LONDONO SUA4, identificado con C.C. No. 94.366.173, a
través de apoderado, contra la COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL-CNSC y el
INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO-INPEC.

TERCERO.- VINCULAR como litisconsortes necesarios a los seflores ANA CECILIA MELO
MOLINA, identificada con C.C. No. 31.841.634; EFRAIN RODRIGUEZ MAHECHA,
identificado con C.C. No. 79.644.568; y ERNESTO FONTECHA FONTECHA, identificado con
C.C. No. 13.895.205, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO.- NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

QUINTO.- NOTIFIQUESE esta providencia personalmente a los representantes legales de la
COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL-CNSC y del INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO-INPEC, o a quienes  se haya delegado la facultad de
notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al agente del Ministerio
Ptiblico delegado ante este despacho judicial, como lo dispone el Articulo 199 del C.P.A.C.A,,
modificado por el Articulo 612 del Cddigo General del Proceso.

SEXTO.- Corresponder4 a la parte actora enviar a través de servicio postal autorizado los
respectivos traslados de conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de
este juzgado las constancias respectivas dentro de los 5 dias siguientes a la ejecutoria del
presente auto, so pena de dar aplicacién al Articulo 178 del C.P.A.CA. El traslado del
Ministerio Piblico serd enviado a la Procuraduria 195 Judicial I Delegada para asuntos
Administrativos de Bogota, D.C.

SEPTIMO.- ADVERTIR que, con la contestacién de la demanda, la parte accionada debera
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el Paragrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.
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OCTAVO.- NOTIFIQUESE esta providencia personalmente a los sefiores ANA CECILIA
MELO MOLINA, identificada con C.C. No. 31.841.634; EFRAIN RODRIGUEZ MAHECHA,
identificado con C.C. No. 79.644.568; y ERNESTO FONTECHA FONTECHA, identificado con
C.C. No. 13.895.205, como lo disponen los Articulos 291 y 292 del CGP en armonia lo dispuesto
en el Articulo 200 C.P.A.C.A.

NOVENO.- En relacién con la notificacién personal a los litisconsortes necesarios,
correspondera a la parte actora enviar las comunicaciones a quienes deban ser notificados, a
sus representantes o apoderados, por medio de servicio postal autorizado por el Ministerio de
Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones, y allegar a la secretaria de este despacho
las constancias respectivas dentro de los 5 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto, so
pena de dar aplicacién al Articulo 178 del C.P.A.C.A. (las comunicaciones aludidas seran
elaboradas por la Secretaria de este despacho y tramitadas por la parte actora como ya se
indico).

Si los citados no comparecen a notificarse personalmente dentro de la respectiva oportunidad
legal, sin auto que lo ordene, procédase de conformidad con el Articulo 292 del CGP, caso en el
cual corresponder4 a la Secretaria de este despacho elaborar los respectivos avisos con anexos y
el tramite de los mismos estara a cargo de la parte actora, quien allegaré a la secretaria de este.
despacho las constancias respectivas dentro de los 5 dias siguientes, so pena de dar aplicaciéon
al Articulo 178 del C.P.A.C.A.

DECIMO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecer a disposicién de las
partes por el término comtn de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la Gltima
notificacion.

UNDECIMO.- Vencido el término anterior, correrd el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

DUODECIMO.- Reconocer personeria al abogado RAUL PERDOMO RAMIREZ, identificado
con C.C. 79.387.383 y T.P. 205.502 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado
judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del memorial poder visible a
folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVEI'SO PINZON
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy l 2 M-EM zﬂjBJ se notifica el auto
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogotd, D.C. 4.8 JUN 2018

Expediente: 11001—3342:051-2018-00225-00

Convocante: FLOR MARIA F1JO GAMBA

Convocado: SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES

CONCILIACION EXTRAJUDICIAL Auto Int. No. 353
I. ASUNTO

Procede el despacho a decidir sobre la solicitud de APROBACION DE CONCILIACION
EXTRAJUDICIAL, procedente de la PROCURADURIA (7°) JUDICIAL II PARA ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS celebrada entre las apoderadas de la senora FLOR MARIA FINO
GAMBA, identificada con C. C. No. 28.308.037, y de la Superintendencia de Sociedades.

II. ANTECEDENTES

PARTES QUE CONCILIAN. Ante la PROCURADURIA 7° JUDICIAL II PARA ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS, el 24 de mayo de 2018, comparecieron las apoderadas de la sefiora
FLOR MARIA FINO GAMBA, identificada con C. C. No. 28.308.037, y de la
Superintendencia de Sociedades.

HECHOS QUE GENERAN LA CONCILIACION.

Con el fin de precaver futuras demandas de nulidad y restablecimiento del derecho contra la
entidad convocada, la apoderada de la parte actora solicito la celebracion de acuerdo
conciliatorio para la reliquidacién y pago de la prima de actividad y la bonificacién por
recreacién con la inclusion de la reserva especial del ahorro como factor salarial percibido por
la sefiora FLOR MARIA FINO GAMBA, identificada con C. C. No. 28.308.037, en su calidad de
servidora publica, secretaria ejecutiva 421018 de la planta globalizada, por el lapso
comprendido entre el 25 de septiembre de 2015 hasta el 20 de octubre de 2017.

CUANTIA CONCILIADA. De acuerdo con el acta de conciliacion de fecha 24 de mayo de

. 2018 (fls. 52-53), el acuerdo es el siguiente:

“(...) CONCILIAR lus pretensiones del convocante (Reserva Especial del Ahorro), por
valor de ($623.161). 1. Valor: Reconocer la suma de ($623.161). pesos m/cte., como
valor resultante de reliquidar los factores reclamados para el periodo comprendido entre
el 25-septiembre de 2015 al 20-octubre 2017, incluyendo alli el fuctor denominado reserva
especial de ahorro, conforme a la liquidacién cfectuada por la entidad y aceptada por lu
convocante. 2. No se reconocerdn intereses ni indexacion, o cualquier otro gasto que se
pretenda por el convocante, es decir, sélo se reconoce el capital conforme a la liquidacion
realizada por la entidad. Se debe tener en cuenta la prescripeion trienal de las sumas
indicadus, por el periodo antes mencionado. 3. Pago: Los valores antes senalados seran
cancelados dentro de los 60 dias siguientes a aquél en el que la Jurisdiceion Contenciosa
Administrativa apruebe la coneiliacion no generando intereses tumpoco en ceste lapso. 4.
El pago se realizard mediante consignacion en la cuenta que el funcionario tenga
reportada en la entidad al momento de elevar la peticion de pugo, o en todo caso antes de
efectuarse el pago respectivo. 5. Asi mismo, la convocante acepta que no se niciara
acciones contra la Superintendencia de Sociedades que tengan que ver con el
reconocimiento de las sumas relativas a los factores re liquidados a que se refiere esta
conciliucion (...)".
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III. CONSIDERACIONES

PRESUPUESTOS. De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 59 de la Ley 23 de 1991,
modificado por el Articulo 70 de la Ley 446 de 1998, se establece que las personas juridicas de
derecho publico, a través de sus representantes legales o por conducto de apoderado, pueden
conciliar, total o parcialmente, en las etapas prejudicial o judicial, sobre los conflictos de
carcter particular y contenido econémico de que conozca la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo, con ocasion de las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho,
reparacion directa y contractual, previstas en el Codigo Contencioso Administrativo.

As{ mismo, el Articulo 161 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, Ley 1437 de 2011, consagré la posibilidad de conciliar extrajudicialmente los
asuntos susceptibles de ello, cuyo tramite, en el evento de no prosperar, constituira requisito de
procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con
restablecimiento del derecho, reparacién directa y controversias contractuales.

De las normas anteriores se deduce que los asuntos que pueden conciliarse en la etapa
prejudicial, deben ser de aquellos cuyo conocimiento corresponda a la jurisdiccion contencioso
administrativo, mediante el ejercicio de los medios de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, reparacién directa y contractual, que son las reguladas en los Articulos 138, 140 y 141
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Y, segtin lo ha sefialado la jurisprudencia nacional, los presupuestos para la aprobacion de un
acuerdo conciliatorio son los siguientes’:

1.- La accion no debe estar caducada (Art. 61 Ley 23 de 1.991, modificado por el Art. 81 Ley 446
de 1.998).

2.- Tl acuerdo conciliatorio debe versar sobre acciones o derechos econémicos disponibles por
las partes (Art. 59 Ley 23 de 1991 y 70 Ley 446 de 1998).

3.- Las partes deben estar debidamente representadas y sus representantes tener capacidad
para conciliar.

4.- Bl acuerdo conciliatorio debe contar con las pruebas necesarias, no ser violatorio de la ley y
no resultar lesivo para el patrimonio publico (Art. 65 A Ley 23 de 1991 y Art. 73 Ley 446 de
1998).

CADUCIDAD U OPORTUNIDAD. Segtin lo consagrado en el numeral 1 del literal ¢) del
Articulo 164 del C.P.A.C.A,, la demanda se podra presentar en cualquier tiempo contra actos
que reconozcan o nieguen total o parcialmente las prestaciones periddicas, disposicion que en
casos de reajuste salarial es aplicable mientras el vinculo laboral esté vigente; cuando el vinculo
no estd vigente, opera el término de caducidad sefialado en la Ley. En el caso particular, se
tiene que la parte actora para la fecha de la presentacion de la peticion se encuentraba en
servicio activo (fl. 11), razdn por la cual no opera dicho fenémeno.

En consecuencia, por girar la conciliacion en torno al reajuste de las prestaciones sociales como
son la prima de actividad y la bonificacién por recreacion con la inclusion de la reserva especial
del ahorro, el medio de control no se encuentra caducado pudiendo ejercerse el medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho como quiera que la solicitud de
reconocimiento de dicho derecho fue reclamado antes de la extincion del mismo.

DISPONIBILIDAD DE LOS DERECHOS ECONOMICOS:

El tema que se debate hace referencia al reconocimiento, reliquidacion y pago de la prima de
actividad y la bonificacion por recreacion con la inclusion de la reserva especial del ahorro,
derecho cierto, indiscutible e irrenunciable y sobre el cual hay reconocimiento del 100% en el
respectivo acuerdo conciliatorio; sin embargo, sobre la indexacién de los valores liquidados
para compensar la pérdida del poder adquisitivo del dinero, esto es, su aplicacion teniendo en
cuenta conceptos de equidad y justicia, debe decirse que este ajuste de valor o indexacion
puede ser objeto de conciliacion, porque no se trata de derechos laborales irrenunciables, sino

LVer entre otros. Consejo de Estado. providencia del 06 de diciembre de 2010, C.P. Olega Valle de fa Hoz, Actor Alvaro Herney Ordoner
ltovos v otros. Rad. 19001-23-31-000-2001-00543-01 (33462).
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de una depreciacién monetaria que puede ser transada, como lo indico el Consejo de Estado,
Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién 2?2, Subseccion B, M.P. Victor Hernando
Alvarado Ardila, enero 20 de 2011, rad. No. 2005-01044-01.

REPRESENTACION DE LAS PARTES Y CAPACIDAD. Las partes se encuentran
representadas legalmente a través de apoderadas judiciales, de conformidad con los poderes
que les han sido otorgados por la senora FLOR MARIA FINO GAMBA vy la
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES que obran a folios 8 y 30, respectivamente.

RESPALDO JURIDICO Y PROBATORIO DE LO RECONOCIDO. Respecto de este
requisito de incluir la reserva especial del ahorro como parte integral de la asignacion basica
mensual, para efectos de liquidar la prima de actividad y la bonificacion por recreacion se hace
necesario indicar la naturaleza de la referida contraprestacion economica, asi:

La reserva especial del ahorro se cred mediante el Acuerdo No. 040 del 13 de noviembre de
1991, expedido por la Junta Directiva de la Corporacién Social de la Superintendencia de
Sociedades (Corporanénimas), el cual, en su Articulo 58, dispuso lo siguiente:

“CONTRIBUCION AL FONDO DE EMPLEADOS RESERVA ESPECIAL DE AHORRO:
Corporanonimas contribuird con sus aportes al Fondo de FEmpleados de la
Superintendencia y Corporanonimas, entidad con Personeria Juridica reconocida por la
Superintendencia Nacional de Cooperativas. Para tal fin pagara mensualmente a
sus dafiliados forzosos una suma equivalente al sesenta y cinco por ciento
(65%) del sueldo basico, la prima de antigiiedad, prima técnica, y gastos de
representacion; de este porcentgje entregara Corporanonimuas directamente al Fondo
el quince por ciento (15%), previa deduccion de lu cotizacion que sea del caso por concepto
de la dfiliacién de los beneficiarios. Los afiliados forzosos contribuiran mensualmente al
Fondo con el cinco por ciento (5%) de las asignaciones basicas mensuales fijadas por la
ley...” (Negrilla fuera del texto original).

Sobre la inclusion de la reserva especial del ahorro en la liquidacion de los demdas emolumentos
salariales, el Consejo de Estado, en sentencia proferida el 26 de marzo de 1998, con ponencia
del consejero Nicolas Pajaro Pefaranda dentro del proceso No. 13910, sefalo:

“...)

Se trata de dilucidar la legalidad de la resolucién No. 100 - 1193 del 29 de abril de 1.993,
expedida por la Superintendencia de Sociedades, mediante la cual reconocié al actor una
bonificacién por supresion del cargo que desempenaba y de la resolucion No. 100 - 2177
del 24 de junio del mismo ailo que resolvié el recurso interpuesto confirmando dicha
decision (fls. 2 a 5).

“Como lo manifesté la Sala en asunto de naturaleza similar al que ahora conoce, “el
asunto se contrae fundamentalmente a establecer si le debia incluir en la indemnizacion
por supresion del cargo, la denominada Reserva Especial de Ahorro, equivalente al 65%
de la asignacién basica, cancelada por CORPORANOMINAS™. (Sentencia del 31 de julio
de 1997, expediente No. 13.508 actor: Amparo Manjarrés Cardozo, Magistrada Ponente:
Doctora Clara Forero de Castro).

(...)

El articulo 58 del acuerdo 040 de 13 de noviembre de 1991, que consagra la denominada
Reserva Especial de Ahorro, dice:

“CONTRIBUCION AL FONDO DE EMPLEADOS RESERVA ESPECIAL DE AHORRO:
Corporanominas contribuird con sus aportes al Fondo de Empleados de la
Superintendencia y Corporanonimas, entidad con Personcria Juridica reconocida por la
Superintendencia Nacional de Cooperativas. Para tal fin pagarda mensualmente a sus
afiliados forzosos una suma equivalente al sesenta y cinco por ciento (65%)
del sueldo basico, la prima de antigiiedad, prima técnica, y gastos de
representacioén; de este porcentaje entregara Corporanonimas directamente al Fondo
el quince por ciento (15%), previa deduccién de la cotizacién que sea del caso por concepto
de la afiliacién de los beneficiarios. Los afiliados forzosos contribuiran mensualmente al
Fondo con el cinco por ciento (5%) de las asignaciones basicas mensuales fijadas por la
ley...” (Resalta la Sala).
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De lo expuesto se infiere que los empleados de la Superintendencia de Sociedades,
mensualmente, devengaban la asignacion basica que cancelaba la Superintendencia en
forma directa y un 65% de ésta, pagado por CORPORANOMINAS.

Como lo ha planteado la Corporacién en numerosas oportunidades, tal como lo precisa el
articulo 127 del C.S.T. "Constituye salario no solo la remuneraciéon fija u
ordinaria, sino todo lo que recibe el trabajador en dinero o en especie y que
implique retribuciéon de servicios, sea cualquiera la denominacién que se
adopte...”

Significa lo anterior que no obstante el 65% del salario se haya denominado
reserva especial de ahorro, como no se ha probado que el pago de esta suma
tenga causa distinta a la del servicio que presta el funcionario e
indudablemente es factor salarial, “forzoso es concluir que se trata de salario
y no de una prestacion social a titulo de complemento para satisfacer las
necesidades del empleado o su familia; es decir, forma parte de la asignaciéon
mensual que devengaba la actora”, como se sostuvo en la aludida
providencia del 31 de julio de 1997.

En consecuencia, constituyendo salario ese 65% pagado mensualmente al
funcionario por CORPORANOMINAS, ha debido tenérsele en cuenta para
liquidarle la bonificacion, ya que equivale a asignacion basica mensual”.

(Negrillas del despacho).

Por su parte, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion “C”,
en sentencia proferida el dia 30 de abril de 2015, con ponencia del magistrado Samuel José
Ramirez Poveda, dentro del proceso N° 11001-33-35-016-2013-00094-01, exXpuso:

“Siendo asi, para efectos de determinar si la Reserva Especial del Ahorro constituye o no
un factor salarial, se debe precisar que el H. Consejo de Estado ha afirmado que “se trata
de salario y no de una prestaciéon social a titulo de complemento para satisfacer las
necesidades del empleado o su familia; es decir, forma parte de la asignacion mensual que
devengaba el actor. (...) Constituyendo salario ese 65% pagado mensualmente al
empleado por CORPORANONIMAS, ha debido tenérsele en cuenta para liquidarle la
indemnizacién, pues equivale a asignacion basica mensual™.

(...)

Ast las cosas. siguiendo la orientacién efectuada en los pronunciamientos del H. Consejo
de Estado, es claro para la Sala. que la reserva especial del ahorro, constituye factor
salarial y forma parte de la asignacion basica devengada por los empleados de las
superintendencias que estuvieron afiliadas a CORPORANONIMAS”.

De igual manera, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda,
Subseccién “C”, en sentencia proferida el dia 2 de diciembre de 2010, con ponencia de la
magistrada Amparo Oviedo Pinto dentro del proceso No 11001-33-31-028-2008-00195-01
expuso:

“Asf las cosas, siguiendo la orientacion efectuada en los pronunciamientos del H. Consejo
de Estado, es claro para la Sala, que la reserva especial del ahorro, constituye Sfactor
salarial y forma parte de la asignacién basica devengada por los empleados
de las superintendencias que estuvieron afiliadas a CORPORANONIMAS.

En consecuencia, atendiendo la naturaleza de salario de la reserva especial del ahorro
como parte de la asignacion basica mensual, y las pruebas allegadas al expediente, ésta se
debe incluir como ingreso base de liquidacion, al liquidar la prima de actividad, y
la bonificacion por recreacién, toda vez que fueron los factores devengados por el
demandante a partir del aito 2002, pero con efectos fiscales a partir del 05 de julio de
2004, por prescripeion trienal como lo sefitald el a quo”.

Se aportaron como pruebas las siguientes:

« Sala Plena de lo Contencioso Administrativo del H. Consejo de Estado, Sentencia de fecha 14 de marzo de 2000, resuelve
recurso extraordinario de suplica. Magistrada Ponente Dra. Olga Inés Navarrele, radicacion No S-822.
Consejo de Lstado, Sentencia del 31 de julio de 1997, Consejera Ponente: Clara Forero de Castro, expediente No. 13508.
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- Derecho de peticién de fecha 20 de octubre del 2017, mediante el cual la convocante solicit6 la
reliquidacion de la prima de actividad y la bonificacion por recreacion con la inclusion de la
reserva legal del ahorro (fl. 09).

- Oficio No. 2017-01-586847 de fecha 21 de noviembre del 2017, mediante el cual se resolvio la
solicitud presentada por la sefiora FLOR MARIA FINO GAMBA ({l. 10).

- Certificacién emitida por la convocada en la cual consta que la sefiora FLOR MARINA FINO
GAMBA, labor6 para la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, desde el 27 de abril de 1995
hasta la fecha, 20 de noviembre de 2017, como servidora publica en el cargo de secretaria
ejecutiva 421018 de la plata globalizada y que durante el periodo comprendido entre el 25 de
septiembre de 2015 al 20 de octubre de 2017 devengd prima de actividad y bonificacion por
recreacion (fl. 11).

- Correo electrénico de fecha 9 de noviembre del 2017, mediante el cual la
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES le pone en conocimiento a la seitora FLOR MARINA
FINO GAMBA la liquidacién efectuada por la aludida entidad (fl. 13), en la cual estuvo de
acuerdo la parte convocante. - -

- Certificado por medio del cual el secretario del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de
la Superintendencia de Sociedades constatd que en reunion del Comité de Conciliacion de fecha
o5 de abril de 2018 (Acta No. 16-2018), se efectud estudi6 y decidié de manera unanime
conciliar las peticiones de la convocante en cuantia de $623.161 (1. 31). :

Del sustento juridico y de las pruebas anteriormente resaltadas, se puede establecer que: (i)
bajo el contexto legal y jurisprudencial expuesto, es claro que la reserva especial del ahorro es
factor salarial y forma parte de la asignacion bésica que devengan los empleados de la
Superintendencia de Sociedades, entidad que estuvo afiliada a CORPORANONIMAS, (ii) la
sefiora FLOR MARINA FINO GAMBA, identificada con la C.C. No. 28.308.037, presto sus
servicios a la Superintendencia de Sociedades en el cargo de secretaria ejecutiva de la planta
globalizada, (iii) que la convocante solicitd a la Superintendencia de Sociedades el reajuste de
la prima de actividad y la bonificacion por recreacion con la inclusion de la reserva especial del
ahorro (fl. 09); y, (iv) que el Comité de Conciliacion de la entidad convocada decidio conciliar
en reunion llevada a cabo el 25 de abril de 2018 (fl. 31).

En cuanto a la formula presentada por la Superintendencia de Sociedades con fundamento en
el proyecto de liquidacion visto a folio 13, se observa que se efectud la liquidacion de la prima
de actividad vy la bonificacién por recreacion, con la inclusion de la reserva especial del ahorro,
arrojando un valor de seiscientos veintitrés mil ciento sesenta y un pesos (§623.161), valores
devengados por la sefiora FLOR MARINA FINO GAMBA durante el periodo comprendido
entre el 25 de septiembre del 2015 al 20 de octubre del 2017.

Asi mismo, se dio aplicacién a la prescripcion con fundamento en el pronunciamiento del
Consejo de Estado, al indicar que el término de prescripcion es trienal; por lo tanto, se
encuentran prescritas las diferencias causadas antes del 20 de octubre de 2014, dado que la
peticion fue radicada el 20 de octubre de 2017.

Teniendo en cuenta que la conciliacién judicial se ha adelantado dentro de los términos de Ley,
que no se observa causal de nulidad absoluta, que el acuerdo logrado no resulta lesivo para los
intereses patrimoniales del Estado y retne los requisitos previstos en el ordenamiento juridico,
deberd entonces aprobarse en su integridad, el cual, por ser total, tendra los atributos de cosa
juzgada y mérito ejecutivo respecto de los aspectos que fueron objeto del mismo, ya
debidamente delimitados.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C., administrando justicia en nombre de la
Reptblica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR LA CONCILIACION EXTRAJUDICIAL del 24 de mayo de 2018,
celebrada entre las apoderadas de la sefiora FLOR MARINA FINO GAMBA, identificada con la
C.C. No. 28.308.037y de la Superintendencia de Sociedades.
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SEGUNDO: La SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES dara cumplimiento al presente
acuerdo en los términos dispuestos en el acta de conciliacion.

TERCERO: Esta providencia y el acta de conciliacion hacen transito a cosa juzgada y prestan
mérito ejecutivo.

CUARTO: Ejecutoriada esta providencia, EXPIDANSE, a costa de los interesados, las copias de
rigor y enviese copia de este proveido a la PROCURADURIA 7° JUDICIAL II PARA ASUNTOS

ADMINISTRATIVOS DE BOGOTA.

QUINTO: En firme el presente proveido, archivese lo actuado previa desanotacion en los
registros.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVEL
Juez

JIC

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy [Z_MZMJ_ se notifica el auto

anterior por anotacion en el Estado

- ¢
yxﬁno ANBRES JIN

SECRETARI

BAUTISTA




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00232-00
Demandante: MIRIAN CONSUELO BLANCO HERNANDEZ
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 752

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitira para conocer en
primera instancia, la demanda de la referencia formulada por la sefiora MIRIAN CONSUELO
BLANCO HERNANDEZ, identificada con C.C. 51.619.0809, a través de apoderada, en ejercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad con lo previsto en los Articulos 171 y
concordantes del C.P.A.C.A.

En esa misma medida, se dejard copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicion del notificado, segtin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por la sefiora MIRIAN CONSUELO BLANCO HERNANDEZ, identificada con C.C.
51.619.089, a través de apoderada, en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO.-NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO. -NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, o a quien él haya delegado la facultad de
notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al agente del Ministerio
Pablico delegado ante este despacho Judicial, como lo dispone el Articulo 199 del C.P.A.C.A.,
modificado por el Articulo 612 del C6digo General del Proceso.

CUARTO.- Corresponder4 a la parte actora enviar a través de servicio postal autorizado los
respectivos traslados de conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del
C.P.A.C.A,, modificado por el Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de
este juzgado las constancias respectivas dentro de los 5 dias siguientes a la ejecutoria del
presente auto, so pena de dar aplicacién al Articulo 178 del C.P.A.C.A. E] traslado del
Ministerio Piiblico serd enviado a la Procuraduria 195 Judicial 1 Delegada para asuntos
Administrativos de Bogota, D.C.

QUINTO.- ADVERTIR que con la contestacién de la demanda, la parte accionada deber4
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el Pardgrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.
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DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SEXTO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecerd a disposicién de las
partes por el término comtn de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la Gltima
notificacién.

SEPTIMO.- Vencido el término anterior, correrd el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO.- Reconocer personeria a la abogada PAULA MILENA AGUDELO MONTANA,
identificada con C.C. 1.030.633.678 y T.P. 277.098 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del memorial poder
visto a folios 1 a 3 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

I
‘\&\J@eb | ,
NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

.v,m.{' .
Hoy w;_ 11 c}!]]g 25181: se notifica el auto

anterior por anotacién en el Estado

DCG

SECRETARIUO




REPUBLICA DE COLOMBIA .
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
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Bogot, D.C., 19 JUN 2018
Expediente: 11001-3342-0351-20106-00412-00

Demandante: FREDY OMAR ALVAREZ ARRIETA
Demandado: ADMINISTRADORA .COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES

PROCESO EJECUTIVO LABORAL Auto. Int. No. 751

Observa el despacho que, mediante memorial de fecha 25 de mayo de 2018 (fls. 82 a 83), el
apoderado de la parte cjecutante interpuso recurso de reposicién y en subsidio de apelacién
contra del auto proferido el 22 de mayo de 2018, notificado por estado el 23 de mayo de 2018,
por medio del cual se decreté la terminacién del proceso por desistimiento tacito.

1. AN TECEDENTES
1. Providencia recurrida -

Mediante auto del 22 de mayo de 2018 (fl. 80), se decret6 la terminacién del proceso por
desistimiento tacito, por cuanto la parte ejecutante no acredité el envio del traslado de la
demanda a Colpensiones y al agente del Ministerio Ptiblico, ordenado mediante Auto del 23 de
agosto de 2017 por medio del cual se libré mandamiento de pago.

2. El recurso interpuesto

Elapoderado de la parte ejecutante, mediante memorial radicado el 24 de mayo de 2018 (fls. 82
a 84), interpuso recurso de reposicion y en subsidio apelacién contra la providencia antes
mencionada, y seflala que tanto Colpensiones y la Procuraduria General de la Nacién fueron
notificadas el 11 de diciembre de 2017 y pone de presente la providencia del Consejo de Estado
del 4 de octubre de 2012, Rad. 11001-03-15-000-2012-01683-00, consejero ponente Alfonso
Vargas Rineén, por medio de la cual se ordend continuar el tramite procesal cuando se pagan los
gastos procesales antes de la ejecutoria del auto que declara el desistimiento técito.

1. CONSIDERACIONES
1. De la oportunidad y procedibilidad del recurso

El Articulo 321 del Cédigo General del Proceso, aplicable al presente proceso ejecutivo, sefiala
como auto apelable aquel que por cualquier causa le ponga fin al proceso; sin embargo, el
Articulo 322 ibidem, establece que la apelacién podra interponerse directamente o en subsidio
de la reposicion. 5

El auto recurrido del 22 de mayo de 2018 (fl. 80) fue notificado por estado el 23 de mayo de 2018
(fl. 80 vto), ¥ el recurso de reposicion y en subsidio de apelacion se interpuso el 24 de mayo de
2018 (fl. 82), es decir, dentro de la oportunidad establecida en el Articulo 322 del C.G.P.'y es
procedente conforme a esa misma disposicion.

| <

ARTICULO 322. El recurso de apelacion se propondra de acuerdo con las siguientes reglas: (...)

La apelacién contra providencia que se dicte fuera de audiencia deberd interponerse ante ¢l juez que la dicté, en el acto de
notificacion personal o por eserito dentro de los tres (8) dias siguientes a su notificacion por estado.

2. la apelacién de autos podra interponerse directamente o en subsidio de la reposicién. Cuando se acceda a la reposicion
interpuesta por una de Ias partes, la otra podri apelar del nuevo auto si fuere susceeptible de este recurso. (...)"
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EJECUTIVO LABORAL
2. De la decision del recurso

La figura del desistimiento tacito se encuentra en el Articulo 317 del Cédigo General del Proceso
aplicable al presente asunto, el cual dispone:

“ARTICULO 317. Desistimiento tacito. El desistimiento tacito se aplicard en los siguientes
eventos:

Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un incidente o
de cualquiera otra actuacién promovida a instancia de parte. se requiera el cumplimiento de una

* carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez le
ordenard cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se
notificard por estado. '

Vencido dicho término sin que quien haya promouvido el tramite respectivo cumpla la carga o
realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida tacitamente la respectiva actuacion
y asi lo declarara en providencia en la que ademds impondrd condena en costas. (...)"

De conformidad con la norma antes mencionada, el despacho mediante la providencia recurrida
decret6 la terminacién del proceso por desistimiento técito, comoquiera que la parte ejecutante
no acredité dentro del plazo alli establecido el cumplimiento a la orden proferida mediante Auto
del 23 de agosto de 2017 por medio del cual se libré mandamiento de pago.

Ahora bien, como anexos al recurso interpuesto, la parte ejecutante allegé las constancias de
entrega de copia de la demanda y anexos a Colpensiones y la Procuraduria Judicial para Asuntos
Administrativos, las cuales tienen fecha de recibido en las respectivas entidades del 11 de
diciembre de 2017 (fl. 83 a 84), y pone de presente la providencia del Consejo de Estado del 4 de
octubre de 2012, Rad. 11001-03-15-000-2012-01683-00, consejero ponente Alfonso Vargas
Rincén, por medio de la cual se ordend continuar el tramite procesal cuando se pagan los gastos
procesales antes de la ejecutoria del auto que declara el desistimiento tacito.

Efectivamente, aunque es evidente que la parte ejecutante cumpli¢ la carga procesal por fuera
del término de Ley, no pasa por alto el despacho la posicion del Consejo de Estado, en cuanto a
la continuacién del tramite procesal cuando se acreditan los gastos procesales dentro del término
de ejecutoria del auto que declaré el desistimiento tacito, interpretacion garantista del maximo
érgano de esta jurisdiccion que acoge el despacho, a pesar de la demora en que incurri6 la parte
ejecutante. Dijo el Consejo de Estado: :

“...) ‘

Asi las cosas, en el presente caso se tiene que, pese a que el apoderado judicial actué sin la .
diligencia debida en el pago de los gastos procesales, éstos fueron cancelados dentro del término
de ejecutoria del Auto que declaré el desistimiento tdcito, por lo que las autoridades judiciales
accionadas si bien actuaron conforme a los estamentos legales, también lo es, que en aras a la
proteccién de los derechos fundamentales de la parte actora, debieron verificar sus decisiones
de cara a un material probatorio allegado en la oportunidad legal para oponerse a la
declaratoria del desistimiento, el cual le permitia al Juzgado reconsiderar su decision y
continuar con el curso del proceso y, al Tribunal, por su parte, revocar el Auto de primera
instancia y acceder a las pretensiones, ordenando continuar con el tramite del proceso.

En ese orden de ideas, si bien la Sociedad accionante no cancelé los gastos dentro del término
mencionado por el Juzgado de instancia ni dentro del mes siguiente, lo que hizo procedente la
declaratoria del desistimiento tdcito, el apoderado de la Sociedad accionante allegé [el 29 de
Jjunio de 2011] la consignacién de los gastos del proceso [24 de los mismos mes y aio] es decir,
antes de que cobrara ejecutoria el auto que decretd el desistimiento, por lo que desaparecié el
Sundamento del a quo para decretar la terminacion del proceso.(...)”

De acuerdo con lo anterior y aunque el presente asunto no se trata de gastos procesales, si trata
un tema similar referente a la carga procesal que tenia la parte ejecutante de enviar y allegar las
constancias de envio de los traslados de la demanda, so pena de declarar el desistimiento tacito,
tal como quedé establecido en el numeral 6 del auto del 23 de agosto de 20175.

2 Consejo de Estado, Seccién Segunda Subseceion “B”, Sentencia de tutela del 13 de septiembre de 2012, radicacion ndmero:
11001-03-15-000-2012-001163-00 (AC) conscjero ponente Dr. Victor Herndndo Alvarado Ardila.
° Ver folio 66.




Expediente:  11001-3342-051-2016-00412-00
Ejecutante: FREDY OMAR ALVAREZ ARRIETA
Ejecutada:  ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES

EJECUTIVO LABORAL

Ahora, teniendo en cuenta que en el presente asunto la inactividad se dio por cuanto la parte
interesada no asumié la carga procesal impuesta, pero dentro del término de ejecutoriat del auto
objeto del presente recurso se acr edit6 el cumplimiento de ésta, esto es, se allegé la constancia
de envio de copia de la demanda v anexos a Colpensmnes y al Ministerio Publico, se entlende que
desapareci6 el fundamento para decretar la terminacién del proceso.

Ast las cosas, el despacho repondra el auto del 22 de mayo de 2018, por medio del cual se decreto

la terminacion del proceso por desistimiento tacito y, en consecuencia, se ordenara continuar
con el tramite correspondiente. :

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C., .

RESUELVE:

PRIMERO.- REPONER el auto del 22 de mayo de 2018, por medio del cual se decreté la
terminacién del proceso por desistimiento tacito, por las razones expuestas anteriormente.

SEGUNDO.- Fjecutoriada esta providencia, por secretaria procédase a notificar
personalmente a los sujetos procesales, en los términos del Articulo 199 del C.P.A.C.A,,
modificado por el Articulo 612 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

hJo

Juez

Lked

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

0 18

anterior por anotacién en el Estado

Hoy se notifica el auto

fet
BAUTISTA
SECRETARIO

* ver Articulo 302 del Codigo General del Proceso. “(...) Las que sean proferidas por fuera de audiencia quedan ejecutoriadas
tres (3) dias después de notificadas, cuando carecen de recursos o han vencido los términos sin haberse interpuesto los recursos
que fiieren procedentes, o cuando queda ejecutoriada la providencia que resuelva los interpuestos.”

~




REPUBLICA DE COLOMBIA .
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00092-00
Demandantes: MAGALLY OYAGA DE GUERRERO )
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. &0

Mediante Auto de Sustanciacién No. 510 del 17 de abril de 2018 (fl. 30), este despacho
inadmiti6 la demanda del asunto de la referencia para que fuera subsanada en la forma alli
indicada, dentro del término de diez (10) dias siguientes a la notificacién de la providencia, de
conformidad con lo dispuesto en el Articulo 170 del C6digo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

Ejecutoriada la citada providencid y una vez fue verificado el expediente asi como el Sistema de
Gestion Judicial - Justicia Siglo XXI, encuentra el despacho que el apoderado de la parte actora
presento escrito de subsanacion por fuera del término legal, esto es, el 30 de mayo de 2018 en
la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos y el dia 31 posterior en la secretaria de este
despacho (fls. 32 a 63A), razén por la cual opera la consecuencia prevista en el numeral
segundo del Articulo 169 del C.P.A.C.A, segin el cual hay lugar al rechazo de la demanda:

‘leJuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido (...) dentro de la oportunidad legalmente
establecida”. '

Asi las cosas, como la parte actora no subsané los defectos de la demanda en el término de diez
(10) dias de que trata el Articulo 170 ibidem, es del caso, disponer su rechazo.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- RECHAZAR la demanda presentada por la seflora MAGALLY OYAGA DE
GUERRERO, identificada con C.C. 41.457.765, a través de apoderado, contra la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
. SOCIALES DEL MAGISTERIO, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia. -

SEGUNDO.- Por secretaria, DEVUELVASE la demanda y sus anexos a la parte interesada,
sin necesidad de desglose.

TERCERO.- En firme esta providencia, por secretaria, DEJESE constancia y ARCHIVESE
el expediente.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

’ @Ub@ﬁJ@'
N ORBERTO MEN DIVELSO PINZ()N

Juez
DCG



JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy u—_ ‘:L‘Z!“é "E se notifica el auto

anterior por anotacién en el Estado

BAUTISTA

SECRETARID
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 11001-3342-051-2017-00542-00
Demandante: LUIS ERNESTO ACEVEDO OCHOA i
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y LA
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Int. No. 749

* El sefior LUIS ERNESTO ACEVEDO OCHOA, identificado con C.C. 9.522.393, en ejercicio del

medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, interpuso demanda a través de
apoderado en contra de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO v LA FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

Por medio del Auto Interlocutorio No. 005 del 23 de enero de 2018 (fl. 32), se admitié el citado
medio de control, y entre otras disposiciones, este despacho resolvi -numeral cuarto- ordenar
a la parte actora enviar los respectivos traslados de conformidad con lo dispuesto en el inciso 5
del Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar
a la secretaria de este juzgado las constancias respectivas dentro de los 5 dias siguientes a la
ejectitoria del presente auto, so pena de dar aplicacién al Articulo 178 del C.P.A.C.A.. La
anterior decision se notificé por anotacion en estado el dia 24 posterior.

Por auto del 17 de abril de 2018 (fl. 39) y, una vez transcurrido el término de que trata el
Articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
se le otorg6 al apoderado de la parte demandante JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA,
identificado con C.C. 10.268.011 y T. P. 66.637 del Consejo Superior de la Judicatura, 15 dias
para que acreditara el cumplimiento a la orden proferida en el Auto Interlocutorio No. 005 del
23 de enero de 2018 (fl. 32). La anterior providencia fue notificada por estado el 18 de abril de
la presente anualidad.

Verificado el expediente y el Sistema de Gestion Judicial -Justicia Siglo XXI-, el plazo de 15 dfas
de que trata el auto del 17 de abril de 2018 (fl. 39), vencié6 sin que la parte demandante hubiera
dado cumplimiento a lo dispuesto en la mentada decisién, razén por la cual, se dispondré tener
por desistida la presente demandada en atencién a lo establecido en el Articulo 178 del
C.P.A.C.A,, el cual ordena:

“Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se
hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de
cualquier otra actuacién que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenaré a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este 1iltimo término sin que el demandante o gquien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado. quedara sin
efectos la _demanda o la solicitud, segiin el caso, y el juez dispondra la
terminaciéon del proceso o de la actuacién correspondiente, condenard en costas y
perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacién de esta disposicién haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o
la actuacién, se notificard por estado.

Decretado el desistimiento tdcito, la demanda podrd presentarse por segunda vez, siempre que
no haya operado la caducidad.” (Negrillas y subraya fuera del texto)

Asi, entonces, la mencionada figura procesal se concreta en una forma anormal de terminacién
del proceso surgida de la falta de cumplimiento de una carga procesal, de tal suerte que si no se
acata dentro del término establecido por la Ley, se dar4 por terminado éste.




Expediente: 11001-3342-051-2017-00542-00

Demandante: LUIS ERNESTO ACEVEDO OCHOA

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y LA FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Descendiendo al caso concreto, se tiene que la demanda fue admitida mediante providencia del
23 de enero de 2018 (fl. 32), correspondiéndole a la parte demandante enviar los respectivos
traslados y allegar a la secretaria de este juzgado las constancias respectivas dentro de los 5 dias
siguientes a la ejecutoria del citado auto. Encontrandose ampliamente vencidos los treinta (30)
dias siguientes a la notificacién de la citada decisién, el despacho, en providencia del 17 de abril
de 2018 (fl. 39) procedié a realizar el requerimiento de que trata el inciso 1° del Articulo 178 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, al apoderado de
la demandante para lo cual concedié un término de quince (15) dias.

Pese al requerimiento adelantado por el despacho, la parte demandante guardé silencio
omitiendo el cumplimiento del mismo, razén por la cual, en atencién a los preceptos
normativos citados anteriormente, es del caso proceder a decretar la terminacién del presente
proceso por desistimiento técito y como consecuencia ordenar la devolucién de la demanda y
sus anexos previo desglose.

No se condenar4 en costas a la parte demandante ya que no hay lugar al levantamiento de
medidas cautelares.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- TERMINAR POR DESISTIMIENTO TACITO la presente demanda que en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho interpuso el seflor
LUIS ERNESTO ACEVEDO OCHOA, identificado con C.C. 9.522.393, a través de apoderado en
contra de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y LA FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., de

acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia. i

SEGUNDO: Sin condena en costas.

TERCERO: En firme esta decisién, previo desglose devuélvase la demanda con sus anexos y
archivese el expediente.

CUARTO.- NOTIFiQUESE esta providencia por estado en los términos del Articulo 178 del
C.P.A.CA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
M INZON l

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Juez

DCG

Hoy 'Wv se notifica ‘el auto

. R =

anterior por anotacién en el Estado




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogotd, D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00227-00

Demandante: RODRIGO KURE SANDOVAL

Demandado: HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA E.S.E. y OTROS

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. Y] 48
ANTECEDENTE

Observa el despacho que la presente demanda fue instaurada, en ejercicio del medio de control
de nulidad, por el sefior RODRIGO KURE SANDOVAL, identificado con C.C. 7.161.774, a través
de apoderado judicial, en contra del HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA E.S.E
y OTROS, con el fin de que se declare la nulidad del acto administrativo contenido en la
Resoluciéon No. 493 del 27 de diciembre de 2016, por medio del cual “(...) se declara
insubsistente un nombramiento (...)".

Conforme el acta de reparto de fecha 19 de abril de 2018 (1. 52), este asunto le correspondié al
Juzgado Segundo (2°) Administrativo del Circuito Judicial de esta ciudad -Seccién Primera-,
estrado judicial que mediante providencia del 8 de mayo de la presente anualidad (fls. 46 a 47),
resolvio declarar la falta de competencia para conocer del presente asunto en consideracién a lo
establecido por el Articulo 5° del Acuerdo PSAA-06-3501 de 2006 y el Art. 18 del Decreto 2288
de 1980.

De conformidad con lo anterior, el citado juzgado indic6 “(...) como en el asunto bajo examen la
controversia planteada gira en torno a un acto administrativo mediante el cual la Empresa Social del
Estado Hospital Universitario de La Samaritana, declaré insubsistente un nombramiento en un cargo
laboral (...) se establece que el litigio en mencioén es de cardcter laboral, pues las razones para incoar el
presente medio de control surgen de una relacién laboral (...)".

Asi las cosas, indicé que dicho asunto no era competencia de los juzgados asignados a la
Seccion Primera, razoén por la que ordené remitirlo a la Oficina de Apoyo de los juzgados
administrativos para que ésta dependencia procediera a efectuar el respectivo reparto entre los
juzgados pertenecientes a la Seccién Segunda.

CONSIDERACIONES

Examinado el libelo demandatorio, encuentra el despacho que lo pretendido por el actor es la
declaratoria de nulidad del acto administrativo contenido en la Resolucién No. 493 del 27 de
diciembre de 2016, mediante la cual el Hospital Universitario de la Samaritana declaré
insubsistente el nombramiento del demandante en el empleo de Director Operativo, cédigo
" 009 de la planta global de dicha entidad'. No obstante, al efectuar una lectura integral de la
demanda se observa que en los acipites que se denominaron “DECLARACIONES” y
“CONDENAS”, el actor solicité -entro otros- que se declarara la no solucién de continuidad en el
ejercicio del cargo, el reintegro al mismo que ostentaba y el pago de salarios y demés
emolumentos salariales dejados de percibir desde el 27 de diciembre de 2016 hasta su
reintegro.

De conformidad con lo anotado, es menester indicar que pese a que la presente demanda fue
instaurada en ejercicio del medio de control de nulidad contemplado en el Art. 137 del
C.P.A.CA, en atencién a lo establecido en el Parigrafo de la norma ibidem y en lo
anteriormente expuesto, es a todas luces evidente que igualmente se persigue un
restablecimiento del derecho, razén por la que a la presente demanda se le daré el tramite del

medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho conforme lo indicado en el Art. 138
ibid.

! Ver folio 29




Expediente: 11001-3342-051-2018-00227-00

Demandante: RODRIGO KURE SANDOVAL

Demandado: HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA E.S.E. y OTROS
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En ese orden de idas, como lo pretendido es la nulidad del acto administrativo que declaré
insubsistente el nombramiento del sefior RODRIGO KURE SANDOVAL y su reintegro, se hace
necesario estudiar la existencia o no del fendmeno de la caducidad, conforme lo establecido en
el literal d) del numeral 2° del Articulo 164 del CPACA, el cual establece el término de
caducidad para ejercer los distintos medios de control de lo contencioso administrativo entre
ellos, el de nulidad y restablecimiento del derecho, en los siguientes términos:

“OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda deberd ser
presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

(..)

¢) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones
periédicas. Sin embargo, no habrd lugar a recuperar las prestaciones pagadas a
particulares de buena fe;

d) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo;

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd
presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al
de la comunicacién, notificacién, ejecucién o publicacién del acto administrativo, segiin el
caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales;(...)".

Teniendo en cuenta lo anterior, debe decirse que cuando se pretenda la nulidad y el
restablecimiento de un derecho, toda persona que se crea lesionada cuenta con el término de
cuatro meses contados desde el dia siguiente de la publicacion, notificaciéon o ejecucion del
acto, para solicitar ante esta jurisdiccion que se declare la nulidad del acto administrativo que
presuntamente le cause un perjuicio, con el fin de que se le restablezca en su derecho.

Conforme a la norma anterior, el medio de nulidad y restablecimiento del derecho tiene un
término de caducidad de 4 meses, salvo respecto de aquellos actos que reconocen o niegan
prestaciones periddicas, los cuales pueden demandarse en cualquier tiempo.

En este punto, es valido precisar que en lo concerniente a la caducidad del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, teniendo en cuenta los presupuestos
de seguridad juridica, criterios de racionalidad y suficiencia temporal para ejercer la
reclamacién por via judicial, se determino lo siguiente:

“Ha sostenido la Doctrina que la caducidad respecto a la accién de nulidad y restablecimiento
del derecho ha sido considera un instrumento limite para el ejercicio de los derechos
individuales y subjetivos, si se tiene en cuenta que la accién en si misma encarna la esencia de
la antigua Plena Jurisdiccién, ejemplo tipico de mecanismo subjetivo de acceso a la justicia
Contencioso Administrativa, en procura de obtener pronunciamiento frente a las pretensiones
de indiscutible contenido personal y patrimonial. Esta actitud del Legislador limitadora del
derecho a reclamar en juicio los derechos que se consideren vulnerados, no puede considerarse
en forma alguna una violacién o desconocimiento de la garantia Constitucional del libre acceso
a la Administracién de Justicia, Todo lo contrario, como un desarrollo del principio de la
seguridad juridica, bajo criterios de racionalidad y suficiencia temporal para la reclamacién
Jjudicial de los derechos™.

Para el sub examine, el acto administrativo atacado es la Resolucién No. 493 del 27 de diciembre
de 2016 y pese a que en el expediente no obra constancia de su notificacion, a folios 49 a 51 se
avizora el acta de conciliacién prejudicial de la Procuraduria 129 Judicial II para asuntos
administrativos, en la cual se puede establecer que la solicitud de conciliacién prejudicial se
radic el 27 de abril de 2017 y que el 12 de junio de 2017 se llevé a cabo la respectiva audiencia.
A la par, se observa a folio 52 del expediente, el acta de reparto de la Oficina de Apoyo de los
juzgados administrativos de fecha 19 de abril de 2018.

En ese orden de ideas, se tiene que para la fecha de presentacién de la demanda, esto es, el 19 de
abril de 2018 (fl. 52), se habia superado ampliamente el término establecido por la norma para
ejercer el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contemplado en el Art. 138
del C.P.A.C.A.

2 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION “B”, M.P.
SANDRA LISSET IBARRA VELEZ. Diecinueve (19) de febrero de dos mil quince (2015). Radicacion niimero: 05001-23-31-000-2011-
01102-01(3889-13).
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Expediente: 11001-3342-051-2018-00227-00

Demandante: RODRIGO KURE SANDOVAL

Demandado: HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANAE.S.E. y OTROS
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En otras palabras, conforme lo establecido en el literal d) del numeral 2° del Articulo 164 del
CPACA, el cual establece el término de caducidad para ejercer los distintos medios de control
de lo contencioso administrativo entre ellos, el de nulidad y restablecimiento del derecho, la
parte contaba con el término de cuatro meses para interponer la respectiva demanda.

Por lo anteriormente considerado, sera rechazada la presente demanda de conformidad con lo
ordenado en el numeral 1 del Articulo 169 del C.P.A.C.A., el cual dispuso que el rechazo de la
demanda procedera en caso de que opere el fenémeno de la caducidad.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- AVOCAR conocimiento en el proceso de la referencia, por lo considerado en la
motivacion de este proveido.

SEGUNDO: RECHAZAR la demanda presentada por el sefior RODRIGO KURE
SANDOVAL, identificado con C.C. 7.161.774, contra del HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA
SAMARITANA E.S.E y OTROS, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1 del Articulo
169 del C.P.A.C.A, por haber operado el fenémeno de la caducidad.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, DEVUELVASE al interesado el original de la
demanda y sus anexos. Hechas las anotaciones de Ley, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy ['?njm ?H?E‘ se notifica el auto

anterior por anotacién en el Estado

fLee
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2017-00350-00

Demandante: LORENA MARIA IBANEZ BUSTAMANTE

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR OCCIDENTE
E.S.E.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 747

ANTECEDENTES

Advierte el despacho el memorial radicado el 3 de abril de 2018 en la Oficina de Apoyo de los
juzgados administrativos y el dia 4 posterior en la secretaria del despacho (fls. 9-15 cdno. de
multa), por medio del cual la apoderada de la parte demandada present6 recurso de reposicién
contra el Auto Interlocutorio No. 290 de fecha 21 de marzo de 2018 (fls. 2-3 edno. de multa),
por medio del cual se resolvié imponer multa a la abogada Marlly Luceny Acosta Gonzélez por
la inasistencia a la audiencia inicial de que trata el Art. 180 del C.P.A.C.A.

Sobre el particular, la citada profesional del derecho indic6 que el auto mediante el cual este
juzgado fij6 fecha y hora para llevar a cabo la audiencia inicial, no fue notificado en debida
forma al correo electrénico.

Ala par, hizo alusién a una lesion que padece desde el mes de febrero de la presente anualidad,
lo que le ha imposibilitado movilizarse con facilidad.

CONSIDERACIONES
Procedencia de recursos en contra del auto recurrido

La Ley 1437 de 2011 (CPACA), como marco de referencia del procedimiento contencioso
administrativo, estatuy6 la procedencia de los recursos contra sentencias y autos dictados en el
tramite procesal. Por lo anterior, se hace necesario diferenciar los recursos que proceden contra
los autos dictados en el tramite procesal y la sentencia, asi: :

“Articulo 242. Reposicion. Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicién
procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacién o de siplica.

En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicard lo dispuesto en el Cédigo de Procedimiento
Civil.

Articulo 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
Tribunales y de los Jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos en la
misma instancia por los jueces administrativos:

1. El que rechace la demanda. 2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los
incidentes de responsabilidad y desacato en ese mismo tramite. 3. El que ponga fin al proceso.
4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo podrd ser
interpuesto por el Ministerio Piiblico. 5. El que resuelva la liquidacién de la condena o de los
perjuicios. 6. El que decreta las nulidades procesales. 7. El que niega la intervencién de
terceros. 8. El que prescinda de la audiencia de pruebas. 9. El que deniegue el decreto o
practica de alguna prueba pedida oportunamente.

Los autos a que se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 relacionados anteriormente, serdn
apelables cuando sean proferidos por los tribunales administrativos en primera instancia.

El recurso de apelacién se concederad en el efecto suspensivo, salvo en los casos a que se refieren
los numerales 2, 6, 7y 9 de este articulo, que se concederdn en el efecto devolutivo.




Expediente: 11001-3342-051-2017-00350-00
Demandante: LORENA MARIA IBANEZ BUSTAMANTE
Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR OCCIDENTE E.S.E.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Paragrafo. La apelacién solo procederd de conformidad con las normas del presente Cédigo,
inchuso en aquellos trdmites e incidentes que se rijan por el procedimiento civil”.

De lo anterior, se tiene que contra el auto proferido en esta instancia, por medio del cual se
resolvié imponer multa equivalente a dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes a la
abogada Marlly Luceny Acosta Gonzalez procede Unicamente el recurso de reposicion. A la par,
el Art. 318 del C.G.P. indica que el auto que decide la reposicién no es susceptible de ningiin
recurso, salvo que contenga puntos no decididos en el anterior.

2. Fundamentos del recurso de reposicion

Sea lo primero indicar que el Auto Interlocutorio No. 290 del 21 de marzo de 2018 fue
notificado por medio de anotacién en el respectivo estado electrénico del dia 22 posterior, tal y
como lo establece el Articulo 201 del C.P.A.C.A., esto es, al dia siguiente al de la fecha de la
citada providencia (fls. 2-3 cdno. de multa). '

Se cumpli6 ademéis la notificacién personal al correo electrénico de la entidad -
notificacionesjudiciales@subredsur.gov.co-.

Verificados los requisitos del Art. 242 del C.P.A.C.A. y los establecidos en el inciso 3° del
Articulo 318 del C.G.P., el despacho procedera a resolver el citado recurso, como quiera que el
mismo se interpuso dentro de la oportunidad legal.

El Articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, mediante el cual se regula el procedimiento que debe seguirse en la audiencia
inicial, advierte que “Ia inasistencia a esta audiencia solo podrd excusarse mediante prueba siquiera
sumaria de una justa causa’ .

Asi mismo, la norma precitada establece dos supuestos que pueden presentarse ante la
celebracion de la audiencia inicial; el primero, en caso de que la excusa se presente con
anterioridad a la diligencia, supuesto en el cual, si el juez la acepta, podra fijarse nueva fecha y
hora para la misma, dentro de los diez (10) siguientes y, el segundo, cuando el apoderado de
alguna de las partes no se presenta a dicha audiencia, caso en el cual el funcionario judicial
podra admitir aquellas justificaciones que se presenten dentro de los tres (3) dias siguientes a
la realizacién de la audiencia, siempre y cuando las mismas provengan de una fuerza mayor o
caso fortuito, teniendo como consecuencia tinicamente la exoneracién de la sancién pecuniaria.

Al respecto, se establece:

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de
reconvencién segun el caso, el juez o magistrado ponente, convocard a una audiencia que se
sujetard a las siguientes reglas: (...)

3. Aplazamiento. La inasistencia a esta audiencia solo podrd excusarse mediante prueba siquiera
sumaria de una justa causa.

Cuando se presente la excusa con anterioridad a la audiencia y el juez la acepte, fijard nieva
fecha y hora para su celebracién dentro de los diez (10) dias siguientes, por auto que no tendra
recursos. En ningiin caso podrd haber otro aplazamiento.

El juez podrd admitir aquellas justificaciones que se presenten dentro de los tres (3) dias
siguientes a la realizacién de la audiencia siempre que se fundamente en fuerza mayor o caso
fortuito y solo tendran el efecto de exonerar de las consecuencias pecuniarias adversas que se
hubieren derivado de la inasistencia.

4. Consecuencias de la Inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia sin justa causa
se le impondrda multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes (...)".

Conforme a lo anotado en precedencia, la Ley no establece causales distintas a las
anteriormente citadas para que el funcionario judicial pueda exonerar al profesional del
derecho que no asista a la audiencia de que trata el Art. 180 del C.P.A.C.A, y adicionalmente
vale la pena indicar que la oportunidad para presentar la respectiva justificacién, que solo tiene
el efecto de exonerar al sancionado de las consecuencias pecuniarias, tiene un término el cual
es perentorio e improrrogable conforme lo establece el Art. 117 del C.G.P.

En ese orden de ideas, el término con el que contaba la apoderada sancionada para justificar su
inasistencia a la audiencia inicial de que trata el Art. 180 del C.P.A.C.A. llevada a cabo por este
estrado judicial el 22 de febrero de la presente anualidad, feneci6 el dia 27 posterior, es decir, a
los tres dias siguientes de realizada esta.

.
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Expediente: 11001-3342-051-2017-00350-00
Demandante: LORENA MARIA IBANEZ BUSTAMANTE
Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR OCCIDENTE E.S.E.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

No obstante, en lo que respecta a la indebida notificacién del Auto de Sustanciacién No. 080
del 6 de febrero de 2018 (fl. 411 cdno. ppal), mediante el cual el despacho fij6 fecha para llevar
a cabo la audiencia inicial para el dia 22 posterior en la Sala No. 7 de la Sede Judicial del CAN,
verificado el expediente se observa que la notificacién se envié al correo electronico de
notificaciones judiciales de la entidad y no a los aportados en el escrito de contestacion por la
abogada como lo establece el Articulo 201 del C.P.A.C.A,, lo que a la postre le imposibilit6
asistir a la misma, razén por la que se procedera a dejar sin efecto el Auto Interlocutorio No.
290 de fecha 21 de marzo de 2018 (fls. 2-3 edno. de multa), por medio del cual se resolvi6
imponer multa a la abogada Marlly Luceny Acosta Gonzalez por la inasistencia a la audiencia
inicial de que trata el Art. 180 del C.P.A.C.A.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

DEJAR SIN EFECTO el Auto Interlocutorio No. 290 de fecha 21 de marzo de 2018 (fls. 2-3
cdno. de multa), por medio del cual se resolvié imponer multa a la abogada Marlly Luceny
Acosta Gonzalez, identificada con la C.C. No. 52.310.273 y T.P. 129.049 del Consejo Superior de
la Judicatura, por la inasistencia a la audiencia inicial de que trata el Art. 180 del C.P.A.C.A,,
conforme lo anotado en precedencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

I

ERTO MENDIVELSO PINZON

Juez
DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy 3§ ‘ﬁ ’!BN 7”18 se notifica el auto

o

anterior por anotacion é.n el Estado




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bpgoté, D.C,, ai% JUN 2018
Expediente: 11001-33-42-051-2016-00017-00

Demandante: JULIA’ PATRICIA JAIMES DE LA CRUZ ‘
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 19 34

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar con el
tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a los sujetos procesales el dia veintiocho (28) de junio de dos mil
dieciocho (2018), a las doce del mediodia (12:00 m.), para llevar a cabo la audiencia inicial
de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 33 de la Sede Judicial del CAN.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la audiencia
inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacién de la entidad, en la que conste la
decisién y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior,
segin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del Articulo 180
ibidem.

Visto el memorial que obra a folio 110 del expediente, se tiene que la parte demandada, otorgd
poder al abogado WILLIAM MOYA BERNAL, identificado con C.C. No. 79.128.510 y Tarjeta
Profesional No. 168.185 del Consejo Superior de la Judicatura, para que la represente judicialmente
dentro del proceso de la referencia. De acuerdo a lo anterior, y por cumplir con los requisitos del
Articulo 74 del C.G.P., recondzcasele personeria para actuar como apoderado principal de la parte
demandada. ' ‘

Para finalizar, por Secretaria, cérrase traslado de las excepciones propuestas conforme lo
establecido en el Art. 175 del C.P.A.C.A. y 110 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia veintiocho (28) de junio de dos mil
dieciocho (2018), a las doce del mediodia (12:00 m.), para llevar a cabo la audiencia inicial

~de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 33 de la Sede Judicial del CAN.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del acta
proferida por el comité conciliacion de la entidad, en la que conste la decision y fundamentos
considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de conformidad con lo
previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del Articulo 180 ibidem.

TERCERO.- Reconocer personeria al abogado WILLIAM MOYA BERNAL, identificado con C.C.
No. 79.128.510 y Tarjeta Profesional No. 168.175 del Consejo Superior de la Judicatura para los
fines y efectos del poder conferido.

CUARTO.- Por Secretaria, corrase traslado de las excepciones propuestas por la demandada
conforme lo establecido en el Art. 175 del C.P.A.C.A. ¥y 110 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELS
Juez

jle
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogold DL, g 9 JUN 20

Expediente: 11001-3342-051-2017-00544-00

Demandante: NHORA MUNOZ GARCES

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.: ’

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ' Auto. Sust. No. 10%3

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar con el
tramite del medio de control de la referencia. :

Por tanto, se CITA a los sujetos procesales el dia diecinueve (19) de julio de dos mil
dieciocho (2018), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 06 de la Sede Judicial del CAN.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la audiencia
inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacion de la entidad, en la que conste la
decision y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior,
segiin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del Articulo 180
ibidem. . .

Visto el memorial que obra a folio 59 del expediente, se tiene que la parte demandada, Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, otorgd poder a la abogada DIANA MARITZA
TAPIAS CIFUENTES, identificada con C.C. No. 52.967.961 y Tarjeta Profesional No. 243.827, para
que la represente judicialmente dentro del proceso de la referencia. De acuerdo a lo anterior, y por
cumplir con los requisitos del Articulo 74 del C.G.P., recondzcasele personeria para actuar como
apoderada principal de la parte demandada. '

Por otra parte, teniendo en cuenta que tanto la sustitucion de poder (fl. 60) como la contestacion de .
la demanda (fl. 58) no contienen la respectiva firma de la doctora JENNIFER LOPEZ IGLESIAS,
identificada con C.C. No. 1.022.360.598 y T.P. No. 246.167 del Consejo Superior de la Judicatura,
(como se aprecia en los respectivos folios cuya copia se anexa a este auto) y que se trata de un
aspecto saneable, se ordenard requerir a la mencionada abogada, para-que en el término de tres (3)
dias siguientes a la ejecutoria de este proveido, comparezca a la secretarfa del despacho a fin de
suscribir la sustitucién correspondiente y la respectiva contestacion de la demanda, so pena de no
tenerse como contestada la misma de no realizarse lo anterior.

En caso de subsanarse lo anterior, por Secretaria, corrase traslado de las excepciones propuestas
conforme lo establecido en el Art. 175 del C.P.A.C.A. y 110 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C., , ’

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia diecinueve (19) de julio de dos mil
dieciocho (2018), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 06 de la Sede Judicial del CAN.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del acta
proferida por el comité conciliacion de la entidad, en la que conste la decision y fundamentos
considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de conformidad con lo
previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del Articulo 180 ibidem.

TERCERO.- Reconocer personeria a las abogadas DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES,
identificada con C.C. No. 52.967.961 y Tarjeta Profesional No. 243.827 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderada principal para los fines y etectos del poder conferido.

CUARTO.- Requerir a la abogada JENNIFER LOPEZ IGLESIAS, identificada con C.C. No.
1.022.360.598 y T.P. No. 246.167 del Consejo Superior de la Judicatura, para que en el término de
tres (3) dias siguientes a la ejecutoria de este proveido comparezca a la secretearia del despacho a

fin de suscribir la respectiva sustituciéon de poder y contestacion de la demanda, so pena de no



} Expediente: 11001-3342-051-2017-00544-00
| Demandante: NHORA MUNOZ GARCLES i
| Demandado: NACION-MINISTERIO DL EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMILENTO DEL DERECHO

QUINTO.- En caso de subsanarse lo anterior, por Secretaria, corrase traslado de las excepciones
propuestas por la parte demandada conforme lo establecido en el Art. 175 del C.P.A.C.A. y 110 del

C.G.P.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
NORBERTO MENDIVELSO
Juez
jle

T M2 GAGD CINCUBNTA ¥ UNO

ADMINISTRATIVO DEL CHACUITO JUDICIAL
0E BOGOTA D.C.




NOTIFICACIONES:

* La suscrita en la Secretaria de su Despacho o en la de la ciudad de Bogota en la carrera
19 No. 84-30 Oficina 301.

Mi poderdante, en la direccién aportada en la demanda.

Respetuosamenie,

JENNIFER LOPEZ IGLESIAS
C.C. 1.022.360.598 de Bogot4
T.P. No. 246.167 del C. S. de Ia J.




» Sefores

JUZGADO CINCUENTA Y UNO (51) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

* BOGOTA - CUNDINAMARCA

Referencia: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: NHORA MUNOZ GARCES
Demandado: Nacion- Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio- Fiduprevisora S.A.
- Radicacién: 11001223205120170054400

DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES, identificada con cedula de ciudadania No.
52.967.961 de Bogota, obrando en calidad de apoderada de LA NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO para el proceso de la referencia, mediante poder otorgado por la Doctora
GLORIA AMPARO ROMERO GAITAN, identificada con cedula de ciudadania No.
41.672.400, actuando en ejercicio de la delegacion efectuada a través de la resolucion N.
09445 del 09 de mayo de 2017 expedida por la Ministra de Educacion Nacional, manifiesto
a Usted que sustituyo el poder a mi conferido al Doctor (a) JENNIFER LOPEZ
IGLESIAS, mayor de edad, domiciliado en esta ciudad, identificado con la C.C. N°
1.022.360.598 de Bogota D.C. y portador de la T. P. N° 246167 del C. S. de la J, para que
represente a LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL como apoderado
en el proceso de referencia.

El poder es otorgado con las mismas facultades que me fue conferido inicialmente. -

Le solicito de manera respetuosa, sirvase tener al (a) Doctor (a) JENNIFER LOPEZ .

IGLESIAS, como apoderado del LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Atentamente,

DIANA MARITZA TAPIAS CIFUE
CC. 52.967.961 de Bogota
T.P. 243.827 del C.S.J.

Acepto el Poder:

JENNIFER LOPEZ IGLESIAS
C.C. N° 1.022.360.598 de Bogota D.C. .
T. P.N° 246167 del C. S. dela J




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C,, w@ JUN Emg

Expediente: 11001-3342-051-2018-00054-00

Demandante: MARIA AMALIA PARRA LOPEZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1032,

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar con el
tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a los sujetos procesales el dia cuatro (04) de julio de dos mil dieciocho
(2018), a las doce del mediodia (12:00 m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata
el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 04 de la Sede Judicial del CAN.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la audiencia
inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacion de la entidad, en la que conste la
decision y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior,
segiin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del Articulo 180
ibidem.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO .- CITAR a los sujetos procesales el dia cuatro (04) de julio de dos mil dieciocho
(2018), a las doce del mediodia (12:00 m.), para levar a cabo la audiencia inicial de que trata
el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 04 de la Sede Judicial del CAN.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del acta
proferida por el comité conciliacién de la entidad, en la que conste la decisiéon y fundamentos
considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de conformidad con lo
previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del Articulo 180 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C.,‘% g JUN 2018

Expediente: 11001-3342-051-2017-00511-00

Demandante:  SIMON VARELAS GOEZ

Demandado: ~NACION-MINISTERIO DE DEFENSA  NACIONAL-EJERCITO
NACIONAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1044

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar con el
tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a los sujetos procesales el dia veintisiete (27) de junio de dos mil
dieciocho (2018), a las once de la maifiana (11:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 26 dela Sede Judicial del CAN.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la audiencia
inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacion de la entidad, en la que conste la
decision y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior,
segin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del Articulo 180
ibidem.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia veintisiete (27) de junio de dos mil
dieciocho (2018), a las once de la mafnana (11:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 26 de la Sede Judicial del CAN.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del acta
proferida por el comité conciliacién de la entidad, en la que conste la decisién y tundamentos
considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de conformidad con lo
previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del Articulo 180 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., ﬁg JUN 208

Expediente: 11001-3342-051-2017-00553-00

Demandante: MARIA HILDA CAMARGO BERNAL )

Demandado: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 103G

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar con el
tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a los sujetos procesales el dia cinco (05) de julio de dos mil dieciocho
(2018), a las once de la mafiana (11:00 a. m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de que
trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 12 de la Sede Judicial del CAN.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la audiencia
inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacion de la entidad, en la que conste la
decisién y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior,
segtn lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del Articulo 180
ibidem.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia cinco (05) de julio de dos mil dieciocho
(2018), a las once de la mafiana (11:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de que
trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 12 de la Sede Judicial del CAN.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del acta
proferida por el comité conciliacién de la entidad, en la que conste la decisién y fundamentos
considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de conformidad con lo
previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del Articulo 180 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVE
Juez
jle
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., m @ JUN 2018

Expediente: 11001-33-42-051-2017-00344-00
Demandante: JOHN JAIRO GOMEZ LONDONO i
Demandado:  NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1969

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar con el
tramite del medio de control de la referencia. :

Por tanto, se CITA a los sujetos procesales el dia cinco (05) de julio de dos mil dieciocho
(2018), a las diez de la mafiana (10:00 a. m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de que
trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 12 de la Sede Judicial de] CAN.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la audiencia
inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacién de la entidad, en la que conste la
decisién y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior,
segtn lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8 del Articulo 180
ibidem.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia cinco (05) de julio de dos mil dieciocho
(2018), a las diez de la mafana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de que
trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 12 de la Sede Judicial del CAN.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del acta
proferida por el comité conciliacion de la entidad, en la que conste la decisién y fundamentos
considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de conformidad con lo
previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del Articulo 180 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez
jle
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogotd, D.C.. [ JUN 201

Expediente: 11001-33-42-051-2017-00512-00

Demandante: SANDRA ANGELICA GUTIERREZ RINCON

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 706 %

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar con el
tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a los sujetos procesales el dia diecinueve (19) de julio de dos mil
dieciocho (2018), a las diez de la mafiana (10:00 a. m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No: 06 de la Sede Judicial del CAN.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la audiencia
inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacion de la entidad, en la que conste la
decisién y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior,
segin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del Articulo 180
ibidem.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE
PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia diecinueve (19) de julio de dos mil
dieciocho (2018), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 06 de la Sede Judicial del CAN.
SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del acta
proferida por el comité conciliacion de la entidad, en la que conste la decision y fundamentos
considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de conformidad con lo

previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 ¥ el numeral 8° del Articulo 180 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\Joloio)

Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C,, [ﬁ@ JUN 20618

Expediente: 11001-3342-051-2018-00070-00

Demandante: YULI CAROLINA QUINTERO TRIANA

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1064

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar con el
tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a los sujetos procesales el dia veintiocho (28) de junio de dos mil
dieciocho (2018), a las diez de la mafana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 33 de la Sede Judicial del CAN.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la audiencia
inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacion de la entidad, en la que conste la
decision y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior,
segtin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del Articulo 180
ibidem.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia veintiocho (28) de junio de dos mil
dieciocho (2018), a las diez de la maifiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 33 de la Sede Judicial del CAN.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del acta
proferida por el comité conciliacién de la entidad, en la que conste la decisién y fundamentos
considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de conformidad con lo
previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del Articulo 180 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

jle
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., mg JUN 2018

Expediente: 11001-33-42-051-2018-00039-00
Demandante: LUIS FERNANDO OCHOA CASTI}O i
Demandado:  DISTRITO CAPITAL-SECRETARIA DE EDUCACION

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. p6 6

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar con el
tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a los sujetos procesales el dia cuatro (04) de julio de dos mil dieciocho
(2018), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de que
trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 04 de la Sede Judicial del CAN.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la audiencia
inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacion de la entidad, en la que couste la
decisién y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior,
segiin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del Articulo 180
tbidem.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia cuatro (04) de julio de dos mil dieciocho
(2018), a las diez de la mafana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de que
trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 04 de la Sede Judicial del CAN.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del acta
proferida por el comité conciliacion de la entidad, en la que conste la decisién y fundamentos
considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de conformidad con lo
previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del Articulo 180 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogotd, D.C., § g JUN 2078

Expediente: 11001-3342-051-2018-00002-00

Demandante: JUDITH RAMIREZ ESPINOSA

Demandado:  NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1045

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar con el
tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a los sujetos procesales el dia cuatro (04) de julio de dos mil dieciocho
(2018), a las once de la mafiana (11:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de que
trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 04 de la Sede Judicial del CAN.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la audiencia
inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacion de la entidad, en la que conste la
decisién y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior,
segin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del Articulo 180
ibidem.

Visto el memorial que obra a folio 48 del expediente, se tiene que la parte demandada, otorgo poder
a la abogada DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES, identificada con C.C. No. 52.967.961 y Tarjeta
Profesional No. 243.827 del Consejo Superior de la Judicatura, para que la represente judicialmente
dentro del proceso de la referencia. De acuerdo a lo anterior, y por cumplir con los requisitos del
Articulo 74 del C.G.P., recondzcasele personeria para actuar como apoderada principal de la parte
demandada.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia cuatro (04) de julio de dos mil dieciocho
(2018), a las once de la mafiana (11:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de que
trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 04 de la Sede Judicial del CAN.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del acta
proferida por el comité conciliaciéon de la entidad, en la que conste la decision y fundamentos
considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de conformidad con lo
previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del Articulo 180 ibidem.

TERCERO.- Reconocer personeria a la abogada DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES,
identificada con C.C. No. 52.967.961 y Tarjeta Profesional No. 243.827 del Consejo Superior de la
Judicatura, para los fines y efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

jle
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., W% JUN Zgﬂ@,

Expediente: 11001-3342-051-2018-00017-00

Demandante: RODRIGO ROMERO MANCERA

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1064

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar con el
trdmite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a los sujetos procesales el dia veintisiete (27) de junio de dos mil
dieciocho (2018), a las diez de la manana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 26 de la Sede Judicial del CAN.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la audiencia
inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacion de la entidad, en la que conste la
decision y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior,
segun lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del Articulo 180
ibidem.

Visto el memorial que obra a folio 57 del expediente, se tiene que la parte demandada, otorgé poder
al abogado MAURICIO CASTELLANOS NIEVES, identificado con C.C. No. 79.732.146 y Tarjeta
Profesional No. 219.450 del Consejo Superior de la Judicatura, para que la represente judicialmente
dentro del proceso de la referencia. De acuerdo a lo anterior, y por cumplir con los requisitos del
Articulo 74 del C.G.P., recondzcasele personeria para actuar como apoderado principal de la parte
demandada.

Para finalizar, por Secretarfa, corrase traslado de las excepciones propuestas conforme lo
establecido en el Art. 175 del C.P.A.C.A. y 110 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia veintisiete (27) de junio de dos mil
dieciocho (2018), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A,, en la Sala No. 26 de la Sede Judicial del CAN.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del acta
proferida por el comité conciliacion de la entidad, en la que conste la decision y fundamentos
considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de conformidad con lo
previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del Articulo 180 ibidem.

TERCERO.- Reconocer personeria al abogado MAURICIO CASTELLANOS NIEVES, identificado
con C.C. No. 79.732.146 y Tarjeta Profesional No. 219.450 del Consejo Superior de la Judicatura,
para los fines y efectos del poder conferido.

CUARTO.- Por Secretaria, corrase traslado de las excepciones propuestas por la demandada
conforme lo establecido en el Art. 175 del C.P.A.C.A. v 110 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RB;;RTO MENDIVE PINZON

Juez

N
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Demandante: RODRIGO ROMERO MANCERA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogotd, D.C.,'§ @ JUN 2018

Expediente: 11001-33-42-051-2018-00012-00

Demandante: TERESA CERON . i

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 7963

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar con el
tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a los sujetos procesales el dia veintiocho (28) de junio de dos mil
dieciocho (2018), a las once de la mafhana (11:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 33 de la Sede Judicial del CAN.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la audiencia
inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacion de la entidad, en la que conste la
decisién y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior;
segin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del Articulo 180
tbidem.

Visto el memorial que obra a folio 57 del e\pc(hente se tiene que la litisconsorte necesaria,

INES NEFER JIMENEZ DE MARTINEZ, otorgd poder al abogado CARLOS DAVID ALONSO
| MARTINEZ, identificado con C.C. No. 1.130.613.960 y Tarjeta Profesional No. 195.420 del
Consejo Superior de la Judicatura, para que la represente judicialmente dentro del proceso de
la referencia. De acuerdo a lo anterior, y por cumplir con los requisitos del Articulo 74 del
C.G.P., recondzcasele personeria para actuar como apoderado principal de la litisconsorte
necesana y al abogado CARLOS HERNAN VARGAS ALVAREZ, identificado con C.C. No.
19.372.372 y T.P. No. 266581 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado sustituto,
para los fines y efectos de la sustitucioén conferida, visible a folio 58.

| En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
| CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia veintiocho (28) de junio de dos mil
dieciocho (2018), a las once de la mafana (11:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 33 de la Sede Judicial del CAN.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del acta
proferida por el comité conciliacién de la entidad, en la que conste la decision y fundamentos

considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de conformidad con lo
previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del Articulo 180 ibidem.

TERCERO.- Reconocer personeria a los abogados CARLOS DAVID ALONSO MARTINEZ,
identificado con C.C. No. 1.130.613.960 y Tarjeta Profesional No. 195.420 del Consejo Superior
de la Judicatura, y CARLOS HERNAN VARGAS ALVAREZ, identificado con C.C. No.
19.372.372 y T.P. No. 266581 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado principal y
sustituto, respectivamente, para los fines y efectos del poder y la sustitucion conferida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Do

NORBERTO MENDIVELSO INZON
Juez

jle

-




Expediente: 11001-33-42-051-2018-00012-00

Demandante: TERESA CERON ]
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., ﬁg JUN 2018

Expediente: 11001-33-42-051-2017-00529-00 )
Demandante: RAFAEL FERNANDO DUQUE RAMIREZ '
Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1062

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar con el
tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a los sujetos procesales el dia veintisiete (27) de junio de dos mil
dieciocho (2018), a las doce del mediodia (12:00 m.), para llevar a cabo la audiencia inicial
de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en Ja Sala No. 26 de la Sede Judicial del CAN.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la audiencia
inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacién de la entidad, en la que conste la
decision y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior,
segtn lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del Articulo 180
ibidem. :

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia veintisiete (27) de junio de dos mil
dieciocho (2018), a las doce del mediodia (12:00 m.), para llevar a cabo la audiencia inicial
de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 26 de la Sede Judicial del CAN.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del acta
proferida por el comité conciliacion de la entidad, en la que conste la decision y fundamentos
considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de conformidad con lo
previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009y el numeral 8° del Articulo 180 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

jle

T IUZGADO CINCUENTA ¥ UNO
ADMHNISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., 4 8 JUN 2018

Expediente: 11001-33-42-051-2017-00526-00

Demandante: BETTY RAMIREZ DE GUAQUETA

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. {061

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar con el
tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a los sujetos procesales el dia cinco (05) de julio de dos mil dieciocho
(2018), a las doce del mediodia (12:00 m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata
el Articulo 180 del C.P.A.C.A,, en la Sala No. 12 de 1'1 Sede Judicial del CAN.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la audiencia
inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacién de la entidad, en la que conste la
decision y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior,
seglin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del Articulo 180
ibidem.

Visto el memorial que obra a folio 79 del expediente, se tiene que la parte demandada, otorgé poder
a la abogada KARINA VENCE PELAEZ, identificada con C.C. No. 42.403.532 y Tarjeta Profesional

__No. 81.621 del Consejo Superior de la Judicatura, para que la represente judicialmente dentro del

proceso de la referencia. De acuerdo a lo anterior, y por cumplir con los requisitos del Articulo 74
del C.G.P., recondzcasele personeria para actuar como apoderada principal de la parte demandada.

Para finalizar, por Secretaria, corrase traslado de las excepciones propuestas conforme lo
establecido en el Art. 175 del C.P.A.C.A. y 110 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia cinco (05) de julio de dos mil dieciocho
(2018), a las doce del mediodia (12:00 m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata
el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 12 de la Sede Judicial del CAN.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del acta
proferida por el comité conciliacion de la entidad, en la que conste la decision y fundamentos
considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de conformidad con lo
previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8¢ del Articulo 180 ibidem.

TERCERO.- Reconocer personeria a la abogada KARINA VENCLE PELAEZ, identificada con C.C.
No. 42.403.532 y Tarjeta Profesional No. 81.621 del Consejo Superior de la Judicatura, para los
fines y efectos del poder conferido.

CUARTO.- Por Secretaria, corrase traslado de las excepciones propuestas por la demandada
conforme lo establecido en el Art. 175 del C.P.A.C.A. y 110 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ile



Expediente: 11001-33-42-051-2017-00526-00

Demandante: BETTY RAMIREZ DE GUAQUETA 3
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

NULIDAD Y RESTABLECIMILENTO DEL DERECHO
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B 3‘
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil dieciocho-(2018).

Expediente: 11001-3342-051-2017-00037-00

Demandante: RAFAEL ANTONIO GACHA-

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 106D

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con el tramite del medio de control de la referencia. :

Por tanto, se CITA a las partes el dia veintiséis (26) de julio de dos mil dieciocho
(2018), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de
que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 20 de la Sede Judicial del CAN.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la
audiencia inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacién de la entidad, en la que
conste la decisién y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia.
Lo anterior, segtn lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

Visto el memorial que obra a folio 109 y ss del expediente se tiene que la parte demandada,
Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES, otorgd poder al abogado JOSE
OCTAVIO ZULUAGA RODRIGUEZ, identificado con C.C. No. 79.266.852 y Tarjeta Profesional
No. 98.660 del Consejo Superior de la Judicatura (fl. 109), y de la sustitucién efectuada por él a
la abogada DANIELA MARIA FORERO MILLAN, identificada con C.C. No. 1.018.462.426 y
Tarjeta Profesional No. 279.783 del Consejo Superior de la Judicatura (fl. 116), para actuar en
nombre y representacion de la entidad demandada, razén por la cual este despacho procedera a
reconocerles personeria en los términos y con los alcances del poder y la sustitucién conferida
por cumplir con los requisitos del Articulo 74 del C.G.P.

Para finalizar, por Secretaria corrase traslado de las excepciones propuestas por la entidad
demandada conforme lo establecido en los Articulos 175 del C.P.A.C.Ay 110 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO.- Se CITA a las partes el dia veintiséis (26) de julio de dos mil dieciocho
(2018), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de
que trata e] Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 20 de la Sede Judicial del CAN.

SEGUNDO.- Se INSTA a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial, copia del
acta proferida por el comité conciliacién de la entidad, en la que conste la decisién y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

TERCERO.- Reconocer personeria al abogado JOSE OCTAVIO ZULUAGA RODRIGUEZ,
identificado con C.C. No. 79.266.852 y Tarjeta Profesional No. 98.660 del Consejo Superior de
la Judicatura, como apoderado judicial de la parte demandada ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES, en los términos y para los fines del
memorial poder visto a folio 109, asi como a la abogada DANIELA MARIA FORERO MILLAN,
identificada con C.C. No. 1.018.462.426 y Tarjeta Profesional No. 279.783 del Consejo Superior
de la Judicatura, en los términos y con los alcances de la sustitucién al poder obrante a folio 116
del expediente.




Expediente: 11001-3342-051-2017-00037-00

Demandante: RAFAEL ANTONIO GACHA

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUARTO.- Por Secretaria corrase traslado de las excepciones propuestas por la entidad
demandada conforme lo establecido en los Articulos 175 del C.P.A.C.A y 110 del C.G.P.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 11001-3342-051-2017-00495-00

Demandante: ANA LEONOR PRIETO PACHON

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDQO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 103G

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con el tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a los sujetos procesales el dia doce (12) de julib de dos mil diecisiete
(2017), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de
que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 23 de la Sede Judicial del CAN.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la
audiencia inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacién de la entidad, en la que
conste la decisién y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia.
Lo anterior, segiin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia doce (12) de julio de dos mil
diecisiete (2017), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 23 de la Sede Judicial del CAN.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del
acta proferida por el comité conciliacién de la entidad, en la que conste la decisiéon y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

NORBERTO ME IVE PINZON :

Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 11001-3342-051-2017-00494-00

Demandante: ANDREA CAROLINA GUTIERREZ REYES

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1058

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con el tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a los sujetos procesales el dia doce (12) de julio de dos mil diecisiete
(2017), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de
que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 23 de la Sede Judicial del CAN.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la
audiencia inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacion de la entidad, en la que
conste la decisién y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia.
Lo anterior, segin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia doce (12) de julio de dos mil
diecisiete (2017), a las diez de la mafana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 23 de la Sede Judicial del CAN.

SEGUNDO.- INSTAR a'la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del
acta proferida por el comité conciliacién de la entidad, en la que conste la decision y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)
RTO MENDiVE;O INZON

Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 11001-3342-051-2017-00547-00

Demandante: GLORIA MERCEDES MESA ALMEIDA

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDQ NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1057

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con el tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a los sujetos procesales el dia dieciocho (18) de julio de dos mil
diecisiete (2017), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 1 de la Sede Judicial del CAN.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la
audiencia inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacion de la entidad, en la que
conste la decision y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia.
Lo anterior, segiin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia dieciocho (18) de julio de dos mil
diecisiete (2017), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 1 de la Sede Judicial del CAN.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del
acta proferida por el comité conciliacién de la entidad, en la que conste la decision y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 11001-3342-051-2017-00546-00

Demandante: LUZ MYRIAM LEON DE MUNOZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1056

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con el tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a los sujetos procesales el dia once (11) de julio de dos mil diecisiete
(2017), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de
que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 16 de la Sede Judicial del CAN.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la
audiencia inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacién de la entidad, en la que
conste la decisién y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia.
Lo anterior, segiin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia once (11) de julio de dos mil
diecisiete (2017), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A.,, en la Sala No. 16 de la Sede Judicial del CAN.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del
acta proferida por el comité conciliacién de la entidad, en la que conste la decisién y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

NORBE;TO ME

Juez

DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 11001-3342-051-2017-00545-00

Demandante: MARIA MARLEN PAEZ LANCHEROS

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. {0535

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con el tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a los sujetos procesales el dia once (11) de julio de dos mil diecisiete
(2017), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de
que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A,, en la Sala No. 16 de la Sede Judicial del CAN.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la
audiencia inicial; copia del acta proferida por el comité de conciliacién de la entidad, en la que
conste la decisién y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia.
Lo anterior, segin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

En mérito de lo expuesto, el J UZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia once (11) de julio de dos mil
diecisiete (2017), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 16 de la Sede Judicial del CAN.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del
acta proferida por el comité conciliaciéon de la entidad, en la que conste la decisién y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 11001-3342-051-2018-00008-00

Demandante: MIGUEL ENRIQUE SUAREZ DORADO ,

Demandado; NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1054

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con el tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a los sujetos procesales el dia once (11) de julio de dos mil diecisiete
(2017), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de
que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 16 de la Sede Judicial del CAN.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la
audiencia inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacién de la entidad, en la que
conste la decisién y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia.
Lo anterior, segtin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

De conformidad con el memorial radicado por la entidad demanda, esto es, FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO visto a folios 48 a 52, por
medio del cual se otorgdé poder a la abogada DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES,
identificada con C.C. No. 52.967.961 y T.P. No. 243.827 del Consejo Superior de la Judicatura
(fl. 48), y de la sustitucion efectuada por ella a la abogada SONIA MILENA HERRERA MELO,
identificada con C.C. No. 52.361.477 y T.P. No. 161.163 del Consejo Superior de la Judicatura
(fl. 50), este despacho procedera a reconocerles personeria en los términos y con los alcances
del poder y la sustitucion conferida por cumplir con los requisitos del Articulo 74 del C.G.P.

Para finalizar, por secretaria, corrase traslado de las excepciones propuestas por el FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO conforme la contestacién de
la demanda vista a folios 53 a 61 del expediente, segin lo establecido en el Art. 175 del
C.P.A.CAA.y110del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el J UZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia once (11) de julio de dos mil
diecisiete (2017), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 16 de la Sede Judicial del CAN.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del
acta proferida por el comité conciliacién de la entidad, en la que conste la decisién y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

TERCERO.- Reconocer personeria a la abogada DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES,
identificada con C.C. No. 52.967.961 y T.P. No. 243.827 del Consejo Superior de la Judicatura,
como apoderada judicial de la parte demandada, en los términos y para los fines del memorial
poder visto a folio 48, asi como a la abogada SONIA MILENA HERRERA MELO, identificada
con C.C. No. 52.361.477 y T.P. No. 161.163, en los términos y con los alcances de la sustitucién
al poder obrante a folio 50 del expediente.
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Expediente: 11001-3342-051-2018-00008-00

Demandante: MIGUEL ENRIQUE SUAREZ DORADO

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUARTO.- Por Secretaria, corrase traslado de las excepciones propuestas por el FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO conforme la contestacién de
la demanda vista a folios 53 a 61 del expediente, segiin lo establecido en el Art. 175 del
C.P.A.CA. y110del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N ERTOM@PINZON 5
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JUZGADO CINCUENTA Y UNO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2017-00506-00
Demandante: LILIAN GONZALEZ CADENA
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1053

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con el tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a las partes el dia veintiséis (26) de julio de dos mil dieciocho
(2018), a las once de la mafiana (11:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de
que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 20 de la Sede Judicial del CAN.

. De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la
audiencia inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacién de la entidad, en la que
conste la decisién y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia.
Lo anterior, segtin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

Por otro lado, se tiene que la parte demandada, Unidad Administrativa Especial de Gestién
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Protecciéon Social - UGPP (fls. 65-66), otorgd
poder al abogado JOSE FERNANDO TORRES PENUELA, identificado con C.C. No. 79.889.216
y Tarjeta Profesional No. 122.816 del Consejo Superior de la Judicatura y de la sustitucién
efectuada por él, al abogado JOHN EDISON VALDES PRADA, identificado con C.C. No.
80.901.973 y T.P. No. 238.220 del Consejo Superior de la Judicatura (fl. 64), para actuar en
nombre y representacién de la entidad demandada, razén por la cual este despacho procedera a
reconocerles personeria en los términos y con los alcances del poder y la sustitucién conferida
por cumplir con los requisitos del Articulo 74 del C.G.P.

Para finalizar, por Secretaria corrase traslado de las excepciones propuestas por la entidad
demandada conforme lo establecido en los Articulos 175 del C.P.A.C.Ay 110 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el J UZGAQO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO.- Se CITA a las partes el dia veintiséis (26) de julio de dos mil dieciocho
(2018), a las once de la mafiana (11:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de
que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 20 de la Sede Judicial del CAN.

SEGUNDO.- Se INSTA a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial, copia del
acta proferida por el comité conciliacién de la entidad, en la que conste la decisién y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

TERCERO.- Reconocer personeria al abogado JOSE FERNANDO TORRES PENUELA,
identificado con C.C. No. 79.889.216 y Tarjeta Profesional No. 122.816 del Consejo Superior de
la Judicatura, como apoderado judicial de la parte demandada, en los términos y para los fines
del memorial poder visto a folios 65 a 66, asi como al abogado al abogado JOHN EDISON
VALDES PRADA, identificado con C.C. No. 80.901.973 y T.P. No. 238.220 del Consejo
Superior de la Judicatura, en los términos y con los alcances de la sustitucién al poder obrante
a folio 64 del expediente.




Expediente: 11001-3342-051-2017-00506-00
Demandante: LILIAN GONZALEZ CADENA
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUARTO.- Por Secretaria corrase traslado de las excepciones propuestas por la entidad
demandada conforme lo establecido en los Articulos 175 del C.P.A.C.Ay 110 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TO MENDIVELSO PINZON
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 11001-3342-051-2017-00493-00

Demandante: ANGIE CIFUENTES ROJAS

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. D39,

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con el tradmite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a los sujetos procesales el dia diecinueve (19) de julio de dos mil
diecisiete (2017), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 6 de la Sede Judicial del CAN.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la
audiencia inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacién de la entidad, en la que
conste la decision y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia.
Lo anterior, seglin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

De conformidad con el memorial radicado por la entidad demanda, esto es, FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO visto a folios 51 a 55, por
medio del cual se otorgd poder a la abogada DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES,
identificada con C.C. No. 52.967.961 y T.P. No. 243.827 del Consejo Superior de la Judicatura
(fl. 51), y de la sustitucién efectuada por ella al abogado CESAR AUGUSTO HINESTROSA
ORTEGON, identificado con C.C. No. 93.136.492 y T.P. No. 175.007 del Consejo Superior de la
Judicatura (fl. 53), este despacho procedera a reconocerles personeria en los términos y con los
alcances del poder y la sustitucién conferida por cumplir con los requisitos del Articulo 74 del
C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia diecinueve (19) de julio de dos mil
diecisiete (2017), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 6 de la Sede Judicial del CAN.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del
acta proferida por el comité conciliacién de la entidad, en la que conste la decisién y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

TERCERO.- Reconocer personeria a la abogada DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES,
identificada con C.C. No. 52.967.961 y T.P. No. 243.827 del Consejo Superior de la Judicatura,
como apoderada judicial de la parte demandada, en los términos y para los fines del memorial
poder visto a folio 51, asi como al abogado CESAR AUGUSTO HINESTROSA ORTEGON,
identificado con C.C. No. 93.136.492 y T.P. No. 175.007, en'los términos y con los alcances de la
sustitucién al poder obrante a folio 53 del expediente.

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 11001-3342-051-2018-00007-00

Demandante: NUBIA ACEVEDO GUTIERREZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 105§

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con el tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a los sujetos procesales el dia dieciocho (18) de julio de dos mil
diecisiete (2017), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 1 de la Sede Judicial del CAN.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la
audiencia inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacién de la entidad, en la que
conste la decisién y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia.
Lo anterior, segiin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

De conformidad con el memorial radicado por la entidad demanda, esto es, FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO visto a folios 48 a 52, por
medio del cual se otorgd poder a la abogada DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES,
identificada con C.C. No. 52.967.961 y T.P. No. 243.827 del Consejo Superior de la Judicatura
(fl. 48), y de la sustitucién efectuada por ella al abogado CESAR AUGUSTO HINESTROSA
ORTEGON, identificado con C.C. No. 93.136.492 y T.P. No. 175.007 del Consejo Superior de la
Judicatura (fl. 50), este despacho procedera a reconocerles personeria en los términos y con los
alcances del poder y la sustitucién conferida por cumplir con los requisitos del Articulo 74 del
C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el J UZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia dieciocho (18) de julio de dos mil
diecisiete (2017), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A,, en la Sala No. 1 de la Sede Judicial del CAN.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del
acta proferida por el comité conciliacion de la entidad, en la que conste la decisién y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

TERCERO.- Reconocer personeria a la abogada DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES, .
identificada con C.C. No. 52.967.961 y T.P. No. 243.827 del Consejo Superior de la Judicatura,
como apoderada judicial de la parte demandada, en los términos y para los fines del memorial
poder visto a folio 48, asi como al abogado CESAR AUGUSTO HINESTROSA ORTEGON,
identificado con C.C. No. 93.136.492 y T.P. No. 175.007, en los términos y con los alcances de la
sustitucion al poder obrante a folio 50 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PINZON
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 11001-3342-051-2017-00515-00

Demandante: VICTOR LEONEL REYES BERMUDEZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. JO50

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con el tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a los sujetos procesales el dia doce (12) de julio de dos mil diecisiete
(2017), a las diez de ]la mafana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de
que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 23 de la Sede Judicial del CAN.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la
audiencia inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacién de la entidad, en la que
conste la decision y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia.
Lo anterior, segtin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

De conformidad con el memorial radicado por la entidad demanda, esto es, FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO visto a folios 49 a 53, por
medio del cual se otorgé poder a la abogada DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES,
identificada con C.C. No. 52.967.961 y T.P. No. 243.827 del Consejo Superior de la Judicatura
(fl. 49), y de la sustitucién efectuada por ella al abogado CESAR AUGUSTO HINESTROSA
ORTEGON, identificado con C.C. No. 93.136.492 y T.P. No. 175.007 del Consejo Superior de la
Judicatura (fl. 51), este despacho procedera a reconocerles personeria en los términos y con los
alcances del poder y la sustitucion conferida por cumplir con los requisitos del Articulo 74 del
C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia doce (12) de julio de dos mil
diecisiete (2017), a las diez de la mafana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 23 de la Sede Judicial del CAN.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del
acta proferida por el comité conciliacion de la entidad, en la que conste la decisién y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem. '

TERCERO.- Reconocer personeria a la abogada DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES,
identificada con C.C. No. 52.967.961 y T.P. No. 243.827 del Consejo Superior de la Judicatura,
como apoderada judicial de la parte demandada, en los términos y para los fines del memorial
poder visto a folio 49, asi como al abogado CESAR AUGUSTO HINESTROSA ORTEGON,
identificado con C.C. No. 93.136.492 y T.P. No. 175.007, en los términos y con los alcances de la
sustitucion al poder obrante a folio 51 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TOM IVEISO PINZO
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 11001-3342-051-2017-00513-00
Demandante: RUTH MARINA CANO GARZON i
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDQO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. [04G

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con el tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a los sujetos procesales el dia dieciocho (18) de julio de dos mil
diecisiete (2017), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 1 de la Sede Judicial del CAN.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la
audiencia inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacién de la entidad, en la que
conste la decisién y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia.
Lo anterior, segtin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

De conformidad con el memorial radicado por la entidad demanda, esto es, FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO visto a folios 51 a 54, por
medio del cual se otorgd poder a la abogada DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES,
identificada con C.C. No. 52.967.961 y T.P. No. 243.827 del Consejo Superior de la Judicatura
(fl. 51), y de la sustitucién efectuada por ella a la abogada JENNIFER LOPEZ IGLESIAS,
identificada con C.C. No. 1.022.360.598 y T.P. No. 246.167 del Consejo Superior de la
Judicatura (fl. 52), este despacho proceder4 a reconocerles personeria en los términos y con los
alcances del poder y la sustitucién conferida por cumplir con los requisitos del Articulo 74 del
C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el J UZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia dieciocho (18) de julio de dos mil
diecisiete (2017), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 1 de la Sede Judicial del CAN.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del
acta proferida por el comité conciliacibn de la entidad, en la que conste la decisién y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

TERCERO.- Reconocer personeria a la abogada DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES,
identificada con C.C. No. 52.967.961 y T.P. No. 243.827 del Consejo Superior de la Judicatura,
como apoderada judicial de la parte demandada, en los términos y para los fines del memorial
poder visto a folio 51, asi como a la abogada JENNIFER LOPEZ IGLESIAS, identificada con
C.C. No. 1.022.360.598 y T.P. No. 246.167, en los términos y con los alcances de la sustitucién
al poder obrante a folio 52 del expediente.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

NORBERTO MI%;*/QSO PINZO

Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., diecinueve :(19) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00024-00

Demandante: MARIA TERESA MONTES ORTIiZ

Demandado: = ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. [OZIB

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con el tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a las partes el dia veinticinco (25) de julio de dos mil dieciocho
(2018), a las once de la mafiana (11:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de
que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 16 de la Sede Judicial del CAN.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la
audiencia inicial, copia del acta proferlda por el comité de conciliacién de la entidad, en la que
conste la decision y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia.
Lo anterior, seglin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

Visto el memorial que obra a folio 60 y ss del expediente se tiene que la parte demandada,
Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES, otorgd poder al abogado JOSE
OCTAVIO ZULUAGA RODRIGUEZ, identificado con C.C. No. 79.266. 852 y Tarjeta Profesional
No. 98.660 del Consejo Superior de la Judicatura (fl. 60), y de la sustitucion efectuada por él al
abogado EFRAIN ARMANDO LOPEZ AMARIS, identificado con C.C. No. 1.082. 967.276 y
Tarjeta Profesional No. 285.907 del Consejo Superior de la Judicatura (fl. 59), para actuar en
nombre y representacién de la entidad demandada, razén por la cual este despacho procedera a
reconocerles personeria en los términos y con los alcances del poder y la sustitucién conferida
por cumplir con los requisitos del Articulo 74 del C.G.P.

Para finalizar, por Secretaria corrase traslado de las excepciones propuestas por la entidad
demandada conforme lo establecido en los Articulos 175 del C.P.A.C.Ay 110 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERQO.- Se CITA a las partes el dia veinticinco (25) de julio de dos mil dieciocho
(2018), a las once de la mafiana (11:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de
que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 16 de la Sede Judicial del CAN.

SEGUNDO.- Se INSTA a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial, copia del
acta proferida por el comité conciliacién de la entidad, en la que conste la decisién y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

TERCERO.- Reconocer personeria al abogado JOSE OCTAVIO ZULUAGA RODRIGUEZ,
identificado con C.C. No. 79.266.852 y Tarjeta Profesional No. 98.660 del Consejo Superior de
la Judicatura, como apoderado judicial de la parte demandada ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES, en los términos y para los fines del
memorial poder visto a folio 60, asi como al abogado EFRAIN ARMANDO LOPEZ AMARIS,
identificado con C.C. No. 1.082. 967 276 y Tarjeta Profesional No. 285.907 del Consejo Superior
de la Judicatura, en los términos y con los alcances de la sustitucién al poder obrante a folio 59
del expediente.



Expediente: 11001-3342-051-2018-00024-00

Demandante: MARIA TERESA MONTES ORTiZ

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUARTO.- Por Secretaria corrase traslado de las excepciones propuestas por la entidad
demandada conforme lo establecido en los Articulos 175 del C.P.A.C.A y 110 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PINZON

DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00045-00

Demandante: GRACIELA PACHON ESPITIA

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ' Auto. Sust. No. 047

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con el tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a las partes el dia veinticinco (25) de julio de dos mil dieciocho
(2018), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de
que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 16 de la Sede Judicial del CAN.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la
audiencia inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacién de la entidad, en la que
conste la decisién y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia.
Lo anterior, segin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

Visto el memorial que obra a folio 155 y ss del expediente se tiene que la parte demandada,
Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES, otorg6 poder al abogado JOSE
OCTAVIO ZULUAGA RODRIGUEZ, identificado con C.C. No. 79.266.852 y Tarjeta Profesional
No. 98.660 del Consejo Superior de la Judicatura (fl. 156), y de la sustitucién efectuada por él
al abogado HOLMAN DAVID AYALA ANGULO, identificado con C.C. No. 1.023.873.776 y
Tarjeta Profesional No. 213.944 del Consejo Superior de la Judicatura (fl. 155), para actuar en
nombre y representacién de la entidad demandada, razén por la cual este despacho procedera a
reconocerles personeria en los términos y con los alcances del poder y la sustitucién conferida
por cumplir con los requisitos del Articulo 74 del C.G.P.

Para finalizar, por Secretaria corrase traslado de las excepciones prdpuestas por la entidad
demandada conforme lo establecido en los Articulos 175 del C.P.A.C.Ay 110 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE:

PRIMERO.- Se CITA a las partes el dia veinticinco (25) de julio de dos mil dieciocho
(2018), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de
que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 16 de la Sede Judicial de] CAN.

SEGUNDO.- Se INSTA a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial, copia del
acta proferida por el comité conciliaciéon de la entidad, en la que conste la decisién y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

TERCERO.- Reconocer personeria al abogado JOSE OCTAVIO ZULUAGA RODRIGUEZ,
identificado con C.C. No. 79.266.852 y Tarjeta Profesional No. 98.660 del Consejo Superior de
la Judicatura, como apoderado judicial de la parte demandada ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES, en los términos y para los fines del
memorial poder visto a folio 156, asi como al abogado HOLMAN DAVID AYALA ANGULO,
identificado con C.C. No. 1.023.873.776 y Tarjeta Profesional No. 213.944 del Consejo Superior
de la Judicatura, en los términos y con los alcances de la sustitucién al poder obrante a folio 155
del expediente.



Expediente: 11001-3342-051-2018-00045-00

Demandante: GRACIELA PACHON ESPITIA

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUARTO.- Por Secretaria corrase traslado de las excepciones propuestas por la entidad
demandada conforme lo establecido en los Articulos 175 del C.P.A.C.A y 110 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\

N RTO M

DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

e

anterior por anotacién én el Estado

SECRETARID




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2017-00350-00

Demandante: LORENA MARIA IBANEZ BUSTAMANTE

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR OCCIDENTE E.S.E.
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. \404,6

En atencién a que no hay pruebas pendientes de recaudar, dado que los documentos obrantes
ofrecen los elementos de juicio suficientes para proferir una decisiéon de fondo, de conformidad
con lo previsto en el inciso final del Articulo 181 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, el despacho, por considerar innecesaria la audiencia de
alegaciones y juzgamiento, dispone CORRER traslado por el término comtn de diez (10) dias,
para que por escrito las partes formulen sus alegatos de conclusién y el Ministerio Pablico
emita concepto -si a bien lo tiene-.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

CORRER TRASLADO para la presentacion por escrito de los alegatos de conclusién dentro
de los diez (10) dias siguientes a la notificacién por estado de la presente providencia. En la
misma oportunidad sefialada para alegar, podra el Ministerio Ptblico presentar el concepto -si
a bien lo tiene-.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

hJod-

NORBERTO MENDIVEL
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil diecisiete (2017).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00214-00

Convocante: JOSE FRANCISCO VARGAS

Convocado: SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES

CONCILIACION EXTRAJUDICIAL Auto Sust. No. Lo45

Encontréndose la presente solicitud de APROBACION DE CONCILIACION EXTRAJUDICIAL,
procedente de la PROCURADURIA 79 JUDICIAL I PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS de
la ciudad de Bogot4, celebrada entre el sefior JOSE FRANCISCO VARGAS, identificado con
C.C. No. 19.156.449 y la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, se avizora que no se aporté
al expediente el Oficio No. 2018-01-101191 de fecha 22 de marzo de 2018, por medio del cual la
entidad convocada resolvié la peticién efectuada por el convocante el 13 de marzo de la
presente anualidad (fl. 42), frente al reconocimiento y pago de “(...) las sumas de dinero
correspondientes a las diferencias generadas al haber omitido la contabilizacién de la Reserva Especial
del Ahorro en la liquidacién de la prima de actividad, la bonificacién por recreacién y/o vidticos (...)".

De conformidad con lo anterior, es menester indicar que se hace necesario contar con el
respectivo acto administrativo mediante el cual la administracién, esto es, la Superintendencia
de Sociedades, emitié pronunciamiento frente a lo solicitado por el actor y que posteriormente
fue objeto de conciliacién, como quiera que en el acta de conciliacion extrajudicial llevada a
cabo el 15 de mayo de la presente anualidad en la PROCURADURIA 79 JUDICIAL I PARA
ASUNTOS ADMINISTRATIVOS (fls. 48 a 50), se extrae que la parte convocante solicité “(...) Se
concilie en los efectos contenidos y decididos en el Oficio con radicado No. 2018-01-1011-91, acto
administrativo de fecha del 22/03/2018, por medio del cual la Superintendencia de Sociedades
reconoce que debe una suma de dinero(...)”, y la entidad convocada accedié a conciliar las
pretensiones del actor para el periodo comprendido entre el 2 de octubre de 2015 al 13 de
marzo de 2018 junto con los demas pardmetros fijados en la respectiva certificacién del Comité
de Conciliacién y Defensa Judicial de dicha entidad vista a folio 41.

Asi las cosas, por la secretaria de este despacho, requiérase a la apoderada del convocante para
que en el término de diez (10) dias, contados a partir de la notificacién del presente auto,
remita a este juzgado el citado documento.

Cumplido lo anterior, regrese el expediente al despacho para proveer de conformidad.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE
Por la secretaria de este juzgado, REQUIERASE a la apoderada del convocante para que en el

término de diez (10) dias, contados a partir de la notificacién del presente auto, remita a este
juzgado los citados documentos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

SO'PINZO

Juez

DCG




JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy @u ‘JUN Z U]H I_ se notifica el auto

anterior por anotacién en el Estado

SECRETARID




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00223-00

Demandante: CARLOS JULIO SANCHEZ ABRIL

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. +c44

Previo a cualquier decisién, advierte el despacho que no se aporté documento alguno por
medio del cual se determine el tipo de vinculacién y sitio geografico donde presté sus servicios
el sefior CARLOS JULIO SANCHEZ ABRIL, identificado con C.C. No. 11.294.431, razén por la
cual, por secretaria, requiérase a través de oficio a la Direcciébn de Impuestos y Aduanas
Nacionales-DIAN, para que en el término de cinco (5) dias contados a partir del recibo de la
comunicacion, allegue a este estrado judicial y con destino al proceso de la referencia,
certificacién en la que conste el tipo de vinculacién (empleado puablico vinculado mediante
relacién legal y reglamentaria o trabajador oficial vinculado mediante contrato de trabajo) y
ultimo lugar geografico de prestacion de servicios.

En ese orden de ideas, el apoderado de la parte actora debera retirar el oficio y allegar
constancia de su tramite dentro del término de 3 dias siguientes a la ejecutoria de este auto, so
pena de dar aplicacién al Articulo 178 del C.P.A.C.A.

De igual manera, conforme al poder aportado a la demanda, se reconoce personeria al abogado
ERNESTO SANDOVAL GARZON, identificado con C.C. 19.426.152 y T.P. 76.248 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y
para los fines del memorial poder visto a folio 49 del expediente.

Cumplido lo anterior, regrese el expediente al despacho para proveer de conformidad.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- Por secretaria, requiérase a través de oficio a la Direccién de Impuestos y
Aduanas Nacionales-DIAN, para que en el término de cinco (5) dias contados a partir del
recibo de la comunicacién, remita a este juzgado certificacién en la que conste el tipo de
vinculacién (empleado piblico vinculado mediante relacién legal y reglamentaria o trabajador
oficial vinculado mediante contrato de trabajo) y dltimo lugar geografico de prestacién de
servicios del sefior CARLOS JULIO SANCHEZ ABRIL, identificado con C.C. No. 11.294.431.

SEGUNDO.- Correspondera al apoderado de la parte actora retirar el oficio y allegar
constancia de su tramite dentro del término de 3 dias siguientes a la ejecutoria de este auto, so
pena de dar aplicacién al Articulo 178 del C.P.A.C.A

TERCERO.- Reconocer personeria al abogado ERNESTO SANDOVAL GARZON, identificado
con C.C. 19.426.152 y T.P. 76.248 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado
judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del memorial poder visto a
folio 49 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MENDIVELSO PINZON
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE 3OQOT}7L D.C.

Bogot4, D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2017-00499-00 .
Demandante: MARQAMT A DE JESUS GUTIERREZ}OCANA :
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. L0943

De conformidad con lo ordenado en el decreto de pruebas en la audiencia inicial llevada a cabo
el 31 de mayo de 2018 (fls. 103-104), y la documental aportada obrante a folios 101 a 102 del
expediente, se han recaudado a cabalidad las pruebas ordenadas.

Por consiguiente, y en atencion a lo previsto en el inciso final del Articulo 181 del C.P.A.C.A,
este despacho dispondra el término comtn de diez (10) dias, para que las partes formulen por
escrito sus alegatos de conclusién y para que el Ministerio Pablico emita concepto -si a bien lo
tiene-.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE
CORRER TRASLADO para la presentacion por escrito de los alegatos de conclusién dentro
de los diez (10) dias siguientes a la notificacién por estado de la presente providencia. En la
misma oportunidad sefialada para alegar, podréa el Ministerio Pablico presentar el concepto -si

a bien lo tiene-.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

NORQ(%@;}QINZON

Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., diecinueve (19) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-33-42-051-2017-00472-00

Demandante: ANA DOLORES HUERTAS DE FERNANDEZ

Demandado: ~NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1042

Observa el despacho que el dia 3 de mayo de 2018 se celebr6 la audiencia inicial de que trata el
Articulo 180 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(fls. 52-57), y en razén a la inasistencia de la apoderada de la parte demandada esto es el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, doctora Sonia Milena Herrera Melo,
identificada con C.C. 52.361.477 vy T.P. 161.163 del Consejo Superior de la Judicatura, este
juzgado procedera a pronunciarse sobre la excusa presentada por la citada profesional del
derecho vista a folios 66 y ss del expediente, en los siguientes términos.

El Articulo 180 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, mediante el cual se regula el procedimiento que debe seguirse en la audiencia
inicial, advierte que “la inasistencia a esta audiencia solo podra excusarse mediante prueba siquiera
sumaria de una justa causa”.

Asi mismo, la norma precitada establece dos supuestos que pueden presentarse ante la
celebracion de la audiencia inicial; el primero, en caso de que la excusa se presente con

anterioridad a la diligencia, supuesto en el cual, si el juez la acepta, podri fijarse nueva fecha-y

hora para la misma, dentro de los diez (10) siguientes y, el segundo, cuando el apoderado de
alguna de las partes no se presenta a dicha audiencia, caso en el cual el funcionario judicial
podré admitir aquellas justificaciones que se presenten dentro de los tres (3) dias siguientes a
la realizacion de la audiencia, siempre y cuando las mismas provengan de una fuerza mayor o
caso fortuito, teniendo como consecuencia Ginicamente la exoneracion de la sancién pecuniaria.

Al respecto, se establece:

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de
reconvencion segiin el caso, el juez o magistrado ponente, convocard a una audiencia que se
sujetard a las siguientes reglas: (...)

3. Aplazamiento. La inasistencia a esta audiencia solo podra excusarse mediante prueba siquiera
sumaria de una justa causa.

Cuando se presente la excusa con anterioridad a la audiencia y el juez la acepte, fijard nueva
fecha y hora para su celebracién dentro de los diez (10) dias siguientes, por auto que no tendrd
recursos. En ningiin caso podrad haber otro aplazamiento.

El juez podrd admitir aquellas justificaciones que se presenten dentro de los tres (3) dias
siguientes a la realizacién de la audiencia siempre que se fundamente en fuerza mayor o caso
Sortuito y solo tendran el efecto de exonerar de las consecuencias pecuniarias adversas que se
hubieren derivado de la inasistencia.

4. Consecuencias de la Inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia sin justa causa
se le impondrd multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes (...)".

En este orden de ideas, el despacho procedera a aceptar la excusa presentada por la citada
apoderada radicada el 3 de mayo de 2018 en la Oficina de Apoyo de los juzgados
administrativos y el dia 4 posterior en la secretaria de este despacho (fls. 67 a 70) y de igual
forma, se exonerara de imponer multa. Pese a lo anterior, se insta a la mencionada profesional
para que en lo sucesivo evite la inasistencia a las diligencias previamente programadas por el
despacho.



Expediente: 11001-33-42-051-2017-00472-00

Demandante: ANA DOLORES HUERTAS DE FERNANDEZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- ACEPTAR la excusa presentada por la abogada Sonia Milena Herrera Melo,
identificada con C.C. 52.361.477 y T.P. 161.163 del Consejo Superior de la Judicatura, a la
inasistencia a la audiencia inicial levada a cabo por este juzgado el pasado 03 de mayo de 2018.

SEGUNDO.- EXONERAR de la multa de que trata el numeral 4 del Articulo 180 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, a la abogada Sonia
Milena Herrera Melo, identificada con C.C. 52.361.477 y T.P. 161.163 del Consejo Superior de la
Judicatura, segin lo anotado en precedencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO ME; DIVEiZO PINZON

Juez

DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADNMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

173 (‘}
Hoy )?’ “ : .l}! se notifica el auto

anterior por anotacisn en el Estado




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., i 9 JUN 2018

Expediente: 11001-3331-010-2011-00624-00
Demandante: LUIS LEVI MALDONADO MARTINEZ
Demandado: CAJA NACIONAL DE PREVISION SOCIAL EICE - CAJANAL EICE

LIQUIDADA — Hoy UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP '

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. ‘04/ }

Observa el despacho que obra, a folio 199 del expediente, la liquidacion de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogotd, por medio de la cual se puede establecer que no existen remanentes a favor de la
parte actora ni saldos en contra.

Por lo anterior, por la secretaria de este despacho se pondra en conocimiento de las partes la
citada liquidacion y se realizara la anotacion respectiva en el Sistema Siglo XXI.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacion de gastos -
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacion de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogota, obrante a folio 199 del expediente.

SEGUNDO.- PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante a
folio 199 del expediente.

TERCERO.- Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacion en el Sistema Siglo XXI.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacion de
gastos procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
jle DE BOGOTA D.C.

Hoy L2:u=m&4m se notifica el auto

anterior por anotacién en el Estado




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D. C., @i@&ﬁm 504,

Expediente: 11001-33-42-051-2018-00116-00

Demandante: CLAUDIA MILENA PINILLA AVILA

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. {04 O

Vencido el término de 30 dias que trata el Articulo 178 del C.P.A.C.A, se observa que la parte
demandante no ha dado cumplimiento a lo dispuesto en el Auto Interlocutorio No. 366 del 10
de abril de 2018 (fl. 35), por medio del cual este despacho ordend -numeral 4 - a la parte actora
enviar el respectivo traslado de la demanda y allegar a la secretarfa de este juzgado las
constancias correspondientes dentro de los 3 dias siguientes a la ejecutoria del citado proveido.

De conformidad con lo anterior, requiérase al apoderado de la parte demandante para que
acredite el camplimiento de la mentada orden judicial.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE

REQUIERASE al apoderado de la parte demandante, JULIAN ANDRES GIRALDO
MONTOYA, identificado con C.C. 10.268.011 y T.P. 66.637 del Consejo Superior de la
Judicatura, para que dentro del término de quince (15) dias siguientes a la notificacion de este
proveido, acredite el cumplimiento de la orden proferida en el Auto Interlocutorio No. 366 del
10 de abril de 2018 (fl. 35), so pena de dar aplicacion al Articulo 178 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVE PINZON

Juez
JLC ‘

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy

SECRETARID




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CTRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D. C., @J‘QJ'M’ 2018

Expediente: 11001-3342-051-2018-00006-00
Demandante: LILIA AVILES PLATA
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. | 03 q

Vencido el término de 30 dias que trata el Articulo 178 del C.P.A.C.A, se observa que la parte
demandante no ha dado cumplimiento a lo dispuesto en el Auto de Sustanciaciéon No. 550 del
17 de abril de 2018 (fl. 44), por medio del cual este despacho ordené -numeral 5 - a la parte
actora enviar el respectivo traslado de la demanda y allegar a la secretaria de este juzgado las
constancias correspondientes dentro de los 3 dias siguientes a la ejecutoria del citado proveido.

De conformidad con lo anterior, requiérase al apoderado de la parte demandante para que
acredite el camplimiento de la mentada orden judicial.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

REQUIERASE al apoderado de la parte demandante, JULIAN ANDRES GIRALDO
MONTOYA, identificado con C.C. 10.268.011 y T.P. 66.637 del Consejo Superior de la
Judicatura, para que dentro del término de quince (15) dias siguientes a la notificacion de este
proveido, acredite el cumplimiento de la orden proferida en el Auto de Sustanciacion No. 550
del 17 de abril de 2018 (fl. 44), so pena de dar aplicaciéon al Articulo 178 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JLC

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADWMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

se notifica el auto

anterior por anotacién en el Estado

Lo
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., ﬂ:’gjplﬁ’_i}é, 2018

Expediente: 11001-3331-705-2012-00155-00

Demandante: L.UIS EDUARDO MURCIA GONZALEZ

Demandado: INSTITUTO COLOMBIANO DE DESARROLLO RURAL- - INCODER
Vinculado: HELIO FRANCO DIAZ

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. {039

Observa el despacho que obra, a folio 298 del expediente, la liquidacion de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogotd, por medio de la cual se puede establecer que no existen remanentes a favor de la
parte actora ni saldos en contra.

Por lo anterior, por la secretarfa de este despacho se pondrd en conocimiento de las partes la
citada liquidacién y se realizard la anotacién respectiva en el Sistema Siglo XXI.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacion de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacion de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogota, obrante a folio 298 del expediente.

SEGUNDO.- PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante a
folio 298 del expediente.

TERCERO.- Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacion en el Sistema Siglo XXI.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacion de
gastos procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
ile DE BOGOTA D.C.

Hoy

BAUTISTA

SECRETARID




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D. C., m’)@dm ng

Expediente: 11001-33-42-051-2018-00113-00
Demandante: SONIA ESPERANZA ARDILA RUIZ
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
' PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. |03 }

Vencido el término de 30 dias que trata el Articulo 178 del C.P.A.C.A, se observa que la parte
demandante no ha dado cumplimiento a lo dispuesto en el Auto Interlocutorio No. 367 del 10
de abril de 2018 (fl. 31), por medio del cual este despacho ordend -numeral 4 - a la parte actora
enviar el respectivo traslado de la demanda y allegar a la secretaria de este juzgado las
constancias correspondientes dentro de los 3 dias siguientes a la ejecutoria del citado proveido.

De conformidad con lo anterior, requiérase al apoderado de la parte demandante para que
acredite el camplimiento de la mentada orden judicial.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESULELVE

REQUIERASE al apoderado de la parte demandante, J ULIAN ANDRES GIRALDO
MONTOYA, identificado con C.C. 10.268.011 y T.P. 66.637 del Consejo Superior de la
Judicatura, para que dentro del término de quince (15) dias siguientes a la notificacion de este
proveido, acredite el cumplimiento de la orden proferida en el Auto Interlocutorio No. 367 del
10 de abril de 2018 (fl. 31), so pena de dar aplicacion al Articulo 178 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON

Juez
JLC

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy @I’M— se notifica el auto

anterior por anotacion en el Estado

SECRETARID




