REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., dos (2) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2017-00359-00

Accionante: KEVIN DAVID RODRIGUEZ CONTRERAS i

Accionado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO Auto. Sust. No. C- 1847

Observa el despacho el memorial allegado por la apoderada de la parte demandada el 30 de
agosto del presente afio en la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos y el dia 31
posterior en la secretaria del despacho (fls. 10-16), por medio del cual solicité revocar la
sanci6n impuesta mediante auto del 24 de julio de 2018 (fl. 2).

Al respecto, advierte el despacho que, tal como se sostuvo en la providencia aludida,
« trascurrido el término de (3°) dias habiles a partir del dia siguiente a la celebracion de la
audiencia, la apoderada de la parte demandada no allegé excusa alguna para justificar su
inasistencia a la audiencia inicial mencionada.”, ya que la excusa fue presentada hasta el 19 de
junio de 2018 y la misma debfa presentarse hasta el 18 de junio de 2018 como quiera que la
audiencia inicial fue realizada el 13 de junio de 2018.

Respecto de los demas motivos expuestos en el memorial del 30 de agosto de 2018, el despacho
no emitird declaracién alguna como quiera que el término para justificar la inasistencia a la
audiencia inicial celebrada el 13 de junio de 2018 dentro del proceso de la referencia, se
encuentra ampliamente vencido.

Asi las cosas, al no encontrarse situacién que afecte lo establecido por este despacho en la decisién
del 24 de julio de 2018, en este proveido se estara a lo resuelto en la referida providencia.

RESUELVE

ESTARSE a lo resuelto en el Auto Interlocutorio No. 909 del 24 de julio de 2018, segtin lo
expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPIASE
NORB;RTO M IVELSO PINZO

Juez
Qe
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JUZGADC CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
|| DEL CIRCUITO IUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

03/10/2018

Hoy se notifica el auto I
anterior por anotacidn gn Estado.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., dos (2) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 11001-3342-051-2017-00443-00
Demandante: WILLIAM DAVID MESA SOSA ;
Demandado: DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA-UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL

CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1846

ANTECEDENTE

Advierte el despacho que, mediante memorial radicado el 6 de septiembre de 2018 (fl. 150), el
apoderado de la parte actora solicité correccién y aclaraciéon de la parte resolutiva de la
sentencia del 4 de septiembre de 2018, en los siguientes términos:

“La correccién recae sobre la entidad condenada que correctamente es la Unidad
Administrativa Especial Cuerpo Oficial de Bomberos de Bogotd, con siglas UAECOBB, y
no como allf se seiial¢ en la sentencia proferida por su despacho en la parte resolutiva, al
indicar a la entidad accionada como Unidad Administrativa Especial de Bomberos.”

CONSIDERACIONES

Respecto de la aclaracién de providencias judiciales el inciso 1 del Articulo 285 del CGP
dispone que las mismas pueden ser aclaradas de oficio o a solicitud de parte cuando contenga
conceptos o frases que generan verdadero motivo de duda siempre que estén en la parte
resolutiva del fallo o influyan en ella y ademas que la sentencia no es revocable por el juez que
la emitiée,

En relacién con la correccion de providencias, el Articulo 286 del ibidem sefiala que procede la
misma cuando el juzgador haya incurrido en un error puramente aritmético, error por omisién
de palabras, cambio de las mismas o alteracion de estas, siempre y cuando estén contenidas en
la parte resolutiva o influyan en ella?, correccién que se puede efectuar en cualquier tiempo, de
oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Caso concreto

Descendiendo al caso bajo estudio observa el despacho que la peticién de la parte actora es
procedente pero en la modalidad de correccién y en los términos que se pasan a exponer.

En la providencia del 4 de septiembre de 2018, efectivamente se incurrié en un error por
omision de palabras al condenar al DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA-UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE BOMBEROS, cuando en realidad correspondia condenar al
DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA- UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO
OFICIAL DE BOMBEROS, yerro que se encuentra en la parte resolutiva del aludido proveido,
por tanto, se accederi a la peticién formulada por la actora pero en los anteriores términos y
aplicando la figura de la correccién de providencias judiciales contemplada en el Articulo 286

¢ Articulo 285 del CGP “La senteneia no es revocable ni reformable por el juez que la pronuncié. $in embargo, podra ser
aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadere motivo de duda,
siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella.

¢

* “Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dicté en
cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto. Si la correceién se hieiere luego de terminado el proceso, el
auto se notificard por aviso. Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de crror por omisién o cambio de
palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.”



Expediente: 11001-3342-051-2017-00443-00

Demandante: WILLIAM DAVID MESASOSA

Demandado: DISTRITQ CAPITAL DE BOGOTA-UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPQ OFICIAL DE
BOMBEROS

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

del C.G.P. y se procedera a corregir los numerales 3, 4 y 6 del fallo del 4 de septiembre de 2018,
en los anteriores términos.

Lo anterior ya que la entidad demandada no tiene personeria juridica (por tanto se antepone el
nombre DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA) y la denominacién de la misma es UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS, segtn dispone el Articulo
52 del Acuerdo 257 del 30 de noviembre de 2006, emitido por el Concejo de Bogota, D.C.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE

PRIMERQO: CORREGIR los numerales 3, 4 y 6 de la parte resolutiva de la providencia del 4
de septiembre de 2018, el cual quedara asi:

“TERCERO.- Como consecuencia de la declaracién de nulidad y, a titulo de
restablecimiento del derecho, CONDENAR al DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA- UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO OFICIAL DE BOMBERQS a reconocer y pagar al
demandante WILLIAM DAVID MESA SOSA, identificado con Cédula de Ciudadania No.
1.012.334.140, (i) el valor correspondiente a cincuenta horas (50) extras al mes, con
Sfundamento en los Articulos 36 a 38 del Decreto 1042 de 1978, liquidadas con base en el
factor hora que resuite de dividir la asignacién basica mensual sobre el mimero de horas
mensuales de la jornada ordinaria laboral (190); (ii) las diferencias que resulten entre lo
pagado por concepto de recargos ordinario nocturno (35%) y festivos diurno (200%) y
nocturno (235%), el trabajo en dominicales y festivos laborados por la demandante y lo
que se debié cancelar por dichos conceptos, con la aplicacién del caleulo de 190 horas
mensuales, que corresponden a la jornada ordinaria laboral, y no 240, y (iii) el reajuste
de las cesantias de la accionante, con base en el trabajo suplementario, a partir del o7 de
marzo de 2014.

CUARTO- CONDENAR al DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA- UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS a actualizar las sumas
debidas de la condena impuesta conforme al inciso 4° del Articulo 187 del CPACA, y de
acuerdo con la siguiente formula:

Indice Final
R= RI ---—ooooem-
Indice Inicial

En la que el valor presente (R) se determina multiplicando el valor histérico (Rh), que es lo
dejado de pagar a la demandante por el guarismo que resulta al dividir el indice final de
precios al consumidor, certificado por el DANE, vigente a la fecha de ejecutoria de esta
providencia, por el indice inicial vigente a la fecha en que debié hacerse cada pago.

()

SEXTQ.- El DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA- UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
CUERPO OFICIAL DE BOMBERQS daré cumplimiento a la presente sentencia dentro de
los términos establecidos para ello por los Articulos 192 y 195 del CPACA.”

SEGUNDO: Los demés numerales de la providencia del 4 de septiembre de 2018 no sufren
modificacién alguna.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

oc



Expediente: 11001-3342-051-2017-00443-00

Demandante: WILLIAM DAVID MESASOSA
Demandado: DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA-UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO OFICIAL DE
BOMBEROS

NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTOQ DEL DERECHO
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JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., dos (2) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00094-00

Demandante: NIDIA ESPERANZA MUNOZ VILLAMIL

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR OCCIDENTE E.S.E.
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1845

En atencién a que no hay pruebas pendientes de recaudar, dado que los documentos obrantes a
folios 145 a 161 y 167 a 174 del expediente ofrecen los elementos de juicio suficientes para
proferir una decisién de fondo, de conformidad con lo previsto en el inciso final del Articulo 181
del Cédigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrativo, el despacho,
"por considerar innecesaria la audiencia de alegaciones y juzgamiento, dispone CORRER
traslado por el término comiin de diez (10) dias, para que por escrito las partes formulen sus
alegatos de conclusi6n y el Ministerio Paiblico emita concepto -si a bien lo tiene-.

Teniendo en cuenta lo anterior el despacho no hara declaracién alguna respecto de la peticion
de la parte demandada relacionada con la prérroga para allegar las documentales restantes (fl.
167 reverso). '

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE
CORRER TRASLADO para la presentacién por escrito de los alegatos de conclusion dentro
de los diez (10) dias siguientes a la notificacién por estado de la presente providencia. En la

misma oportunidad sefialada para alegar, podra el Ministerio Piblico presentar el concepto -si
a bien lo tiene-.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

N ERT

r © FI

IVELSO PINZON
Juez

JUZGADO CINCUENTA ¥ UNDO AD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGAOTA, D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogoti, D.C., dos (2) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00101-00

Demandante: OLGA STELLA BAQUERO ALFONSO

Demandado:  NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1844

Observa el despacho que mediante la providencia del 16 de agosto de 2018 proferida en
audiencia inicial de la misma fecha (fls. 107-108), se ordend oficiar a la Secretaria de Educacién
de Bogota, D.C., para que allegara certificacién en la cual constara: “Todos los factores
devengados por la sefiora Olga Stella Baquero Alfonso, identificada con Cédula de
Ciudadania No. 41.655.219, en el afio anterior a la adquisicién del estatus pensional, esto es,
el periodo comprendido entre el 22 de febrero de 2010 al 22 de febrero de 2011, indicando de
manera clara y precisa el mes, el concepto y el monto.”

En el folio 115 del expediente, obra el documento solicitado por el juzgado.

Del anterior documento se corrié traslado a las partes sin que las mismas hicieran
manifestacion alguna (fl. 118).

Por consiguiente, y en atencion a lo previsto en el inciso final del Articulo 181 del C.P.A.C.A,
este despacho dispondra el término comiin de diez (10) dias, para que las partes formulen por
escrito sus alegatos de conclusion y para que el Ministerio Piiblico emita concepto -si a bien lo
tiene-.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE
CORRER TRASLADO para la presentacion por escrito de los alegatos de conclusién dentro
de los diez (10) dias siguientes a la notificacion por estado de la presente providencia. En la

misma oportunidad sefialada para alegar, podra el Ministerio Publico presentar el concepto -si
a bien lo tiene-.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

ocC
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., dos (2) de octubre de dos mil dieciocho (-2018).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00402-00

Demandante: FARID PASCUAS VILLALOBOS y SEBASTIAN PASCUAS CONTRERAS
Demandado: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES-DIAN

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto, Sust. No. 1843

Previo a cualquier decision, advierte el despacho, una vez fue revisada la demanda junto con -
sus anexos y con el fin de establecer la oportunidad del presente medio de control, se ordenara
oficiar a la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES-DIAN, para que allegue
con destino al proceso de la referencia certificacién en la cual conste la fecha de notificacién de
la Resolucién No. 009253 del 23 de noviembre de 2017, por medio de la cual se resuelve un
recurso de reposicién y se rechaza por improcedente un recurso de apelaclon proferida por la
DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES-DIAN, al sefior FARID PASCUAS
VILLALOBOS, identificado con la C.C. N© 19,293.144.

En ese orden de ideas, la apoderada de la parte actora debera retirar el oficio y allegar
constancia de su trimite dentro del término de 3 dias siguientes a la ¢jecutoria de este auto, so
pena de dar aplicacién al Articulo 178 del C.P.A.C.A.; por otro lado, la citada entidad contara
con el término de 10 dias para dar cumplimiento al resPectivo requerimiento.

De igual manera, conforme al poder aportado a la demanda, se reconoce personeria a la
abogada DIANA VIVIANA RESTREPO OROZCO, identificada con la C.C. No. 52.835.420 y
T.P. No. 238.615 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte
demandante, en los términos y para los fines del memorial poder visto a folios 1 a 5 del
expediente.

Cumplido lo anterior, regrese el expediente al despacho para proveer de conformidad.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- Por secretaria, REQUERIR a la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES-DIAN, a fin de que allegue certificacion la cual conste la fecha de notificacién de
la Resolucién No. 009253 del 23 de noviembre de 2017, por medio de la cual se resuelve un
recurso de reposicién y se rechaza por improcedente un recurso de apelacién, proferida por la
DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES-DIAN al sefior FARID PASCUAS
VILLALOBOS, identificado con la C.C. N° 19.293.144.

SEGUNDO.- Correspondera a la apoderada de la parte actora retirar el oficio y allegar
constancia de su tramite dentro del término de 3 dias siguientes a la ejecutoria de este auto, so
pena de dar aplicacién al Articulo 178 del C.P.A.C.A, adviértase que la citada entidad contara
con el término de 10 dias para dar cumplimiento al respectivo requerimiento.



Expediente: 11001-33-42-051-2018-00402-00
Demandante: FARID PASCUAS VILLALOBOS y SEBASTIAN PASCUAS CONTRERAS
Demandado: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES-DIAN

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
TERCERO.- Reconocer personeria a la abogada DIANA VIVIANA RESTREPO OROZCO,
identificada con la C.C. No. 52.835.429 y T.P. No. 238.615 del Consejo Superior de la

Judicatura, como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines
del memorial poder visto a folio 1 del expediente.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

\Ju

NORBERTO M PINZON

oc
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., dos (2) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00194-00

Demandante: GILMA ESPITIA MOYA

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1842

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con el tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a los sujetos procesales el dia veintiocho (28) de noviembre de dos
mil dieciocho (2018), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la
audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la sala No. 6.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la
audiencia inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacién de la entidad, en la que
conste la decisién y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia.
Lo anterior, segdn lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

Visto el memorial que obra a folio 43 del expediente, se tiene que la parte demandada, otorgd
poder a la abogada DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES, identificada con C.C. No.
52.967.961 y Tarjeta Profesional No. 243.827 del Consejo Superior de la Judicatura, para que la
represente judicialmente dentro del proceso de la referencia. De acuerdo a lo anterior, y por
cumplir con los requisitos del Articulo 74 del C.G.P., recondzcasele personeria para actuar
como apoderada principal de la parte demandada, y al abogado JUAN PABLO ORTIZ
BELLOFATTO, identificado con C.C. No. 80.039.013 y T.P. No. 152.058 del Consejo Superior
de la Judicatura, como apoderado sustituto, para los fines y efectos de la sustitucién conferida,
visible a folio 44.

Para finalizar, se tendra por no contestada la demanda como quiera que fue presentada de
manera extemporanea.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia veintiocho (28) de noviembre de dos
mil dieciocho (2018), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la
audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la sala No. 6.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inieial copia del
acta proferida por el comité conciliaciéon de la entidad, en la que conste la decisién y
fundamentos considerados para conciliar o0 no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.



Expediente:  11001-3342-051-2018-00194-00
Demandante: GILMA ESPITIA MOYA
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONPREMAG y FIDUPREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHO

TERCERO.- Reconocer personeria a los abogados DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES,
identificada con C.C. No. 52.9067.961 y Tarjeta Profesional No. 243.827 del Consejo Superior de
la Judicatura, y JUAN PABLO ORTIZ BELLOFATTO, identificado con C.C. No. 80.039.013 ¥
T.P. No. 152.058 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada principal y sustituta,
respectivamente, para los fines y efectos del poder y la sustitucién conferida.

CUARTO.- Tener por no contestada la demanda, segtn lo expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RTO MENDIVELSO PINZON
Juez

oc
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C,, dos (2) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00179-00

Demandante: MARIELA CHPARRQO TALERO

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1841

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con el tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a los sujetos procesales el dia veintiocho (28) de noviembre de dos
mil dieciocho (2018), a las nueve de la mafiana (9:00 a.m.), para llevar a cabo la
audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A,, en la sala No. 6.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la
audiencia inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacién de la entidad, en la que
conste la decisién y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia.
Lo anterior, segtn lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 v el numeral 8¢ del
Articulo 180 ibidem.

Visto el memorial que obra a folio 47 del expediente, se tiene que la parte demandada, otorgd
poder al abogado CESAR AUGUSTO HINESTROSA ORTEGON, identificado con C.C. No.
93.136.492 y Tarjeta Profesional No. 175.007 del Consejo Superior de la Judicatura, para que la
represente judicialmente dentro del proceso de la referencia. De acuerdo a lo anterior, y por
cumplir con los requisitos del Articulo 74 del C.G.P., recondzcasele personeria para actuar
como apoderado principal de la parte demandada, para los fines y efectos del poder conferido.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO.CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia veintiocho (28) de noviembre de dos
mil dieciocho (2018), a las nueve de la mafiana (9:00 a.m.), para llevar a cabo la
audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la sala No. 6.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del
acta proferida por el comité conciliacién de la entidad, en la que conste la decisién y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

TERCERO.- Recoﬁocer personeria al abogado CESAR AUGUSTO HINESTROSA ORTEGON,
identificado con C.C. No. 93.136.492 y Tarjeta Profesional No. 175.007 del Consejo Superior de
la Judicatura, como apoderado principal para los fines y efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

O PINZON

oc



Expediente:  11001-3342-051-2018-00179-00

Demandante: MARIELA CHAPARRO TALERO .

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONPREMAG
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

JUZGADC CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Hoy 03/10/2018 sa notifica e auto

anterior por anotacion e




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

-Bogota, D.C., dos (2) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00006-00

Demandante: LILIA AVILES PLATA

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIQONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1840

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con el tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a las partes el dia veintiocho (28) de noviembre de dos mil
dieciocho (2018), a las once de la mafiana (11:00 a.m.), para llevara cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A,, en la Sala No. 6 de la Sede Judicial del CAN.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la
audiencia inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacién de la entidad, en la que
conste la decisién y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia.
Lo anterior, seglin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO.- Se CITA a las partes el dia veintiocho (28) de noviembre de dos mil
dieciocho (2018), a las once de la mafiana (11:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 6 de la Sede Judicial del CAN.

SEGUNDO.- Se INSTA a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial, copia del
acta proferida por el comité conciliacién de la entidad, en la que conste la decision y
fundamentos considerados para conciliar 0 no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
K

NORBERTO MENDIVE INZON
Juez

DCG

JUZGADOC CINCUENTA ¥ UNO APMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

03/10/2018

se notifica el auto

SECRETARID



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., dos (02) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3331-711-2014-00005-00

Demandante: MARIA JARIDME OLAYA BARRIOS )

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP

EJECUTIVO LABORAL Auto. Sust. No. 1839

Observa el despacho que el expediente de la referencia proviene de la Seccién Segunda
Subseccion “D” del Tribunal Administrativo de Candinamarca de conformidad con el oficio No.
2018-0303 del 31 de julio de 2018 (fl. 220).

Por otro lado, se evidencia la providencia proferida por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca del 23 de noviembre de 2017 (fl. 308), que resolvid confirmar la sentencia
proferida en el curso de la audiencia inicial celebrada el 03 de agosto de 2016 por medio de la
cual se declaré no probadas las excepciones y ordend seguir adelante con la ejecucion en los
términos del mandamiento de pago.

De esa forma, este despacho procederd a obedecer y cumplir lo dispuesto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccidén Segunda, Subseccién “D”, M.P. Cerveleén Padilla
Linares, en providencia del 23 de noviembre de 2017.

Igualmente se instara a los sujetos procesales para que den cumplimiento al numeral quinto de
la providencia del 03 de agosto de 2016, por medio de la cual se orden6 seguir adelante con la
ejecucion.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- OBEDECER Y CUMPLIR lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Secciéon Segunda, Subseccion “D”, M.P. Cerveleon Padilla Linares, en
providencia del 23 de noviembre de 2017.

SEGUNDO.- INSTAR a los sujetos procesales para que den cumplimiento al numeral quinto
de la providencia del 03 de agosto de 2016, por medio de la cual se ordené seguir adelante con
la ejecucidn.

TERCERO.- Comuniquese la presente providencia a los sujetos procesales por el medio mas
expedito.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

LPGO



PROCESO:; 11001-3331-711-2014-00005-00
EJECUTANTE: MARIA JARIDML OLAYA BARRIOS

EJECUTADO: UGPP

EJECUTIVO LABORAL

=

Hoy

JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO

anterior por anstacidn Estado. -

— LAL(éO ANDRESAMERET BATTISTA

—

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
0311072018

se notifica el autoJ

/

SECRETARIQ

e e e —— et




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., dos (02) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2017-00210-00

Demandante: LILIANA MAYERLY BERNAL ZAMORA

Demandado: DISTRITO CAPITAL- SECRETARIA DE SEGURIDAD,
CONVIVENCIA Y JUSTICIA- DIRECCION CARCEL DISTRITAL
DE VARONES Y ANEXO DE MUJERES DE BOGOTA

EJECUTIVO LABORAL Auto Sust. 1838

Con el fin de decidir sobre la liquidacion del crédito presentada por las partes en el
presente proceso (fls. 324-331 y 333-336), resulta necesario que por secretaria se remita
el expediente a la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos del circuito judicial
de Bogot4, para que.el contador asignado efectie la liquidacion del crédito, con el fin de
contrastarla con las liquidaciones aportadas, de conformidad con lo previsto por el
numeral 39 del Articulo 446 del C.G.P.

Para el efecto, vale sefialar al contador de la Oficina de Apoyo de los juzgados
Administrativos del circuito judicial de Bogota los siguientes parametros:

1. La liquidacién ordenada deber4 tener en cuenta lo dispuesto en la sentencia del 13 de
enero de 2014, proferida por el Juzgado Séptimo (7°) Administrativo de Descongestion
del Circuito Judicial de Bogot4, por medio de la cual se dispuso reconocer y pagar a la
demandante las horas extras, teniendo en cuenta una jornada maxima laboral de 44
semanales y 190 horas mensuales, los recargos ordinarios nocturnos, los festivos y
dominicales diurnos y nocturnos, y reliquidar las cesantias e intereses, las primas de
servicio, de navidad, de vacaciones, la bonificacion por servicios prestados, la
bonificacién por recreacién y el sueldo de vacaciones, incluyendo los mayores valores por
concepto de recargos y horas extras ordenados, desde el 04 de junio de 2007, por
prescripeion trienal (fls. 3-56).

2. La liquidacién debera atender los lineamientos establecidos en el auto del 11 de julio
de 2017 que libré mandamiento de pago por concepto de capital, indexacién sobre la
condena y los intereses moratorios causados sobre el valor de la condena impuesta a
partir del 08 de marzo de 2014 (dia siguiente a la ejecutoria de la sentencia) y hasta que
se verifique el pago efectivo de capital (fl..297-298) y del auto que ordend seguir adelante
con la ejecucion del 08 de noviembre de 2017 (fls 322).

3. Asi misme, se debera tener en cuenta que la ejecutante laboré en una jornada de
24x24, por lo que las horas extras ordinarias diurnas mensuales laboradas en exceso la
jornada méaxima legal, los recargos nocturnos y los festivos, los dominicales diurnos y
nocturnos se liquidaran tenjendo en cuenta una jornada maxima laboral de 44 semanales
y 190 horas mensuales deduciendo los dias de descanso remunerado, vacancias, licencias
y demas.

Las horas extras diurnas y nocturnas en dias ordinarios, dominicales y festivos se
reconocerdn hasta un mdximo de 50 horas mensuales, y se reconocerd tiempo
compensatorio por las horas extras que excedan de esa cantidad, a razon de un dia habil
por cada 8 horas de trabajo suplementario en dominicales y festivo.

Finalmente se deberd reliquidar las cesantias e intereses, las primas de servicio, de
navidad, de vacaciones, a bonificacién anual o por servicios prestados, Ia bonificacion por
recreacion y el sueldo de vacaciones incluyendo los mayores valores por concepto de
recargos y horas extras ordenados.



Lxpediente: 11001-3334-051-2017-00210-00

Demandante: LILIANA MAYERLY BERNAL ZAMORA

Demandadlo: DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DE SEGURIDAD, CONVIVENCIA Y JUSTICIA-
DIRECCION CARCEL DISTRITAL DE VARONES Y ANEXO0 DE MUJERES DE BOGOTA

EJECUTIVO LABORAL

3. Se deber4 tener en cuenta lo ya cancelado a la ejecutante mediante Resolucion No.
142 del 23 de abril de 2014 se dio cumplimiento a la sentencia condenatoria que sirve de
titulo ejecutivo, por medio de la cual se le reconocié la suma de $23.601.958 (1l. 66-69).

4. Se debers tener en cuenta las planillas de los turnos prestados por la parte ejecutante
(fls. 70-72; 112-277), los valores cancelados desde el o4 de junio de 2007
(prescripcién trienal) hasta el 19 junio de 2012 (fecha de retiro del servicio)

(fls. 79-111; 364-366; 389-402),

4. Ahora bien, el capital que se logre establecer debera ser indexado hasta la fecha de
ejecutoria de la sentencia que sirve como base de recaudo, es decir, hasta el 07 de
marzo de 2014 (fl. 58).

5. A partir del 08 de marzo de 2014, las sumas adeudadas causardn intereses
‘moratorios y hasta que se verifique el pago total de la obligacion. Asi mismo, se hace
la claridad que se deberé tener en cuenta el pago efectuado por la entidad en el mes de
abril de 2014 por la suma de la suma de $23.601.958 (fl. 62), por lo que hasta ese
momento se generaron intereses sobre las sumas hasta alli canceladas, y sobre las
diferencias insolutas se generaron intereses desde el dia siguiente a la ejecutoria hasta
que se verifique el pago de las mismas.

Ahora bien, los intereses moratorios requieren especial atencidn, toda vez que las
sentencias condenatorias ordenaron su cumplimiento en los términos del Articulo 177 del
C.C.A, esto es, con intereses moratorios causados desde la fecha misma de la
cjecutoria y hasta el pago total de la obligacién conforme a lo establecido por la
Corte Constitucional mediante Sentencia C-188 de 1999. Por virtud de lo expuesto, se
deben liquidar los intereses moratorios sobre la totalidad de la condena,
teniendo como base de lignidacién el capital debidamente indexado sobre el

cual se realizé el respectivo descuentg de salud, sin que dicha suma pueda
variar con ocasién a las diferencias que se causen con posterioridad a dicha

ejecutoria.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE:
1- Por secretaria, REMITASE el expediente al contador de la Oficina de Apoyo de los
juzgados administrativos del circuito judicial de Bogot4, para que efectie la liquidacion
del crédito en el asunto de la referencia, teniendo en cuenta las especificaciones

sefialadas en la motiva de la presente providencia.

2- Una vez se dé cumplimiento a la orden impartida, INGRESESE el expediente al
despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LPGO



Expediente; 11001-3334-051-2017-00210-00

Demandante: LILIANA MAYERLY BERNAL ZAMORA

Demandado: DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DE SEGURIDAD, CONVIVENCIA Y QUSTICIA-
DIRLECCION CARCEL DISTRITAL DE VARONES Y ANEXO DE MUJERES DE BOGOTA

EJECUTIVO LABORAL

JVZGADO CINCUENTA Y UNQ ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDRICIAL DE BOGOTA, D.C.
03/10/20618

Hoy se notifica el auto
anterior por anotacién
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REPUBLICA DfE COLOMBIA
]’UZ(j.ﬂl)O CINCUENTA Y UNO ADMINIST; MQTVO
" DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., dos (02) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3335-707-2015-00009-00

Demandante: MARIA CRISTINA SANABRIA SALAMANCA

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES - PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-
UGPP

PROCESO EJECUTIVO LABORAL _ . Auto Sust. 1837

Por auto del 16 de mayo de 2018 (fl. 217), se ordend remitir el proceso al contador de la
Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos del circuito judicial de Bogota, para que
efectuara la liquidacion del crédito con el fin de constatarla con la allegada por la parte
actora, de conformidad con lo previsto por el numeral 3° del Articulo 446 del C.G.P.

En ese.orden, se inst6 al contador de la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos del
circuito judicial de Bogota para que liquidara el crédito asi:

“1. La liquidacién ordenada debera tener en cuenta lo dispuesto en las sentencias
del 31 de agosto de 2009, proferida .por Juzgado Séptimo Administrativo de
Descongestion del Circuito Judicial de Bogota, D.C. (fls. 11-19), y del o1 de julio
de 2010, proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién
Segunda, Subseccién “D” (fls. 21-32); lo ordenado en el auto por medio del cual
se libro mandamiento de pago, datado el 14 de agosto de 2015 (fls. 59-68); la
pr0v1dencm del 22 de septieinbre de 2016 que ordend seguir adelante la
ejecucion, entre otras decisiones (fls. 163-166); y del 14 de diciembre de 2017,
proferida por el Tribunal Administrativo de, Candinamarca, Seccion Segunda,
Subseccién “D” (fls. 184-194).

2.

(..)

Por consiguiente, el contador de la Oficina de Apoyo de los juzgados
administrativos del circuito judicial de Bogotd debera realizar el cilculo de los
intereses moratorios siguiendo los derroteros de que trata la providencia que
ordend seguir adelante con la ejecucién conforme a lo ordenado en el
mandamiento de pago, esto es, deberd calcular los valores que se causaron por
concepto de intereses moratorios desde el 05 de mayo de 2011 (presentacion
de la peticién de cumplimiento de la sentencia, Ref. fl. 35) hasta el 30 de julio

de 2012 (toda vez que el capital se pagd en la némina del mes de agosto de 2012,
- folios 51 a 52), teniendo en cuenta la liquidacién visible a folios 51 ¥ 52.

.Y

Asi las cosas, revisada la liquidacién del crédito encuentra el despacho que se hizo el
-calculo de las diferencias de las mesadas pensionales y la indexacién de dichas
diferencias, cuando lo ordenado por el auto mencionado era liquidar tinicamente los
intereses moratorios, tal y como fue ordenado en el mandamiento de pago del 14 de
agosto de 2015 (fls. 59-68) y en la sentencia del 22 de septiembre de 2016 que ordent
seguir adelante la ejecucion (fls. 163- -166), confirmada mediante sentencia del 14 de
diciembre de 2017 (fls. 184-194).

1 Se tiene en cuenta la fecha de presentacién de la peticiéon de cumplimiento de las respectivas sentencias como
quiera que las mismas quedaron ejecutoriadas el 23 de julio de 2010 (il. 9} ¥ la solicitud de cumplimiento fue
formulada hasta el 5 de mayo de 2011, esto es, por fuera del término de 6 meses que eqt.zl)lece el Articulo 177 del
C.C.A.



Expediente:  11001-3335-707-2015-00009-00

Demandante; MARIA CRISTINA SANABRIA SALAMANCA i

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP
LEJECUTIVO LABORAL

Por otro lado, vale la pena indicar que conforme lo sefialado por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca-Seccidn Segunda- Subseccion “C” en reciente sentencia
de 14 de marzo de 2018, se sefialé lo siguiente “Es pertinente indicar que al
momento de realizar la liquidacién del crédito se debe tener en cuenta que
los intereses moratorios se liquidan sobre el CAPITAL NETO (el resultante
luego de efectuar los descuentos en sahid) INDEXADO (actualizado a la
fecha de ejecutoria) y FIJO (el causado a la fecha de ejecutoria de la
sentencia) sin que el mismo pueda variarse en atenciéon a las diferencias
que se causen con posterioridad a dicha ejecutoria, conforme a lo dispuesto
en el articulo 177 del C.C.A. que prevé las cantidades liquidas reconocidas
en las sentencias devengaran intereses moratorios”.

Por consiguiente, el contador de la citada oficina deberd realizar nuevamente la
liquidacién, en la que deberd_realizar \inicamente el calculo de los intereses

moratorios siguiendo los derroteros de que trata la providencia que ordené

seguir adelante con la_ejecucion, esto es, debera calcular los valores que se
causaron por concepto de intereses moratorios desde 05 de mayo de 2011°

(presentacién de la peticion de cumplimiento de la sentencia, Ref. fl. 35- ver pie de
pagina) hasta el 30 de julio de 2012 (toda vez que el capital se pagd en la ndmina del
mes de agosto de 2012, folios 51 a 52).

Ieualmente, debera tener en cuenta que el interés moratorio es el equivalente a una y
media vez el interés bancario corriente, vy que el valor del capital sobre el que tiene
que liquidar esos intereses es la suma $28.248.597 (fl. 49 vy 52). que
corresponde al total de la suma cancelada por la entidad ejecutada respecto
del total de las mesadas atrasadas indexadas a la fecha de ejecutoria y sobre
las cuales se realizé el respectivo_descuentos de salud, sin que dicha suma

pueda variar con_ ocasién a las diferencias que se causen con posterioridad a
dicha ejecutgria.

Por otro lado, se tiene que la entidad demandada allegd copia de la Resolucién No. RDP
031053 del 27 de julio de 2018 “Por la cual se modifica la Resolucion No. UG 043175 del
19 de abril de 2012” (fls. 219-223), el cual resuelve lo siguiente:

*(...) ARTICULO SEXTO: El Fondo de Pensiones Piiblicas del Nivel Nacional en
cumplimiento al fallo objeto del presente acto administrativo, pagara la
indexacién ordenada en el articulo 178 del C.C.A. a favor del interesado (a), y los
intereses moratorios en los términos del articulo 177 del CCA, estaran a cargo de
la UNIDAD DE GESTION PENSIONAIL Y PARAFISCALES- UGPP- a favor del
interesado (a) v se liquidaran por la Subdireccién de Noémina de Pensionados,
siendo parte integral de ésta resolucion la liquidacién respectiva”

Asi las cosas, se hace necesario requerir a la entidad ejecutada para que dentro de los
diez (10) dias siguientes al recibo de la correspondiente comunicacion, la liquidacion
de interés moratorios especificando los conceptos, los tiempos, y la tasa de interés
que liquidd y constancia de pago a la ejecutante y/o titulo judicial a 6rdenes de este
juzgado en cumplimiento de la Resolucién No. RDP 031053 del 27 de julio de 2018.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

RESUELVE:

1. Por 'SeCI‘etaria, REQUIERASE a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCION PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL U.G.P.P., para que, dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo de la
correspondiente comunicacién, allegue la liquidacién de interés moratorios
especificando los conceptos, los tiempos, y la tasa de interés que liquido y constancia

2 Se tiene en cuenta la fecha de_presentacion de la peticion_de cumplimiento de las respectivas
sentencias como quicra que las mismas quedaron ejecutoriadas el 23 de julio de 2010 (fl. 9) y 1a
solicitud de cumplimienio fire formulada hasta el 5 de mayo _de 2011, esto es. por fuera del término
de 6 meses que establece el Artieulo 177 del C.C.A.

LI S



Expediente;  11001-3335-707-2015-00009-00
Demandante: MARIA CRISTINA SANABRIA SALAMANCA )
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP
EJECUTIVO LABORAL

de pago a la ejecutante y/o titulo judicial a 6rdenes de este juzgado en cumplimiento de
]a Resolucién No. RDP 031053 del 27 de julio de 2018.

2. A efectos de cumplir lo ordenado en los numerales anteriores, y por secretaria,
ENTREGUESE a la parte ejecutante los respectivos oficios, quien los deberd hacer
llegar a su destino y luego aportar al despacho constancias de haber realizado los
tramites correspondientes, en un término que no podré exceder de tres (3) dias, a partir
de la notificacion del presente auto.

3. Cumplido lo anterior, por secretaria, REMITASE el expediente al contador de
la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos del Circuito Judicial de Bogota, para
que liquide las sumas ejecutadas en el asunto de la referencia, teniendo en cuenta las
especificaciones sefialadas en la motiva de la presente providencia.

2- Una vez se dé cumplimiento a la orden impartida, INGRESESE el expediente al
despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

LPGO

]
JUZGADO CINCUENTA Y UNQ ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
03/10/2018

HHoy se notifica el auto
anterior por anotacion stado.




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., dos (2) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2017-00443-00
Demandante: WILLIAM DAVID MESA SOSA
Demandado: DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA-UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL

CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 1835

Verificado el expediente, se advierte el memorial radicado el 12 de septiembre de 2018 (fls. 151-
156), por medio del cual el apoderado de la parte demandada interpuso recurso de apelacion
contra la sentencia del 4 de septiembre de 2018 (fls. 134-141), mediante la cual se accedi6 a las
pretensiones y condend a la entidad demandada.

Asf las cosas, segiin lo dispuesto en el Articulo 192 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, se hace necesario citar a las partes y al Ministerio Pitblico a
AUDIENCIA DE CONCILIACION, tal como se dispondra en la parte resolutiva de esta
providencia. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria para la parte apelante, so pena de
declarar desierto el recurso.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE
FIJAR como fecha y hora para celebrar AUDIENCIA DE CONCILIACION de que trata el
Articulo 192 del C.P.A.C.A. el dia diez (10) de octubre de dos mil dieciocho (2018), a las diez y
treinta de la mafiana (10:30 a.m.), en este despacho. La asistencia a esta audiencia sera

obligatoria para la parte apelante, so pena de declarar desierto el recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOK@I@O MENDIVELSO PINZON

Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., dos (2) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2016-00558-00
Demandante: DORIS CAROLA LEAL LEAL
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 1833

Observa la liquidacién de costas efectuada por la secretarfa del despacho obrante a folio 187
del expediente, en atencién a lo establecido en el Articulo 366 del C.G.P., apruébese la misma
por valor de un millén cincuenta y nueve mil cien pesos ($1.059.100,00).

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de costas del proceso llevada a cabo por la
secretaria del despacho, obrante a folio 187 del expediente.

SEGUNDO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria,‘ARCHiVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVE PINZON
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCLITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Hoy 03)’10/2018 . se notifica el auto

oc



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., dos (2) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3335-025-2014-00438-00
Demandante: JOSE PEDRO BARRETO GARZON
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1832

Observa el despacho que el expediente de la referencia proviene de la Seccién Segunda-
Subseccién “A” del Tribunal Administrativo de Cundinamarea de conformidad con el Oficio No.
654 del 6 de agosto de 2018 (fl. 208).

Por otro lado, se evidencia la providencia proferida por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarea del 17 de mayo de 2018 (fls. 193-203), que revoco la sentencia del 1 de junio de
2017, proferida por este juzgado (fls. 139-143), que accedi6 a las pretensiones de la actora, y en
su lugar, negd las suplicas de la demanda.

De esa forma, este despacho procederd a obedecer y cumplir lo dispuesto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién “A”, M.P. JOSE MARIA
ARMENTA FUENTES, en la referida providencia del 17 de mayo de 2018.

Por secretaria, remitase el expediente a la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos,
para la liquidacion de gastos del proceso.

Posteriormente, por secretarfa, entréguense los remanentes -si los hubiere-. Una vez cumplido
lo anterior, ARCHIVESE el expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:
PRIMERO.- OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamareca, Seccién Segunda, Subseccién “A”, M.P. JOSE MARIA ARMENTA FUENTES,

en la referida providencia del 17 de mayo de 2018.

SEGUNDO.- Por secretaria, remitase el expediente a la Oficina de Apoyo para los juzgados
administrativos; para la liquidacién de gastos del proceso.

TERCERO.- Por secretarfa, entréguense los remanentes -si los hubiere-. Una vez cumplido lo

anterior, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVE PINZON
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
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JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., dos (2) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 47001-2325-000-2016-00395-00 i
Demandante: WILMER ORLANDO ANTELIZ GONZALEZ }
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL

DESPACHO COMISORIO Auto. Sust. No. 1831

Teniendo en cuenta la comisién enviada por el Tribunal Administrativo del Magdalena, a los
juzgados administrativos de Bogota y que le correspondié conocer a este despacho, se decide
auxiliar la misma y fijar como fecha para recepcionar el testimonio del sefior HEBER EDUARDO
YAIMA LEYVA el dia doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018), a Ias 10:00 a.m.,
la cual se llevara a caho en la Sala No. 20 de la Sede Judicial del CAN.

Se advierte al apoderado del demandante que la comparecencia del testigo estara a su cargo, so
pena de devolver la presente comisién sin diligenciar.

Para lo anterior, si el apoderado lo requiere, debera gestionar la respectiva comunicacién ante la
Secretaria de este despacho dentro del dia siguiente a la notificacién del presente auto y acreditar
su tramite dentro del dia siguiente a la entrega de la misma.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE:
FIJAR como fecha para recepcionar el testimonio del sefior HEBER EDUARDO YAIMA LEYVA el
dia doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018), a las 10:00 a.m., la cual se llevara

a cabo en la Sala No. 20 de la Sede Judicial del CAN.

Se advierte al apoderado del demandante que la comparecencia del testigo estara a su cargo, so
pena de devolver la presente comisién sin diligenciar.

Para lo anterior, si el apoderado lo requiere, debera gestionar la respectiva comunicacion ante la
Secretaria de este despacho dentro del dia siguiente a la notificacion del presente auto y acreditar
su tramite dentro del dia siguiente a la entrega de la misma.

Cumplido lo anterior, devuélvanse la presente comision sin auto que lo ordene.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
NORQI:{TO MENDIVEISO'PINZON
Juez

DCG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., dos (2) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2017-00185-00

Demandante: CARMEN LINDARIA CANON RODRIGUEZ

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1830

Observa el despacho que el expediente de la referencia proviene de la Seccion Segunda-
Subseccién “A” del Tribunal Administrativo de Cundinamarca de conformidad con el Oficio No.
716 del 10 de agosto de 2018 (fl. 210).

Por otro lado, se evidencia la providencia proferida por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca del 10 de mayo de 2018 (fls. 195-203), que revocd la sentencia del 20 de octubre
de 2017, proferida por este juzgado, que accedi6 a las pretensiones de la demanda (fls. 151-
156), ¥ en su lugar, nego las stiplicas de la demanda.

De esa forma, este despacho procederd a obedecer y cumplir lo dispuesto por el Tribunal

Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subsecciéon “A”, M.P. CARMEN ALICIA
" RENGIFO SANGUINO, en la referida providencia del 10 de mayo de 2018.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:
PRIMERO.- OBEDEZCASE Y COMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion “A”, M.P. CARMEN ALICIA RENGIFO
SANGUINQ, en la referida providencia del 10 de mayo de 2018.

SEGUNDO.- ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y COMP

ojcb
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C,, dos (2) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3335-028-2014-00251-00

Demandantes: LUCIA LAVERDE RAMIREZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO . Auto. Sust. No. 1829

Observa el despacho que el expediente de la referencia proviene de la Seccién Segunda-
Subseccion “D” del Tribunal Administrativo de Cundinamarea de conformidad con el Oficio
No. 30115P/2018 del 21 de agosto de 2018 (fl. 179), y el juzgado de origen fue el Séptimo (7°)
Administrative de Descongestion del Circuito Judicial de Bogota.

De igual manera, vale la pena mencionar que segin lo dispuesto en el Acuerdo CSBTA15-442
del 10 de diciembre de 2015, “[pJor medio del cual se distribuyen los procesos escriturales a
cargo de los extintos Juzgados Administrativos de Descongestion a sus homélogos
permanentes creados por el Acuerdo PSAA15-10402 de 2015 en el Cireuito Judicial de
Bogotd", este despacho avocara conocimiento del proceso.

Por otro lado, se evidencia la providencia proferida por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarea del 30 de noviembre de 2017 (fls. 162 a 169), que confirmé la sentencia del 29
de septiembre de 2015, proferida por el Juzgado Séptimo (7°) Administrativo de Descongestion
del Circuito Judicial de Bogota (fls. 93 a 97), que accedié a las pretensiones de la demanda.

De esa forma, este despacho procedera a obedecer y cumplir lo dispuesto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién “D”, M.P. ISRAEL SOLER
PEDROZA, en la referida providencia del 30 de noviembre de 2017.

Por secretaria, remitase el expediente a la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos,
para la liquidacién de gastos del proceso.

Posteriormente, por secretaria, entréguense los remanentes -si los hubiere-. Una vez cumplido
lo anterior, por secretarfa liquidar las costas del proceso e INGRESAR el expediente al
despacho para aprobar las mismas.

Visto el memorial que obra a folio 177 del expediente, se tiene que la parte actora, otorgd poder
al abogado YOHAN ALBERTO REYES ROSAS, identificado con C.C. No. 7.176.094 y Tarjeta
Profesional No. 230.236 del Consejo Superior de la Judicatura, para que la represente
judicialmente dentro del proceso de la referencia. De acuerdo a lo anterior, y por cumplir con
los requisitos del Articulo 74 del C.G.P., recondzcasele personeria para actuar como apoderado
principal de la parte actora.

Por tltimo, en cuanto a la solicitud de copias del apoderado de la parte actora visible a folio
176, por secretaria, expidanse las mismas de acuerdo con lo dispuesto en el Articulo 114 del
C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERQO.- AVOCAR conocimiento en el proceso de la réferencia, por lo considerado en la
motivacion de este proveido.

SEGUNDO.- OBEDECER Y CUMPLIR . lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarea, Seccién Segunda, Subseccién “D”, M.P. ISRAEL SOLER PEDROZA, en la
referida providencia del 30 de noviembre de 2017.

TERCERO.~ Por secretaria, remitir el expediente a la Oficina de Apoyo para los juzgados
administrativos, para la liquidacién de gastos del proceso.



Expediente: 11001-3335-28-2014-00251-00
Demandante: LUCIA LAVERDE RAMIREZ )
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONPREMAG

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUARTO.- Reconocer personeria al abogado YOHAN ALBERTO REYES ROSAS, identificado
con C.C. No. 7.176.094 y Tarjeta Profesional No. 230.236 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines
del poder visible a folio 177 del expediente.

QUINTO.- Por secretaria, expedir las copias solicitadas por el apoderado de la parte actora
visible a folio 176, de acuerdo con lo dispuesto en Articulo 114 del C.G.P.

SEXTO.- Por secretaria, entregar los remanentes -si los hubiere-. Una vez determinado el
valor de los gastos del proceso, por secretaria liquidar las costas del proceso e INGRESAR el
expediente al despacho para aprobar las mismas.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

O MENDIVELSO PINZON

Juez
ojcb
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REPUBLICA DF COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., dos (2) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00020-00

Demandante: FERNANDO AZAEL TOCARRUNCHO TORRES

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E.
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ‘ Auto. Sust. No. 1823

En atencién a que no hay pruebas pendientes de recaudar, dado que los documentos obrantes a
folios 158 a 215 del expediente ofrecen los elementos de juicio suficientes para proferir una
decisién de fondo, de conformidad con lo previsto en el inciso final del Articulo 181 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el despacho, por
considerar innecesaria la audiencia de alegaciones y juzgamiento, dispone CORRER traslado
por el término comtin de diez (10) dias, para que por escrito las partes formulen sus alegatos de
conclusién y el Ministerio Piblico emita concepto -si a bien lo tiene-.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE

CORRER TRASLADO para la presentacién por escrito de los alegatos de conclusién dentro
de los diez (10) dias siguientes a la notificacién por estado de la presente providencia. En la
misma oportunidad sefialada para alegar, podra el Ministerio Piiblico presentar el concepto -si
abien lo tiene-.

NOTIFiQUESE Y COMPLASE

NORQéTO MENDIVELSO PINZO

Juez

JMJZGADQO CINCUENTA ¥ UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Hoy 03/10/2018

anterior por anotaclén en

sa notifica el auto
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., dos (2) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00058-00

Demandante: OLGA ESTHER SANCHEZ CABRA

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 1822

Verificado el expediente, advierte el despacho el memorial radicado por la apoderada de la
entidad demandada (fls. 106 a 110), por medio del cual interpuso recurso de apelacién contra la
sentencia del 29 de agosto de 2018 (fls. 98 a 102), mediante la cual se condend a la entidad
demandada.

De conformidad con lo dispuesto. en el Articulo 192 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se hace necesario citar a las partes y al
Ministerio Ptiblico a AUDIENCIA DE CONCILIACION, tal como se dispondra en la parte
resolutiva de esta providencia. La asistencia a esta audiencia ser4 obligatoria para el apoderado
dela parte apelante, so pena de declararle desierto el recurso.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE
FIJAR como fecha y hora para celebrar audiencia de conciliacion de que trata el Articulo
192 del C.P.A.C.A, el dia diez (10) de octubre de 2018, a las doce y treinta del dia (12:30 p.m.),

en este despacho. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria para la apoderada de la parte
apelante, so pena de declararle desierto el recurso.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

)
ERTO MENDIVE PINZON

Juez

DCG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., dos (2) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2016-00214-00 i

Demandante: JOHANNA PAOLA PEDRAZA MARTINEZ

Demandado: NACION-RAMA JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 1821

Verificado el expediente, advierte el despacho los memoriales radicados por los apoderados de
las partes (fls. 289 a 293 y 294 a 296), por medio de los cuales se interpuso recurso de
apelacién contra la sentencia del 28 de agosto de 2018 (fls. 272 a 280), mediante la cual se
condend a la entidad demandada.

De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 192 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se hace necesario citar a las partes y al
Ministerio Piiblico a AUDIENCIA DE CONCILIACION, tal como se dispondra en la parte
resolutiva de esta providencia. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria para los
apoderados de las partes apelantes, so pena de declararles desiertos los recursos.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE
FIJAR como fecha y hora para celebrar audiencia de conciliacion de que trata el Articulo
192 del C.P.A.C.A, el dia diez (10) de octubre de 2018, a las diez y treinta de la mafiana (10:30

a.m.), en este despacho. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria para los apoderados de
las partes apelantes, so pena de declararles desiertos los recursos.

NOTIFIQUESE Y CUOMPLASE

NORBERTO M PINZON
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., dos (2) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00070-00

Demandante: YULI CAROLINA QUINTERO TRIANA

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD E.S.E.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 1820

Verificado el expediente, advierte el despacho el memorial radicade por el apoderado de la
entidad demandada (fls. 151 a 163), por medio del cual interpuso recurso de apelacién contra la
sentencia del 14 de agosto de 2018 (fls. 134 a 143), mediante la cual se condené a la entidad
demandada.

De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 192 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se hace necesario citar a las partes y al
Ministerio Ptiblico a AUDIENCIA DE CONCILIACION, tal como se dispondra en la parte
resolutiva de esta providencia. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria para el apoderado
de la parte apelante, so pena de declararle desierto el recurso.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE

FIJAR como fecha y hora para celebrar audiencia de conciliacién de que trata el Articulo
192 del C.P.A.C.A, el dia diez (10) de octubre de 2018, a las once y treinta de la mafiana (11:30
a.m.), en este despacho. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria para el apoderado de la
parte apelante, so pena de declararle desierto el recurso.

NOTIFIiQUESE Y COMPLASE
J\QQJ(Q"
NORBERTO MENDIVE PINZON
Juez

DCG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., dos (2) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2017-00402-00

Demandante: JOSE HORACIO GOMEZ DURAN

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL y CAJA DE RETIRO DE
LAS FUERZAS MILITARES

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1819

Observa el despacho que en el expediente de la referencia obra la decisién adoptada el 1° de
agosto de 2018 (fls. 292-295), por medio de la cual se profirié sentencia de primera instancia,
la cual fue notificada a las partes en estrados.

Por otro lado, se advierte el recurso de apelacién (fls. 308-325) propuesto por la parte
demandante, contra de la sentencia del 1° de agosto de 2018 (fls. 292-295). Por encontrarse
conforme a lo ordenado por el numeral 19 del Articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.y por tratarse
de una decisién que niega las pretensiones, este despacho conceder el recurso de apelacién de
que trata el Articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, tal como sera dispuesto ut infra.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacién interpuesto por el
apoderado de la parte demandante contra la sentencia del 1° de agosto de 2018 (fls. 292-295),
ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

SEGUNDO.- Ejecutoriada la presente providencia, remitase a la mayor brevedad el
expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda, para lo de su
competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

&l{g&%&m M IVELSO PINZON \

Juez

DCG
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JUZGADO CINCUENTA Y UNDO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO IUDICIAL DE BOGOTA, D.C,

Hoy 03/10/2018

anterior por anotacidén gn

se notifica el auto

SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., dos (2) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2017-00134-00

Demandante: ~ ARCADIO BENJAMIN DIAZ BEJARANO )

Demandado: NACION-MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO Y OTROS
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1811

De conformidad con lo ordenado en el decreto de pruebas en la audiencia inicial llevada a cabo
el 15 de noviembre de 2017 (fls. 1 a 5 edno. 3), y las documentales aportadas obrantes a folios
60 a 74 del expediente, se hari recaudado a cabalidad las pruebas ordenadas.

Por consiguiente, y en atencion a lo previsto en el inciso final del Articulo 181 del C.P.A.C.A,
este despacho dispondra el término comiin de diez (10) dias, para que las partes formulen por
escrito sus alegatos de conclusién y para que el Ministerio Piiblico emita concepto -si a bien lo
tiene-.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

CORRER TRASLADOQO para la presentacién por escrito de los alegatos de conclusién dentro
de los diez (10) dias siguientes a la notificacién por estado de la presente providencia. En la
misma oportunidad sefialada para alegar, podra el Ministerio Piiblico presentar el concepto -si
a bien lo tiene-. .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZO
Juez

IUZGADC CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

03/10/2018

Hoy se notifica el auto

anterior por anotacién en

DCG



REFPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., dos (2) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00056-00

Demandante: LUIS CARLOS LOAIZA

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E.
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1810

De conformidad con lo ordenado en el decreto de pruebas en la audiencia inicial llevada a cabo
el 9 de agosto de 2018 (fls. 149 a 151), y las documentales aportadas obrantes a folios 170 a 210
del expediente, se han recaudado a cabalidad las pruebas ordenadas.

Por consiguiente, y en atencién a lo previsto en el inciso final del Articulo 181 del C.P.A.C.A,
este despacho dispondra el término comiin de diez (10) dias, para que las partes formulen por
escrito sus alegatos de conclusion y para que el Ministerio Publico emita concepto -si a bien lo
tiene-.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

CORRER TRASLADO para la presentacion por escrito de los alegatos de conclusion dentro
de los diez (10) dias siguientes a la notificacion por estado de la presente providencia. En la
misma oportunidad sefialada para alegar, podra el Ministerio Pablico presentar el concepto -si
a bien lo tiene-.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

Juez

JUZGADD CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGATA, D.C.

Hoy 03/10/2018 se notifica el auta
anterior por anotacién en Estado.

SECRETARIQ

DCG
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Expediente: 11001-3342-051-2018-00313-00
Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES
Demandado: MARTHA CECILIA CORTES

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Secretaria de este despacho elaborar el respectivo aviso y el tramite del mismo estara a cargo de
la entidad demandante, quien allegara a la secretaria de este despacho la constancia respectiva
dentro de los 5 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto, so pena de dar aplicacién al
Articulo 178 del C.P.A.C.A.

SEXTO.- Igualmente, corresponderd a la parte actora enviar el respectivo traslado a la
Procuraduria 195 Judicial I Delegada para Asuntos Administrativos de Bogoti, D. C., de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por al
Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de este juzgado las constancias
respectivas dentro de los 5 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto, so pena de dar
aplicacion al Articulo 178 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO.- ADVERTIR que con la contestacién de la demanda, la parte accionada debera
aportar todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y ¢l Paragrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.

OCTAVO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecera a disposicion de las
partes por el término comin de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la altima
notificacidén.

¥

NOVENO.- Vencido el término anterior, correra el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

DECIMO.- Reconocer personerfa al abogado JOSE OCTAVIO ZULUAGA RODRIGUEZ,
identificado con C.C. No. 79.266.852 y T.P. No. 98.660 del Consejo Superior de la Judicatura,
como apoderado judicial de la entidad demandante, en los términos y para los fines del
memorial poder visto a folio 1, asi como a la abogada SUSAN JOANA PEREZ VERANO,
identificada con C.C. No. 1.020.788.598 y T.P. No. 284.097, en los términos y con los alcances
de la sustitucién al poder obrante a folio 6 del expediente.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

Juez

oc

JUZGADO CINCUENTA ¥ UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITC JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

03/10/2018

Hoy se notifica =l ‘auto
anterior por anotacién g Estado.

SECRETARI




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

1269
Bogota, D.C., dos (2) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00413-00

Demandante: LILIAN ELIZABETH SANDOVAL SANCHEZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA 1A
PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. {269

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitird para conocer en
primera instancia, la demanda de la referencia formulada por la sefiora LILIAN ELIZABETH
SANDOVAL SANCHEZ, identificada con C.C. No. 41.760.960, a través de apoderado, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., de conformidad con lo
previsto en los Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

Lo anterior, segin los parametros establecidos por la Seccién Segunda - Subsecciones “A™ y
“D”2 del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, como quiera que la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A. podria resultar responsable ante un eventual fallo condenatorio.

En esa misma medida, se dejard copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicién del notificado, seglin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por la sefiora LILIAN ELIZABETH SANDOVAL SANCHEY, identificada con C.C.
No. 41.760.960, a través de apoderado, en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. ‘

SEGUNDO.- NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO.- NOTIFiQUESE esta prowdenma personalmente al representante legal de la
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCTALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., 0 a quien haya delegado
la facultad de notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al agente
del Ministerio Pablico delegado ante este despacho judicial, como lo dispone el Articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

1Ver sentencia del 10 de noviembre de 2016. Niimero de radicado: 110013335030 2014 00127 01. Magistrada Ponente: José
Maria Armenta Fuentes.

2 Ver sentencia del 12 de mayo de 2016. Numero de radicado: 11001-33-35-008-2015-00442-01. Magistrado Ponente;
Cerveledn Padilla Linares.



Expediente: 11001-3342-051-2018-00413-00

Demandante: LILIAN ELIZABETH SANDOVAL SANCHEZ

Demandado: NACION-MINISTERIQ DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y Ia FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. '

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUARTO.- Correspondera a la parte actora gestionar ante la Secretarfa de este juzgado los
respectivos oficios para enviar los traslados a través de servicio postal autorizado de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199.del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de este juzgado las constancias
respectivas dentro de los 3 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto, so pena de dar
aplicacién al Articulo 178 del C.P.A.C.A. El traslado del Ministerio Piiblico serd enviado a la
Procuraduria 195 Judicial I Delegada para Asuntos Administrativos de Bogot4, D.C.

QUINTO.- ADVERTIR que con la contestaciéon de la demanda, la parte accionada deberéa
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el paragrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO.- OFICIAR al Banco BBVA para que emita certificacién en la cual indique la fecha
exacta en que quedd a disposicién de la docente LILIAN ELIZABETH SANDOVAL SANCHEZ,
identificada con C.C. No. 41.760.960, la suma reconocida por concepto de cesantfa parcial por
parte del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, a través de la Resolucion No.
8077 del 1° de diciembre de 2014, como quiera que la aportada a folio 9 del expediente se
encuentra ilegible.

Adviértase a la entidad oficiada que se le concede el término de diez (10) dias siguientes al
recibo de la comunicacion, para que allegue la documental requerida.

Para el efecto, se entregara al apoderado de la parte demandante el respectivo oficio, con el fin
de que lo haga llegar a la dependencia correspondiente y acredite su radicacién dentro de los
tres (3) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto.

SEPTIMO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecerd a disposicién de las
partes por el término comin de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la Gltima
notificacion.

OCTAVO.- Vencido el término anterior, correra el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

NOVENO.- Reconocer personeria al abogado JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA,
identificado con C.C. 10.268.011 y T.P. 66.637 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del memorial poder
visto a folios 1 a 2 del expediente.

OTIFIiQUESE Y CUMPLASE

o

NORBERTO ME%{VE PINZON

Juez

DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Hoy 03/10/2018 sa notifica ef auto

anterior por anotacidn e
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REPUBLICA DFE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogoté, D.C., dos (2) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00310-00

Ejecutante: YUBERNEY TELLEZ GIRALDO )

Ejecutado: UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION — UNP

EJECUTIVO LABORAL Auto Int. 1260

Integrado el proceso ordinario No. 11001333170720100017301 dentro del cual se dictaron las
sentencias de primera y segunda instancia que hoy se erigen como titulo ejecutivo, procederi el
despacho a emitir pronunciamiento sobre la demanda ejecutiva laboral presentada por el sefior
YUBERNEY TELLEZ GIRALDO, identificado con Cédula de Ciudadania No. 10.185.105, por
intermedio de apoderado judicial, contra la Unidad Nacional de Proteceion — UNP.

I. LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA.

La legitimacion en la causa por pasiva en los procesos ejecutivos, o lo que es lo mismo, el
seflalamiento de quién debe cumplir con las obligaciones que constan en un titulo ejecutivo, suele
ser un asunto de ficil solucién en la generalidad de los casos, pues se presume que el obligado a
cumplir cierta prestacién debida es la persona natural o juridica contra la cual consta esa
obligacién en el documento que se pretende ejecutar.

Sin embargo, en el 4mbito de la administracion piblica, bien puede ocurrir que quienes figuran
expresamente como obligados en determinado titulo ejecutivo hayan desaparecido del mundo
juridico, ya sea porque medi¢ alguna situacion de fusidn, escisién o supresién, o que alguna
autoridad, distinta a la obligada, se subrogue en las obligaciones de aquella.

En el caso que nos ocupa, se tiene que la decision judicial que ahora se erige como titulo de
recaudo constan obligaciones que en su momento correspondia cumplir al extinto Departamento
Administrativo de Seguridad, y que una vez terminado el proceso de supresién en virtud del
Decreto 4057 de 2011y el cual se hizo efectivo el 11 de julio de 2014, sus funciones y obligaciones
fueron asumidas por diferentes entidades entre las que se encuentra la Unidad Nacional de
Proteccién.

En tal sentido, de conformidad con el Articulo g del Decreto 1303 de 2014, los procesos judiciales,
reclamaciones de cardcter administrativo, laboral y contractual, en los que haya sido parte el
DAS al cierre de la supresién de éste, serdn notificados a las entidades que hayan asumido las
funciones, de acuerdo con la naturaleza, objeto o sujeto procesal, que para el presente caso es la
Unidad Nacional de Proteceién, como sucesora del extinto DAS.

Por lo anterior, el Juzgado considera que la entidad que debe acudir al presente proceso para dar
cumplimiento a la orden judicial impartida en la sentencia base de ejecucion es la Unidad
Nacional de Proteccién — UNP, razdn por la cual sera esta la entidad que se tenga como ejecutada.
En consecuencia, se procede a revisar los demas requisitos a efectos de establecer si procede o
no librar mandamiento de pago.

II. DE LA COMPETENCIA

Teniendo en cuenta que la sentencia que conforma el titulo base de ejecucién fue dictada por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, por medio de la cual se revocé la sentencia proferida
por el Juzgado Séptimo (7°) Administrativo de Descongestién del Circuito Judicial de Bogota y
considerando que el Pargrafo del Articulo 3° del Acuerdo No. PSAA15-10414 dispuso que: (...)
en la medida de lo posible, y para evitar un nuevo reparto de procesos, éstos deberdn quedar a
cargo de quien venia conociéndolos en descongestién”, esta judicatura cuenta con competencia
para conocer de la demanda ejecutiva de la referencia, en consonancia con lo normado en el
numeral 9° del Articulo 156 del C.P.A.C.A.

' Ver Decreto 1180 de 2014.
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E)‘(pediente: 11001-3342-051-2018-00130-00
Ejecutante: MARIA DOLORES MORENC Y OTRO

Ejecutada:  NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO Y FIDUPREVISORA §.A.

EJECUTIVO LABORAL

III. DEL ANALISIS DE LOS REQUISITOS PARA LIBRAR MANDAMIENTO DE
PAGO I

En cuanto al titulo ejecutivo ‘fundamento de ejecucidn, se tiene que estd integrado por la
sentencia del 18 de junio de 2013, dictada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccién Segunda, Subseccion “E”, por medio de la cual se ordené el reconocimiento y pago de
todos los factores salariales y prestacionales de Ley que corresponden a un empleo ptblico con
similares funciones a las desempefiadas por el demandante dentro de la planta de personal de
dicha entidad desde el 1° de diciembre de 2003 hasta el 12 de diciembre de 2008, liquidadas
sobre el salario que le corresponde a dicho cargo (fl. 26 a 72).

La providencia sefialada qued6 debidamente ejecutoriada el 3 de julio de 2013 (fl. 505 proceso
ordinario), de lo que se colige que la demanda presentada el 24 de julio de 20182 fue promovida
dentro del término de caducidad de la acci6n ejecutiva, regulado en el literal k del numeral 2 del
Articulo 164 del C.P.A.C.A, teniendo en cuenta ademas el término de exigibilidad del titulo.

Y, por lo mismo, para la fecha en que se dicta esta providencia, ya transcurrié el término de los
dieciocho (18) meses que establece el Articulo 177 del C.C.A. (Decreto o1 de 1984) para que la
providencia constitutiva del titulo ejecutivo, sea ejecutable. Se precisa que el despacho considera
que esa es la norma aplicable en materia de ejecucién y exigibilidad, puesto que la sentencia fue
dictada dentro de un proceso que se rigié por el Cédigo Contencioso Administrativo y alli se
consignd u ordend el reconocimiento y pago de todos los factores salariales y prestacionales de
Ley que corresponden a un empleo piblico con similares funciones a las desempefiadas por el
demandante dentro de la planta de personal de dicha entidad desde el 1° de diciembre de 2003
hasta el 12 de diciembre de 2008, liquidadas sobre el salario que le corresponde a dicho cargo,
la indexacién de las sumas de dinero debidas, el camplimiento de la providencia con base en los
Articulos 176 y 177 del C.C.A. y negd las demds pretensiones de la demanda, por lo que ésta
contiene la obligacion expresa, clara y exigible, y asi debe cumplirse o ejecutarse.

Ahora bien, las pretensiones de la demanda ejecutiva laboral son las siguientes:

“PRIMERA.- (...) Se libre mandamiento ejecutivo de pago ( ...) asi:

a) Por los conceptos y sumas totales de dinero que resulten de liguidar e indexar las
condenas impuestas en la parte resolutiva de la sentencia proferida por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca en Descongestién dentro del proceso de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, Radicado No. 2010-00173-00(01), calendada el 18 de
junio de 2013, ejecutoriada el dia 03 de julio de 2013, cuya liquidacién provisional se
allega -en la suma total actualizada de CIENTO SESENTA Y DOS MILLONES
TRESCIENTOS SEIS MIL SETECIENTOS TREINTA Y OCHO PESOS ($162.306.738,00)
M/cte.

b) Por concepto de los valores que arroje la indemnizacién o sancién moratoria por el no
pagoe oportuno de las cesantias, teniéndose en cuenta que la sentencia condenatoria es
constitutiva, y la mora al respecto empieza a partir de su-¢jecutoria en aplicacién de la
norma especial (Ley 1071/06). Se allega liguidacién provisional en cuantia total de
SETENTA Y TRES MILLONES DOSCIENTOS ONCE MIL CUATROCIENTOS TREINTA
Y CINCO PESOS ($73.211.435,00) M/cte.

SEGUNDA.- Si el juzgador no accede a librar el mandamiento-en la forma antes pretendida,
solicito se profiera el mismo en la forma como el despacho lo considere legal.

TERCERA.- Solicito del despacho, se libre mandamiento de pago a favor de mi mandante y
en contra de la UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION “U.N.P.”, por concepto de intereses
moratorios a que haya hugar, ordendndose sean tasados sobre el capital indexado que
arraje la condena judicial, computados a partir del dia siguiente a la fecha de ejectitoria de
la sentencia condenatoria (4 de julio de 2013) y hasta cuando se satisfaga totalmente el
pago de la obligacién senténciada (Art. 431 CGP), primero, liquidados sobre la totalidad de
la condena actualizada (sobre $162.306.738) y hasta el dia del pago efectuado y, luego
sobre el saldo de la misma después de la fecha del pago inicial (Sobre $109.413.479), lo cual
conforme a la liquidacién provisional que se allega arroja hasta el 22/06/2018 el total de
CIENTO OCHENTA Y TRES MILLONES SETECIENTOS SESENTA Y OCHO MIL
NOVECIENTOS CINCUENTA Y UN PESOS ($183.768.951,00) M/cte, o en la forma legal que
el Despacho considere su liguidacidin.

2 Ver constancia de radieacién folio 110.
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Igualmente, se observa que obra copia de la Resolucion No. 840 del 13 de noviembre de 2013 (fl.
84 a 97) por medio de la cual se reconoce el gasto y se da cumplimiento a una sentencia judicial,
en la cual se relacionan los factores salariales devengados por un Agente Escolta 205-05
(bonificacidn por servicios, prima de servicios, prima de vacaciones, prima de navidad, auxilio
de cesantias, prima de riesgo, auxilio de transporte y auxilio de alimentacién), y sobre los cuales
fueron reconocidos al ejecutante en atencién a la sentencia condenatoria, con la correspondiente
actualizacion e intereses.

También se allegd la Resolucién No. 330 del 7 de mayo de 2014 (fl. 98 a 102) por medio de la
cual se da cumplimiento a la Resolucién No. 840 de 2013 y se ordend el pago de la suma de
$52.893.259 a favor del ejecutante.

Tal como se desprende de los hechos de la demanda ejecutiva, la parte ejecutante considera que
en la liquidacién efectuada por el Departamento Administrativo de Seguridad no se encuentra la
totalidad de acreencias devengadas por el personal escolta de planta de dicha entidad (fl. 7), yal
persistir la inconformidad con la liquidacion efectuada al momento de dar cumplimiento al fallo
judicial, el despacho considera que resulta procedente dar tramite a la demanda ejecutiva a
efectos de establecer si la entidad ejecutada adeuda suma alguna en favor del ejecutante con
ocasion de la sentencia que se aporta como titulo ejecutivo.

Por ende, se librard mandamiento de pago por concepto de capital e indexacién ordenados en las
sentencia base de ejecucion; sin embargo, los intereses moratorios se ordenaran a partir del 7 de
marzo de 2014 (dfa siguiente a la solicitud de cumplimiento de la sentencia que sirve de titulo
ejecutivo, folios 76 a 79) y hasta el pago efectivo del capital, toda vez que la sentencia
condenatoria quedd ejecutoriada el 3 de julio de 2013, pero por disposicién del Articulo 177 del
C.C.A,, el interesado contaba con un término de seis (6) meses para solicitar su cumplimiento,
so pena de cesar la causacién de intereses moratorios, término que se vencio el 4 de enero de
2014.

En la etapa probatoria se proveera sobre las pruebas pertinentes en procura de establecer la fecha
exacta del pago efectivo del capital. .

Se precisa que el monto total de la obligacion por la cual se libra mandamiento de pago sera el
que se establezca en la etapa de liquidacién del erédito o en la sentencia en caso de que se
proponga y acredite la excepcion de pago o una vez se certifique el pago de la obligacion.

En lo referente a las costas, se decidira al momento de dictar sentencia.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

1.- LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO DE PAGO en contra de la UNIDAD
NACIONAL DE PROTECCION — UNP y a favor del sefior Yuberney Téllez Giraldo, identificado
con Cédula de Ciudadania No. 10.185.105, asi:

a) Por el valor de lo adeudado por concepto de capital, de conformidad con la condena
impuesta por esta jurisdiccién en la sentencia del 18 de junio de 2013, proferida por la
Subseccion “E” de la Seccion Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarea —
Sala de Descongestién, en la forma ordenada en el referido fallo.

b} Por el valor de la indexacidn causada sobre el valor de la condena impuesta por esta
jurisdicci6n en la sentencia del 18 de junio de 2013, proferida por la Subseceién “E” de la
Seccibn Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Sala de
Descongeétién, en la forma ordenada en el referido fallo, hasta el 3 de julio de 2013 (fecha
de ejecutoria de la sentencia).

De las sumas que resultare adeudar la entidad ejecutada, deberd descontarse lo ya pagado en
virtud de la Resolucién No. 330 del 7 de mayo de 2014.

L3



Expediente: 11001-3342-051-2018-00310-00
Demandante: YUBERNEY TELLEZ GIRALDO .
Demandada: UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION

EJECUTIVO LABORAL

¢) Por el valor de los intereses moratorios causados sobre el valor de la condena impuesta
por esta jurisdiccion en la sentencia del 18 de junio de 2013, proferida por la Subseccion
“E” de la Seccién Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Sala de
Descongestién, a partir del 7 de marzo de 2014 (dia siguiente a la solicitud de
cumplimiento del fallo) y hasta que se verifique el pago efectivo del capital, teniendo en
cuenta, ademas, el pago que ya se efectud por virtud de la Resolucién No. 330 del 7 de
mayo de 2014 (fl. 08 a 102), es decir que desde el 7 de marzo de 2014 y hasta el primer
pago efectuado por la entidad los intereses moratorios operan sobre el total de la deuda,
mientras que a partir de la fecha del primer pago y hasta cuando se pague la totalidad del
capital operan sobre esta diferencia o se compruebe la configuracion ésta o de los
supuestos de hecho de que trata el Articulo 177 del C.C.A., para que cese su causacion.

Se precisa que el monto total de la obligacion por la cual se libra mandamiento de pago
sera el que se establezca en la etapa de liquidacion del crédito o en la sentencia en caso
de que se proponga y acredite la excepcién de pago o una vez se certifique el pago de la
obligacion.

3.- NOTIFIQUESE personalmente el presente mandamiento de pago al representante legal de
la UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION ~ UNP, entregandole copia de la demanda ejecutiva
y los anexos, en los términos del Articulo 199 del C.P.A.C.A. ADVIERTASELE que debera
proceder al pago de las sumas ordenadas en el mandamiento de pago, de conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 431 del Cédigo General del Proceso, dentro de los einco (5°) dias
siguientes a la notificacién del presente auto, y que cuenta con el término de diez (10) dias para
contestar la demanda y proponer excepciones de mérito, en los términos del Articulo 442 ibiden.

El término del traslado de la demanda correré vencido el plazo de veinticinco (25) dias de que
trata el Articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el Articulo 612 del C.G.P.

4.- NOTIFIQUESE esta providencia al Agente del Ministerio Pablico, en la forma establecida
en el Articulo 199 C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 del C.G.P.

5.- NOTIFIQUESE esta providencia al representante de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, acorde con lo sefialado en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
612 del C.G.P.

6.- Correspondera a la parte actora enviar los respectivos traslados y allegar a la secretaria de
este juzgado las constancias respectivas dentro de los cinco (5°) dias siguientes a la gjecutoria
del presente auto, so pena de dar aplicacion al Articulo 178 del C.P.A.C.A.

7.- Se reconoce personeria al abogado José Alirio Jiménez Patifio, identificado con Cédula de
Ciudadania No. 4.238.502 y portador de la T.P. No. 135.944 del C.S. de la J. como apoderado de
la parte ejecutante, en los términos y para los efectos del poder conferido, obrante a folio 1 del

expediente.

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE

\Jolooio) )

Juez

Lkgd
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JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMIMS"T RATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogoté, D.C., dos (02) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00396-00
Demandante: DAVID SIMMONDS VALENCIA
Demandado: FIDUCIARIA COLOMBIANA DE COMERCIO EXTERIOR-FIDUCOLDEX
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 1268

Observa el despacho que el expediente de la referencia proviene de la Seccién Segunda-
Subseccion “E” del Tribunal Administrativo de Cundinamarca de conformidad con el Oficio No.
SE-01525 del 12 de septiembre de 2018 (fl. 477).

Por otro lado, se evidencia la providencia del Tribunal Administrativo de Cundinamarca del 5
de septiembre de 2018 (fls. 474 a 475), que resolvio remitir por cuantia el expediente de la
referencia a los juzgados administrativos.

De esa forma, este despacho procederid a obedecer y cumplir lo dispuesto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion “E”, M.P. Jaime Alberto
Galeano Garzén, en providencia del 5 de septiembre de 2018 (fl. 474 a 475).

En ese orden de ideas, procede el despacho a pronunciarse:sobre la admision de la demanda,
de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitird para conocer en
primera instancia, la demanda de la referencia formulada por el sefior DAVID SIMMONDS
VALENCIA, identificado con C.C. No. 19.345.662, a través de apoderado, en ejercicio del medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la FIDUCIARIA
COLOMBIANA DE COMERCIO EXTERIOR-FIDUCOLDEX, de conformidad con lo previsto en
los Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

En esa misma medida, se dejard copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicion del notificado, segtin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrative de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién “E”, M.P. Jaime Alberto Galeano Garzén, en
providencia del 5 de septiembre de 2018 (fl. 474 a 475).

SEGUNDO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por el sefior DAVID SIMMONDS VALENCIA, identificado con C.C. No. 19.345.662,
a través de apoderado, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, en contra de la FIDUCIARIA COLOMBIANA DE COMERCIO EXTERIOR-
FIDUCOLDEX.

TERCERO.- NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

CUARTO.- NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
FIDUCIARIA COLOMBIANA DE COMERCIO EXTERIOR-FIDUCOLDEX, o a quien haya
delegado la facultad de notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al
agente del Ministerio Ptblico delegado ante este despacho judicial, como Io dispone el Articulo
199 del C.P.A.C.A., medificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.
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Demandante: DAVID SIMMONDS VALENCIA

Demandado: FIDUCIARIA COLOMBIANA DE COMERCIO EXTERIOR-FIDUCOLDEX
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

QUINTO.- Correspondera a la parte actora gestionar ante la Secretaria de este juzgado los
respectivos oficios para enviar los traslados a través de servicio postal autorizado de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Artieulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, v allegar a la secretaria de este juzgado las constancias
respectivas dentro de los 3 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto, so pena de dar
aplicacion al Articulo 178 del C.P.A.C.A. El traslado del Ministerio Publico sera enviado a la
Procuraduria 195 Judicial I Delegada para Asuntos Administrativos de Bogota, D.C.

SEXTO.- ADVERTIR que con la contestacién de la demanda, la parte accionada debera
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el Paragrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecerd a disposicién de las
partes por el término comin de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la Gltima
notificacion.

OCTAVO.- Vencido el término anterior, correrd el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

NOVENO.- Reconocer personeria al abogado JORGE ELIECER CASTELLANOS MORENO,
identificado con C.C. 10.243.671 y T.P. 55.510 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del memorial poder
visto a folio 18 del expediente.

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE

DCG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO- ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogotd, D.C., dos (2) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00397-00
Demandante: LUZ MERY BERMUDEZ BELLO
Demandado: NACION-RAMA JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA-

DIRECCION EJECUTIVA DE LA ADMINISTRACION JUDICIAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 1267

Procederia el despacho a resolver sobre la admisién del presente medio de control, de no ser
porque se advierte la configuracién de una causal de impedimento conforme las siguientes
precisiones.

ANTECEDENTES

Observa el despacho que la presente demanda fue instaurada en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, por la sefiora LUZ MERY BERMI'JDEZ BELLO,
identificada con C.C. 35.516.697, por intermedio de apoderada, en contra de la NACION-RAMA
JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA DE LA
ADMINISTRACION JUDICIAL, con el fin de que se inaplique la frase “y constituird
tnicamente factor salarial para la base de cotizacién al Sistema General de Pensiones y al
Sistema General de Seguridad Social en Salud” del Decreto 383 de 2013 y se declare la nulidad
de los siguientes actos administrativos: Resolucién No. 1699 del 10 de marzo de 2016,
Resolucidn No. 6194 del 4 de agosto de 2016 y acto ficto o presunto respecto de los recursos
interpuestos en contra de la Resolucién No. 1699 del 10 de marzo de 2016, mediante los cuales
negd a la demandante el reajuste de todas las prestaciones sociales teniendo en cuenta la
bonificacién judicial, contenida en el Articulo 1 del Decreto 383 del 6 de marzo de 2013 (fl. 29).

CONSIDERACIONES

La Ley 1437 de 2011 establecié en el numerales 1 y 2 del Articule 131 que “El juez administrativo
en quien concurra alguna de las causales de que trata el articulo anterior deberd declararse tmpedido
cuando aduvierta su existencia, expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez
que le siga en nono para que resuelva de plano si es 0 no fundado y, de aceptaria, asumird el
conocimiento del asunto; si no, lo devolverd para que aquel continite con el tramite (...)" y“(...) Si el juez
en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces administrativos,
pasard el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el
impedimento, el tribunal designard conjuez para el conocimiento del asunto (...)".

Asi las cosas, se advierte que las pretensiones de la demanda van encaminadas a la inclusién de
la bonificacién judicial como factor salarial para la liquidacién de todas las prestaciones
sociales, cuya fuente primaria deviene de la Ley 42 de 1992, que faculté al Gobierno nacional
para su creacién mediante Decreto 383 del 6 de marzo de 2013, el cual dispuso:

“ARTICULO 10. <Ver Notas de Vigencia> Créase para los servidores de la Rama Judicial y
de la Justicia Penal Militar a quienes se les aplica el régimen salarial y prestacional
establecido en los Decretos niimeros 57 Y 110 de 1993, 166 de 1994, 43 de 1995 1 que vienen
rigiéndose. por el Decreto nitmere 874 de 2012 y las disposiciones que lo modifiquen o
sustifuyan, una bonificacion judicial, la cual se reconocerd mensualmente y constituird
ttnicamente factor salarial para la base de cotizacién al Sistema General de Pensiones y al
Sisterna General de Seguridad Social en Salud.”

En ese orden de ideas, el derecho contenido en el citado acto administrativo de caracter
general, respecto del cual gravita la demanda, fue creado para los jueces, ademés de beneficiar
directamente los empleados de los despachos que también perciben dicha bonificacién.

Por lo anterior, la decisién del problema juridico aqui planteado afecta directamente el interés
particular de este funcionario, como quiera que se pretende la inclusién de Ia bonificacién
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Demandante: LUZMERY BERMUDEZ BELLO

Demandado: NACION-RAMA JUQICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA DE
LA ADMINISTRACION JUDICIAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

judicial como factor salarial para el pago de todas las prestaciones sociales, que respecto del
mentado reconocimiento a la demandante se encuentran en igualdad de condiciones.

Confirma esta afirmacién el despliegue por parte del suscrito funcionario de actuaciones
procesales como la presentacion de la peticién ante la Direcciéon Ejecutiva Seccional de
Administraciéon Judieial y los respectivos recursos de reposicién y apelacion tendientes a la
superacion de la sede administrativa con miras a acceder a la via judicial.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que este juez se encuentra adelantando la reclamacién sobre
la inclusiéon de la bonificacién judicial como factor salarial para todas las prestaciones (mismo
proposito perseguido en la demanda) y en proxima oportunidad presentara la demanda judicial
pertinente con similares pretensiones, existe un interés directo y actual sobre las resultas de
este tipo de casos.

Es de resaltar que la Sala Plena del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, de manera
consistente y pacifica, ha aceptado las razones expuestas por el suscrito funcionario en
salvaguarda de la transparencia de la decisién judicial en todos los demés procesos objeto de
impedimento, siendo importante destacar los més recientes pronunciamientos en ese mismo
sentido adoptados en los autos del 09 de abril del 2018, M.P. Franklin Pérez Camargo, y del 16
de abril del mismo afio?, M.P. Cerveledn Padilla Linares.

Entonces, dado que al suscrito funcionario le asiste interés en el resultado del proceso como
que la futura decisién tiene vocacién de constituirse en precedente que puede aplicarse
directamente a los jueces administrativos, se procedera a declarar el impedimento general para
conocer del presente asunto por parte de los jueces de esta jurisdiccion.

Con fundamento en lo expuesto, y a fin de resguardar la imparcialidad en la administracién de
justicia, se ordenard la remisién del expediente a la Seccién Segunda del Tribunal
Administrative de Cundinamarca, para que decida sobre el impedimento planteado, de
conformidad con lo establecido en el numeral 2° del Articulo 131 del C.P.A.C.A.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR el impedimento general por parte de los jueces de esta jurisdiccion
para conocer del asunto de la referencia, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO.- REMITIR las presentes diligencias a la Secretarfa General del Tribunal
Contencioso Administrative de Cundinamarca, para que decida el presente impedimento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

oc

I Radicado No, 110013342020201700552 01
T Radicado No. 11001334205120170046501
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LA ADMINISTRACION JUDICIAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

-
. ]
JUZGADO CINCUENTA Y UND ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
03/10/2018 se notifica el auto

stado.

Hoy
anterior por anatacién




REPUBLICA DE COLOMBIA :
JUZGADO CINCUENTA Y UNO .ﬂDMIMS:TM’JTVO
DEL CIRCUTTO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., dos (2) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-33-42-051-2018-00394-00

Demandante: MARTHA RUTH URQUIJO CORTES

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 1266

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admision de la demanda, de conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A,, se admitird para conocer en
primera instancia, la demanda de la referencia formulada por la sefiora MARTHA RUTH
URQUIJO CORTES, identificada con C.C. No. 39.550.986, a través de apoderado, en gjercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad con lo previsto en los Articulos 171 y
concordantes del C.P.A.CA. )

En esa misma medida, se dejard copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicién del notificado, seglin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

En eonsecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por la sefiora MARTHA RUTH URQUIJO CORTES, identificada con C.C. No.
30.550.986, a través de apoderado, en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEI, MAGISTERIO.

SEGUNDO.- NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO.- NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
NACION-MINISTERIO DE  EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, o a quien haya delegado la facultad de
notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al agente del Ministerio
Piblico delegado ante este despacho judicial, como lo dispone el Articulo 199 del C.P.A.C.A.,
modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO.- Corresponderd a la parte actora gestionar ante la Secretaria de este juzgado los
respectivos oficios para enviar los traslados a través de servicio postal autorizado de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de este juzgado las constancias
respectivas dentro de los 3 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto, so pena de dar
aplicacion al Articulo 178 del C.P.A.C.A. El traslado del Ministerio Péblico seri enviado a la
Procuraduria 195 Judicial I Delegada para Asuntos Administrativos de Bogota, D.C.

QUINTO.- ADVERTIR que, con la contestacion de la demanda, la parte accionada debera
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el Paragrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.



Expediente: 11001-33-42-051-2018-00394-00
Demandante: MARTHA RUTH URQUIJO CORTES
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONPREMAG

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SEXTO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecera a disposicion de las
partes por el término comiin de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la Gltima
notificacion.

SEPTIMO.- Vencido el término anterior, correra el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO.- Oficiar a la Secretaria de Educacién y Cultura de Soacha, Cundinamarca para que
allegue certificacién en la cual indique los factores sobre los que se hayan efectuado los aportes
0 cotizaciones al Sistema de Pensiones en el periodo comprendido entre el 12 de noviembre de
2013 a 12 de noviembre de 2014 con relacién a la docente MARTHA RUTH URQUIJO
CORTES, identificada con C.C. No. 39.550:986.

NOVENO.- Reconocer personeria a la abogada PAULA MILENA AGUDELO MONTANA,
identificada con C.C. 1.030.633.678 y T.P. 277.098 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder visible a
folios 1 a 3 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON

Juez
oc

IUZGADO CINCUENTA Y UNG ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
I Hoy 0311 01’201 8 . se natifica el auto
anterior por anotacidn en Estado. s
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Expediente: 11001-33-42-051-2018-00392-00
Demandante: CESAR ALBERTO BERNAL TORRES
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SEXTO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecerd a disposicién de las
partes por el término comin de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la ltima
notificacion.

SEPTIMO.- Vencido el término anterior, correra el término de traslado de 3o dias de
conformidad eon lo previsto en el Articulo 172 del Cédige de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO.- Reconocer personeria al abogado JUAN CARLOS CORONEL GARCIA,
identificado con C.C. 5.726.402 y T.P. 111.601 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder visible a
folio 11 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
mﬁ) MENDIVELSO PINZON

Juez
ac

&

3

JUZGADQO CINCUENTA Y UNQ ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Hoy 03"1 0"20 1 8 s& notifica el auto

anterior por anotacion en Estado. >

SECRETARIC




REPUBLICA DF COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO A@MMQTMWO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DF BOGOTA, D.C.

Bogoti, D.C., dos (2) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00404-00

Demandante: NOEL PASTOR LOPEZ BETANCOURT .

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 1264

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitird para conocer en
primera instancia, la demanda de la referencia formulada por el sefior NOEL PASTOR LOPEZ
BETANCOURT, identificado con C.C. 19.417.031, a través de apoderado, en gjercicio del medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-MINISTERIO
DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL, de conformidad con lo previsto en los
Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

En esa misma medida, se dejara copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicién del notificado, segtin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Cadigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por el sefior NOEL PASTOR LOPEZ BETANCOURT, identificado con C.C.
19.417.031, a través de apoderado, en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL-EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO.-NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERQERO.-NOTIFiQUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL, o a quien él haya
delegado la facultad de notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al
agente de] Ministerio Piiblico delegado ante este despacho judicial, como lo dispone el Articulo
199 del C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

CUARTO.- Corresponder4 a la parte actora enviar a través de servicio postal autorizado los
respectivos traslados de conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de
este juzgado las constancias respectivas dentro de los 5 dias siguientes a la ejecutoria del
presente auto, so pena de dar aplicacién al Articulo 178 del C.P.A.C.A. El traslado del
Ministerio Piblico serd enviado a la Procuraduria 195 Judicial I Delegada para asuntos
Administrativos de Bogota, D.C.

QUINTO.- ADVERTIR que con la contestacién de la demanda, la parte accionada deberi
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados
as{ como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el Paragrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.



Expediente: 11601-3342-051-2018-00404-00

Demandante: NOEL PASTOR LOPEZ BETANCOURT

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SEXTO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecera a disposicién de las
partes por el término comin de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la Gltima
notificacion.

SEPTIMO.- Vencido el término anterior, correri el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO.- Por secretaria, requiérase a través de oficio a la demandada, para que remita a este
juzgado certificacién donde conste el dltimo lugar geogréfico donde presto sus servicios el sefior
NOEL PASTOR LOPEZ BETANCOURT, identificado con C.C. 19.417.031, como quiera que la
certificacién obrante a folic 16 del expediente de fecha 15 de mayo de 2018, no especifica tal
informacion.

Correspondera al apoderado de la parte actora retirar el oficio y allegar constancia de su
tramite dentro del término de 3 dias siguientes a la ejecutoria de este auto, so pena de dar
aplicacién al Articulo 178 del C.P.A.C.A, adviértase que la citada entidad contard con el término
de 10 dias para dar cumplimiento al respectivo requerimiento.

NOVENO.- Reconocer personeria al abogado LUIS DANIEL TAMARA MURCIA, identificado
con C.C. 19.289.641 y T.P. 69.942 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado
judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del memorial poder visto a
folio 17 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\Joloric]

Juez
DCG

€7

JUZGADO CINCUENTA ¥ UNC ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Hoy 03/10/2018 se notifica el auto
anteriar por anctacién en E

SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., dos (2) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00411-00

Demandante: FLAMINIO EDUARDO GONZALEZ BONILLA

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 1263

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admision de la demanda, de conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitird para conocer en
primera instancia, la demanda de la referencia formulada por el sefior FLAMINIO EDUARDO
GONZALEZ BONILLA, identificado con C.C. No. 80.413.660, a través de apoderado, en
gjercicio del medio de control de nulidad-y restablecimiento del derecho, en contra de la
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., de conformidad con lo
previsto en los Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

Lo anterior, segiin los pardmetros establecidos por la Seccién Segunda - Subsecciones “A™ y
“D"2 del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, como quiera que la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A. podria resultar responsable ante un eventual fallo condenatorio.

En esa misma medida, se dejard copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicién del notificado, segtin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por el sefior FLAMINIO EDUARDO GONZALEZ BONILLA, identificado con C.C.
No. 80.413.660, a través de apoderado, en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

SEGUNDO.- NOTIFIQUESE esta provideﬂcia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO.- NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A,, 0 a quien haya delegado
la facultad de notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al agente
del Ministerio Piblico delegado ante este despacho judicial, como lo dispone el Articulo 199 del
C.P.A.C.A,, modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

1 Ver sentencia del 10 de noviembre de 2016. Nttmero de radicado: 110013335030 2014 00127 01. Magistrada Ponente: José
Maria Armenta Fuentes.

2 Ver sentencia del 12 de mayo de 2016. Numero de radicado: 11001-33-35-008-2015-00442-01. Magistrado Ponente:
Cerveledn Padilla Linares.



Expediente: 11001-3342-051-2018-00411-00

Demandante: FLAMINIQ EDUARDO GONZALEZ BONILLA

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUARTO.- Corresponderd a la parte actora gestionar ante la Secretaria de este juzgado los
respectivos oficios para enviar los traslados a través de servicio postal autorizado de
conformidad eon lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del C.P.A.C.A,, modificado por el
Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de este juzgado las constancias
respectivas dentro de los 3 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto, so pena de dar
aplicacién al Articulo 178 del C.P.A.C.A. El traslado del Ministerio Piiblico ser4 enviado a la
Procuraduria 195 Judicial I Delegada para Asuntos Administrativos de Bogota, D.C.

QUINTO.- ADVERTIR que con la contestacion de la demanda, la parte accionada debera
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el Paragrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecerd a disposicién de las
partes por el término comiin de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la dltima
notificacion.

SEPTIMO.- Vencido el término anterior, correrad el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo. :

OCTAVO.- Reconocer personeria al abogado JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA,
identificado con C.C. 10.268.011 y T.P. 66.637 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del memorial poder
visto a folios 1 a 2 del expediente.

NOTIFIQUESE Y COMPL

Juez

DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

03/10/2018

Hoy se notifica el autol

anterior por anctacién gn Estado.

SECRETARIO




2T

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., dos (2) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00399-00
Demandante: MONICA ELIANA LOPEZ MADARRIAGA
Demandado: NACION-RAMA JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA-

DIRECCION EJECUTIVA DE LA ADMINISTRACION JUDICIAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 1262

Procederia el despacho a resolver sobre la admision del presente medio de control, de no ser
porque se advierte la configuracion de una causal de impedimento conforme las siguientes
precisiones.

ANTECEDENTES

Observa el despacho que la presente demanda fue instaurada en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, por la sefiora MONICA ELIANA LOPEZ MADARRIAGA,
identificada con C.C. 1.019.036.033, por intermedio de apoderado, en contra de la NACION-
RAMA JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA DE
LA ADMINISTRACION JUDICIAL, con el fin de que se inaplique el Articulo 1 del Decreto 383
de 2013 y se declare la nulidad del acto administrativo, este es, la Resolucién No. 3215 del 13 de
marzo de 2018, mediante la cual se negd a la demandante el reajuste de todas las prestaciones
sociales teniendo en cuenta la bonificacion judicial, contenida en el Articulo 1 del Decreto 383
del 6 de marzo de 2013 (fls. 5.2 9).

CONSIDERACIONES

La Ley 1437 de 2011 estableci6 en el numerales 1 y 2 del Articulo 131 que “El juez administrativo
en quien concurra alguna de las causales de que trata el articulo anterior deberd declararse impedido
cuando adulerta su existencia, expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez
que le siga en turno para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla, asumird el
conocimiento del asunto; si no, lo devolverd para que aquel continiie con el tramite (...)" y “(...) Si el juez
en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces administrativos,
pasard el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el
impedimento, el tribunal designard conjuez para el conocimiento del asunto (...)".

Asf las cosas, se advierte que las pretensiones de la demanda van encaminadas a la inclusién de
la bonificacién judicial como factor salarial para la liquidacién de todas las prestaciones
sociales, cuya fuente primaria deviene de la Ley 42 de 1992, que faculté al Gobierno nacional
para su creacién mediante Decreto 383 del 6 de marzo de 2013, el cual dispuso:

“ARTICULO 10. <Ver Notas de Vigencia> Créase para los servidores de la Rama Judicial y
de la Justicia Penal Militar a quienes se les aplica el régimen salarial y prestacional
establecido en los Decretos nitmeros 57 i 110 de 1993, 106 de 1994, 43 de 1995 y que vienen
rigiéndose por el Decreto niimero 874 de 2012 y las disposiciones que lo modifiquen o
sustituyan, una bonificacion judicial, la cual se reconocerd mensualmente y constituird
unicamente factor salarial para la base de cotizacién al Sisterna General de Pensiones y al
Sistema General de Seguridad Social en Salud.”

En ese orden de ideas, el derecho contenido en el citado acto administrativo de carécter
general, respecto del cual gravita la demanda, fue creado para los jueces, ademas de beneficiar
directamente los empleados de los despachos que también perciben dicha bonificacion.

Por lo anterior, la decision del problema juridico aqui planteado afecta directamente el interés
particular de este funcionario, como quiera que se pretende la inclusién de la bonificacién
judicial como factor salarial para el pago de todas las prestaciones sociales, que respecto del
mentado reconocimiento a la demandante se encuentran en igualdad de condiciones.



Expediente: 11001-3342-051-2018-00399-00

Demandante: MONICA ELIANA LOPEZ MADARRIAGA
Demandado: NACION-RAMA JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA DE
LA ADMINISTRACION JUDICIAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Confirma esta afirmacion el despliegue por parte del suscrito funcionario de actuaciones
procesales como la presentacién de la peticién ante la Direccién Ejecutiva Seccional de
Administracién Judicial y los respectivos recursos de reposicién y apelacién tendientes a la
superacion de la sede administrativa con miras a acceder a la via judicial.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que este juez se encuentra adelantando la reclamacion sobre
la inclusién de la bonificacién judicial como factor salarial para todas las prestaciones (mismo
propésito perseguido en la demanda) y en préxima oportunidad presentara la demanda judicial
pertinente con similares pretensiones, existe un interés directo y actual sobre las resultas de
este tipo de casos.

Es de resaltar que la Sala Plena del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, de manera
consistente y pacifica, ha aceptado las razones expuestas por el suscrito funcionario en
salvaguarda de la transparencia de la decisién judicial en todos los demés procesos objeto de
impedimento, siendo importante destacar los més recientes pronunciamientos en ese mismo
sentido adoptados en los autos del 09 de abril del 2018t, M.P. Franklin Pérez Camargo, y del 16
de abril del mismo afio?, M.P. Cerveleén Padilla Linares.

Entonces, dado que al suscrito funcionario le asiste interés en el resultado del proceso como
que la futura decisién tiene vocacién de constituirse en precedente que puede aplicarse
directamente a los jueces administrativos, se procedera a declarar el impedimento general para
conocer del presente asunto por parte de los jueces de esta jurisdicci6n.

Con fundamento en lo expuesto, y a fin de resguardar la imparcialidad en la administracién de
justicia, se ordenard la remisién del expediente a la Seccién Segunda del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para que decida sobre el impedimento planteado, de
conformidad con lo establecido en el numeral 2° del Articulo 131 del C.P.A.C.A.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR el impedimento general por parte de los jueces de esta jurisdiccién
para conocer del asunto de la referencia, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO.- REMITIR las presentes diligencias a la Secretarfa General del Tribunal
Contencioso Administrativo de Cundinamarca, para que decida el presente impedimento.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ﬂDMIMS:TM’JTVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., dos (2) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00393-00

Demandante: CLARA ISABEL PERALTA AMAYA '

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 1261

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitira para conocer en
primera instancia, la demanda de la referencia formulada por la sefiora CLARA ISABEL
PERALTA AMAYA, identificada con C.C. No. 41.602.301, a través de apoderado, en ejercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARTA LA PREVISORA S.A., de conformidad con lo
previsto en los Articulos 17t y concordantes del C.P.A.C.A.

Lo anterior, segin los pardmetros establecidos por la Seccién Segunda - Subsecciones “A™ y
“D™ del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, como quiera que la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A. podria resultar responsable‘ante un eventual fallo condenatorio.

En esa misma medida, se dejard copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicién del notificado, segiin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado porel
Artfculo 612 del Codigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADQ CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERQ.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por la sefiora CLARA ISABEL PERALTA AMAYA, identificada con C.C. No.
41.602.391, a través de apoderado, en -ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la .
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A,

SEGUNDO.- NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO.- NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., o a quien haya delegado
la facultad de notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al agente
del Ministerio Piiblico delegado ante este despacho judicial, como Io dispone el Articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

1 Ver sentencia del 10 de noviembre de 2016. Niimero de radicado: 110013335030 2014 00127 01. Magistrada Ponente: José
Maria Armenta Fuentes. X

2 Ver sentencia del 12 de mayo de 2016. Niimero de radicado: 11001-33-35-008-2015-00442-01. Magistrado Ponente:
Cerveledn Padilla Linares,



Expediente: 11001-3342-051-2018-00393-00

Demandante: CLARA ISABEL PERALTA AMAYA

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUARTO.- Correspondera a la parte actora gestionar ante la Secretaria de este juzgado los
respectivos oficios para enviar los traslados a través de servicio postal autorizado de
‘conformidad con lo dispuesto en el ineiso 5 del Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de este juzgado las constancias
respectivas dentro de los 3 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto, so pena de dar
aplicacién al Articulo 178 del C.P.A.C.A. El traslado del Ministerio Piiblico serd enviado a la
Procuraduria 195 Judicial I Delegada para Asuntos Administrativos de Bogota, D.C.

QUINTO.- ADVERTIR que con la contestacién de la demanda, la parte accionada debera
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el Parigrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecerd a disposicién de las
partes por el término comin de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la fltima
notificacion.

SEPTIMO.- Vencido el término anterior, correra el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO.- Reconocer personeria al abogado MIGUEL ARCANGEL SANCHEZ
CRISTANCHO, identificade con C.C. 79.911.204 y T.P. 205.059 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines
del memorial poder visto a folios 1 a 2 del expediente.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

NO
Juez

DCG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., dos (2) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2017-00402-00
Demandante: JOSE HORACIO GOMEZ DURAN
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONALyY

CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Int. 1259

Revisado el expediente de la referencia, el despacho entrara a considerar lo referente a la
inasistencia del abogado JONATHAN CAMILO BUITRAGO RODRIGUEZ apoderado del
demandante (fls. 70), para el momento de la celebracién de la audiencia inicial llevada a cabo el
dia 1° de agosto de 2018 (fls. 292 a 295), como se pasa a explicar.

Verificado el expediente, se advierte que mediante el Auto de Sustanciaciéon No. 1206 del 10 de
julio de 2018 (fl. 290), se cito a las partes para el dia 1° de agosto de 2018, a las 10:00 a.m., para -
llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A. La citada providencia
se notific6 por estado el dia 11 posterior y por correo electronico a la direccién aportada por el
citado profesional en la demanda (fis. 49 a 67), este es, juank4728@hotmail.com (fl. 67).

Llegado el dia y hora de la diligencia, el citado apoderado no se presenté en las instalaciones
donde ésta se llevaria a cabo, esto es, 1a Sala No. 10 de la Sede Judicial del CAN.,

Tratandose de la asistencia a la audiencia inicial, el numeral 2° del Articulo 180 ibidem dispone
que: “ftjodos los apoderados deberdn concurrir obligatoriamente™; a su turno, el numeral 3° de la
misma norma prevé que la inasistencia a la mentada audiencia inicial debera justificarse
mediante prueba siquiera sumaria de una justa causa, la cual tendra que presentarse dentro de
los tres (3°) dias siguientes a la realizacion de la audiencia siempre y cuando se fundamente en
circunstancias de fuerza mayor o caso fortuito, cuyo Uinico efecto sera la exoneracion de las
consecuencias pecuniarias adversas, esto es, la imposicién de multa equivalente a dos (2°)
salarios minimos legales mensuales vigentes de que trata el numeral 4 de la referida disposicién.

Asi las cosas, transcurrido el término de (3°) dias hébiles a partir del dia siguiente a la celebracién
de la audiencia, el apoderado del demandante no allegd excusa alguna por medio de la cual
justifiquen su inasistencia a la audiencia inicial que tuvo lugar el 1° de agosto de 2018 (fls. 292 a

295).

Por consiguiente, se impondra multa de dos (2°) salarios minimos legales mensuales vigentes a
favor del Consejo Superior de la Judicatura y en contra del citado apederado, de conformidad
con el numeral 4° del Articulo 180 del C.P.A.C.A.

En ese orden de ideas, se ordenara a la Secretaria de este despacho que conforme un cuaderno
aparte con el presente auto y copia auténtica de los folios 67, 70, 290 a 295, por ser este tramite
accesorio al proceso.

Por tltimo, es menester advertir que si bien es cierto a folios 243 a 244 obra justificacién por
parte del apoderado-del demandante a la inasistencia a la audiencia inicial que tuvo lugar el dia
9 de mayo de 2018 (fl. 231), la cual se fue presentada en tiempo, también lo es que la presente
multa se circunscribe a su inasistencia a la diligencia que se llevo a cabo el 1° de agosto de 2018
(fls. 292 a 295}, por medio de la cual este estrado judicial continud con ésta iltima y de Ia cual
no se aportd escrito que explicara los motivos de su no asistencia.

En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE
PRIMERO.- IMPONER MULTA equivalente a dos (2°) salarios minimos legales mensuales
vigentes (smlmv), al abogado JONATHAN CAMILO BUITRAGO, identificado C.C. No.

80.798.119 y T.P. No. 225.691 del Conisejo Superior de la Judicatura, apoderado del demandante,
por las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.



Expediente: 11001-3342-051-2017-00402-00

Demandante: JOSE HORACIO GOMEZ DURAN

Demandado: NACION-MINISTERIQ DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL y CAJA DE RETIRO DE
LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SEGUNDO.- La multa impuesta debera ser pagada dentro de los diez (10) dias habiles
siguientes a la ejecutoria de esta providencia, en la cuenta niimero 3-0820-000640-8 (Rama

Judicial-Multas y Rendimientos-Cuenta Unica Nacional) del Banco Agrario de Colombia, so

pena de ser cobrada coactivamente en los términos de la Ley 1743 de 2014 y el Acuerdo N°

lI;Sé%:Alo-6979 de 2010, expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
udicatura.

TERCERO.- Por secretaria, dese aplicacion a lo dispuesto en el Articulo 10 de la Ley 1743 de
2014! como al Articulo 6° del Acuerdo N® PSAA10-6979 de 20102

CUARTO.- NOTIFIQUESE personalmente esta decision al apoderado sancionado.

QUINTO.- Por Secretaria, conformar un cuaderno aparte con el presente auto y copia auténtica
de los folios 67, 70, 290 a 295 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MEND
Juez

bCG

I Articulo 10. Pago. El obligado a pagar una multa tendra diez (10) dias habiles, contados desde el dia habil siguiente a la
Jecha de ejecutoria de la providencia que impone la sencibén, para pagar la multa. En caso de que dentro del término
concedido, el obligado no acredite el pago de la multa ante el Juez de Conocimiento, el juez competente, so pena de las
sanciones disciplinarias, fiscales y penales a las que haya lugar, deberd enviar al Consejo Superior de la Judicatura, o quien
haga sus veces, dentro de los diez dias habiles siguientes al vencimiento del plazo que tenia el obligado para pagar la multa,
la primera copia auténtica de la providencia que impuso la multa y una certificacion en la que aeredite que esta providencia
se encuentra ejecutoriada, la fecha en que ésta cobré ejecutoria y la fecha en que se vencié el plazo que tenfa el obligado para
pagar la multa. De lo anterior dejara constancia en el expediente.

Desde el dfa habil siguiente al vencimiento del plazo legal establecido para pagar la multa, el sancionado debera cancelar
intereses moralorios. Para estos efectos, la tasa de interés moratoria serd una y media veces el interés bancario corriente
certificado por la Superintendencia Financiera de Colombia para el respectivo mes de mora.

2 Articulo Sexto. Los despachos judiciales remitirdn e las Oficinas de Cobro Coactive de la Direccidn Seccional de
Administracién Judicial de su jurisdiceion o Division de Fondos Especiales y Cobro Coactivo de Direccion Fjecutiva, segin
corresponda, -en el formato que hace parte del presente Acuerdo - un informe frimestral en el cual se especifique el despacho
judicial que impone la sancién, fecha y mimero de la providencia que la impuso, nombres y apellidos del sancienado, cédula
de ciudadantia o identificacion de los sancionados, monto de la multa, indicacion de si fue o no eancelada,

En caso de haber sido cancelada, deberé seiialarse el valor total cancelado por el obligado.

Si suseribieron un acuerdo de pago o el pago se realizara por cuotas o abonos, se enviard copia del acuerdo de pago a la
Oficina de Cobro Coactivo de la respectiva seccional con el fin de que ésta lleve el control y seguimiento al cumplimiento del
mismo.

Una vez recibidos tales informes, las Direcciones Seccionales efectuardn la consolidacién de los datos recibidos de los
despachos judiciales de su dmbito territorial y la remitiran a la Division de Fondos Especiales y Cobro Coactivo de la
Direccitn Ejecutiva de Administracion Judicial para su consolidacion a nivel nacional y remision a la Sala Administrativa
del Consejo Superior de la Judicatura, dentro del mes siguiente al vencimiento de cada trimestre.

Teniendo en cuenta que ésta informacién debe reportarse en el Boletin de Deudores Morosos del Estado, los formatos y
ajustes a los mismos que sobre el particular defina la Contaduria General de lu Nacion, serdn informados oportunamente
por parte de la Direccion Ejecutiva de Administracidn Judicial - Division de Contabilidad, mediante Circular.

Con el fin de establecer contacto directo, dgil, efectivo y seguro, eada seccional debe reportar dentro de los 15 dias siguientes
al presente Acuerdo, el correo electrénico institucional a través del cual se enviard, recibird y transmitird la informacién
referida a cobro coactivo.

Dicho correo debe tener capacidad suficiente para enviar y recibir tales reportes, lo cual serd responsabilidad de cada
seccional y de la Unidad de Informatica quien prestard el apoyo técnico requerido en caso de ser necesario.
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Demandante: JOSE HORACIO GOMEZ DURAN

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL y CAJA DE RETIRO DE
LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOQ CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., dos (2) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2017-00402-00
Demandante: JOSE HORACIO GOMEZ DURAN
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL y

CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Int. 1258

Revisado el expediente de la referencia, el despacho entrarid a considerar lo referente a la
inasistencia del abogado LEONARDO MELO MELQO apoderado de la Nacién-Ministerio de
Defensa Nacional-Ejército Nacional (fls. 174), para el momento de la celebracién de la audiencia
inicial llevada a cabo el dia 1° de agosto de 2018 (fls. 292 a 295), como se pasa a explicar.

Verificado el expediente, se advierte que mediante el Auto de Sustanciacion No. 1206 del 10 de
julio de 2018 (fl. 290), se cit6 a las partes para el dia 1° de agosto de 2018, a las 10:00 a.m., para
llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A, La citada providencia
se notific por estado el dia 11 posterior y por correo electrénico a la direecién aportada por el
citado profesional en la contestacion de la demanda (fls. 150 a 172), este es,
leonardo.melo@mindefensa.gov.co (fl. 155).

Llegado el dia y hora de la diligencia, el citado apoderado no se presenté en las instalaciones
donde ésta se llevaria a cabo, esto es, la Sala No. 10 de la Sede Judicial del CAN.

Tratdndose de la asistencia a la audiencia inicial, el numeral 2° del Articulo 180 ibidem dispone
que: “[todos los apoderados deberdn concurrir obligatoriamente™, a su turno, el numeral 3° de la
misma norma prevé que la inasistencia a la mentada audiencia inicial deberd justificarse
mediante prueba siquiera sumaria de una justa causa, la cual tendra que presentarse dentro de
los tres (3°) dias siguientes a la realizacion de la audiencia siempre y cuando se fundamente en
circunstancias de fuerza mayor o caso fortuito, cuyo nico efecto serd la exoneracién de las
consecuencias pecuniarias adversas, esto es, la imposicién de multa equivalente a dos (2°)
salarios minimos legales mensuales vigentes de que trata el numeral 4 de la referida disposicién.

Asi las cosas, transcurrido el término de (3°) dias habiles a partir del dia siguiente a la celebracién
de la audiencia, el apoderado de la Nacién-Ministerio de Defensa Nacional-Ejército Nacional no
allegé excusa alguna por medio de la cual justifique su inasistencia a la audiencia inicial que tuvo
lugar el 1° de agosto de 2018 (fls. 292 a 295).

Por consiguiente, se impondra multa de dos (2°) salarios minimos legales mensuales vigentes a
favor del Consejo Superior de la Judicatura y en contra del citado apoderado, de conformidad
con el numeral 4° del Articulo 180 del C.P.A.C.A.

Por 1ltimo, se ordenara a la Secretaria de este despacho que conforme un cuaderno aparte con
el presente auto y copia auténtica de los folios 174, 175, 290 a 295, por ser este tramite accesorio
al proceso.

En mérito de lo expuesto, se .

RESUELVE

PRIMERO.- IMPONER MULTA equivalente a dos (2°) salarios minimos legales mensuales

* vigentes (smlmv), al abogado LEONARDO MELO MELO, identificado C.C. No. 79.053.270 y T P.

No. 73.369 del Consejo Superior de la Judicatura, apoderado de la Nacién-Ministerio de Defensa
Nacional-Ejército Nacional, por las razones expuestas en la parte motiva de la presente
providencia.
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SEGUNDO.- La multa impuesta deberd ser pagada dentro de los diez (10) dias habiles
siguientes a la ejecutoria de esta providencia, en la cuenta niimero 3-0820-000640-8 (Rama
Judicial-Multas y Rendimientos-Cuenta Unica Nacional) del Banco Agrario de Colombia, so
pena de ser cobrada coactivamente en los términos de la Ley 1743 de 2014 y el Acuerdo N°
P33A10-6979 de 2010, expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura.

TERCERO.- Por secretaria, dese aplicacion a lo dispuesto en el Articulo 10 de la Ley 1743 de
2014* como al Articulo 6° del Acuerdo N° PSAA10-6979 de 20102

CUARTO.- NOTIFIQUESE personalmente esta decisién al apoderado sancionado.

QUINTO.- Por Secretaria, conformar un cuaderno aparte con el presente auto y copia auténtica
de los folios 174, 175, 200 a 295 del expediente.

NOTIFIQUESE xsgglz_w
NORBERTO MEND O PINZON
Juez

DCG

I Articulo 10. Pago. El obligado a pagar una multa tendré diez (10) dias hdabiles, contados desde el dia hébil siguiente a la
fecha de efecutoria de la providencia que impone la sancién, para pagar la multa. En caso de que dentro del términe
concedido, el obligado no acredite el pago de la muita ante el Juez de Conocimiento, el juez competente, so pena de las
sanciones disciplinarias, fiscales y penales a las que haya lugar, deberd enviar al Consejo Superior de la Judicatura, o quien
haga sus veces, dentro de los diez dias heibiles siguientes al vencimiento del plazo que tenia el obligado para pagar la multq,
la primera copia auténtica de la provideneia que impuso la multa y una certificacion en la que acredite que esta providencia
se encuentra ejecutoriada, la fecha en que ésta cobré ejecutoria y Ia fecha en que se vencié el plazo que tenia el obligado para
pagar la multa. De lo anterior dejard constancia en el expediente.

Desde el dia habil siguiente al vencimiento del plazo legal establecido para pagar lu multa, el sancionado deberd cancelar
intereses moratorios. Para estos efectos, la fasa de interés moratoria serd una y media veces el interés bancario corriente
certificado por la Superintendencia Financiera de Colombia para el respectivo mes de mora.

= Artfculo Sexto. Los despachos judiciales remitirdn a las Oficinas de Cobro Couctivo- de la Direccién Seccional de
Adiministracién Judicial de su jurisdiceién o Divisién de Fondos Especiales y Cobro Coactivo de Direccién Ejecutiva, segiin
corresponda, -en el formato qie hace parte del presente Acuerdo - un informe trimestral en el cual se especifique el despacho
Jjudicial que impone la sancién, fecha y nimero de la providencia que la impuso, nombres y apellidos del sancionado, cédula
de ciudadania o identificacion de los sancionados, monto de la multa, indicacion de si fite o no cancelada.

En caso de haber sido cancelada, deberd sefialarse el valor total cancelado por el obligado.

Si suscribieron un acuerdo de pago o el pago se realizara por cuotas o abonos, se enviard copia del acuérdo de pago a la
Oficina de Cobro Coactivo de la respectiva seccional con el fin de que ésta lleve el control y seguimiento al cumplimiento del
mismo.

Una vez recibidos tales informes, las Direcciones. Seccionales efectuaran la consolidacion de los datos recibidos de los
despachos judiciales de su dmbito territorial y la remitirdn a la Divisién de Fondos Especiales y Cobro Coactivo de la
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial para su consolidacién a nivel nacional y remisién e la Sala Administrativa
del Consejo Superior de la Judicatura, dentro del mes siguiente al vencimiento de cada trimestre.

Teniendo en cuenta que ésta informacion debe reportarse en el Boletin de Deudores Morosos del Estado, los formatos y
ajustes a los mismos que sobre el particular defina la Contaduria General de la Nacién, seran informados oportunamente
por parte de la Direccién Ejecutiva de Administracion Judiciul - Divisién de Contabilidad, mediante Circular.

Con el fin de establecer contacto directo, dgil, efectivo y seguro, cada seccional debe reportar dentro de los 15 dias siguientes
al presente Acuerdo, el correo electronico institucional a través del cual se enviard, recibird y transmitird la informacidn
referida a cobro coactivo.

Dicho correo debe tener capacidad suficiente para enviar y recibir tales reportes, lo cual serd responsabilidad de cada
seccional y de la Unidad de Informdtica quien prestard el apoyo técrico requerido en caso de ser necesario.
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JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
’ Hoy se notifica ¢l auto I

anterior por anotaclén.e stado.

SECRETARIO

U



