LEE

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMM."):TM’ITVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., veintitrés (23) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2017-00195-00

Demandante: JOSE JOAQUIN CHICA MIRANDA )

Demandado: NACION- MINISTERIQO DE DEFENSA NACIONAL- POLICIA
NACIONAL

EJECUTIVO LABORAL Auto. Int. No. 1330

Observa el despacho que el expediente de la referencia proviene de la Seccién Segunda-
Subseccion “D” del Tribunal Administrativo de Cundinamarca de conformidad con el Oficio
No. 3401SP/2018 (fl. 103).

Por otro lado, se evidencia la providencia del Tribunal Administrativo de Cundinamarca del 28
de junio de 2018 (fls. 97-101), que resolvié revocar la decision proferida por este despacho el 26
de julio de 2017 (fl. 85-87) que negd librar mandamiento de pago, y ordené estudiar y si se
consideraba pertinente adecuar la demanda al medio de control que corresponda.

De esa forma, este despacho procedera a obedecer y cumplir lo dispuesto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subsecciéon “D”, M.P. Israel Soler Pedroza,
en providencia del 28 de junio de 2018 (fl. g7-101).

Al respecto, se evidencia que el ad quem sefiald en la mencionada providencia que:

“(...) En ese orden de ideas, si considera el actor que en la respectiva decision judicial, este

Tribunal no ordend que se hiciera descuento alguno para ser trasladado a la Caja de
Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, y concluye que la actuacion de la entidad
enjuiciada fue més alld de la condena al pago de los salarios y demds prestaciones sociales
dejadas de percibir por el demandante, y que el descuento efectuado en la Resolucion No.
1213 del 23 de septiembre de 2011 modificé la situacion juridica excediendo lo ordenado en
la sentencia que se presentd como titulo ejecutivo, la sitnacién no se puede resolver a través
del proceso ejecutivo, sine del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
contrario a lo indicado por el ejecutante.

En consecuencia, como bien lo manifesté el a quo, de conformidad con lo establecido en el
articulo 171 del C.P.A.C.A., al juez de lo corntencioso administrativo le corresponde admitir
la demanda que redna los requisitos legales y darle “el tramite que le corresponda aunque
el demandante haya indicado una via procesal inadecuada”, por lo que atendiendo a dicha
facultas, la presente demanda debe ser adecuada al medic de control de nulidad y
restablecimiento del derecho”.

De conformidad con lo anterior, se tiene que mediante Resolucién No. 1213 del 23 de
septiembre de 2011, la Direccién Administrativa y Financiera de la Policia dio cumplimiento a
la sentencia proferida el 19 de agosto de 2010, por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, y procedié a pagar a favor del sefior Teniente Coronel José Joaquin Chica
Miranda, la suma de $504.452.783,38, por concepto de sueldos y demas prestaciones, suma de
la cual fueron descontados $163.061.995,00, por concepto de asignacion de retiro desde el 28
de noviembre de 2001 hasta el 30 de junio de 2011.

Por lo tanto, resulta claro que el acto de liquidacion expedide por la entidad ejecutada
efectivamente modifico la orden del Tribunal Administrativo de Cundinamarca contenida en la
sentencia base de la ejecucion, ya que ordend el descuento de $163.061.995.00. Asi las cosas, la
Resolucién No. 1213 del 23 de septiembre de 2011 no es un mero acto de ejecucidn, sino una
nueva decisién administrativa que cred una situacion juridica determinada para el ejecutante,
ya que con la expedicion del acto administrativo demandado se generé un hecho nuevo no
decidido en la sentencia a la que se esta dando cumplimiento, es decir, existe una situacion
juridica nueva no discutida ni definida en el fallo, es decir que ello comprende un hecho nuevo
que amerita control jurisdiccional.



Expediente: 11001-3342-051-2017-00195-00

Demandante: JOSE JOAQUIN CHICA MIRANDA
Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- POLICIA NACIONAL
EJECUTIVO LABORAL

En consecuencia, si bien en principio la administracién no estd manifestando su voluntad
unilateral sino que acata la decisién del juez ordinario, en cuanto a pagar los salarios y
prestaciones dejadas de percibir por el demandante, realizé un descuento por las mesadas
percibidas como asignacién de retiro entre el 28 de noviembre de 2001 hasta el 30 de junio de
2011.

Con lo anterior, se tiene que si bien en principio la resolucién en mencion seria un acto de
ejecucion, la administracién impuso un descuento que la sentencia que conforma el titulo
ejecutivo no impartié, por lo que existe un hecho nuevo que constituye una situacion juridica
no discutida por el proceso ordinario, por lo que amerita un control jurisdiccional en dicho
sentido, pues la administracién ya no estd dando cumplimiento al fallo dictado por el tribunal,
sino que estd manifestando su voluntad al imponer un descuento que el fallo no dispone.

Asi las cosas, en el presente caso no es procedente la accién ejecutiva, ya que lo que pretende el
actor es el reintegro de la suma de $163.061.995 descontada por la entidad en la Resolucion
No. 1213 del 23 de septiembre de 2011 que dio cumplimiento a la sentencia proferida por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, pues no es una orden que se desprenda del
correspordliente titulo ejecutivo, sino es una manifestacion de la voluntad de la administraciéon
al considerar que se debia descontar dicha suma, por lo que solo es posible discutir la legalidad
de tal actuacion mediante la accién de nulidad y restablecimiento del derecho, razén por la que
a la presente demanda se le daré el tramite de dicho medio de control conforme lo indicado en
los Articulos 138 y 171" del CPACA.

Ahora bien, precisado lo anterior, seria del caso ordenar a la parte demandante que adecuara el
libelo inicial al medio de control de nulidad y de restablecimiento del derecho. No obstante, se
tiene que el literal d) del numeral 2° del Articulo 164 del CPACA establece el término de
caducidad para ejercer los distintos medios de control de lo contencioso administrativo entre
ellos, el de nulidad y restablecimiento del derecho en 4 meses, en los siguientes términos:

“OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda deberd ser presentada:
(-..)

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(..

d)} Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberi
presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de
la comunicacién, notificacién, ejecuciéon o publicacién del acto administrativo, segin el
caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales;

.y

Teniendo en cuenta lo anterior, debe decirse que cuando se pretenda la nulidad y el
restablecimiento de un derecho, toda persona que se crea lesionada cuenta con el término de
cuatro meses contados desde el dia siguiente de la publicacién, notificacién o ejecucion del
acto, salvo respecto de aquellos actos que reconocen prestaciones periodicas, los cuales pueden
demandarse en cualquier tiempo.

En el presente caso, no se trata del reconocimiento de una prestacion periddica, ya que el acto
administrativo que seria objeto de demanda reconoci6 sumas de dinero en concreto, por lo que
]a demanda se debia haber interpuesto dentro de los 4 meses contados desde el dia siguiente de
la publicacién, notificacién o ejecucion del acto.

En este punto, es valido precisar que en lo concerniente a la caducidad del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho de carécter taboral, teniendo en cuenta los presupuestos
de seguridad juridica, criterios de racionalidad y suficiencia temporal para ejercer la
reclamacion por via judicial, se determind lo siguiente:

' ARTICULO 171, ADMISION DE LA DEMANDA. El juez admitird la demanda que redna los requisitos legales y le dari et
trimite que le corresponda aungue el demandante haya indicado una via procesal inadecuada {..)".

[ I9]
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Expediente: 11001-3342-051-2017-00195-00

Demandante: JOSE J OAQUIN CHICA MIRANDA
Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- POLICIA NACIONAL
EJECUTIVO LABORAL

“Ha sostenido la Doctrina que lg caducidad respecto a la accion de nulidad y
restablecimiento del derecho ha sido considera un instrumento limite para el ejercicio de
los derechos individuales y subjetivos, si se tiene en cuenta que la accion en si misma
encarna la esencia de la antigua Plena Jurisdiccion, ejemplo tipico de mecanismo
subjetivo de acceso -a la justicia Contencioso Administrativa, en procura de obtener
pronunciamiento frente a las pretensiones de indiscutible contenido personal y
patrimonial. Esta actitud del Legislador limitadora del derecho « reclamar en juicio los
derechos que se consideren vulnerados, no puede considerarse en forma alguna una
violacion o desconocimiento de la garantic Constitucionul del libre acceso a la
Administracion de Justicia, Todo lo contrario, como un desarrollo del principio de lu
seguridad juridica, bajo criterios de racionalidad y suficiencia temporal para la
reclamacion judicial de los derechos’™.

Asilas cosas, la Resolucién No. 1213 del 23 de septiembre de 2011 tiene fecha de recibido por el
demandante del 29 de septiembre de 2011 (fl. 61 rev), y la demanda fue radicada el 29 de julio
de 2015 (fl.1), por lo que la accion de nulidad y restablecimiento del derecho se encuentra
caducada.

En otras palabras, conforme lo establecido en el literal d) del numeral 2° del Articulo 164 del
CPACA, el cual establece el término de caducidad para ejercer los distintos medios de control
de lo contencioso administrativo entre ellos, el de nulidad y restablecimiento del derecho, la
parte contaba con el término de cuatro meses para interponer la respectiva demanda.

Por lo anteriormente considerado, sera rechazada la presente demanda de conformidad con lo
ordenado en el numeral 1 del Articulo 169 del CPACA., el cual dispuso que el rechazo de'la
demanda procederi en caso de que opere el fendmeno de la caducidad.

En mérito de lo expuiesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMEROQ.- OBEDEZCASE Y COUMPLASE lo dispuesto por el el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién “D”, M.P. Israel Soler Pedroza, en providencia
del 28 de junio de 2018, por medio de la cual resolvid revocar auto del 26 de julio de 2017 (fL.
85-87), que negd el mandamiento de pago, en consecuencia.

SEGUNDO: ADECUAR el trimite del presente proceso al medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO y RECHAZAR la demanda presentada por el sefor
JOSE JOAQUIN CHICA MIRANDA, identificado con C.C. 73.127.080, contra de la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- POLICIA NACIONAL, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 1 del Articulo 169 del CPACA, por haber operado el fenémeno de la
caducidad.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, DEVUELVASE al interesado el original de la
demanda y sus anexos. Hechas las anotaciones de Ley, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y COUMPLASE

NO

LPGO

z Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Segund'l Subseccion “B”, M.P. Sandra Lisset Ibarra
Vélez, diecinueve (1g) de febrero de dos mil quince (2015), radicacién niimero: 05001-23-31-000-2011-01102-01(3889-13).
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Demandante: JOSE JOAQUIN CHICA MIRANDA .
Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- POLICIA NACIONAL
EJECUTIVO LABORAL

&
JUZGADO CINCUENTA ¥ UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCLITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

24/10/2018

—

Hoy se notifica el auto




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., veintitrés (23) de octubre de dos mil dieciocho (2018).
Expediente: 11001-33-42-051-2018-00371-00

Demandante: JOSE JOAQUIN SERRANO LIS

Demandado: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 1335

Subsanada la demanda, procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda,
de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitira para eonocer en
primera instancia, la demanda de la referencia formulada por el sefior JOSE JOAQUIN
SERRANO LIS, identificado con C.C. Na. 93.365.349, a través de apoderada, en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, de conformidad con lo previsto en los ‘Articulos 171 y
concordantes del C.P.A.C.A.

En esa misma medida, se dejard copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicién del notificado, segiin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por el sefior JOSE JOAQUIN SERRANO LIS, identificado con C.C. No. 93.365.349,
. a través de apoderado, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, en contra de la NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

SEGUNDO.- NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO.- NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION, o a quien haya delegado la facultad de
notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al agente del Ministerio
Ptblico delegado ante este despacho judicial, como lo dispone el Articulo 199 del C.P.A.C.A.,
modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO.- Correspondera a la parte actora gestionar ante la Secretaria de este juzgado los
respectivos oficios para enviar los traslados a través de servicio postal autorizado de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de este juzgado las constancias
respectivas dentro de los 3 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto, so pena de dar
aplicacién al Articulo 178 del C.P.A.C.A. El traslado del Ministerio Publico sera enviado a la
Procuraduria 195 Judicial I Delegada para Asuntos Administrativos de Bogot4, D.C.

QUINTO.- ADVERTIR que, con la contestacién de la demanda, la parte accionada debera
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el Paragrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecera a disposicién de las
partes por el término comin de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la dltima
notificacion.



Expediente: 11001-33-42-051-2018-00371-00
Demandante: | JOSEJOAQUIN SERRANO LIS
Demandado: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SEPTIMO.- Vencido el término anterior, correrd el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Cdigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo. '

OCTAVO.- Reconocer personeria a la abogada LAURA MARITZA RIOS BONILLA,
identificada con C.C. 1.013.601.581 y T.P. 293.129 del Consejo Superior de la Judicatura, como

apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder visible a
folio 12 del expediente.

NOTIFIQUESE Y. CUOMPLASE

oC

JUZGADC CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Hoy 24[101’2018 , se notifica el auto

anterior por anoetacldn gn Estado.

SECRETARIO

o



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., veintitrés (23) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001—3342-051-’2017-00516-00
Demandante: MID JANET SUAREZ PINILLOS
Demandado: FONDQ DE PRESTACIONES ECONOMICAS CESANTIAS Y PENSIONES-
FONCEP
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. 1963

Revisado el expediente de la referencia, se encuentra que este despacho, en la audiencia inicial
de que trata el Articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 llevada a cabo el 22 de agosto de 2018 (fls. 65
a 66), decretd la practica de pruebas a la Secretarfa Distrital de Hacienda y al Fondo de
Prestaciones Econdmicas Cesantias y Pensiones — FONCEP.

En cumplimiento a lo anterior, la secretaria del despacho procedié a elaborar los oficios Nos.
01190/J51AD y 01191/J51AD, los cuales fueron radicados en las citadas entidades (fls. 88 y 87),
y pese a que a folios 73 a 85 se advierte la respuesta emitida por el Fondo de Prestaciones
Econdmicas Cesantias y Pensiones — FONCEP al anterior requerimiento, por otro lado, se avizora
que la respuesta ofrecida por la Secretaria Distrital de Hacienda a folios 95 a 105, no esta
completa, como quiera que solo aporté las certificaciones de factores salariales devengados por
la demandante del afio 1971 al afio 1980.

De conformidad con lo anotado, se hace necesario requerir una vez mas a la Secretaria Distrital
de Hacienda para que aporte certificacion de los factores salariales sobre los cuales cotiz la
demandante en el lapso comprendido entre el 11 de marzo de 1971 al 24 de julio de 1980, los
cuales no fueron allegados al expediente.

Para tal efecto, el apoderado de la demandante debera retirar y acreditar la radicacion del oficio
dentro de los tres (3) dias siguientes a la ejecutoria de la presente providencia.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

OFICIAR a la a la Secretaria Distrital de Hacienda para que aporte certificacion de los factores
salariales sobre los cuales cotizd la demandante en el lapso comprendido entre el 11 de marzode
1971 al 24 de julio de 1980 de la sefiora Mid Janeth Sudrez Pinillos, identificada con C.C.
41.714.243, conforme a lo anotado en precedencia.

El oficio deber4 ser tramitado por la parte demandante quien deber4 retirarlo y acreditar su
radicacién dentro de los tres (3) dias siguientes a la ejecutoria de la presente providencia y con
la prevencién a la entidad de que debe ser atendido en forma inmediata.

NOTIFfQUESE Y COMPLASE

NORBERTO M INZON

Juez
DCG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogotd, D.C., veintitrés (23) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00063-00

Demandante: JAIRO NORBERTO HEREDIA BARRETO

Demandado: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1962

De conformidad con lo ordenado en el decreto de pruebas en la audiencia inicial llevada a cabo
el 15 de agosto de 2018 (fls. 100 a 101) y las documentales aportadas obrantes a folios 107 a 113
del expediente, se han recaudado a cabalidad las pruebas ordenadas.

Por consiguiente, y en atencion a lo previsto en el inciso final del Articulo 181 del C.P.A.CA,
este despacho dispondra el término comtn de diez (10) dias, para que las partes formulen por
escrito sus alegatos de conclusién y para que el Ministerio P(iblico emita concepto -si a bien lo
tiene-.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

CORRER TRASLADO para la presentacion por escrito de los alegatos de conclusién dentro
de los diez (10) dias siguientes a la notificacién por estado de la presente providencia. En la
misma oportunidad sefialada para alegar, podré el Ministerio Piblico presentar el concepto -si
a bien lo tiene-.

NOTIFiQUESE Y COMPLASE

Juez

2

HIZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

24/10/2018

Hoy se notifica el auto

SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., veintitrés (23) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2017-00462-00

Demandante: JOSE LUIS ROSERO RIASCO

Demandado; HOSPITAL MILITAR CENTRAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1961

De conformidad con lo ordenado en el decreto de pruebas en la audiencia inicial llevada a cabo
el 23 de mayo de 2018 (fls. 438 a 440) y las documentales aportadas obrantes a folios 491 a
493, 5a 47 cdno. 2, 58 a 80 del edno. 2y 88 a 95 del cdno. 2 del expediente, se han recaudado a
cabalidad las pruebas ordenadas.

Por consiguiente, y en atencién a lo previsto en el inciso final del Articulo 181 del C.P.A.C.A,
este despacho dispondré el término comin de diez (10) dias, para que las partes formulen por
escrito sus alegatos de conclusién y para que el Ministerio Pablico emita concepto -si a bien lo
tiene-.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE

CORRER TRASLADO para la presentacion por escrito de los alegatos de conclusién dentro
de los diez (10) dias siguientes a la notificacién por estado de la presente providencia. En la
misma oportunidad sefialada para alegar, podra el Ministerio Pablico presentar el concepto -si
a bien lo tiene-.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE
NORB %‘Q ZON
Juez

JUZGADO CINGCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

24/10/2018

Hoy s5e notifica el auto)
anterior por anotacién en

SECRETARIO

DCG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA VY UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., veintitrés (23) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00060-00

Demandante: MARTHA JANETH DIiAZ AVELINO

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1960

De conformidad con lo ordenado en el decreto de pruebas en la audiencia inicial llevada a cabo
el 13 de septiembre de 2018 (fls. 116 a 117), las documentales aportadas obrantes a folios 129 a
132y 137 a 158 del expediente, se han recaudado a cabalidad las pruebas ordenadas.

Por consiguiente, y en atencién a lo previsto en el inciso final del Articulo 181 del C.P.A.C.A,
este despacho dispondra el término comin de diez (10) dias, para que las partes formulen por
escrito sus alegatos de conclusién y para que el Ministerio Pliblico emita concepto -si a bien lo
tiene-.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

CORRER TRASLADO para la presentacién por escrito de los alegatos de conclusién dentro
de los diez (10) dias siguientes a la notificacién por estado de la presente providencia. En la
misma oportunidad sefialada para alegar, podra el Ministerio Piblico presentar el concepto -st
a bien lo tiene-.

NOTIFiQUESE Y COMPLASE

JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

24/10/2018

Hoy se notifica el auto
anterior por anotacion_en Estada.

SECRETARIO

DCG



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., veintitrés (23) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00166-00

Demandante: JOSE ALEJANDRO ROJAS MOGOLLON
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1959

De conformidad con lo ordenado en el decreto de pruebas en la audiencia inicial llevada a cabo
el 6 de septiembre de 2018 (fls. 113 a 114), las documentales aportadas obrantes a folios 118 a
122 del expediente, se han recaudado a cabalidad Jas pruebas ordenadas.

Por consiguiente, y en atencién a lo previsto en el inciso final del Articulo 181 del C.P.A.C.A,
este despacho dispondra el término comin de diez (10) dias, para que las partes formulen por
escrito sus alegatos de conclusién y para que el Ministerio Piblico emita concepto -si a bien lo
tiene-.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE
CORRER TRASLADO para la presentacién por escrito de los alegatos de conclusién dentro
de los diez (10) dias siguientes a la notificacién por estado de la presente providencia. En la
misma oportunidad sefialada para alegar, podra el Ministerio Piiblico presentar el concepto -si

a bien lo tiene-.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ZON
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO IDICIAL DE BOGOTA, D.C.
Hoy 24/10/2018 sa notiﬁca el auto
anterior por anotacién en

DCG



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogoté, D.C., veintitrés (23) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001—3342-051-2018-00067—09
Demandante: JULIO CESAR ACEVEDO VELASQUEZ
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1958

De conformidad con lo ordenado en el decreto de pruebas en la audiencia inicial llevada a cabo
el 6 de septiembre de 2018 (fls. 108 a 109), las documentales aportadas obrantes a folios 116 a
119 del expediente, se han recaudado a cabalidad las pruebas ordenadas.

Por consiguiente, y en atenci6n a lo previsto en el inciso final del Articulo 181 del C.P.A.CA,
este despacho dispondra el término comtn de diez (10) dias, para que las partes formulen por
escrito sus alegatos de conclusion y para que el Ministerio Pablico emita concepto -si a bien lo
tiene-.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

CORRER TRASLADO para la presentacién por escrito de los alegatos de conclusion dentro
de los diez (10) dias siguientes a la notificacién por estado de la presente providencia. En la
misma oportunidad sefialada para alegar, podra el Ministerio Publico presentar el concepto -si

a bien lo tiene-.
NOTIFIQUESE Y cﬁﬁ
\\IORBERTO MENDIVELSO PINZO

Juez

IDZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUTO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

24/10/2018

Hoy se notifica el auto
anterior por anotacién gn

SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO .ADMIMS:TM‘H’VO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., veintitrés (23} de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2017-00444-00

Demandante: LAZARQO FAJARDO - i

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES- UGPP :

PROCESO EJECUTIVO LABORAL Auto Sust. No. 1957

Verificado el expediente, se advierte que mediante memorial del de 25 de enero de enero de
2018 (fls. 88-98), la parte ejecutada allegd oportunamente escrito de excepciones contra el
mandamiento de pago proferido el 20 de noviembre 2017 (fls. 54-55).

En ese orden, se dispondra correr traslado al ejecutante de las excepciones propuestas por el
térmirio de diez (10) dias, para que se pronuncie sobre ellas, y adjunte o solicite las pruebas que
pretende hacer valer, de conformidad con lo previsto por el Articulo 443 del C.G.P.

Finalmente, se le reconocerd personeria para actuar al doctor José Fernando Torres,
identificado con Cédula de Ciudadania No. 79.889.216 vy T.P. No. 122.816 como apoderado
general de la entidad ejecutada y a la doctora Yulian Stefani Rivera Escobar, identificada con
Cédula de Ciudadania No. 1.090.411.578 y T.P. No. 239.922 como apoderada sustituta de la
entidad ejecutada, en los términos del poder general y el poder de sustitucion obrantes a folios
65-87 del plenario.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:

1.- CORRER traslado a la parte ejecutante de las excepciones de mérito propuestas por la
parte ejecutada, por el término de diez (10) dias.

2.- Surtido el término de traslado de las excepciones de mérito, por secretaria,
INGRESESE el proceso al despacho para continuar con el tramite establecido en el Articulo
443 del C.G.P.

3.- RECONOCER personerfa para actuar al doctor José Fernando Torres, identificado con
Cédula de Ciudadania No. 79.889.216 y T.P. No. 122.816 como apoderado general de la entidad
gjecutada y a la doctora Yulian Stefani Rivera Escobar, identificada con Cédula de Ciudadania
No. 1.090.411.578 y T.P. No. 239.922 como apoderada sustituta de la entidad ejecutada, en los
términos del poder general y el poder de sustitucion obrantes a folios 65-87 del plenario.

4.- NOTIFIQUESE esta providencia por estado en los términos del Articulo 295 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




Expediente: 11001-3342-051-2017-00444-00

Demandante: LAZARO FAJARDO .

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONITRIBUCIONES
. PARAFISCALES- UGPP

EJECUTIVO LABORAL

LPGO

JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDBICIAL DE BOGOTA, D.C.

24/10/2018

Hoy s¢ notifica el auto
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., veintitrés (23) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-33-42-051-2018-00058-00
Demandante: OLGA ESTHER SANCHEZ CABRA
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOQ Auto. Sust. No. 1956

Advierte el despacho que ante el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la
entidad demandada contra la sentencia condenatoria en el proceso de la referencia (fls. 98-
102), el despacho procedid a realizar audiencia de conciliacién conforme lo establecido en el
Articulo 192 del C.P.A.C.A, llevada a cabo el 10 de octubre de 2018 (fl. 114).

De igual manera, en vista de la inasistencia de la apoderada de la parte demandada a la citada
audiencia, se le concedi6 el término de 3 dias siguientes a la realizacién de esta, para que
justificara su inasistencia, so pena de declarar desierto el recurso de apelacién interpuesto en
contra de la sentencia proferida el 29 de agosto de 2018.

No obstante lo anterior y transcurrido el término dispuesto en la audiencia realizada el 10 de
octubre de 2018, la apoderada de la parte demandada no allegé justificacién alguna sobre su
inasistencia a la audiencia de que trata el Articulo 192 del C.P.A.C.A., conllevando a que en esta
instancia procesal se deba declarar desierto el recurso de apelacién interpuesto contra la
sentencia de 29 de agosto de 2018, tal como se dispondri en la parte resolutiva de esta
providencia.

En mérito de lo expuesto, el J UZGAQO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR DESIERTO el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada
de la entidad demandada contra la sentencia condenatoria dictada el 29 de agosto de 2018, por
las razones expuestas en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO.- Ejecutoriada la presente providencia, dese cumplimiento a lo ordenado en los
numerales noveno y décimo de la sentencia de 29 de agosto de 2018.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ey
NORB@fbro MEND PINZO
Juez

DCG



JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO MIDICIAL DE BOGOTA, D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CTRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., veintitrés (23) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3335-_707-2015-00008-00
Demandante: CILIA MARIA MENDOZA AYURE

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES
EJECUTIVO LABORAL Auto. Sust. No. 1955

Previo a resolver sobre la solicitud de medida cautelar formulada por el apoderado de la parte
ejecutante, se deber4 poner en conocimiento a dicho apoderado la respuesta allegada por el
Banco de Bogota sobre el requerimiento efectuado por este despacho en oficio No. 1297/J51AD,
visible a folios 83-86 del cuaderno de medidas cautelares, con el fin de que haga las
manifestaciones del caso.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVQO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:

1.- PONER EN CONOCIMIENTO al apoderado de la parte ejecutante la respuesta allegada
por el Banco de Bogot4 y que reposa a folios 83-86 del cuaderno de medidas cautelares.

2.- Comuniquese la presente providencia a la parte ejecutante por el medio més expedito.
3- Una vez se dé cumplimiento a la orden impartida, INGRESESE el expediente al despacho

para lo pertinente.

CUMPLASE

NORBERTO MENDIVE
Juez

LPGO



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., veintitrés (23) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3331-707-2010-00242-00
Demandante: JOSE DE JESUS CAMACHO MAYORGA i
Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR

PROCESO EJECUTIVO LABORAL Auto Sust. 1954

Revisado el expediente, encuentra el despacho que, mediante auto de sustanciacion del 17 de
julio de 2018, se orden6 requerir a los bancos Popular y Occidente con el fin de que allegaran
1a informacién alli solicitada.

En cumplimiento a dicha orden, se realizaron los oficios No. 0OC 1018/J51AD y 1019-18/J51AD
del 24 de julio de 2018.

Al respecto, mediante auto del 18 de septiembre de 2018, se requiri6 al apoderado de la parte
ejecutante para que acreditara la radicacién del oficio No. OC. 1018/J51 AD y se ordené poner
en conocimiento a dicho apoderado la respuesta allegada por el Banco de Occidente visible a
folios 36-37 del cuaderno de medidas cautelares, con el fin de que hiciera las manifestaciones
del caso.

Ahora bien, mediante memorial del 25 de septiembre de 2018, la parte ejecutante acredito la
radicaciéon del mencionado oficio el 19 de septiembre de 2018 (fls. 436 y 438 C1). Luego, por
memorial radicado el 05 de octubre de 2018, el Banco Popular allegé respuesta al
requerimiento realizado por este despacho conforme al oficio radicado por la parte ejecutante
(fls. 41-42 cuaderno de medidas cautelares).

En consecuencia, previo a resolver sobre la solicitud de medida cautelar se deberd poner en
conocimiento al apoderado de la parte ejecutante la respuesta allegada por el Banco Popular
sobre el requerimiento efectuado por este despacho en oficio No. OC. 1018/J51 AD del 24 de
julio de 2018, visible a folios 41-42 del cuaderno de medidas cautelares, con el fin de que haga
las manifestaciones del caso.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

1.- PONER EN CONOCIMIENTO al apoderado de la parte ejecutante la respuesta allegada
por el Banco Popular y que reposa a folios 41-42 del cuaderno de medidas cautelares.

2.- Comuniquese la presente providencia a la parte demandante por el medio mas expedito.
3- Una vez se dé cumplimiento a la orden impartida, INGRESESE el expediente al despacho

para lo pertinente. )
CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

LPGO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., veintitrés (23) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2017-00390-00

Demandante: JUAN ESTIVEN CASTRO DUQUE i

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1953

De conformidad con lo ordenado en el decreto de pruebas en la audiencia inicial llevada a cabo
el 12 de septiembre de 2018 (fls. 76 a 77), y las documentales aportadas obrantes a folios 9o a
02 del expediente, se han recaudado a cabalidad las pruebas ordenadas.

Por consiguiente, y en atencién a lo previsto en el inciso final del Articulo 181 del C.P.A.C.A,
este despacho dispondra el término comin de diez (10) dias, para que las partes formulen por
escrito sus alegatos de conclusién y para que el Ministerio Publico emita concepto -si a bien lo
tiene-.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE
CORRER TRASLADO para la presentacion por escrito de los alegatos de conclusién dentro
de los diez (10) dias siguientes a la notificaciéon por estado de la presente providencia. En la

misma oportunidad sefialada para alegar, podré el Ministerio Pablico presentar el concepto -si
a bien lo tiene-.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

P

O PINZ

JUZGADO CINCUENTA Y LUNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JJDICIAL DE BOGOTA, D.C.

2410/2018

se notifica el auto
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., veintitrés (23) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3335-707-2014-00077-00

Demandantes: LUIS ANTONIO RODRIGUEZ POVEDA

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1952

Observa el despacho que el expediente de la referencia proviene de la Seccién Segunda-
Subseccidon “D” del Tribunal Administrativo de Cundinamarca de conformidad con el Oficio
No. 411ISP/2018 del 17 de septiembre de 2018 (fl. 97), y el juzgado de origen fue el Séptimo
(7°) Administrativo de Descongestién del Circuito Judicial de Bogota.

De igual manera, vale la pena mencionar que segin lo dispuesto en el Acuerdo CSBTA15-442
del 10 de diciembre de 2015, “[pJor medio del cual se distribuyen los procesos escriturales a
cargo de los extintos Juzgados Administrativos de Descongestion a sus homélogos
permanentes creados por el Acuerdo PSAA15-10402 de 2015 en el Circuito Judicial de
Bogotad", este despacho avoeara conocimiento del proceso.

Por otro lado, se evidencia la providencia proferida por el Tribunal Administrative de
Cundinamarca del 23 de agosto de 2018 (fls. 83-90), que confirmé la sentencia del 29 de
octubre de 2015, proferida por el Juzgado Séptimo (7°) Administrativo de Descongestion del
Circuito Judicial de Bogota (fls. 48-52), que negd las pretensiones de la demanda.

De esa forma, este despacho procedera a obedecer y cumplir lo dispuesto por el Tribunal
Administrative de Cundinamarea, Seccién Segunda, Subseccién “D”, M.P. ISRAEL SOLER
PEDROZA, en la referida providencia del 23 de agosto de 2018.

Por secretaria, remitase el expediente a la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos,
para la liquidacién de gastos del proceso.

La Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos deber4 igualmente determinar el valor de
las costas segiin lo dispuesto en las sentencias del 29 de octubre de 2015 y 23 de agosto de 2018

(fls. 48-52 vy 83-90).

Posteriormente, por secretaria, entréguense los remanentes -si los hubiere-. Una vez cumplido
lo anterior, ARCHIVESE el expediente.

En mérito de lo expuesto, el J UZGADQO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO.- AVOCAR conocimiento en el proceso de la referencia, por lo considerado en la
motivacion de este proveido.

SEGUNDO.- OBEDEZCASE Y COUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamareca, Seccion Segunda, Subseccién “D”, M.P. ISRAEL SOLER PEDROZA, en la
referida providencia del 23 de agosto de 2018.

TERCERO.- Por secretaria, remitase el expediente a la Oficina de Apoyo para los juzgados
administrativos, para la liquidaciéon de gastos del proceso y costas segiin lo dispuesto en las
sentencias del 29 de octubre de 2015 y 23 de agosto de 2018 (fls. 48-52 y 83-90).



Expediente: 11001-3335-707-2014-00077-00

Demandante: LUIS ANTONIO RODRIGUEZ POVEDA

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHO

CUARTO.- Por secretaria, entréguense los remanentes -si los hubiere-. Una vez cumplido lo
anterior, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

b i :
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REPUBLICA DF COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CTRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., veintitrés (23) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00077-00 .

Demandante: CARLOS ARMANDO QUINTERQO ORDONEZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1951

Observa el despacho que en el expediente de la referencia obra la decisién adoptada el 20 de
septiembre de 2018 (fls. 110-116), por medio de la cual se profirié sentencia de primera
instancia que negd las pretensiones de la demanda, la cual fue notificada a las partes en
estrados.

Por otro lado, se advierte el recurso de apelacién (fls. 123-126) propuesto por la parte
demandante, contra el aludido fallo. Por encontrarse conforme a lo ordenado por el numeral 1°
del Articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 y por tratarse de una decisibn que niega las
pretensiones, este despacho conceders el recurso de apelacién de que trata el Articulo 243 de la
Ley 1437 de 2011, ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarea, tal como sera dispuesto ut
infra.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE
PRIMERO.- CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la parte demandante contra la sentencia del 20 de septiembre de 2018, ante el
Tribunal Administrativo de Cundinamarea.
SEGUNDO.- Ejecutoriada la presente providencia, remitase a la mayor brevedad el

expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda, para lo de su
competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZO
Juez

HIZGADO CINCUENTA Y UNGO ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUNTO JUDIEIAL DE BAGOTA, D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., veintitrés (23) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2017-00539-00

Demandante: MARTHA ROA CUCA

Demandado: HOSPITAL MILITAR CENTRAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 1950

Verificado el expediente, se advierte el memorial radicado el 28 de septiembre de 2018 (fls.
397-401) y su adicién del 3 de octubre de 2018 (fl. 402), por medio del cual el apoderado de la
parte demandada interpuso recurso de apelacién contra la sentencia del 25 de septiembre de
2018 (fls. 383-389), mediante la cual se accedié a las pretensiones y condend a la entidad
demandada.

Asi las cosas, segfin lo dispuesto en el Articulo 192 del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, se hace necesario citar a las partes y al Ministerio Piiblico a
AUDIENCIA DE CONCILIACION, tal como se dispondra en la parte resolutiva de esta
providencia. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria para la parte apelante, so pena de
declarar desierto el recurso.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE

FIJAR como fecha y hora para celebrar AUDIENCIA DE CONCILIACION de que trata el
Articulo 192 del C.P.A.C.A. el dia treinta y uno (31) de octubre de dos mil dieciocho (2018), a las
diez v treinta de la mafiana (10:30 a.m.), en este despacho. La asistencia a esta audiencia sera
obligatoria para la parte apelante, so pena de declarar desierto el recurso.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

NORBERTO M
Juez
oc
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., veintitrés (23) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3331-017-2008-005065-00

Pemandante: HERNANDO ANTONIO LEYVA PAEZ

Demandado: NACION- RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION - CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA

PROCESO EJECUTIVO LABORAL Auto Sus. No. 1949

Revisado el cuaderno de medidas cautelares, se advierte que, mediante auto del 15 de
agosto de 2017 (fls. 53 a 54), se ordend remitir al Banco de Bogota la informacion
necesaria para ejecutar la orden de embargo decretada por medio del Auto Interlocutorio
No. 535 del 3 de mayo de 2017 (fls. 25 a 26).

A través del Oficio No. 1432 de fecha 27 de septiembre. de 2017 (fl. 61), la secretaria del*”
despacho dio cumplimiento a la anterior decision, sin que el abogado de.la parte actora
retirara el oficio y acreditara su radicacion en la mencionada entidad bancaria.

Posteriormente, mediante auto de 07 de diciembre de 2017 (fl. 65) y del auto del 13 de
marzo de 2018 (fls. 73-74), se requirié nuevamente al apoderado de la parte ejecutante
con el fin de que gestionara y acreditara el tramite, entre otros, del oficio No. 1432 de
fecha 27 de septiembre de 2017. El apoderado de la parte ejecutante retird el mencionado
oficio conforme obra a folio 61 del expediente y mediante. memorial el 15 de marzo de
2018 (fl. 75) acreditd su radicacion a la entidad Banco de Bogota, el 22 de enero de 2018

(fl. 77).

En consecuencia, se ordenara requerir a la entidad Banco de Bogota para que informe el
tramite dado al oficio No. 1432 de fecha 27 de septiembre de 2017, radicado por la parte
ejecutante en dicha entidad bancaria el 22 de enero de 2018.

Asi mismo, se le advertira al apoderado de la parte ejecutante que se le entregard el oficio
ordenado, con el fin de que lo haga llegar a la dependencia correspondiente y acredite su
radicacion dentro de los tres (3) dias siguientes a la ejecutoria del presente proveido.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:

1- REQUERIR a la entidad Banco de Bogota para que informe el trdmite dado al oficio
No. 1432 de fecha 27 de septiembre de 2017, radicado por la parte ejecutante en dicha
entidad bancaria el 22 de enero de 2018.

El oficio ordenado se entregara al apoderado de la parte demandante, con el fin de que lo
haga llegar a la dependencia correspondiente y acredite su radicacion dentro de los tres
(3) dias siguientes a la ejecutoria de este proveido.

2.- Comuniquese la presente providencia a la parte demandante por el medio més

_expedito.
PINZON

NORBERTO MENDIVELSO
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., veintitrés (23) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3331-017-2008-00565-00

Demandante: HERNANDO ANTONIO LEYVA PAEZ

Demandado: NACION- RAMA  JUDICIAL-  DIRECCION  EJECUTIVA  DE
ADMINISTRACION — CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

PROCESO EJECUTIVO LABORAL Auto Sus. No. 1948

Revisado el expediente se tiene que mediante providencia del 16 de mayo de 2018, el despacho
resolvid, entre otras decisiones, lo siguiente: “Por Secretaria, ELABORESE y ENTREGUESE el
titulo judicial No. 400100005551961 que se encuentra a érdenes de este despacho, a la
abogada Sandra Milena Castellanos Gonzdlez, identificada con la Cédula de Ciudadania
52.438.806 y T.P. No. 158.826 del Consejo Superior de la Judicatura, por la suma de ciento
veinte millones de pesos m/cte ($120.000.000,00).” (1. 874).

Luego, mediante auto del 10 de julio de 2018 (fl. 876), el despacho ordend requerir a la
mencionada apoderada para que retirara el titulo judicial No. 400100005551961, sin que a la
fecha haya hecho manifestacion o actuacion alguna.

Por lo tanto, se ordenard requerir por segunda vez a la abogada Sandra Milena Castellanos
Gonzélez, identificada con la Cédula de Ciudadania 52.438.806 y T.P. No. 158.826 del Consejo
Superior de la Judicatura con el fin de que retire el titulo judicial No. 400100005551961.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO.- REQUIERASE por segunda vez a la apoderada, Sandra Milena
Castellanos Gonzalez, identificada con la Cédula de Ciudadania 52.438.806 y T.P. No.
158.826 del Consejo Superior de la Judicatura para que retire el titulo judicial No.
400100005551061 que se encuentra a érdenes de este despacho, por la suma de ciento
veinte millones de pesos m/cte ($120.000.000,00).

SEGUNDO.- Ejecutoriada la presente providencia y cumplido lo anterior, continiiese con el
trimite respectivo. :

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

\

NO RTO MEND PINZON
Juez

Ipgo
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., veintitrés (23) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2017-00401-00

Demandante: ADELAIDA MARTA JIMENEZ URIBE

Demandado; ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 1912

Verificado el expediente, advierte el despacho el memorial radicado por la apoderada de la
entidad demandada (fls. 149 a 157), por medio del cual interpuso recurso de apelacién contra la
sentencia del 4 de septiembre de 2018 (fls. 137 a 140), mediante la cual se condend a la entidad
demandada.

De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 192 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se hace necesario citar a las partes y al
Ministerio Piiblico a AUDIENCIA DE CONCILIACION, tal como se dispondra en la parte
resolutiva de esta providencia. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria para la apoderada
de la parte apelante, so pena de declararle desierto el recurso.

Por otro lado, visto el memorial que obra a folio 158 del expediente se tiene que el apoderado
de la entidad demandada JOSE OCTAVIO ZULUAGA RODRIGUEZ, identificado con C.C. No.
79.266.852 y Tarjeta Profesional No. 98.660 del Consejo Superior de la Judicatura, sustituyé el
poder a é] conferido a la abogada LEIDY LORENA ACEVEDO PRADA, identificada con C.C.
No. 1.092.353.566 y T.P. No. 281.299 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en
nombre y representacion de la entidad demandada, razén por la cual este despacho procedera a
reconocerle personeria en los términos y con los alcances de la sustitucién conferida por
cumplir con los requisitos del Articulo 74 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- FIJAR como fecha y hora para celebrar audiencia de conciliacién de que
trata el Articulo 192 del C.P.A.C.A, el dia treinta y uno (31) de octubre de 2018, a las diez y
treinta de la mafiana (10:30 a.m.), en las instalaciones de este despacho. La asistencia a esta
audiencia sera obligatoria para la apoderada de la parte apelante, so pena de declararle desierto
el recurso.

SEGUNDO.- RECONOCER personeria a la abogada LEIDY LORENA ACEVEDO PRADA,
identificada con C.C. No. 1.092.353.566 y T.P. No. 281.299 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderada judicial de la parte demandada, en los términos y con los alcances
de ]a sustitucién al poder obrante a folio 158 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RT PINZO
Juez

DCG



JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCLITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., veintitrés (23) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2017-00144-00

Demandante: MERCEDES GRIJALBA RAMIREZ Y OTROS

Demandado: CAJA DE VIVIENDA POPULAR, SECRETARIA DISTRITAL DE
PLANEACION, DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO PARA LA
DEFENSORI{A DEL ESPACIO PUBLICO Y ALCALDIA LOCAL DE RAFAEL
URIBE URIBE

ACCION DE GRUPO ' , Auto Sust. C- 268

Teniendo en cuenta que las pruebas decretadas por el despacho fueron allegadas al expediente,
y en atencién a lo previsto en el Articulo 63 de la Ley 742 de 1998, este despacho dispondri el
término comin de cinco (5) dias, para que las partes y el Ministerio Piblico formulen por
escrito sus alegatos de.conclusion.

.En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE
1. CORRER TRASILADQ a las partes y al Ministerio Pblico, por el término comin de cinco
(5) dias para que presenten alegatos de conclusién, de conformidad con lo dispuesto en el
Articulo 63 de la Ley 472 de 1998.
2, Una vez vencido el término de traslado, INGRESESE el expediente al despacho para lo

pertinente. !

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

NORBERTON DIVELSO PINZON
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y UNOC ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

24/10/2018
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