REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., 13 MAR. 2018

Expediente: 11001’-3342-051-20;7-00356-00

Demandante: MARIA ESTHER CARDENAS SAENZ

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SURE.S.E.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 535

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con el tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a los sujetos procesales el dia cinco (5) de abril de dos mil dieciocho
(2018), a las doce meridiano (12:00 m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de que
trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 17 de la Sede Judicial del CAN.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la
audiencia inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacién de la entidad, en la que
conste la decisién y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia.
Lo anterior, seglin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 tbidem.

Visto el memorial que obra a folio 147 del expediente, se tiene que la parte demandada, otorgd
poder al abogado JULIO BAYARDO SALAMANCA MARTINEZ, identificado con C.C. No.
19.265.423 y Tarjeta Profesional No. 26.044 del Consejo Superior de la Judicatura, para que la
represente judicialmente dentro del proceso de la referencia. De acuerdo a lo anterior, y por
cumplir con los requisitos del Articulo 74 del C.G.P., recondzcasele personeria para actuar
como apoderado principal de la parte demandada.

Para finalizar, por Secretaria, corrase traslado de las excepciones prbpuestas conforme lo
establecido en el Art. 175 del C.P.A.C.A. y 110 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia cinco (5) de abril de dos mil
dieciocho (2018), a las doce meridiano (12:00 m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 17 de la Sede Judicial del CAN.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del
acta proferida por el comité conciliacién de la entidad, en la que conste la decision y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

TERCERO.- Reconocer personeria al abogado JULIO BAYARDO SALAMANCA MARTINEZ,
identificado con C.C. No. 19.265.423 y Tarjeta Profesional No. 26.044 del Consejo Superior de
la Judicatura, para los fines y efectos del poder conferido.

CUARTO.- Por Secretaria, cérrase traslado de las excepciones propuestas por la demandada
conforme lo establecido en el Art. 175 del C.P.A.C.A. y 110 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\_Jolne it
NORBERTO MENDIVELSO PINZON

Juez
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Expediente:  11001-3342-051-2017-00356-00

Demandante: MARIA ESTHER CARDENAS SAENZ

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E.
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C.

ogota, D.C., 3 MAR 2018

Expediente: 11001-3335-02'2-2014-00408—00

Demandante: FILONILA ACOSTA BENAVIDES i

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 23 Y4

Observa el despacho que obra, a folio 291 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogota, por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte
actora por trece mil novecientos pesos ($13.900).

Por lo anterior, se pondra en conocimiento de las partes la citada liquidacién y se realizara la
anotacion respectiva en el Sistema Siglo XXI, por la secretaria de este despacho.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

Por otro lado, y conforme a la liquidacién de costas efectuada por la secretaria del despacho
obrante a folio 296 del expediente, en atencién a lo establecido en el Articulo 366 del C.G.P.,
apruébese la misma por valor de un millén setenta y seis mil cuatrocientos cincuenta y cuatro

pesos ($1.076.454,00).

En mérito de lo expuesto, el J UZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 291 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante
a folio 291 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI,
en la cual se indicara la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se
efectiie el tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucién.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes.

QUINTO.- APRUEBESE la liquidacién de costas del proceso llevada a cabo por la secretaria
del despacho, obrante a folio 296 del expediente.

SEXTO.- ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N RTO MEND

Juez
ocC




Expediente: 11001-33-35-022-2014-00408-00

Demandante: FILONILA ACOSTA BENAVIDES

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
: PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

I $M se notifica el auto

anterior por anotacién en el Estado .

Hoy

.BAUTISTA

SECRETARID




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., §3 MAR 2018

Expediente: 11001-33-42-051-2017-00471-00

Demandante: ANGEL RICARDO SOLANO SANGUINO

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-ESCUELA MILITAR DE
CADETES JOSE MARIA CORDOVA

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 21

Subsanada la demanda, procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda,
de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitird para conocer en
primera instancia, la demanda de la referencia formulada por el sefior ANGEL RICARDO
SOLANO SANGUINO, identificado con C.C. No. 1.090.501.249, a través de apoderado, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la
NACION MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-ESCUELA MILITAR DE CADETES JOSE
MARIA CORDOVA, de conformidad con lo previsto en los Articulos 171 y concordantes del
C.P.A.CA.

En esa misma medida, se dejara copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicién del notificado, segtin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE
PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho

interpuesto por el sefior ANGEL RICARDO SOLANO SANGUINO, identificado con C.C. No.
1.090.501.249, a través de apoderado, en ejercicio del medio de control de nulidad y

restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA

NACIONAL-ESCUELA MILITAR DE CADETES JOSE MAR{A CORDOVA.

SEGUNDO.- NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Admlnlstratlvo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO.- NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
NACION MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-ESCUELA MILITAR DE CADETES JOSE
MARIA CORDOVA, o a quien haya delegado la facultad de notificarse, a la Agencia Nacional de
la Defensa Juridica del Estado y al agente del Ministerio Publico delegado ante este despacho
judicial, como lo dispone el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 del
Cédigo General del Proceso.

CUARTO.- Correspondera a la parte actora gestionar ante la Secretaria de este juzgado los
respectivos oficios para enviar los traslados a través de servicio postal autorizado de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de este juzgado las constancias
respectivas dentro de los 3 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto, so pena de dar
aplicacion al Articulo 178 del C.P.A.C.A. El traslado del Ministerio Publico serd enviado a la
Procuraduria 84 Judicial I Delegada para Asuntos Administrativos de Bogota, D.C.

QUINTO.- ADVERTIR que, con la contestacion de la demanda, la parte accionada debera
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el Paragrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.




Expediente: 11001-33-42-051-2017-00471-00

Demandante: ANGE’L RICARDO SOLANO SANGUINO
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-ESCUELA MILITAR DE CADETES JOSE MAR{A
CORDOVA

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SEXTO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecera a disposicion de las
partes por el término comtn de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la tltima
notificacién.

SEPTIMO.- Vencido el término anterior, correrd el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO.- Reconocer personeria al abogado BORIS ROMAN RODRIGUEZ VILLALBA,
identificado con C.C. 11.257.747 y T.P. 197.517 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder visible a
folios 236 a 237 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA VY UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., 1 3 MAR. Z.Q@-

Expediente: 11001-33-42-051-2018-00084-00

. Demandante: NELSON BERARDO AREVALO AREVALO

Demandado:  NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIiA NACIONAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 2.6

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de conformidad cen lo
dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitira para conocer en
primera instancia, la demanda de la referencia formulada por el sefior NELSON BERARDO
AREVALO AREVALO, identificado con C.C. No. 7.170.531, a través de apoderado, en ejercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL, de conformidad con lo
previsto en los Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

En esa misma medida, se dejard copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicion del notificado, segtin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por el sefior NELSON BERARDO AREVALO AREVALO, identificado con C.C. No.
7.170.531, a través de apoderado, en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL-POLICIA NACIONAL.

SEGUNDO.- NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO.- NOTIFIQUESE esta p1ov1den01a personalmente al representante legal de la
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL, o a quien haya
delegado la facultad de notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al
agente del Ministerio Pablico delegado ante este despacho judicial, como lo dispone el Articulo
199 del C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

CUARTO.- Corresponder4 a la parte actora gestionar ante la Secretarfa de este juzgado los
respectivos oficios para enviar los traslados a través de servicio postal autorizado de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de este juzgado las constancias
respectivas dentro de los 3 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto, so pena de dar
aplicacién al Articulo 178 del C.P.A.C.A. El traslado del Ministerio Publico ser4 enviado a la
Procuraduria 84 Judicial I Delegada para Asuntos Administrativos de Bogota, D.C.

QUINTO.- ADVERTIR que, con la contestacion de la demanda, la parte accionada debera
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el Paragrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.
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Expediente: 11001-33-42-051-2018-00084-00

Demandante: NELSON BERARDO AREVALO AREVALO

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SEXTO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecerd a disposicién de las
partes por el término comtin de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la dltima
notificacién.

SEPTIMO.- Vencido el término anterior, correra el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO.- Reconocer personeria al abogado CRISTHIAN CAMILO SALAZAR CHICAHEME,
identificado con C.C. 1.015.993.300 y T.P. 223.344 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder visible a
folios 38 a 39 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUOMPLASE

oc JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DF BOGOTA, D.C.

Bogotd, D.C, 13 MR 208

Expediente: 11001-33-42-051-2018-00081-00

Demandante: FRANCY CLAVIJO CUBILLOS

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 260

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Observa el despacho que el apoderado de la parte actora estimé la cuantia del asunto de la
referencia en $70.212.796, suma que supera los 50 salarios minimos legales mensuales
vigentes que dispone el numeral 2 del Articulo 155 ibidem, sin embargo, el despacho estima que
si es competente por dicho factor para conocer el proceso de la referencia en primera instancia
de acuerdo con el Articulo 157 ibidem, como quiera que para este caso la cuantia se debe
determinar por el valor de lo que se pretenda desde cuando se causaron los derechos
reclamados y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar de tres (3) afios y teniendo en
cuenta la anterior regla y de acuerdo con la misma estimacién de la cuantia realizada por la
actora la suma resultante no superaria el monto sefialado por el legislador (fls. 118-122).

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitira para conocer en
primerd instancia, la demarida de la referencia formulada por la sefiora FRANCY CLAVIJO
CUBILLOS, identificada con C.C. No. 52.011.395, a través de apoderado, en ejercicio del medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la SUBRED INTEGRADA
DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E., de conformidad con lo previsto en los
Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

Por ultimo el despacho se abstendra de emitir declaracién alguna respecto de la peticién
especial obrante a folio 124, como quiera que la vinculacién de la Agencia Nacional de la
Defensa Juridica del Estado es un deber impuesto por el legislador en los procesos donde sea
demandada una entidad publica (Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012).

En esa misma medida, se dejara copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicién del notificado, segiin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por la sefiora FRANCY CLAVIJO CUBILLOS, identificada con C.C. No. 52.011.395,
a través de apoderado, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, en contra de la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO
ORIENTE E.S.E.

SEGUNDO.- NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO.- NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E., o a quien haya
delegado la facultad de notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al
agente del Ministerio Piblico delegado ante este despacho judicial, como lo dispone el Articulo
199 del C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.
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Expediente: 11001-33-42-051-2018-00081-00

Demandante: FRANCY CLAVIJO CUBILLOS
Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUARTO.- Correspondera a la parte actora gestionar ante la Secretaria de este juzgado los
respectivos oficios para enviar los traslados a través de servicio postal autorizado de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de este juzgado las constancias
respectivas dentro de los 3 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto, so pena de dar
aplicacién al Articulo 178 del C.P.A.C.A. El traslado del Ministerio Pablico sera enviado a la
Procuraduria 84 Judicial I Delegada para Asuntos Administrativos de Bogota, D.C.

QUINTO.- ADVERTIR que, con la contestacién de la demanda, la parte accionada debera
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el Paragrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecerd a disposicién de las
partes por el término comtn de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la Gltima
notificacion.

SEPTIMO.- Vencido el término anterior, correra el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO.- Reconocer personeria al abogado JAVIER GORGONIO GARZON ROMERO,
identificado con C.C. 11.203.669 y T.P. 141.240 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder visible a
folios 1 a 2 del expediente.

NOVENO.- Abstenerse de emitir declaracién alguna respecto de la peticién especial obrante a

folio 124, segtin lo expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVE INZON

Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., trece (13) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00083-00

Demandante: HELKYN ORLANPO MORA BELTRAN -

Demandado: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 25%

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitird para conocer en
primera instancia, la demanda de la referencia formulada por el sefior HELKYN ORLANDO
MORA BELTRAN, identificado con C.C. 80.129.944, a través de apoderado, en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, de conformidad con lo previsto en los Articulos 171y
concordantes del C.P.A.C.A.

En esa misma medida, se dejara copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicién del notlflcado segiin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

No obstante, se requerira a la entidad demandada para que allegue con destino a este proceso
certificacién mediante la cual se sefiale del tltimo lugar geografico donde presta o prest6 sus
servicios el sefior HELKYN ORLANDO MORA BELTRAN, identificado con C.C. 80.129.944,
como quiera que la aportada con la demanda a folio 62, es de fecha 5 de diciembre de 2017.

El apoderado de la parte actora deber4 retirar el oficio y allegar constancia de su tramite dentro
del término de 3 dias siguientes a la ejecutoria de este auto, so pena de dar aplicacién al
Articulo 178 del C.P.A.C.A.; por otro lado, la citada entidad contara con el término de 10 dias
para dar cumplimiento al respectivo requerimiento.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

. PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho

interpuesto por el sefior HELKYN ORLANDO MORA BELTRAN, identificado con C.C.
80.129.944, a través de apoderado, en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

SEGUNDO.-N OTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO. -NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION, o a quien él haya delegado la facultad de
notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al agente del Ministerio
Publico delegado ante este despacho Judicial, como lo dispone el Articulo 199 del C.P.A.C.A,,
modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO.- Corresponderi a la parte actora enviar a través de servicio postal autorizado los
respectivos traslados de conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de
este juzgado las constancias respectivas dentro de los 5 dias siguientes a la ejecutoria del




Expediente: 11001-3342-051-2018-00083-00

Demandante:  HELKYN ORLANDO MORA BELTRAN
Demandado: ~ NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

presente auto, so pena de dar aplicacién al Articulo 178 del C.P.A.C.A. El traslado del
Ministerio Pablico serd enviado a la Procuraduria 84 Judicial I Delegada para Asuntos
Administrativos de Bogot4, D.C.

QUINTO.- ADVERTIR que, con la contestacién de la demanda, la parte accionada debera
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el Paragrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecera a disposicién de las
partes por el término comiin de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la Gltima
notificacién.

SEPTIMO.- Vencido el término anterior, correra el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO.- Por secretaria, requiérase a través de oficio a ]la demandada, para que remita a este
juzgado certificacién donde conste el ltimo lugar geogréfico donde presta o presté sus servicios
el sefior HELKYN ORLANDO MORA BELTRAN, identificado con C.C. 80.129.944.

Correspondera al apoderado de la parte actora retirar el oficio y allegar constancia de su
tramite dentro del término de 3 dias siguientes a la ejecutoria de este auto, so pena de dar
aplicacion al Articulo 178 del C.P.A.C.A, adviértase que la citada entidad contara con el término
de 10 dias para dar cumplimiento al respectivo requerimiento.

NOVENO.- Reconocer personeria al abogado LEONARDO HERRERA, identificado con C.C.
86.046.703 y T.P. 243.179 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la
parte demandante, en los términos y para los fines del memorial poder visto a folios 29 a 30 del
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez
DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy W é; HAR 7@?8' se notifica el auto

anterior por anotacién en el Estado




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., 1 3 MAR. 2018

Expediente: 11001-3342-051-2018-00006-00
Demandante: LILIA AVILES PLATA
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONPREMAG

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO Auto Int. No. C- 2549

Mediante providencia del 30 de enero de 2018, se inadmiti6 el asunto de la referencia y se
concedio el término de diez (10) dias para que la parte actora corrigiera los defectos seiialados
en la parte motiva de la aludida decision (fl. 34).

Debidamente notificada el auto referido y vencido el término alli concedido, la parte accionante
guardd silencio, razén por la que, en aplicacion de lo previsto en el Articulo 170 del C.P.A.C.A,,
se procederd a rechazar la presente demanda.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:
1.-RECHAZAR la demanda presentada por la sefiora LILIA AVILES PLATA, identificada con
la C.C. No. 36.150.856, por intermedio de apoderado judicial, contra la NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL-FONPREMAG, por las razones expuestas en la parte motiva de
esta providencia.

2, Por secretaria, DEVOLVER los anexos sin necesidad de desglose.

3.- En firme esta providencia, por secretaria, ARCHIVESE el expediente dejando las
constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO ME
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

A_ & 11 3
Hoy ﬁ"? “ mw se notifica el auto

anterior por anotacion on et Estado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., trece (13) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00085-00
Demandante: RAUL FERNANDO NORIEGA OCHOA )
Demandado: NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE LA

ADMINISTRACION JUDICIAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 258

Procedera el despacho a resolver sobre la admisién del presente medio de control; sin embargo,
se advierte la configuracién de una causal de impedimento conforme las siguientes precisiones.

ANTECEDENTES

Observa el despacho que la presente demanda fue instaurada en ejercicio del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho, por el sefior RAUL FERNANDO NORIEGA OCHOA,
identificado con C.C. 91.221.109, por intermedio de apoderada, en contra de la NACION-RAMA
JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE LA ADMINISTRACION J UDICIAL, con el fin de que
se inaplique el Articulo 1 del Decreto 383 de 2013 y se declare la nulidad de los actos
administrativos contenidos en las Resoluciones Nos. 8364 del 26 de noviembre de 2015, 454
del 28 de enero 2016 y 296 del 24 de enero de 2017, proferidas por la DIRECCION EJECUTIVA
DE LA ADMINISTRACION JUDICIAL mediante las cuales se le negé al demandante el reajuste
de todas las prestaciones sociales teniendo en cuenta la bonificacién judicial, contenida en el
Articulo 1 del Decreto 383 del 6 de marzo de 2013 (fls. 28 a 33).

CONSIDERACIONES

Antes de resolver sobre la admisién del presente medio de control, el despacho advierte la
configuracién de una causal de impedimento conforme a las siguientes consideraciones.

La Ley 1437 de 2011 estableci6 en el numeral 2° del Articulo 131 que “(...) Si el juez en quien
concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces administrativos, pasara el
expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el
tribunal designara conjuez para el conocimiento del asunto (...)".

De conformidad con anterior, es menester indicar que la causal de impedimento que se sefiala
es de caricter general por cuanto afecta de igual manera a todos los jueces de la jurisdiccién de
lo contencioso administrativo, en consideracién a que las citadas pretensiones van
encaminadas a la inclusién de la bonificacién judicial como factor salarial para la liquidacién
de todas las prestaciones sociales, cuya fuente primaria deviene de la Ley 42 de 1992, que
facult6 al Gobierno nacional para su creacién mediante Decreto 383 del 6 de marzo de 2013, el
cual dispuso:

“ARTICULO 10. <Ver Notas de Vigencia> Créase para los servidores de la Rama Judicial y
de la Justicia Penal Militar a quienes se les aplica el régimen salarial y prestacional
establecido en los Decretos niimeros 57 y 110 de 1993, 106 de 1994, 43 de 1995 Y que vienen
rigiéndose por el Decreto nitmero 874 de 2012 y las disposiciones que lo modifiquen o
sustituyan, una bonificacién judicial, la cual se reconocerd mensualmente y constituird
iinicamente factor salarial para la base de cotizacién al Sistema General de Pensiones yal
Sistema General de Seguridad Social en Salud.”

En ese orden de ideas, el derecho contenido en el citado acto administrativo de caracter
general, respecto del cual gravita la demanda, fue creado para los jueces, ademés de beneficiar
directamente sus empleados del despacho que también perciben dicha bonificacién.

Por lo anterior, la decisién del problema juridico aqui planteado afecta directamente los
intereses particulares de los jueces administrativos, como quiera que se pretende la inclusién
de la bonificacién judicial como factor salarial para el pago de todas las prestaciones sociales,




Expediente: 11001-3342-051-2018-00085-00

Demandante: RAUL FERNANDO NORIEGA OCHOA

Demandado: NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA DE LA ADMINISTRACION JUDICIAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

que, respecto del mentado reconocimiento al demandante, se encuentran en igualdad de
condiciones.

Asi las cosas, se procedera a declarar el impedimento general para conocer del presente asunto
por parte de los jueces de esta jurisdiccion, habida cuenta de que la futura decisién tiene
vocacion de constituirse en precedente que puede aplicarse directamente a los jueces
administrativos.

Con fundamento en lo expuesto, y a fin de resguardar la imparcialidad en la administracién de
justicia, se ordenard la remisién del expediente a la Secciéon Segunda del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para que decida sobre el impedimento planteado, de
conformidad con lo establecido en el numeral 2° del Articulo 131 del C.P.A.C.A.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR el impedimento general por parte de los jueces de esta jurisdiccién
para conocer del asunto de la referencia, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO.- REMITIR las presentes diligencias a la Seccién Segunda del Tribunal
Contencioso Administrativo de Cundinamarca, para que decida el presente impedimento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO ME IVELSO PINZON

Juez
DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoyuﬂ-f: ?‘1A‘p‘ ?H]HI se notifica el auto

v

anterior por anotacion en el Estado




 REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUFTO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., trece (13) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2017-00188-00

Demandante: JOHN ALEXANDER ORTIZ RIVERA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL

PROCESO EJECUTIVO LABORAL Auto Int. No. 254
ANTECEDENTES

El sefior John Alexander Ortiz Rivera, actuando por intermedio de apoderado, promovi6
demanda ejecutiva en contra de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social - UGPP, aportando como titulo ejecutivo las
sentencias proferidas por el extinto Juzgado Séptimo Administrativo de Descongestién del
Circuito Judicial de Bogota el 4 de octubre de 2010 y por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subsecciéon “A” del 19 de enero de 2011.

Mediante providencia del 15 de agosto de 2017, se libr6 el mandamiento de pago, en la forma
alli consignada, providencia fue notificada por estado el 16 de agosto de 2017 (fls. 205 - 207) y
notificada personalmente a la entidad ejecutada el 14 de noviembre de 2017 (fls. 240 - 242). En
contra de esta providencia, la entidad ejecutada interpuso recurso de reposicién radicado el 11
de enero de 2018 (fls. 244 a 249).

CONSIDERACIONES
Oportunidad para interponer el recurso de reposicion

El Articulo 242 de la Ley 1437 de 2011 establecié que procede recurso de reposicién contra los
autos que no sean susceptibles de apelacion o de stplica y que su oportunidad y tramite deber4
regirse por las normas del Codigo de Procedimiento Civil, hoy C6digo General del Proceso.

Por virtud de la remisién normativa se debe sefialar que el Cédigo General del Proceso
consagré a partir de su Articulo 422 el tramite del proceso ejecutivo y previé que el auto que
libra mandamiento de pago no es apelable, pero si es susceptible del recurso de reposicion (Art.
438); sin embargo, no establecié un término especial para su interposicién, razén por la cual e
debe acudir a lo previsto en el Articulo 318 tbidem, el cual reza: “..cuando el auto se pronuncie
Juera de audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias
siguientes al de la notificacién del auto”.

En consecuencia, es claro que el recurso de reposicién procede contra el auto que libra
mandamiento de pago, pero debe interponerse dentro de los tres (3) dias siguientes a su
notificacion; asi las cosas, teniendo en cuenta que el auto de fecha 15 de agosto de 2017 (ahora
recurrido) fue notificado personalmente a la entidad demandada el 14 de noviembre de 2017
(fls. 205 — 207), dicho plazo vencia el 17 de noviembre de 2017, mientras que el es¢rito que
contiene los argumentos del recurso de reposicién fue radicado solo hasta el 11 de enero de
2018.

Ahora bien, debe precisarse que el memorial radicado por la apoderada de la entidad ejecutada
y que milita a folios 244 a 249 se denomina “recurso de.reposicién frente al titulo ejecutivo” y
en su contenido se leen argumentos relacionados con los requisitos formales del titulo, razén
por la cual se toma como tal y se rechazara por haber sido extempordneo, como se sefial en
precedencia; sin embargo, ese mismo escrito también contiene las excepciones de mérito de
que trata el Articulo 442 del Cédigo General del Proceso, por lo que una vez ejecutoriada esta
providencia debera darse el tramite legal a las mismas.




Expediente: 11001—3342—051—2oi7—00188—00
Demandante: JOHN ALEXANDER ORTIZ RIVERA .
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL

PROCESO EJECUTIVO LABORAL

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,,

RESUELVE:

PRIMERO.- RECHAZAR por extemporaneo el recurso de reposicién interpuesto por la
parte ejecutada contra el auto del 15 de agosto de 2017, conforme a las consideraciones
expuestas.

SEGUNDO.- En los términos y para los efectos del memorial poder obrante a folio 250 del
plenario se reconoce personeria a la abogada Nini Johana Perdomo Hernandez, identificada
con Cédula de Ciudadania No. 39.584.431 y portadora de la T.P. 180.612 del C.S. de la J., como
apoderada de la entidad ejecutada.

TERCERO.- Por secretaria, una vez en firme esta providencia, reingrese el expediente al
despacho para continuar con el tramite procesal correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
' DE BOGOTA D.C.

1 ERY
Hoy LJAM se notifica el auto

anterior por anotacion en el Estado

BAUTISTA




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogotd, D.C., trece (13) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2016-00450-00
Demandante: JAIME ARTURO PARDO VELOZA
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

PROCESO EJECUTIVO LABORAL Auto Int. 253

Procede el despacho a proveer sobre el recurso de reposicién interpuesto por la Unidad
Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién
Social-U.G.P.P. contra la providencia del 26 de septiembre de 2017, por medio de la cual se librd
mandamiento ejecutivo de pago en el asunto de la referencia.

I. ANTECEDENTES
1.1. De la providencia recurrida

Mediante providencia de 26 de septiembre de 2017 (fls. 98 - 99), este despacho libré
mandamiento de pago en contra de la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Protecciéon Social-U.G.P.P., por el valor de los intereses
moratorios causados sobre el monto de la condena impuesta por esta jurisdiccién en sentencias
del 11 de octubre de 2010, dictada por el Juzgado Séptimo (7°) Administrativo de Descongestién
del Circuito Judicial de Bogot4, y el 30 de junio de 2011 proferida por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Secciéon Segunda, Subseccion “D”, desde el 28 de julio de 2011 (dia siguiente
ala ejecutoria de la providencia de segunda instancia) hasta la fecha del pago efectivo del capital.

1.2. Del recurso de reposicion contra el mandamiento de pago

Mediante memorial radicado el 01 de noviembre de 2017 (fls. 111-116), el apoderado de la parte
ejecutada interpuso recurso de reposicién contra el mandamiento de pago del 26 de septiembre
de 2017. ‘

La parte recurrente adujo que, si bien es cierto que la UGPP asumi6é competencia y defensa
judicial al entrar en liquidacién CAJANAL, no es menos cierto que el pago de los intereses
moratorios aqui reclamados debe asumirlo CAJANAL por intermedio del PAR o el Ministerio de
Hacienda, pues es esta la entidad condenada en el titulo base de ejecucién y explico razones de
orden legal encaminadas a demostrar falta de legitimacién en la causa por pasiva.

Asi mismo, atacé el mandamiento de pago bajo el entendido que en el mismo no se indica la
suma exacta que debe pagar la entidad, pero si concede un término de cinco (5) dias para el
efecto, entonces al no existir una suma liquida exacta no puede librarse mandamiento de pago.
1.3. Del traslado del recurso
Del recurso interpuesto se corri6 traslado por Secretaria a la parte ejecutante por el término de
3 dias, de conformidad con lo previsto por el Articulo 110 del C.G.P. (fl. 132), respecto del cual
guardo silencio.

II1. CONSIDERACIONES

2.1. Oportunidad y procedibilidad del recurso de reposicion

Por medio de auto del 26 de septiembre de 2017, se libr6 mandamiento de pago dentro del
expediente de la referencia (fls. 98 y 99), el cual fue notificado personalmente a la ejecutada el




Expediente:  11001-3342-051-2016-00450-00

Demandante: JAIME ARTURO PARDO VELOZA

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

EJECUTIVO LABORAL

14 de noviembre de 2017 (fl. 125). Por ende, el recurso de reposicién interpuesto por la entidad
el 1 de noviembre de 2017 (fls. 111 a 116) fue presentado dentro de la oportunidad establecida en
el Articulo 318 del C.G.P.

Por otra parte, el inciso 2° del Articulo 430 del C.G.P. dispone que “[lJos requisitos formales del
titulo ejecutivo sélo podran discutirse mediante recurso de reposicion contra el mandamiento
ejecutivo”. A su turno, el numeral 3° del Articulo 442 del Codigo General del Proceso ordena que
los hechos que configuren excepciones previas deberan alegarse mediante reposicion contra el
mandamiento de pago. Por consiguiente, el recurso interpuesto es procedente.

2.2. Decisiéon del recurso de reposicion

El despacho considera que los argumentos expuestos por la parte recurrente no se encuentran
llamados a prosperar, pues la obligacion objeto de ejecucién le corresponde asumirla a la entidad
ejecutada (UGPP), toda vez que en recientes pronunciamientos, el Consejo de Estado! ha dado
plena aplicacién a lo dispuesto en decisién del 19 de agosto de 2015, expedida por la Sala de
Consulta y Servicio Civil de esa Corporacién, dentro del expediente: 2015-00066-00, por medio
de la cual se resolvié un conflicto de competencia en un caso en el que se reclama el pago de
intereses moratorios por el cumplimiento tardio de un fallo judicial proferido en contra de
CAJANAL EICE en Liquidacion, concluyendo que la UGPP es la llamada a responder, teniendo
en cuenta su relacién con la funcién misional de Cajanal (hoy liquidada), ast:

“..)

Para este punto en concreto se puede determinar que los procesos judiciales y demds
reclamaciones que estuvieran en tramite al momento de la liquidacién de CAJANAL EICE, deben
ser asumidos por la UGPP, ya que le compete asumir todo el tema pensional respecto de las
entidades sobre las cuales se ordend su liquidacién, o se encontraban en trdmite de ser liquidadas.

De tal forma, por lo menos a partir del 12 de junio de 2009 y hasta el momento de inclusién en
némina de la pensién del actor por medio de la Resolucién PAP 045100 de 24 de marzo de 2011,
entiéndase a agosto 25 de 2011, y de conformidad con el Decreto 2196 de 2009 y la Ley 1151 de
2011, es la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP, la que asumié
competencia para sequir desarrollando la actividad misional de CAJANAL, por demds, también
sus competencias procesales, lo que incluye el pago de intereses ordenado en fallos judiciales.

(...)

Sobre lo alegado por la UGPP, no le asiste la razén cuando expone que la entidad competente para
dar cumplimiento a la orden judicial proferida por el Juzgado Quince (15) Administrativo del
Circuito de Bogotd, debe ser CAJANAL EICE en liquidacién. Lo anterior en consideracién, a que
de acuerdo con lo desarrollado por la Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de Estado en
este y otros pronunciamientos anteriores frente a “que la sentencia no se puede escindir o
fraccionar (...) pues el fallo judicial constituye un todo, es un pronunciamiento judicial completo
que debe cumplirse de manera integral”, implica que por haber la UGPP asumido las funciones
de la liquidada CAJANAL, es asi mismo la Entidad llamada a resolver los conflictos juridicos qiie
nacieron a la vida juridica con ella.

6. Definiciéon del conflicto planteado

La entidad competente para asumir la competencia del presente conflicto es la Unidad
Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién
Social -UGPP. La Sala llega a esta conclusién con fundamento en las siguientes consideraciones:

1. Dentro del proceso liquidatorio de CAJANAL EICE EN LIQUIDACION, se conformé el
PATRIMONIO AUTONOMO CAJANAL EICE EN LIQUIDACION PROCESOS Y CONTINGENCIAS
NO MISIONALES, administrado por FIDUAGRARIA, el cual no tiene competencia para conocer
de los procesos nacidos a la vida juridica dentro de la entidad liquidada.

2. Siendo CAJANAL EICE EN LIQUIDACION la entidad que profirié la Resolucién PAP 045100
del 24 de marzo de 2011, “Por la cual se reliquida una Pensién de Jubilacién Gracia en
cumplimiento de un fallo proferido por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
— SECCION SEGUNDA SUBSECCION A” y manteniendo la orientacién dictada por esta Sala en
cuanto a que el fallo judicial constituye un todo y es un pronunciamiento judicial completo que
debe cumplirse de manera integral, la competencia para reconocer los intereses de mora

* Subseccién B de la Seccién Segunda del Consejo de Estado, fallo de tutela del 23 de mayo de 2016, consejero ponente:
WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ (E), Expediente No. 11001-03-15-000-2016-01029-00
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ordenados por el fallo judicial del Juzgado Quince (15) Administrativo del Circuito de Bogotd
deberd ser asumido por quien haya continuado con el conocimiento de las funciones misionales y
procesales de la extinta entidad.

De acuerdo al Plan Nacional de Desarrollo 2006 — 2010, Ley 1151 de 2007, el Decreto 169 de 2008,
el Decreto 575 de 2013 y demds normas concordantes, la entidad llamada a continuar la actividad
procesal y misional de la desaparecida CAJANAL EICE EN LIQUIDACION, es la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP.

Adicionalmente, la Sala establecié que de acuerdo con la precisién hecha por la Corte
Constitucional dentro de la Sentencia C-188 de 1999 y a pesar de que la Sentencia dictada por el
Juzgado 15 Administrativo del Circuito de Bogotd el 21 de noviembre de 2007 y que fuera
confirmada por el Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca en sentencia del 31 de
Julio de 2008 no fijé un plazo para el pago de los intereses, s sefialé que el mismo se debe cumplir
dentro de los términos ordenados en el articulo 177 del CCA, de tal forma que los intereses
moratorios deberdan ser calculados a partir de su ejecutoria ocurrida el 21 de agosto de 2008 y
hasta el 25 de julio de 2011 fecha de inclusién del solicitante en la némina de pensionados con la
pension reliquidada.”

Asi mismo, el Consejo de Estado, mediante auto interlocutorio del 30 de junio de 2016, con
ponencia del consejero William Herndndez Goémez, dentro del proceso No.
25000234200020130659501, estableci6 reglas claras de competencia en la materia y precis6 que
las obligaciones que se derivan de una sentencia judicial que reconoce un derecho pensional del
sistema administrado por CAJANAL no hacen parte de su masa liquidatoria y que a partir del 12
de junio de 2013 CAJANAL desapareci6 de la vida juridica y fue sustituida totalmente por la
UGPP, entidad que por su condicion de sucesor de derecho y obligaciones es la llamada a sumir
la defensa de los procesos y el cumplimiento de las sentencias judiciales

En ese orden, el despacho prohija integramente el criterio planteado por el Consejo de Estado en
las providencias en cita, que da lugar a concluir que corresponde a la U.G.P.P. responder por el
pago de intereses derivados del incumplimiento de sentencias que hayan impuesto condenas
contra CAJANAL (liquidada).

En ese orden de ideas, no tienen asidero las argumentaciones de la apoderada de la parte
ejecutada, referentes a que la UGPP no debe reconocer y pagar los intereses moratorios por el
pago tardio de las condenas impuestas mediante sentencia a la Caja Nacional de Previsién Social
EICE en Liquidacién y, en consecuencia, se resuelve no reponer el auto por medio del cual se libré
mandamiento de pago. :

Ahora bien, en lo atinente a la imposibilidad de librar mandamiento de pago cuando no se cuenta
con una suma liquida de dinero, vale sefialar que dentro del tramite de los procesos ejecutivos y
con el fin de determinar “con exactitud el valor al cual asciende la deuda y por el cual se
pretende el cobro por via ejecutiva™, se contempla la etapa de liquidacién del crédito, en la cual
el juez de la ejecucién debe determinar con exactitud el valor de la obligacién.

En ese orden de ideas, el ordenamiento juridico prevé la liquidacion del crédito como una etapa
del proceso ejecutivo con miras a concretar el valor econémico de la obligaciéon base de ejecucion,
etapa en la que, ademas, se reviste al juez de la facultad de revisar dicha liquidacién, sea para
aprobarla o para modificarla de conformidad con el Articulo 446 del Cédigo General del Proceso:

“ARTICULO 446. LIQUIDACION DEL CREDITO Y LAS COSTAS. Para la liquidacién del crédito
y las costas, se observaran las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir.adelante la ejecucién, o notificada la sentencia que
resuelva sobre las excepciones siempre que no sea totalmente favorable al ejecutado cualquiera
de las_partes podrd presentar la liquidacién del crédito con especificacién del capital y de los
intereses causados hasta la fecha de su presentacion, y si fuere el caso de la conversién a moneda
nacional de aquel y de estos, de acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo,
adiuntando los documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

3. De la liquidaciéon presentada se dard traslado a la otra parte en la forma prevista en el
articulo 110, por el término de tres (3) dias, dentro del cual sélo podrd formular objeciones
relativas al estado de cuenta, para cuyo tramite deberd acompariiar, so pena de rechazo, una

2 Conscjo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, providencia del 11 de noviembre de 2009, C.P.
Ruth Stella Correa Palacio, Exp: 25000-23-26-000-2002-01920-02(32666), Actor: Directorado de Carreteras de Dinamarea.
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liquidacién alternativa en la que se precisen los errores puntuales que le atribuye a la liquidacién
objetada.

2. Vencido el traslado, el juez decidird si aprueba o modifica la liquidacién por auto que solo serd
apelable cuando resuelva una objecién o altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se
tramitard en el efecto diferido, no impediré efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros
al ejecutante en la parte que no es objeto de apelacién. '

4. De la misma manera se procederd cuando se trate de actualizar la liquidacién en los casos
previstos en la ley, para lo cual se tomard como base la liquidacién que esté en firme.

PARAGRAFO. El Consejo Superior de la Judicatura implementard los mecanismos necesarios
para apoyar a los jueces en lo relacionado con la liquidacién de créditos”. (Subraya Sfuera del
texto original)

Teniendo en cuenta estas previsiones normativas, el Articulo 430 del Cédigo General del Proceso
dispuso que el juez podra librar mandamiento de pago en la forma pedida, si fuere
procedente, o en la que aquel considere legal, es decir que la norma no impone la
obligacién de librar el mandamiento por la suma concreta que solicite el demandante, sino que
el despacho puede librar mandamiento en la forma en que considere legal y determinar el valor
concreto en la etapa de liquidacién del crédito.

Sobre el particular, la Seccién Tercera del Consejo de Estado, en vigencia del Codigo de
Procedimiento Civil, precis6:

“(...) el proceso ejecutivo no finaliza con la sentencia que ordena seguir adelante con la ejecucion
y por ello el Cédigo de Procedimiento Civil establece la fase de la liquidacién del crédito, la cual
supone la determinacién con exactitud del valor actual de la obligacién, adicionada con los intereses
y otros conceptos por los cuales se haya dispuesto la orden de pago, e incluso comprende la fijacién
de su valor de acuerdo con la tasa de cambio, cuando se haya pactado en moneda extranjera’.

Finalmente, es menester indicar que la orden descrita en el numeral segundo de la parte
resolutiva del mandamiento de pago del 26 de septiembre de 2017 no implica per se que se deje
al arbitrio de alguna de las partes la liquidacién de la suma ejecutada, pues, tal y como lo prevé
el Articulo 446 citado, corresponde a las. partes en la etapa procesal respectiva presentar las
liquidaciones del crédito, las cuales serdn objeto de estudio por parte del juez con el fin de
aprobar o modificar la liquidacién respectiva.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

1.- NO REPONER el auto del 26 de septiembre de 2017, por el cual se libr6 mandamiento de
pago en el asunto de la referencia, por las razones expuestas en la parte motiva.

2.- En los términos y para los efectos del memorial poder visible a folio 108 del plenario, se
reconoce personeria a abogado John Edison Valdés Prada, identificado con C.C. 80.901.973 y
portador de la T.P. 238.220 del C.S. de la J., como apoderado de la entidad ejecutada.

3.- NOTIFIQUESE esta providencia por estado en los términos del Articulo 295 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C,, 1 :3 MAR 20‘3

Expediente: 110o1-3342-051-2016-00451-00‘
Demandante: AIDA LELY BONILLA DE RAMIREZ
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

PROCESO EJECUTIVO LABORAL Auto Int. 257,

Procede el despacho a proveer sobre el recurso de reposicién interpuesto por la Unidad
Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién
Social-U.G.P.P. contra la providencia del 26 de septiembre de 2017, por medio de la cual se libré
mandamiento ejecutivo de pago en el asunto de la referencia.

I. ANTECEDENTES
1.1. De la providencia recurrida

Mediante providencia de 26 de septiembre de 2017 (fls. 79 - 80), este despacho libré
mandamiento de pago en contra de la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social-U.G.P.P., por el valor de los intereses
moratorios causados sobre el monto de la condena impuesta por esta jurisdiceién en sentencia
del 10 de octubre de 2011, dictada por el Juzgado Séptimo (7°) Administrativo de Descongestién
del Circuito Judicial de Bogot4, desde el 03 de noviembre de 2011 (dia siguiente a la ejecutoria
de la providencia de segunda instancia) hasta la fecha del pago efectivo del capital.

1.2. Del recurso de reposiciéon contra el mandamiento de pago

Mediante memorial radicado el 01 de noviembre de 2017 (fls. 92-96), el apoderado de la parte
ejecutada interpuso recurso de reposicién contra el mandamiento de pago del 26 de septiembre
de 2017.

La parte recurrente adujo que, si bien es cierto que la UGPP asumid competencia y defensa
judicial al entrar en liquidacién CAJANAL, no es menos cierto que el pago de los intereses
moratorios aqui reclamados debe asumirlo CAJANAL por intermedio del PAR o el Ministerio de
Hacienda, pues es esta la entidad condenada en el titulo base de ejecucién y explicé razones de
orden legal encaminadas a demostrar falta de legitimacién en la causa por pasiva.

Asi mismo, atacé el mandamiento de pago bajo el entendido que en el mismo no se indica la

suma exacta que debe pagar la entidad, pero si concede un término de cinco (5) dias para el
efecto, entonces al no existir una suma liquida exacta no puede librarse mandamiento de pago.

1.3. Del traslado del recurso
Del recurso interpuesto se corri6 traslado por Secretaria a la parte ejecutante por el término de
3 dias, de conformidad con lo previsto por el Articulo 110 del C.G.P. (fl. 111), respecto del cual
guardé silencio.

II. CONSIDERACIONES
2.1. Oportunidad y procedibilidad del recurso de reposicién
Por medio de auto del 26 de septiembre de 2017, se libr6 mandamiento de pago dentro del

expediente de la referencia (fls. 79 y 80), el cual fue notificado personalmente a la ejecutada el
14 de noviembre de 2017 (fl. 104). Por ende, el recurso de reposicion interpuesto por la entidad
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el 1 de noviembre de 2017 (fls. 92 a 96) fue presentado dentro de la oportunidad establecida en
el Articulo 318 del C.G.P.

Por otra parte, el inciso 2° del Articulo 430 del C.G.P. dispone que “/1Jos requisitos formales del
titulo ejecutivo sélo podran discutirse mediante recurso de reposicién contra el mandamiento
ejecutivo”. A su turno, el numeral 3° del Articulo 442 del Codigo General del Proceso ordena que
los hechos que configuren excepciones previas deberan alegarse mediante reposicion contra el
mandamiento de pago. Por consiguiente, el recurso interpuesto es procedente.

2.2. Decision del recurso de reposiciéon

El despacho considera que los argumentos expuestos por la parte recurrente no se encuentran
llamados a prosperar, pues la obligacién objeto de ejecucion le corresponde asumirla a la entidad
ejecutada (UGPP), toda vez que en recientes pronunciamientos, el Consejo de Estado! ha dado
plena aplicacién a lo dispuesto en decision del 19 de agosto de 2015, expedida por la Sala de
Consulta y Servicio Civil de esa Corporacién, dentro del expediente: 2015-00066-00, por medio
de la cual se resolvié un conflicto de competencia en un caso en el que se reclama el pago de
intereses moratorios por el cumplimiento tardio de un fallo judicial proferido en contra de
CAJANAL EICE en Liquidacién, concluyendo que la UGPP es la llamada a responder, teniendo
en cuenta su relacién con la funcién misional de Cajanal (hoy liquidada), asi:

“..)

Para este punto en concreto se puede determinar que los procesos judiciales y demas
reclamaciones que estuvieran en tramite al momento de la liquidacién de CAJANAL EICE, deben
ser asumidos por la UGPP, ya que le compete asumir todo el tema pensional respecto de las
entidades sobre las cuales se ordend su liquidacién, o se encontraban en tramite de ser liquidadas.

De tal forma, por lo menos a partir del 12 de junio de 2009 y hasta el momento de inclusion en
némina de la pensién del actor por medio de la Resolucién PAP 045100 de 24 de marzo de 2011,
entiéndase a agosto 25 de 2011, y de conformidad con el Decreto 2196 de 2009 y la Ley 1151 de
2011, es la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTI ON PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP, la_que asumié
competencia para sequir desarrollando la actividad misional de CAJANAL, por demds. también
sus competencias procesales, lo que incluye el pago de intereses ordenado en fallos judiciales.

(..

Sobre lo alegado por la UGPP, no le asiste la razén cuando expone que la entidad competente para
dar cumplimiento a la orden judicial proferida por el Juzgado Quince (15) Administrativo del
Circuito de Bogotd, debe ser CAJANAL EICE en liquidacién. Lo anterior en consideracion, a que
de acuerdo con lo desarrollado por la Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de Estado en
este y otros pronunciamientos anteriores frente a “que la sentencia no se puede escindir o
fraccionar (...) pues el fallo judicial constituye un todo, es un pronunciamiento judicial completo
que debe cumplirse de manera integral”, implica que por haber la UGPP asumido las funciones
de la liquidada CAJANAL, es asi mismo la Entidad llamada a resolver los conflictos juridicos que
nacieron a la vida juridica con ella.

6. Definicion del conflicto planteado

La entidad competente para asumir la competencia del presente conflicto es la Unidad
Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién
Social ~-UGPP. La Sala llega a esta conclusién con fundamento en las siguientes consideraciones:

1. Dentro del proceso liquidatorio de CAJANAL EICE EN LIQUIDACION, se conformé el
PATRIMONIO AUTONOMO CAJANAL EICE EN LIQUIDACI ON PROCESOS Y CONTINGENCIAS
NO MISIONALES, administrado por FIDUAGRARIA, el cual no tiene competencia para conocer
de los procesos nacidos a la vida juridica dentro de la entidad liquidada.

2. Siendo CAJANAL EICE EN LIQUIDACION la entidad que profirié la Resolucién PAP 045100
del 24 de marzo de 2011, “Por la cual se reliquida una Pensién de Jubilacion Gracia en
cumplimiento de un fallo proferido por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
— SECCION SEGUNDA SUBSECCION A” y manteniendo la orientacién dictada por esta Sala en
cuanto a que el fallo judicial constituye un todo y es un pronunciamiento judicial completo que
debe cumplirse de manera integral, la competencia para reconocer los intereses de mora
ordenados por el fallo judicial del Juzgado Quince (15) Administrativo del Circuito de Bogotd

» Subseccion B de la Seccién Segunda del Consejo de Estado, fallo de tutela del 23 de mayo de 2016, consejero ponente:
WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ (E), Expediente No. 11001-03-15-000-2016-01029-00
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debera ser asumido por quien haya continuado con el conocimiento de las funciones misionales Y
procesales de la extinta entidad.

De acuerdo al Plan Nacional de Desarrollo 2006 — 2010, Ley 1151 de 2007, el Decreto 169 de 2008,
el Decreto 575 de 2013 y demds normas concordantes, la entidad Uamada a continuar la actividad
procesal y misional de la desaparecida CAJANAL EICE EN LIQUIDACION, es la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP.

Adicionalmente, la Sala establecié que de acuerdo con la precision hecha por la Corte
Constitucional dentro de la Sentencia C-188 de 1999 y a pesar de que la Sentencia dictada por el
Juzgado 15 Administrativo del Circuito de Bogotd el 21 de noviembre de 2007 y que fuera
confirmada por el Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca en sentencia del 31 de
Julio de 2008 no fijé un plazo para el pago de los intereses, si sefialé que el mismo se debe cumplir
dentro de los términos ordenados en el articulo 177 del CCA, de tal forma que los intereses
moratorios deberdn ser calculados a partir de su ejecutoria ocurrida el 21 de agosto de 2008 y
hasta el 25 de julio de 2011 fecha de inclusién del solicitante en la némina de pensionados con la
pensién reliquidada.”

Asi mismo, el Consejo de Estado, mediante auto interlocutorio del 30 de junio de 2016, con
ponencia del consejero William Hernindez Goémez, dentro del proceso No.
25000234200020130659501, estableci6 reglas claras de competencia en la materia y precisé que
las obligaciones que se derivan de una sentencia judicial que reconoce un derecho pensional del
sistema administrado por CAJANAL no hacen parte de su masa liquidatoria y que a partir del 12
de junio de 2013 CAJANAL desaparecié de la vida juridica y fue sustituida totalmente por la
UGPP, entidad que por su condicion de sucesor de derecho y obligaciones es la llamada a sumir
la defensa de los procesos y el cumplimiento de las sentencias judiciales

En ese orden, el despacho prohija integramente el criterio planteado por el Consejo de Estado en
las providencias en cita, que da lugar a concluir que corresponde a la U.G.P.P. responder por el
pago de intereses derivados del incumplimiento de sentencias que hayan impuesto condenas
contra CAJANAL (liquidada).

Bajo este derrotero, no tienen asidero las argumentaciones de la apoderada de la parte ejecutada,
referentes a que la UGPP no debe reconocer y pagar los intereses moratorios por el pago tardio
de las condenas impuestas mediante sentencia a la Caja Nacional de Previsiéon Social EICE en
Liquidacién y, en consecuencia, se resuelve no reponer el auto por medio del cual se libré
mandamiento de pago.

Ahora bien, en lo atinente a la imposibilidad de librar mandamiento de pago cuando no se cuenta
con una suma liquida de dinero, vale sefialar que dentro del tramite de los procesos ejecutivos y
con el fin de determinar “con exactitud el valor al cual asciende la deuda y por el cual se
pretende el cobro por via ejecutiva™, se contempla la etapa de liquidacién del crédito, en la cual
el juez de la ejecucion debe determinar con exactitud el valor de la obligacion.

Asi, el ordenamiento juridico prevé la liquidacién del crédito como una etapa del proceso
ejecutivo con miras a concretar el valor econémico de la obligacién base de ejecucion, etapa en
la que, ademas, se reviste al juez de la facultad de revisar dicha liquidacién, sea para aprobarla o
para modificarla de conformidad con el Articulo 446 del Cédigo General del Proceso:

“ARTICULO 446. LIQUIDACION DEL CREDITO Y LAS COSTAS. Para la liquidacién del crédito
y las costas, se observaran las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucién, o notificada la sentencia que
resuelva sobre las excepciones siempre que no sea totalmente favorable al ejecutado cualquiera
de las partes podrd presentar la liquidacién del crédito con especificacién del capital y de los
intereses causados hasta la fecha de su presentacion, y st fuere el caso de la conversién a moneda
nacional de aquel y de_estos, de acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo,
adjuntando los documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

3. De la liquidacién presentada se dard traslado a la otra parte en la forma prevista en el
articulo 110, por el término de tres (3) dias, dentro del cual sélo podrd formular objeciones
relativas al estado de cuentq, para cuyo_tramite deberd acompaiiar, so pena de rechazo, una

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidén Tercera, providencia del 11 de noviembre de 2009, C.P.
Ruth Stella Correa Palacio, Exp: 25000-23-26-000-2002-01920-02(32666), Acter: Directorado de Carreteras de Dinamarca.
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liquidacién alternativa en la que se precisen los errores puntuales que le atribuye a la liquidacion
objetada.

2. Vencido el traslado, el juez decidird si aprueba o modifica la liquidacién por auto que solo serd
apelable cuando resuelva una objecién o altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se
tramitard en el efecto diferido, no impediré efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros
al ejecutante en la parte que no es objeto de apelacién.

4. De la misma manera se procederd cuando se trate de actualizar la liquidacién en los casos
previstos en la ley, para lo cual se tomard como base la liquidacién que esté en firme.

PARAGRAFO. El Consejo Superior de la Judicatura implementard los mecanismos necesarios
para apoyar a los jueces en lo relacionado con la liquidacién de créditos”. (Subraya fuera del
texto original)

Teniendo en cuenta estas previsiones normativas, el Articulo 430 del Coédigo General del Proceso
dispuso que el juez podrad librar mandamiento de pago en la forma pedida, si fuere
procedente, o en la que aquel considere legal, es decir que la norma no impone la
obligacién de librar el mandamiento por la suma concreta que solicite el demandante, sino que
el despacho puede librar mandamiento en la forma en que considere legal y determinar el valor
concreto en la etapa de liquidacién del crédito.

Sobre el particular, la Seccion Tercera del Consejo de Estado, en vigencia del Codigo de
Procedimiento Civil, precisé:

“(...) el proceso ejecutivo no finaliza con la sentencia que ordena seguir adelante con la ejecucion
y por ello el Cédigo de Procedimiento Civil establece la fase de la liquidacion del crédito, la cual
supone la determinacién con exactitud del valor actual de la obligacién, adicionada con los intereses
y otros conceptos por los cuales se haya dispuesto la orden de pago, e incluso comprende la fijacién
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de su valor de acuerdo con la tasa de cambio, cuando se haya pactado en moneda extranjera’s.

Finalmente, es menester indicar que la orden descrita en el numeral segundo de la parte
resolutiva del mandamiento de pago del 26 de septiembre de 2017 no implica per se que se deje
al arbitrio de alguna de las partes la liquidacién de la suma ejecutada, pues, tal y como lo prevé
el Articulo 446 citado, corresponde a las partes en la etapa procesal respectiva presentar las
liquidaciones del crédito, las cuales serdn objeto de estudio por parte del juez con el fin de
aprobar o modificar la liquidacion respectiva.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

1.- NO REPONER el auto del 26 de septiembre de 2017, por el cual se libré mandamiento de
pago en el asunto de la referencia, por las razones expuestas en la parte motiva. '

2.- En los términos y para los efectos de la escritura pablica que obra a folios 90 a 91 del plenario
se reconoce como apoderado principal de la entidad demandada al abogado José Fernando
Torres, identificado con C.C. No. 79.889.216 y portador de la T.P. 122.816 del C.S. de la J., y en
los términos de la sustitucién que milita a folio 89 del plenario se reconoce como apoderado en
sustitucién del mismo extremo al abogado John Edison Valdés Prada, identificado con C.C.
80.901.973 y portador de la T.P. 238.220 del C.S. de la J.

3.- NOTIFIQUESE esta providencia por estado en los términos del Articulo 295 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

NORBERTO MEN

Juez
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Expediente: 11001-3342-051-2016-00610-00
Demandante: LUIS FELIPE LEAL SUAREZ
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

PROCESO EJECUTIVO LABORAL Auto Int. 25

Procede el despacho a proveer sobre el recurso de reposicién interpuesto por la Unidad
Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién
Social-U.G.P.P. contra la providencia del 21 de junio de 2017, por medio de la cual se libré
mandamiento ejecutivo de pago en el asunto de la referencia.

1. ANTECEDENTES
1.1. De la providencia recurrida

Mediante providencia de 21 de junio de 2017 (fls. 76 y 77), este despacho libré mandamiento de
pago en contra de la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccién Social-U.G.P.P., por el valor de los intereses moratorios causados
sobre el monto de la condena impuesta por esta jurisdiccién en sentencias del 13 de noviembre
de 2009, dictada por el Juzgado Séptimo (7°) Administrativo de Descongestién del Circuito
Judicial de Bogota, y el 15 de septiembre de 2011 proferida por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién “B”, desde el 07 de octubre de 2011 (dia siguiente
a la ejecutoria de la providencia de segunda instancia) hasta la fecha del pago efectivo del capital.

1.2, Del recurso de reposicién contra el mandamiento de pago

Mediante memorial radicado el 24 de octubre de 2017 (fls. 93-99), el apoderado de la parte
ejecutada interpuso recurso de reposicién contra el mandamiento de pago del 21 de junio de
2017.

La parte recurrente adujo que, si bien es cierto que la UGPP asumi6é competencia y defensa
judicial al entrar en liquidacién CAJANAL, no es menos cierto que el pago de los intereses
moratorios aqui reclamados debe asumirlo CAJANAL por ser esta la entidad condenada y explicé
las previsiones normativas de liquidacién de CAJANAL y creacién de la UGPP para respaldar sus
argumentos y fundamentar la excepcién de falta de legitimacién en la causa por pasiva.

Argument6é que el mandamiento de pago es incongruente, pues en el proceso ejecutivo se
construye a partir de este principio teniendo en cuenta el titulo, las pretensiones, el auto de
mandamiento de pago y la sentencia, principio que no se observé en el auto que libré
mandamiento de pago al no contener una suma exacta para cada uno de los conceptos
reclamados, pretendiendo que la entidad cumpla una obligacién que no est tazada en debida
forma.

Finalmente, adujo que para el presente caso operd el fendémeno juridico de caducidad si se tiene
en cuenta que los 18 meses que consagra la norma para el cumplimiento de las sentencias no
interrumpe ni debe ser descontado del término de caducidad.

1.3. Del traslado del recurso
Del recurso interpuesto se corrié traslado por Secretaria a la parte ejecutante por el término de

3 dias, de conformidad con lo previsto por el Articulo 110 del C.G.P. (fl. 120), respecto del cual
guardo silencio.
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II. CONSIDERACIONES
2.1. Oportunidad y procedibilidad del recurso de reposicion

Por medio de auto del 21 de junio de 2017, se libr6 mandamiento de pago dentro del expediente
de la referencia (fls. 76 y 77), el cual fue notificado personalmente a la ejecutada el 14 de
noviembre de 2017 (fl. 113). Por ende, el recurso de reposicién interpuesto por la entidad el 24
de octubre de 2017 (fls. 93 a 99) fue presentado dentro de la oportunidad establecida en el
Articulo 318 del C.G.P.

Por otra parte, el inciso 2° del Articulo 430 del C.G.P. dispone que “/l]os requisitos formales del
titulo ejecutivo sélo podran discutirse mediante recurso de reposicion contra el mandamiento
ejecutivo”. A su turno, el numeral 3° del Articulo 442 del Cédigo General del Proceso ordena que
los hechos que configuren excepciones previas deberan alegarse mediante reposicién contra el
mandamiento de pago. Por consiguiente, el recurso interpuesto es procedente.

2.2, Decision del recurso de reposici(’)n

El despacho considera que los argumentos expuestos por la parte recurrente no se encuentran
llamados a prosperar, pues la obligacién objeto de ejecucion le corresponde asumirla a la entidad
ejecutada (UGPP), toda vez que en recientes pronunciamientos, el Consejo de Estado! ha dado
plena aplicacién a lo dispuesto en decisién del 19 de agosto de 2015, expedida por la Sala de
Consulta y Servicio Civil de esa Corporacion, dentro del expediente: 2015-00066-00, por medio
de la cual se resolvié un conflicto de competencia en un caso en el que se reclama el pago de
intereses moratorios por el cumplimiento tardio de un fallo judicial proferido en contra de
CAJANAL EICE en Liquidacién, concluyendo que la UGPP es la llamada a responder, teniendo
en cuenta su relacion con la funcién misional de Cajanal (hoy liquidada), asi:

“..)

Para este punto en concreto se puede determinar que los procesos judiciales y demds
reclamaciones que estuvieran en tramite al momento de la liquidacién de CAJANAL EICE, deben
ser asumidos por la UGPP, ya que le compete asumir todo el tema pensional respecto de las
entidades sobre las cuales se ordend su liquidacién, o se encontraban en tramite de ser liqguidadas.

De talforma, por lo menos a partir del 12 de junio de 2009 y hasta el momento de inclusion en
némina de la pensién del actor por medio de la Resolucién PAP 045100 de 24 de marzo de 2011,
entiéndase a agosto 25 de 2011, y de conformidad con el Decreto 2196 de 2009 y la Ley 1151 de
2011, es la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL ~ UGPP, la_que asumié
competencia para sequir desarrollando la actividad misional de CAJANAL, por demds, también
sus competencias procesales, lo que incluye el pago de intereses ordenado en fallos judiciales.

(.)

Sobre lo alegado por la UGPP, no le asiste la razén cuando expone que la entidad competente para
dar cumplimiento a la orden judicial proferida por el Juzgado Quince (15) Administrativo del
Circuito de Bogota, debe ser CAJANAL EICE en liquidacién. Lo anterior en consideracion, a que
de acuerdo con lo desarrollado por la Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de Estado en
este y otros pronunciamientos anteriores frente a “que la sentencia no se puede escindir o
fraccionar (...) pues el fallo judicial constituye un todo, es un pronunciamiento judicial completo
que debe cumplirse de manera integral”, implica que por haber la UGPP asumido las funciones
de la liquidada CAJANAL, es ast mismo la Entidad llamada a resolver los conflictos juridicos que
nacieron a la vida juridica con ella.

6. Definicion del conflicto planteado

La entidad competente para asumir la competencia del presente conflicto es la Unidad
Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién
Social ~UGPP. La Sala llega a esta conclusién con fundamento en las siguientes consideraciones:

1. Dentro del proceso liquidatorio de CAJANAL EICE EN LIQUIDACION, se conformé el
PATRIMONIO AUTONOMO CAJANAL EICE EN LIQUIDACION PROCESOS Y CONTINGENCIAS
NO MISIONALES, administrado por FIDUAGRARIA, el cual no tiene competencia para conocer
de los procesos nacidos a la vida juridica dentro de la entidad liquidada.

' Subseccion B de la Seccion Segunda del Consejo de Estado, fallo de tutela del 23 de mayo de 2016, consejero ponente:
WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ (E), Expediente No. 11001-03-15-000-2016-01029-00
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2. Siendo CAJANAL EICE EN LIQUIDACION la entidad que profirié la Resolucién PAP 045100
del 24 de marzo de 2011, “Por la cual se reliquida una Pensién de Jubilacién Gracia en
cumplimiento de un fallo proferido por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
— SECCION SEGUNDA SUBSECCION A” y manteniendo la orientacién dictada por esta Sala en
cuanto a que el fallo judicial constituye un todo y es un pronunciamiento judicial completo que
debe cumplirse de manera integral, la competencia para reconocer los intereses de mora
ordenados por el fallo judicial del Juzgado Quince (15) Administrativo del Circuito de Bogotd
debera ser asumido por quien haya continuado con el conocimiento de las funciones misionales y
procesales de la extinta entidad.

De acuerdo al Plan Nacional de Desarrollo 2006 — 2010, Ley 1151 de 2007, el Decreto 169 de 2008,
el Decreto 575 de 2013 y demds normas concordantes, la entidad llamada a continuar la actividad
procesal y misional de la desaparecida CAJANAL EICE EN LIQUIDACION, es la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP.

Adicionalmente, la Sala establecié que de acuerdo con la precisién hecha por la Corte
Constitucional dentro de la Sentencia C-188 de 1999 y a pesar de que la Sentencia dictada por el
Juzgado 15 Administrativo del Circuito de Bogotd el 21 de noviembre de 2007 y que fuera
confirmada por el Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca en sentencia del 31 de
Julio de 2008 no fijé un plazo para el pago de los intereses, st sefialé que el mismo se debe cumplir
dentro de los términos ordenados en el articulo 177 del CCA, de tal forma que los intereses
moratorios deberdn ser calculados a partir de su ejecutoria ocurrida el 21 de agosto de 2008 y
hasta el 25 de julio de 2011 fecha de inclusién del solicitante en la némina de pensionados con la
pension reliquidada.”

Asi mismo, el Consejo de Estado, mediante auto interlocutorio del 30 de junio de 2016, con
ponencia del consejero Willilam Hernandez Goémez, dentro del proceso No.
25000234200020130659501, establecié reglas claras de competencia en la materia y precisé que
las obligaciones que se derivan de una sentencia judicial que reconoce un derecho pensional del
sistema administrado por CAJANAL no hacen parte de su masa liquidatoria y que a partir del 12
de junio de 2013 CAJANAL desapareci6 de la vida juridica y fue sustituida totalmente por la
UGPP, entidad que por su condicién de sucesor de derecho y obligaciones es la llamada a sumir
la defensa de los procesos y el cumplimiento de las sentencias judiciales

En ese orden, el despacho prohija integramente el criterio planteado por el Consejo de Estado en
las providencias en cita, que da lugar a concluir que corresponde a la U.G.P.P. responder por el
pago de intereses derivados del incumplimiento de sentencias que hayan impuesto condenas
contra CAJANAL (liquidada).

Por consiguiente, no tienen asidero las argumentaciones de la apoderada de la parte ejecutada,
referentes a que la UGPP no debe reconocer y pagar los intereses moratorios por el pago tardio
de las condenas impuestas mediante sentencia a la Caja Nacional de Previsién Social EICE en
Liquidacion y, en consecuencia, se resuelve no reponer el auto por medio del cual se libréd
mandamiento de pago.

Ahora bien, en lo atinente a la falta de congruencia del auto por medio del cual se librar

mandamiento de pago, fundamentada en que no se contiene una suma exacta para cada uno de

los conceptos reclamados, pretendiendo que la entidad cumpla una obligacion que no esté tazada

en debida forma, vale sefialar que dentro del tramite de los procesos ejecutivos y con el fin de

determinar “con exactitud el valor al cual asciende la deuda y por el cual se pretende el cobro
0y

por via ejecutiva™, se contempla la etapa de liquidacion del crédito, en la cual el juez de la .
ejecucion debe determinar con exactitud el valor de la obligacién.

En ese orden de ideas, el ordenamiento juridico prevé la liquidacién del crédito como una etapa
del proceso ejecutivo con miras a concretar el valor econémico de la obligacién base de ejecucion,
etapa en la que, ademas, se reviste al juez de la facultad de revisar dicha liquidacién, sea para
aprobarla o para modificarla de conformidad con el Articulo 446 del Cédigo General del Proceso:

“ARTICULO 446. LIQUIDACION DEL CREDITO Y LAS COSTAS. Para la liquidacién del crédito
y las costas, se observaran las siguientes reglas:

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seceidén Tercera, providencia del 11 de noviembre de 2009, C.P.
Ruth Stella Correa Palacio, Exp: 25000-23-26-000-2002-01920-02(32666), Actor: Directorado de Carreteras de Dinamarca.
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1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucién, o notificada la sentencia que
resuelva sobre las excepciones siempre que no sea totalmente favorable al ejecutado cuglquiera
de las partes podrd presentar la liguidacién del crédito con especificacién del capital y de los
intereses causados hasta la fecha de su presentacién, y si fuere el caso de la conversién a moneda
nacional de aquel y de estos, de acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo,
adjuntando los documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

3. De la liguidacién presentada se dard traslado a la otra parte en la forma prevista en el
articulo 110, por el término de tres (3) dias, dentro del cual sélo podrd formular objeciones
relativas al estado de cuenta, para cuyo framite deberd acompariar, so pena de rechazo, una
liquidacién alternativa en la que se precisen los errores puntuales que le atribuye a la liquidacién

objetada.

3. Vencido el traslado. el juez decidird si aprueba o modifica la liquidacién por auto que solo serd
apelable cuando resuelva una objecién o altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se
tramitard en el efecto diferido, no impedird efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros
al ejecutante en la parte que 1o es objeto de apelacidn.

4. De la misma manera se procederd cuando se trate de actualizar la liquidacién en los casos
previstos en la ley, para lo cual se tomard como base la liquidacion que esté en firme.

PARAGRAFO. El Consejo Superior de la Judicatura implementard los mecanismos necesarios
para apoyar a los jueces en lo relacionado con la liquidacién de créditos”. (Subraya fuera del
texto original)

Teniendo en cuenta estas previsiones normativas, el Articulo 430 del Cédigo General del Proceso
dispuso que el juez podrad librar mandamiento de pago en la forma pedida, si fuere
procedente, o en la que aquel considere legal, es decir que la norma no impone la
obligacién de librar el mandamiento por la suma concreta que solicite el demandante, sino que
el despacho puede librar mandamiento en la forma en que considere legal y determinar el valor
concreto en la etapa de liquidacion del crédito.

Sobre el particular, la Seccién Tercera del Consejo de Estado, en vigencia del Cédigo de
Procedimiento Civil, precisé:

“(...) el proceso ejecutivo no finaliza con la sentencia que ordena seguir adelante con la ejecucién
y por ello el Cédigo de Procedimiento Civil establece la fase de la liquidacién del crédito, la cual
supone la determinacién con exactitud del valor actual de la obligacién, adicionada con los intereses
y otros conceptos por los cuales se haya dispuesto la orden de pago, e incluso comprende la fijacién
de su valor de acuerdo con la tasa de cambio, cuando se haya pactado en moneda extranjera’s.

Finalmente, es menester indicar que la orden descrita en el numeral segundo de la parte
resolutiva del mandamiento de pago del 21 de junio de 2017 no implica per se que se deje al
arbitrio de alguna de las partes la liquidacién de la suma ejecutada, pues, tal y como lo prevé el
Articulo 446 citado, corresponde a las partes en la etapa procesal respectiva presentar las
liquidaciones del crédito, las cuales seran objeto de estudio por parte del juez con el fin de
aprobar o modificar la liquidacién respectiva.

Por otra parte, en lo que se refiere a la caducidad de la accién ejecutiva es importante recordar
que la Ley 1437 de 2011, en su Articulo 164, literal k, previé que cuando se pretendiera la
ejecucién con titulos derivados de decisiones judiciales proferidas por la jurisdiccién de lo
Contencioso Administrativo, el término para presentar la correspondiente demanda sera de
cinco (5) afios contados a partir de la exigibilidad de la obligacién en ellos contenida.

Entonces, teniendo en cuenta que las sentencias cuya ejecuciéon se pretende datan del 13 de
noviembre de 2009, dictada por el Juzgado Séptimo (7°) Administrativo de Descongestion del
Circuito Judicial de Bogotd y del 15 de septiembre de 2011, proferida por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién “B”, las cuales quedaron
ejecutoriadas el 06 de octubre de 2011 (fl. 31 vto); sin embargo, su exigibilidad no se origina
en la fecha de ejecutoria, toda vez que la misma para ese momento se encontraba sometida a un
plazo o condicidn, contenida en el Articulo 177 del Cédigo Contencioso Administrativo (vigente
para la época en que se profiri6 la condena), que preveia un plazo de 18 meses a partir de su
ejecutoria so pena de hacerla ejecutable.

31h.
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Lo anterior implica que el proceso ejecutivo solo podria iniciarse una vez vencido el plazo
previsto en dicha disposicién, que para el caso de autos vencié el 06 de abril de 2013, es decir,
que a partir de esta fecha, la parte interesada contaba con un término de cinco (5) aflos para
presentar su demanda ejecutiva (ya sea por virtud del Articulo 136 numeral 11 del Codigo
Contencioso Administrativo o siguiendo los parametros del Articulo 164 literal k de la Ley 1437
de 2011), término que iria hasta el 06 de abril de 2018, evidenciandose que no se encuentra
caducado el presente medio de control.

Asi las cosas, habra que denegarse el recurso de reposicion interpuesto y mantener incélume la
decisién recurrida.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

1.- NO REPONER el auto del 21 de junio de 2017, por el cual se libré mandamiento de pago en
el asunto de la referencia, por las razones expuestas en la parte motiva.

2.- En los términos y para los efectos de la escritura piblica visible a folios 9o y 91 se reconoce
personaria al abogado José Fernando Torres Pefiuela, identificado con C.C. No. 79.889.216 y
portador dela T.P. No. 122.816 del C.S. de laJ., como apoderado genera de la entidad demandada
y conforme al memorial poder visible a folio 92 del plenario, se reconoce personeria a la abogada
Yulian Stefani Rivera Escobar, identificada con C.C. 1.090.411.578 y portadora de la T.P. 239.922
del C.S. de la J., como apoderada en sustitucion del mismo extremo.

3.- NOTIFIQUESE esta providencia por estado en los términos del Articulo 295 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MEND SO PINZO

Juez
AM

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D C.

wor SR LAMR 208,

antehhf‘g_pr anotacién en el Estado
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Procede el despacho a proveer sobre el recurso de reposicién interpuesto por la Unidad
Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién
Social-U.G.P.P. contra la providencia del 21 de junio de 2017, por medio de la cual se libré
mandamiento ejecutivo de pago en el asunto de la referencia.

I. ANTECEDENTES
1.1. De la providencia recurrida

Mediante providencia de 21 de junio de 2017 (fls. 107 y 108), este despacho libré6 mandamiento
de pago en contra de la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccién Social-U.G.P.P., por el valor de los intereses moratorios causados
sobre el monto de la condena impuesta por esta jurisdiccién en sentencias del 24 de julio de
2009, dictada por el Juzgado Séptimo (7°) Administrativo de Descongestién del Circuito Judicial
de Bogot4, y el 27 de enero de 2011 proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccion Segunda, Subseccion “A” adicionada el 24 de marzo de 2011, desde el 05 de abril de 2011
(dia siguiente a la ejecutoria de la providencia de segunda instancia) hasta la fecha del pago
efectivo del capital.

1.2. Del recurso de reposicion contra el mandamiento de pago

Mediante memorial radicado el 24 de octubre de 2017 (fls. 124-130), el apoderado de la parte
ejecutada interpuso recurso de reposiciéon contra el mandamiento de pago del 21 de junio de
2017.

La parte recurrente adujo que, si bien es cierto que la UGPP asumi6 competencia y defensa
judicial al entrar en liquidacion CAJANAL, no es menos cierto que el pago de los intereses
moratorios aqui reclamados debe asumirlo CAJANAL por ser esta la entidad condenada y explico
las previsiones normativas de liquidacion de CAJANAL y creacién de la UGPP para respaldar sus
argumentos y fundamentar la excepcién de falta de legitimacién en la causa por pasiva.

Argumenté que el mandamiento de pago es incongruente, pues el proceso ejecutivo se construye
a partir de este principio teniendo en cuenta el titulo, las pretensiones, el auto de mandamiento
de pago y la sentencia, principio que no se observé en el auto que libré mandamiento de pago al
no contener una suma exacta para cada uno de los conceptos reclamados, pretendiendo que la
entidad cumpla una obligacién que no esta tazada en debida forma.

Finalmente, adujo que para el presente caso operd el fenémeno juridico de caducidad si se tiene
en cuenta que los 18 meses que consagra la norma para el cumplimiento de las sentencias no
interrumpe ni debe ser descontado del término de caducidad.

1.3. Del traslado del recurso
Del recurso interpuesto se corrié traslado por Secretaria a la parte ejecutante por el término de

3 dias, de conformidad con lo previsto por el Articulo 110 del C.G.P. (fl. 153), respecto del cual
guardé silencio. '
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II. CONSIDERACIONES
2.1. Oportunidad y procedibilidad del recurso de reposicion

Por medio de auto del 21 de junio de 2017 se libr6 mandamiento de pago dentro del expediente
de la referencia (fls. 107 y 108), el cual fue notificado personalmente a la ejecutada el 14 de
noviembre de 2017 (fl. 144). Por ende, el recurso de reposicién interpuesto por la entidad el 24
de octubre de 2017 (fls. 124 a 130) fue presentado dentro de la oportunidad establecida en el
Articulo 318 del C.G.P.

Por otra parte, el inciso 2° del Articulo 430 del C.G.P. dispone que “[l]os requisitos formales del
titulo ejecutivo sélo podran discutirse mediante recurso de reposicion contra el mandamiento
ejecutivo”. A su turno, el numeral 3° del Articulo 442 del Cédigo General del Proceso ordena que
los hechos que configuren excepciones previas deberdn alegarse mediante reposicién contra el
mandamiento de pago. Por consiguiente, el recurso interpuesto es procedente.

2.2. Decision del recurso de reposicion

El despacho considera que los argumentos expuestos por la parte recurrente no se encuentran
llamados a prosperar, pues la obligacién objeto de ejecucién le corresponde asumirla a la entidad
ejecutada (UGPP), toda vez que en recientes pronunciamientos, el Consejo de Estado! ha dado
plena aplicacién a lo dispuesto en decisién del 19 de agosto de 2015, expedida por la Sala de
Consulta y Servicio Civil de esa Corporacion, dentro del expediente: 2015-00066-00, por medio
de la cual se resolvié un conflicto de competencia en un caso en el que se reclama el pago de
intereses moratorios por el cumplimiento tardio de un fallo judicial proferido en contra de
CAJANAL EICE en Liquidacién, concluyendo que la UGPP es la llamada a responder, teniendo
en cuenta su relacién con la funcién misional de Cajanal (hoy liquidada), asi:

“..)

Para este punto en concreto se puede determinar que los procesos judiciales y demds
reclamaciones que estuvieran en tramite al momento de la liquidacién de CAJANAL EICE, deben
ser asumidos por la UGPP, ya que le compete asumir todo el tema pensional respecto de las
entidades sobre las cuales se ordendé su liquidacién, o se encontraban en tramite de ser liquidadas.

De tal forma, por lo menos a partir del 12 de junio de 2009 y hasta el momento de inclusién en
némina de la pensién del actor por medio de la Resolucién PAP 045100 de 24 de marzo de 2011,
entiéndase a agosto 25 de 2011, y de conformidad con el Decreto 2196 de 2009 y la Ley 1151 de
2011, es la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP, la_que asumi6
competencia para sequir desarrollando la actividad misional de CAJANAL, por demds, también
sus competencias procesales, lo que incluye el pago de intereses ordenado en fallos judiciales.

(.)

Sobre lo alegado por la UGPP, no le asiste la razén cuando expone que la entidad competente para
dar cumplimiento a la orden judicial proferida por el Juzgado Quince (15) Administrativo del
Circuito de Bogotd, debe ser CAJANAL EICE en liquidacién. Lo anterior en consideracion, a que
de acuerdo con lo desarrollado por la Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de Estado en
este y otros pronunciamientos anteriores frente a “que la sentencia no se puede escindir o
fraccionar (...) pues el fallo judicial constituye un todo, es un pronunciamiento judicial completo
que debe cumplirse de manera integral”, implica que por haber la UGPP asumido las funciones
de la liquidada CAJANAL, es asi mismo la Entidad llamada a resolver los conflictos juridicos que
nacieron a la vida juridica con ella.

6. Definicién del eonflicto planteado

La entidad competente para asumir la competencia del presente conflicto es la Unidad
Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién
Social —-UGPP. La Sala llega a esta conclusién con fundamento en las siguientes consideraciones:

1. Dentro del proceso liquidatorio de CAJANAL EICE EN LIQUIDACION, se conformé el
PATRIMONIO AUTONOMO CAJANAL EICE EN LIQUIDACION PROCESOS Y CONTINGENCIAS
NO MISIONALES, administrado por FIDUAGRARIA, el cual no tiene competencia para conocer
de los procesos nacidos a la vida juridica dentro de la entidad liquidada.

' Subseccién B de la Seccién Segunda del Consejo de Estado, fallo de tutela del 23 de mayo de 2016, consejero ponente:
WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ (E), Expediente No. 11001-03-15-000-2016-01029-00
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2. Siendo CAJANAL EICE EN LIQUIDACION la entidad que profirié la Resolucién PAP 045100
del 24 de .marzo de 2011, “Por la cual se reliquida una Pensién de Jubilacién Gracia en
cumplimiento de un fallo proferido por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
— SECCION SEGUNDA SUBSECCION A” y manteniendo la orientacién dictada por esta Sala en
cuanto a que el fallo judicial constituye un todo y es un pronunciamiento judicial completo que
debe cumplirse de manera integral, la competencia para reconocer los intereses de mora
ordenados por el fallo ]udlcml del Juzgado Quince (15) Administrativo del Circuito de Bogotd
debera ser asumido por quien haya continuado con el conocmuento de las funciones misionales y
procesales de la extinta entidad.

De acuerdo al Plan Nacional de Desarrollo 2006 — 2010, Ley 1151 de 2007, el Decreto 169 de 2008,
el Decreto 575 de 2013 y demds normas concordantes, la entidad llamada a continuar la actividad
procesal y misional de la desaparecida CAJANAL EICE EN LIQUIDACION, es la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP.

Adicionalmente, la Sala establecié que de acuerdo con la precisién hecha por la Corte
Constitucional dentro de la Sentencia C-188 de 1999 y a pesar de que la Sentencia dictada por el
Juzgado 15 Administrativo del Circuito de Bogotd el 21 de noviembre de 2007 y que fuera
confirmada por el Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca en sentencia del 31 de
Julio de 2008 no fijé un plazo para el pago de los intereses, st sefial6 que el mismo se debe cumplir
dentro de los términos ordenados en el articulo 177 del CCA, de tal forma que los intereses
moratorios deberdn ser calculados a partir de su ejecutoria ocurrida el 21 de agosto de 2008 y
hasta el 25 de julio de 2011 fecha de inclusién del solicitante en la némina de pensionados con la
pension reliquidada.”

Asi mismo, el Consejo de Estado, mediante auto interlocutorio del 30 de junio de 2016, con
ponencia del consejero William Hernandez Goémez, dentro del proceso No.
25000234200020130659501, estableci6 reglas claras de competencia en la materia y precisé que
las obligaciones que se derivan de una sentencia judicial que reconoce un derecho pensional del
sistema administrado por CAJANAL no hacen parte de su masa liquidatoria y que a partir del 12
de junio de 2013 CAJANAL desaparecié de la vida juridica y fue sustituida totalmente por la
UGPP, entidad que por su condicién de sucesor de derecho y obligaciones es la llamada a sumir
la defensa de los procesos y el cumplimiento de las sentencias judiciales

En ese orden, el despacho prohija integramente el criterio planteado por el Consejo de Estado en
las providencias en cita, que da lugar a concluir que corresponde a la U.G.P.P. responder por el
pago de intereses derivados del incumplimiento de sentencias que hayan impuesto condenas
contra CAJANAL (liquidada).

Por consiguiente, no tienen asidero las argumentaciones de la apoderada de la parte ejecutada,
referentes a que la UGPP no debe reconocer y pagar los intereses moratorios por el pago tardio
de las condenas impuestas mediante sentencia a la Caja Nacional de Previsién Social EICE en
Liquidacién y, en consecuencia, se resuelve no reponer el auto por medio del cual se librd
mandamiento de pago.

Ahora bien, en lo atinente a la falta de congruencia del auto por medio del cual se librar
mandamiento de pago, fundamentada en que no se contiene una suma exacta para cada uno de
los conceptos reclamados, pretendiendo que la entidad cumpla una obligacién que no esté tazada
en debida forma, vale sefialar que dentro del tramite de los procesos ejecutivos y con el fin de
determinar “con exactitud el valor al cual asciende la deuda y por el cual se pretende el cobro
por via ejecutiva’™, se contempla la etapa de liquidacion del crédito, en la cual el j juez de la
ejecucion debe determinar con exactitud el valor de la obligacién.

Asi, el ordenamiento juridico prevé la liquidacion del crédito como una etapa del proceso
gjecutivo con miras a concretar el valor econémico de la obligacién base de ejecucion, etapa en
la que, ademas, se reviste al juez de la facultad de revisar dicha liquidacién, sea para aprobarla o
para modificarla de conformidad con el Articulo 446 del Cédigo General del Proceso:

“ARTICULO 446. LIQUIDACION DEL CREDITO Y LAS COSTAS. Para la liquidacién del crédito
y las costas, se observardn las siguientes reglas:

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, providencia del 11 de noviembre de 2009, C.P.
Ruth Stella Correa Palacio, Exp: 25000-23-26-000-2002-01920-02(32666), Actor: Directorado de Carreteras de Dinamarca.
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1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucién, o notificada la sentencia que
resuelva sobre las excepciones siempre que no sea totalmente favorable al ejecutado cualquiera
de las partes podrd presentar la liquidacién del crédito con especificacién del capital y de los
intereses causados hasta la fecha de su presentacién. y si fuere el caso de la conversién a moneda
nacional de aquel y de estos, de acuerdo con lo_dispuesto en el mandamiento ejecutivo,
adjuntando los documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

3. De la liquidacién presentada se dard traslado a la otra parte en la forma prevista en el
articulo 110, por el término de tres (3) dias. dentro del cual sélo podrd formular objeciones
relativas al estado de cuenta, para cuyo trémite deberd acompanar, so pena de rechazo, una
liquidacién alternativa en la que se precisen los errores puntuales gue le atribuye a la liquidacién

objetada.

2. Vencido el traslado, el juez decidird si aprueba o modifica la liquidacién por auto que solo serd
apelable cuando resuelva una objecién o altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se
tramitard en el efecto diferido, no impedird efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros
al ejecutante en la parte que no es objeto de apelacién.

4. De la misma manera se procederd cuando se trate de actualizar la liquidacién en los casos
previstos en la ley, para lo cual se tomard como base la liquidacién que esté en firme.

PARAGRAFO. El Consejo Superior de la Judicatura implementard los mecanismos necesarios
para apoyar a los jueces en lo relacionado con la liquidacién de créditos”. (Subraya fuera del
texto original)

Teniendo en cuenta estas previsiones normativas, el Articulo 430 del Coédigo General del Proceso
dispuso que el juez podrad librar mandamiento de pago en la forma pedida, si fuere
procedente, o en la que aquel considere legal, es decir que la norma no impone la
obligacién de librar el mandamiento por la suma concreta que solicite el demandante, sino que
el despacho puede librar mandamiento en la forma en que considere legal y determinar el valor
concreto en la etapa de liquidacién del crédito.

Sobre el particular, la Secciéon Tercera del Consejo de Estado, en vigencia del Codigo de
Procedimiento Civil, preciso:

“(...) el proceso ejecutivo no finaliza con la sentencia que ordena seguir adelante con la ejecucion
y por ello el Cédigo de Procedimiento Civil establece la fase de la liquidacién del crédito, la cual
supone la determinacién con exactitud del valor actual de la obligacion, adicionada con los intereses
y otros conceptos por los cuales se haya dispuesto la orden de pago, e incluso comprende la fijacion
de su valor de acuerdo con la tasa de cambio, cuando se haya pactado en moneda extranjera’s.

Finalmente, es menester indicar que la orden descrita en el numeral segundo de la parte
resolutiva del mandamiento de pago del 21 de junio de 2017 no implica per se que se deje al
arbitrio de alguna de las partes la liquidacion de la suma ejecutada, pues, tal y como lo prevé el
Articulo 446 citado, corresponde a las partes en la etapa procesal respectiva presentar las
liquidaciones del crédito, las cuales seran objeto de estudio por parte del juez con el fin de
aprobar o modificar la liquidacion respectiva.

Por otra parte, en lo que se refiere a la caducidad de la accién ejecutiva es importante recordar
que la Ley 1437 de 2011, en su Articulo 164, literal k, previé que cuando se pretendiera la
ejecucién con titulos derivados de decisiones judiciales proferidas por la jurisdicciéon de lo
Contencioso Administrativo, el término para presentar la correspondiente demanda serd de
cinco (5) afios contados a partir de la exigibilidad de la obligacion en ellos contenida.

Entonces, teniendo en cuenta que las sentencias cuya ejecucion se pretende datan del 24 de julio
de 2009, dictada por el Juzgado Séptimo (7°) Administrativo de Descongestién del Circuito
Judicial de Bogota y del 27 de enero de 2011, proferida por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién “A” adicionada el 24 de marzo de 2011, las cuales
quedaron ejecutoriadas el 04 de abril de 2011 (fl. 44); sin embargo, su exigibilidad no se
origina en la fecha de ejecutoria, toda vez que la misma para ese momento se encontraba
sometida a un plazo o condicién, contenida en el Articulo 177 del Coédigo Contencioso
Administrativo (vigente para la época en que se profirié la condena), que preveia un plazo de 18
meses a partir de su ejecutoria so pena de hacerla ejecutable.

31h.
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Lo anterior implica que el proceso ejecutivo solo podria iniciarse una vez vencido el plazo
previsto en dicha disposicién, que para el caso de autos venci6 el 04 de octubre de 2012, es
decir, que a partir de esta fecha, la parte interesada contaba con un término de cinco (5) afios
para presentar su demanda ejecutiva (ya sea por virtud del Articulo 136 numeral 11 del Cédigo
Contencioso Administrativo o siguiendo los pardmetros del Articulo 164 literal k de la Ley 1437
de 2011), término que iria hasta el 04 de octubre de 2017, evidenciandose que no se encuentra
caducado el presente medio de control.

Asi las cosas, habra que denegarse el recurso de reposicién interpuesto y mantener incolume la
decisién recurrida.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

1.- NO REPONER el auto del 21 de junio de 2017, por el cual se libré mandamiento de pago en
el asunto de la referencia, por las razones expuestas en la parte motiva.

2.- En los términos y para los efectos de la escritura ptblica visible a folios 121y 122 se reconoce
personaria al abogado José Fernando Torres Pefiuela, identificado con C.C. No. 79.889.216 y
portador de la T.P. No. 122.816 del C.S. de la J., como apoderado general de la entidad
demandada y conforme al memorial poder visible a folio 123 del plenario, se reconoce personeria
a la abogada Yulian Stefani Rivera Escobar, identificada con C.C. 1.090.411.578 y portadora de
la T.P. 239.922 del C.S. de la J., como apoderada en sustitucién del mismo extremo.

3.- NOTIFIQUESE esta providencia por estado en los términos del Articulo 295 del C.G.P.

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE

(W),

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy ‘ —1-.§ Milp 7“1?\ se notifica el auto

anterioeg-por anotacién en el Estado

AM

SECRETARIO
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Demandante: LILIA IVONNE NINO ROZO

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-DIRECCION GENERAL
DE SANIDAD MILITAR

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 373

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con el tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a las partes el dia cinco (5) de abril de dos mil dieciocho (2018), a
las diez de la mafiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el
Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 17 de la Sede Judicial del CAN.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la
audiencia inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacién de la entidad, en la que
conste la decisiéon y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia.
Lo anterior, seglin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

De conformidad con el memorial radicado por la entidad demanda visto a folio 382, por medio
del cual se otorgd poder a la abogada LUISA XIMENA HERNANDEZ PARRA, identificada con
C.C. No. 52.386.018 y Tarjeta Profesional No. 139.800 del Consejo Superior de la Judicatura,
este despacho procedera a reconocerle personeria en los términos y con los alcances del poder
conferido por cumplir con los requisitos del Articulo 74 del C.G.P.

Para finalizar, por Secretaria corrase traslado de las excepciones propuestas por la demandada
conforme lo establecido en los Articulos 175 del C.P.A.C.A y 110 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia cinco (5) de abril de dos mil
dieciocho (2018), a las diez de la mafana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 17 de la Sede Judicial del CAN.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del
acta proferida por el comité conciliacién de la entidad, en la que conste la decisién y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

" TERCERO.- Reconocer personeria a la abogada LUISA XIMENA HERNANDEZ PARRA,
.identificada con C.C. No. 52.386.018 y Tarjeta Profesional No. 139.800 del Consejo Superior de
la Judicatura, como apoderada judicial de la parte demandada, en los términos y para los fines
del memorial poder visto a folio 382 del expediente.

CUARTO.- Por Secretaria, corrase traslado de las excepciones propuestas por la demandada
conforme lo establecido en los Articulos 175 del C.P.A.C.A y 110 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MEND] 0 PINZO
Juez
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Demandante: MARIA ESPERANZA NOEL TORRES

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO >Aut0. Sust. No. 372

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con el tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a las partes el dia cuatro (4) de abril de dos mil dieciocho (2018), a
las doce del dia (12:00 p. m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el Articulo
180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 7 de la Sede Judicial del CAN.

Igualmente, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial, copia del
acta proferida por el comité conciliacién de la entidad, en la que conste la decisién y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el Numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

Visto el memorial que obra a folio 72 a 76 del expediente se tiene que la parte demandada,
Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES, otorgd poder al abogado JOSE
OCTAVIO ZULUAGA RODRIGUEZ, identificado con C.C. No. 79.266.852 y Tarjeta Profesional
No. 98.660 del Consejo Superior de la Judicatura, y de la sustitucién efectuada por él al
abogado HOLLMAN DAVID AYALA ANGULO, identificado con C.C. No. 1.023.873.776 y T.P.
No. 213.944 del Consejo Superior de la Judicatura (fl. 76), para actuar en nombre y
representaciéon de la entidad demandada, razén por la cual este despacho procederd a
reconocerles personeria en los términos y con los alcances del poder y la sustitucién conferida
por cumplir con los requisitos del Articulo 74 del C.G.P.

Para finalizar, por Secretaria cérrase traslado de las excepciones propuestas por la demandada
conforme lo establecido en los Articulos 175 del C.P.A.C.A y 110 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO.- Se CITA a las partes el dia cuatro (4) de abril de dos mil dieciocho
(2018), a las doce del dia (12:00 p. m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata
el Articulo 180 del C.P.A.C.A,, en la Sala No. 7 de la Sede Judicial del CAN.

SEGUNDO.- Se INSTA a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial, copia del
acta proferida por el comité conciliacién de la entidad, en la que conste la decisién y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el Numeral 8° del
Articulo 180 ibidem. :

TERCERO.- Reconocer personeria al abogado JOSE OCTAVIO ZULUAGA RODRIGUEZ,
identificado con C.C. No. 79.266.852 y Tarjeta Profesional No. 98.660 del Consejo Superior de
la Judicatura, como apoderado judicial de la parte demandada, en los términos y para los fines
del memorial poder visto a folio 772, asi como al abogado HOLLMAN DAVID AYALA ANGULO,
identificado con C.C. No. 1.023.873.776 y T.P. No. 213.944 del Consejo Superior de la
Judicatura, en los términos y con los alcances de la sustituciéon al poder obrante a folio 76 del
expediente.

CUARTO.- Por Secretaria, corrase traslado de las excepciones propuestas por la demandada
conforme lo establecido en los Articulos 175 del C.P.A.C.A y 110 del C.G.P.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., trece (13) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2017-00375-00
Demandante: ROMULO VALBUENA NAVARRO
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 3741

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con el tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a las partes el dia veintitrés (23) de marzo de dos mil dieciocho
(2018), a las nueve de la mafiana (9:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de
que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A,, en la Sala que se indicar4 en la secretaria del despacho.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la
audiencia inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacién de la entidad, en la que
conste la decisién y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia.
Lo anterior, segin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem. '

De conformidad con el memorial radicado por la entidad demanda visto a folios 82 a 84, por -
medio del cual se otorgd poder al abogado CARLOS ARTURO ORJUELA GONGORA,
identificado con C.C. No. 17.174.115 y Tarjeta Profesional No. 6.491 del Consejo Superior de la
Judicatura, este despacho procedera a reconocerle personeria en los términos y con los
alcances del poder conferido por cumplir con los requisitos del Articulo 74 del C.G.P.

Para finalizar, por Secretaria corrase traslado de las excepciones propuestas por la demandada
conforme lo establecido en los Articulos 175 del C.P.A.C.Ay 110 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia veintitrés (23) de marzo de dos mil
dieciocho (2018), a las nueve de la mafiana (9:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A,, en la Sala que se indicar4 en la secretaria del
despacho.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del
acta proferida por el comité conciliacién de la entidad, en la que conste la decisién y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

TERCERO.- Reconocer personeria al abogado CARLOS ARTURO ORJUELA GONGORA,
identificado con C.C. No. 17.174.115 y Tarjeta Profesional No. 6.491 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderado judicial de la parte demandada, en los términos y para los fines
del memorial poder visto a folios 82 a 84 del expediente.

CUARTO.- Por Secretaria, corrase traslado de las excepciones propuestas por la demandada
conforme lo establecido en los Articulos 175 del C.P.A.C.A y 110 del C.G.P.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogotd, D.C., 13 MAR. 2018

Expediente: 11001-3342-051-2017-00354-00

Demandante: JULIETA ROJAS VEGA

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 243

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con e] tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a los sujetos procesales el dia veintitrés (23) de marzo de dos mil
dieciocho (2018), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la sala que se indicar4 en la Secretaria de
este despacho.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la
audiencia inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacién de la entidad, en la que
conste la decision y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia.
Lo anterior, segin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

Visto el memorial que obra a folio 178 del expediente, se tiene que la parte demandada,
Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES, otorgé poder al abogado JOSE
OCTAVIO ZULUAGA RODRIGUEZ, identificado con C.C. No. 79.266.852 y Tarjeta Profesional
No. 98.660 del Consejo Superior de la Judicatura, para que la represente judicialmente dentro
del proceso de la referencia. De acuerdo a lo anterior, y por cumplir con los requisitos del
Articulo 74 del C.G.P., recondzcasele personeria para actuar como apoderado principal de la
parte demandada, y al abogado HOLMAN DAVID AYALA ANGULO, identificado con C.C. No.
1.023.873.776 y T.P. No. 213.944 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada
sustituta, para los fines y efectos de la sustitucién conferida, visible a folio 184.

Para finalizar, por Secretarfa, cérrase traslado de las excepciones propuestas conforme lo
establecido en el Art. 175 del C.P.A.C.A. y 110 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia veintitrés (23) de marzo de dos mil
dieciocho (2018), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la sala que se indicar4 en la Secretaria de
este despacho.

SEGUNDO.- INSTAR 2 la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del
acta proferida por el comité conciliacién de la entidad, en la que conste la decisién y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

TERCERO.- Reconocer personeria a los abogados JOSE OCTAVIO ZULUAGA RODRIGUEZ,
identificado con C.C. No. 79.266.852 y Tarjeta Profesional No. 98.660 del Consejo Superior. de
la Judicatura, y HOLMAN DAVID AYALA ANGULO, identificado con C.C. No. 1.023.873.776 y
T.P. No. 213.944 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado principal y sustituto,

respectivamente. para los fines v efectos del poder vla s



Expediente: 11001-3342-051-2017-00354-00

Demandante: JULIETA ROJAS VEGA

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUARTO.- Por Secretaria, corrase traslado de las excepciones propuestas por la demandada
conforme lo establecido en el Art. 175 del C.P.A.C.A. y 110 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., I3 HAR 2018 : ’

Expediente: 11001-3342-051-2017-00411-00

Demandante: HERMES FONSECA OROZCO

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 2% 6

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con el tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a los sujetos procesales el dia once (11) de abril de dos mil dieciocho
(2018), a las nueve de la mafiana (9:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de
que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la sala 18.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la
audiencia inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacién de la entidad, en la que
conste la decisién y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia.
Lo anterior, segtn lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

Visto el memorial que obra a folio 78 del expediente, se tiene que la parte demandada,
Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES, otorgd poder al abogado JOSE
OCTAVIO ZULUAGA RODRIGUEZ, identificado con C.C. No. 79.266.852 y Tar jeta Profesmnal
No. 98.660 del Consejo Superior de la Judicatura, para que la represente judicialmente dentro
del proceso de la referencia. De acuerdo a lo anterior, y por cumplir con los requisitos del
Articulo 74 del C.G.P., recondzcasele personeria para actuar como apoderado principal de la
parte demandada, y al abogado HOLMAN DAVID AYALA ANGULO, identificado con C.C. No.
1.023.873.776 y T.P. No. 213.944 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada
sustituta, para los fines y efectos de la sustitucién conferida, visible a folio 85.

Para finalizar, por Secretaria, corrase traslado de las excepciones propuestas conforme lo
establecido en el Art. 175 del C.P.A.C.A. y 110 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el J UZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia once (11) de abril de dos mil
dieciocho (2018), a las nueve de la mafiana (9:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la sala 18.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del
acta proferida por el comité conciliacién de la entidad, en la que conste la decisién y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la réferencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

TERCERO.- Reconocer personeria a los abogados JOSE OCTAVIO ZULUAGA RODRIGUEZ,
identificado con C.C. No. 79.266.852 y Tarjeta Profesional No. 98.660 del Consejo Superior de
la Judicatura, y HOLMAN DAVID AYALA ANGULO, identificado con C.C. No. 1.023.873.776 y
T.P. No. 213.944 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado principal y sustituto,
respectivamente, para los fines y efectos del poder y la sustitucién conferida.




Expediente: 11001-3342-051-2017-00411-00

Demandante: HERMES FONSECA OROZCO

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUARTO.- Por Secretaria, corrase traslado de las excepciones propuestas por la demandada
conforme lo establecido en el Art. 175 del C.P.A.C.A. y 110 del C.G.P.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C. " T
080t DL 19 MAR 2018
Expediente: 11001-3342-051-2017-00383-00
Demandante: LISANDRO FLOREZ GUERRA
Demandado:’ NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIiA NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 2497

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con el tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a los sujetos procesales el dia veintitrés (23) de marzo de dos mil
dieciocho (2018), a las once de la maifiana (11:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A, en la sala que se indicara en la secretaria de
este despacho.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la
audiencia inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacién de la entidad, en la que
conste la decisiéon y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia.
Lo anterior, segin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

Visto el memorial que obra a folio 75 del expediente, se tiene que la parte demandada, otorgd
poder al abogado NICOLAS ALEXANDER VALLEJO CORREA, identificado con C.C. No.
1.030.613.156 y Tarjeta Profesional No. 288.694 del Consejo Superior de la Judicatura, para
que la represente judicialmente dentro del proceso de la referencia. De acuerdo a lo anterior, y
por cumplir con los requisitos del Articulo 74 del C.G.P., recondzcasele personeria para actuar
como apoderado principal de la parte demandada.

Para finalizar, por Secretaria, corrase traslado de las excepciones i)1‘0puestas conforme lo
establecido en el Art. 175 del C.P.A.C.A. y 110 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C., o

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia veintitrés (23) de marzo de dos mil
dieciocho (2018), a las once de la maiiana (11:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la sala que se indicara en la secretaria de
este despacho.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del
acta proferida por el comité conciliacion de la entidad, en la que conste la decisiéon y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

TERCERO.- Reconocer personeria al abogado NICOLAS ALEXANDER VALLEJO CORREA,
identificado con C.C. No. 1.030.613.156 y Tarjeta Profesional No. 288.694 del Consejo Superior
de la Judicatura, como apoderado principal de la entidad demandad, para los fines y efectos del
poder conferido.
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Expediente: 11001-3342-051-2017-00383-00

Demandante: LISANDRO FLOREZ GUERRA

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUARTO.- Por Secretaria, corrase traslado de las excepciones propuestas por la demandada
conforme lo establecido en el Art. 175 del C.P.A.C.A. y 110 de] C.G.P.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., 1 3 MAR, Zm&-—

Expediente: 11001-3342-051-2017-00416-00

Demandante: RUBY’ZORAIDA GARZON MORENO i

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 2 1&

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, i 1ngresa el proceso al despacho para continuar
con el tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a-las partes el dia veintitrés (23) de marzo de dos mil dieciocho
(2018), a las doce meridiano (12:00 m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de que
trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A,, en la sala que se indicar4 en la secretaria de este despacho.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la
audiencia inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacién de la entidad, en la que:
conste la dec151on y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia.

Lo anterior, segin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

De conformidad con el memorial radicado por la entidad demanda visto a folios 28 a 31, por
medio del cual se otorgd poder a la abogada DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES,
identificada con C.C. No. 52.967.961 y Tarjeta Profesional No. 243.827 del Consejo Superior de
la Judicatura, y de la sustitucion efectuada por ella al abogado JEYSSON ALIRIO CHOCONTA
BARBOSA, identificado con C.C. No. 1.033.706.367 y T.P. No. 271.763 del Consejo Superior de
la Judicatura (fl. 27), este despacho procederé a reconocerles personeria en los términos y con
los alcances del poder y la sustitucién conferida por cumplir con los requisitos del Articulo 74
del C.G.P.

Igualmente se aceptard la renuncia a la sustitucién de poder presentada por el abogado
JEYSSON ALIRIO CHOCONTA BARBOSA, identificado con C.C. No. 1.033.706.367 y T.P. No.
271.763 del Consejo Superior de la Judicatura, por cumplir los requisitos del Articulo 76 del
C.G.P.

Para finalizar, respecto al memorial visto a folios 34 a 59 presentado por la abogada EDNA
CAROLINA OLARTE MARQUEZ, identificada con C.C. No. 1.016.005.949 y T.P. 188.735 del
Consejo Superior de la Judicatura, en nombre de la Secretaria de Educacién de Bogota, por
medio del cual contest6 la-demanda de la referencia, este estrado judicial no procederé a
efectuar pronunciamiento alguno, como quiera que conforme al Auto Interlocutorio No. 1561
del 15 de noviembre de 2017 (fl. 14) la entidad accionada es la Naciéon-Ministerio de Educacién
Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia veintitrés (23) de marzo de dos mil
dieciocho (2018), a las doce meridiano (12:00 m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la sala que se indicar4 en la secretaria de
este despacho.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del
acta proferida por el comité conciliacién de la entidad, en la que conste la decision y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
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Expediente: 11001-3342-051-2017-00416-00

Demandante: RUBY ZORAIDA GARZON MORENO

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

TERCERO.- Reconocer personeria a la abogada DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES,
identificada con C.C. No. 52.967.961 y Tarjeta Profesional No. 243.827 del Consejo Superior de
la Judicatura, como apoderada judicial de la parte demandada, en los términos y para los fines
del memorial poder visto a folio 28, asi como al abogado JEYSSON ALIRIO CHOCONTA
BARBOSA, identificado con C.C. No. 1.033.706.367 y T.P. No. 271.763, en los términos y con
los alcances de la sustitucién al poder obrante a folio 27 del expediente.

CUARTO.- Aceptar la renuncia a la sustitucion de poder presentada por el abogado JEYSSON
ALIRIO CHOCONTA BARBOSA, identificado con C.C. No. 1.033.706.367 y T.P. No. 271.763 del
Consejo Superior de la Judicatura, segtin lo expuesto.

QUINTO.- Respecto al memorial visto a folios 34 a 59, no efectuar pronunciamiento alguno,
de acuerdo con lo expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMP
NORBQQ%l MENDIVE PINZON
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., 13 MAR 2018

Expediente: 11001-3342-051-2017-00393-00
Demandante: JAIME MORA MUNOZ
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 249

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con el tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a los sujetos procesales el dia once (11) ‘de abril de dos mil dieciocho
(2018), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de
que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 18 de la Sede Judicial de]l CAN.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la
audiencia inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacién de la entidad, en la que
conste la decisién y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia.
Lo anterior, segiin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

Vista la escritura publica que obra a folios 95 a 96 del expediente, se tiene que la parte
demandada, otorgé poder general al abogado JOSE FERNANDO TORRES PENUELA,
identificado con C.C. No. 79.889.216 y Tarjeta Profesional No. 122.816 del Consejo Superior de
la Judicatura, para que la represente judicialmente dentro del proceso de la referencia. De
acuerdo a lo anterior, y por cumplir con los requisitos del Articulo 74 del C.G.P., reconézcasele
personerfa para actuar como apoderado principal de la parte demandada, y a la abogada
YULIAN STEFANI RIVERA ESCOBAR, identificada con C.C. No. 1.090.411.578 y T.P. No.
239.922 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado sustituto, para los fines y
efectos de la sustitucidon conferida, visible a folio 94.

Para finalizar, por Secretaria, corrase traslado de las excepciones propuestas conforme lo
establecido en el Art. 175 del C.P.A.C.A. y 110 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL -

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia once (11) de abril de dos mil
dieciocho (2018), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 18 de la Sede Judicial del CAN.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del
acta proferida por el comité conciliacién de la entidad, en la que conste la decisién y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.




Expediente:  11001-3342-051-2017-00393-00

Demandante: JAIME MORA MUNOZ

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

TERCERO.- Reconocer personeria a los abogados JOSE FERNANDO TORRES PENUELA,
identificado con C.C. No. 79.889.216 y Tarjeta Profesional No. 122.816 del Consejo Superior de
la Judicatura, y YULIAN STEFANI RIVERA ESCOBAR, identificada con C.C. No. 1.090.411.578
y T.P. No. 239.922 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado principal y
sustituto, respectivamente, para los fines y efectos del poder y la sustituciéon conferida.

CUARTO.- Por Secretaria, corrase traslado de las excepciones propuestas por la demandada
conforme lo establecido en el Art. 175 del C.P.A.C.A. y 110 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., 13 MAR. 2018

Expediente: 11001-3342-051-2017-00427-00

Demandante: LEONORA BARRAGAN BEDOYA 3

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 35©

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con el tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a los sujetos procesales el dia cinco (5) de abril de dos mil dieciocho
(2018),-a las once de la manana (11:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de
que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la sala 17.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la
audiencia inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliaciéon de la entidad, en la que
conste la decision y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia.
Lo anterior, segiin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

Visto el memorial que obra a folio 77 del expediente, se tiene que la parte demandada, otorgé
poder a la abogada CRISTINA MORENO LEON, identificada con C.C. No. 52.184.070 y Tarjeta
Profesional No. 178.766 del Consejo Superior de la Judicatura, para que la represente
judicialmente dentro del proceso de la referencia. De acuerdo a lo anterior, y por cumplir con
los requisitos del Articulo 74 del C.G.P., recondzcasele personeria para actuar como apoderada
principal de la parte demandada.

Para finalizar, por Secretaria, cérrase traslado de las excepciones propuestas conforme lo
establecido en el Art. 175 del C.P.A.C.A. y 110 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia cinco (5) de abril de dos mil
dieciocho (2018), a las once de la mafiana (11:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la sala 17.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del
acta proferida por el comité conciliaciébn de la entidad, en la que conste la decisién y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

- TERCERO.- Reconocer personeria a la abogada CRISTINA MORENO LEON, identificada con

C.C. No. 52.184.070 y Tarjeta Profesional No. 178.766 del Consejo Superior de la Judicatura,
como apoderado principal de la demandada, para los fines y efectos del poder conferido.




Expediente:  11001-3342-051-2017-00427-00

Demandante: LEONORA BARRAGAN BEDOYA i

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUARTO.- Por Secretaria, corrase traslado de las excepciones propuestas por la demandada
conforme lo establecido en el Art. 175 del C.P.A.C.A. y 110 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZO
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., 13 MAR 28'18 ,

Expediente: 11001-3342-051-2017-00392-00

Demandante: JAVIER ANTONIO ORDONEZ RODRIGUEZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 251

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con el tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a los sujetos procesales el dia cuatro (4) de abril de dos mil
dieciocho (2018), a las once de la mafiana (11:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la sala 7.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la
audiencia inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacién de la entidad, en la que
conste la decisiéon y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia.
Lo anterior, segin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

Visto el memorial que obra a folio 182 del expediente, se tiene que la parte demandada, otorgd
poder a la abogada CINDY YOMARA ANGARITA GARCIA, identificada con C.C. No.
1.018.412.987 y Tarjeta Profesional No. 190.323 del Consejo Superior de la Judicatura, para
que la represente judicialimente dentro del proceso de la referencia. De acuerdo a lo anterior, y
por cumplir con los requisitos del Articulo 74 del C.G.P., recondzcasele personeria para actuar
como apoderada principal de la parte demandada.

Para finalizar, por Secretaria, corrase traslado de las excepciones propuestas conforme lo
establecido en el Art. 175 del C.P.A.C.A. y 110 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia cuatro (4) de abril de dos mil
dieciocho (2018), a las once de la mafana (11:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la sala 7.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del
acta proferida por el comité conciliacién de la entidad, en la que conste la decision y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

TERCERO.- Reconocer personeria a la abogada CINDY YOMARA ANGARITA GARCIA,
identificada con C.C. No. 1.018.412.987 y Tarjeta Profesional No. 190.323 del Consejo Superior
de la Judicatura, como apoderado principal de la demandada, para los fines y efectos del poder
conferido.




Expediente:  11001-3342-051-2017-00392-00

Demandante: JAVIER ANTONIO ORDONEZ RODRIGUEZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUARTO.- Por Secretaria, corrase traslado de las excepciones propuestas por la demandada
conforme lo establecido en el Art. 175 del C.P.A.C.A. y 110 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., 13 MAR 208

Expediente: 11001-3342-051-2016-00214-00 )

Demandante: J OHANNA PAOLA PEDRAZA MARTINEZ .
Demandado: NACION-RAMA JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATU
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 354.

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con el tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a los sujetos procesales el dia once (11) de abril de dos mil dieciocho
(2018), a las doce meridiano (12:00 m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de que
trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la sala 18.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la
audiencia inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacion de la entidad, en la que
conste la decisién y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia.
Lo anterior, segtin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia once (11) de abril de dos mil
dieciocho (2018), a las doce meridiano (12:00 m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A,, en la sala 18.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del
acta proferida por el comité conciliacién de la entidad, en la que conste la decision y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o
\
NORBERTO M ' O PINZON

Juez
oc
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., 1 3 MAR. 2018

Expediente: 11001-3342-051-2017-00343-00

Demandante: CARLOS ANDRES MORALES SANCHEZ .

Demandado: DISTRITO CAPITAL-ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA-SECRETARIA DE
GOBIERNO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 293

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con el tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a los sujetos procesales el dia once (11) de abril de dos mil dieciocho
(2018), a las once de la manana (11:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de
que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la sala 18.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la
audiencia inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacién de la entidad, en la que
conste Ja decisién y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia.
Lo anterior, segiin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

Visto el memorial que obra a folio 75 del expediente, se tiene que la parte demandada, otorgé
poder al abogado MAURICIO ANTONIO PAVA LINARES, identificado con C.C. No. 79.123.190
y Tarjeta Profesional No. 132.057 del Consejo Superior de la Judicatura, para que la represente
judicialmente dentro del proceso de la referencia. De acuerdo a lo anterior, y por cumplir con
los requisitos del Articulo 74 del C.G.P., recondzcasele personeria para actuar como apoderado
principal de la parte demandada.

Para finalizar, por Secretaria, cérrase traslado de las excepciones propuestas conforme lo
establecido en el Art. 175 del C.P.A.C.A. y 110 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia once (11) de abril de dos mil
dieciocho (2018), a las once de la mafana (11:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A,, en la sala 18.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del
acta proferida por el comité conciliacién de la entidad, en la que conste la decisién y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

TERCERO.- Reconocer personeria al abogado MAURICIO ANTONIO PAVA LINARES,
identificado con C.C. No. 79.123.190 y Tarjeta Profesional No. 132.057 del Consejo Superior de
la Judicatura, como apoderado principal de la demandada, para los fines y efectos del poder
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Expediente: 11001-3342-051-2017-00343-00

Demandante: CARLOS ANDRES MORALES SANCHEZ ‘
Demandado: DISTRITO CAPITAL-ALCALD{A MAYOR DE BOGOTA-SECRETAR{A DE GOBIERNO |
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO |

CUARTO.- Por Secretaria, corrase traslado de las excepciones propuestas por la demandada |
conforme lo establecido en el Art. 175 del C.P.A.C.A. y 110 del C.G.P. |
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., trece (13) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2017-00384-00

Demandante: ANGELA BONILLA GARCIA

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No., 264

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con el tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a las partes el dia veintidés (22) de marzo de dos mil dieciocho
(2018), a las once de la mafiana (11:00 a. m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de
que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 41 de la Sede Judicial del CAN.

Igualmente, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial, copia del
acta proferida por el comité conciliacién de la entidad, en la que conste la decisién y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el Numeral 8° del
Articulo 180 ibidem. ~

Visto el memorial que obra a folio 89 a 92 del expediente se tiene que la parte demandada,
Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES, otorgé poder al abogado JOSE
OCTAVIO ZULUAGA RODRIGUEZ, identificado con C.C. No. 79.266.852 y Tarjeta Profesional
No. 98.660 del Consejo Superior de la Judicatura, y ‘'de la sustitucién efectuada por él al
abogado EFRAIN ARMANDO LOPEZ AMARIS, identificado con C.C. No. 1.082.967.276 y T.P.
No. 285.907 del Consejo Superior de la Judicatura (fl. 98), para actuar en nombre y
representacion de la entidad demandada, razén por la cual este despacho procedera a
reconocerles personeria en los términos y con los alcances del poder y la sustitucién conferida
por cumplir con los requisitos del Articulo 74 del C.G.P.

Para finalizar, por Secretaria corrase traslado de las excepciones propuestas por la demandada
conforme lo establecido en los Articulos 175 del C.P.A.C.A y 110 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERQO.- Se CITA a las partes el dia veintidés (22) de marzo de dos mil dieciocho
(2018), a las once de la mafiana (11:00 a. m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de
que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 41 de la Sede Judicial del CAN.

SEGUNDO.- Se INSTA a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial, copia del
acta proferida por el comité conciliacién de la entidad, en la que conste la decisién y
fundamentos considerados pard conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el Numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

TERCERO.- Reconocer personeria al abogado JOSE OCTAVIO ZULUAGA RODRIGUEZ,
identificado con C.C. No. 79.266.852 y Tarjeta Profesional No. 98.660 del Consejo Superior de
la Judicatura, como apoderado judicial de la parte demandada, en los términos y para los fines
del memorial poder visto a folio 89, asi como al abogado EFRAIN ARMANDO LOPEZ
AMARIS, identificado con C.C. No. 1.082.967.276 del Consejo Superior de la Judicatura, en los
términos y con los alcances de la sustitucion al poder obrante a folio 98 del expediente.

CUARTO.- Por Secretaria, corrase traslado de las excepciones propuestas por la demandada
conforme lo establecido en los Articulos 175 del C.P.A.C.A y 110 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y COMP

IVELSO PINZON
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| REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., trece (13) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2017-00419-00

Demandante: YORK MARY ALVAREZ JIMENEZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 360

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con el tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a las partes el dia veintidés (22) de marzo de dos mil dieciocho
(2018), a las doce del dia (12:00 p.m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata
el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 41 de la Sede Judicial del CAN.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la
audiencia inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacién de la entidad, en la que
conste la decisién y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia.
Lo anterior, segtin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidemn.

De conformidad con el memorial radicado por la entidad demanda visto a folios 43 a 44, por
medio del cual se otorgé poder a la abogada DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES,
identificada con C.C. No. 52.967.961 y Tarjeta Profesional No. 243.827 del Consejo Superior de
la Judicatura, y de la sustituciéon efectuada por ella al abogado JEYSSON ALIRIO CHOCONTA
BARBOSA, identificado con C.C. No. 1.033.706.367 y T.P. No. 271.763 del Consejo Superior de
la Judicatura (fl. 43), este despacho procedera a reconocerles personeria en los términos y con
los alcances del poder y la sustitucién conferida por cumplir con los requisitos del Articulo 74
del C.G.P., durante el lapso en que duré vigente el citado mandato.

Por otro lado, teniendo en cuenta el memorial radicado el 5 de marzo de 2018 (fls. 48-49), por
medio del cual el apoderado de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, JEYSSON ALIRIO
CHOCONTA BARBOSA, present6 renuncia al poder conferido debido a la terminacién del
contrato que tenia con la entidad, razén por la cual remiti6 la respectiva comunicaciéon
conforme lo reglado en el Articulo 76 del C.G.P. Asi las cosas, este despacho ACEPTA LA
RENUNCIA, pero solo se entendera terminada su actuacién cinco (5) dias después de
presentado el memorial ante esta jurisdiccién.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia veintidés (22) de marzo de dos mil
dieciocho (2018), a las doce del dia (12:00 p.m.), para llevar a cabo la audiencia inicial
de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A,, en la Sala No. 41 de la Sede-Judicial del CAN.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del
acta proferida por el comité conciliacion de la entidad, en la que conste la decisién y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

TERCERO.- Reconocer personeria a la abogada DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES,
identificada con C.C. No. 52.967.961 y Tarjeta Profesional No. 243.827 del Consejo Superior de



Expediente: 11001-3342-051-2017-00419-00

Demandante: YORK MARY ALVAREZ JIMENEZ i
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

BARBOSA, identificado con C.C. No. 1.033.706.367 y T.P. No. 271.763, en los términos y con
los alcances de la sustitucién al poder obrante a folio 43 del expediente, durante el lapso en que
duré vigente el citado mandato.

CUARTO.- ACEPTAR la renuncia presentada por el abogado JEYSSON ALIRIO CHOCONTA
BARBOSA, identificado con C.C. No. 1.033.706.367 y T.P. No. 271.763 del Consejo Superior de
la Judicatura, conforme lo establecido en el Articulo 76 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADNINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

N

Hoy I"‘? g _MAD 7mR| se notifica el auto

anterior por anotaclon en el Estado




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., trece (13) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2017-00325-00

Demandante: LUZ MYRIAM ROMERO LEON )

Demandado: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES-
FONCEP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 35

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con el tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a las partes el dia cuatro (4) de abril de dos mil dieciocho (2018), a
las diez de la mafiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el
Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 7 de la Sede Judicial del CAN. -

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la
audiencia inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacién de la entidad, en la que
conste la decisién y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia.
Lo anterior, segin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

Visto el memorial que obra a folio 98 del expediente se tiene que la parte demandada, FONDO
DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES- FONCEP, otorg6 poder al
abogado FREY ARROYO SANTAMARIA, identificado con C.C. No. 80.771.924 y Tarjeta
Profesional No. 169.872 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en nombre y
representaciéon de la entidad demandada, razén por la cual este despacho procederi a
reconocerle personeria en los términos y con los alcances del poder conferido por cumplir con
los requisitos del Articulo 74 del C.G.P.

De igual forma en atencién al memorial que obra a folio 137 del expediente se tiene que la
sefiora Ana Isabel Leon Triana, identificada con C.C. No. 41.623.366 -litis consorte necesario’-,
otorgd poder a la abogada DIANA PAOLA PERDOMO ALVARADO, identificada con C.C. No.
52.986.998 y Tarjeta Profesional No. 164.078 del Consejo Superior de la Judicatura, para
actuar en su nombre y representacién, razén por la cual este despacho procedera a reconocerle
personeria en los términos y con los alcances del poder conferido por cumplir con los requisitos
del Articulo 74 del C.G.P.

Para finalizar, por secretaria, corrase traslado de las excepciones propuestas por las partes
conforme lo establecido en el Art. 175 del C.P.A.C.A. y 110 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia cuatro (4) de abril de dos mil
dieciocho (2018), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 7 de la Sede Judicial del CAN.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del
acta proferida por el comité conciliacion de la entidad, en la que conste la decisién y
fundaimentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo prewsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

TERCERO.- Reconocer personeria al abogado FREY ARROYO SANTAMARIA, identificado
con C.C. No. 80.771.924 y Tarjeta Profesional No. 169.872 del Consejo Superior de la




Expediente: 11001-3342-051-2017-00325-00

Demandante: LUZ MYRIAM ROMERO LEON

Demandado: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES-FONCEP
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Judicatura, para actuar en nombre y representacion de la entidad demandada, en los términos
y para los fines del memorial poder visto a folio 98 del expediente.

CUARTO.- Reconocer personeria a la abogada DIANA PAOLA PERDOMO ALVARADO,
identificada con C.C. No. 52.986.998 y Tarjeta Profesional No. 164.078 del Consejo Superior de
la Judicatura, para actuar en nombre y representacion de la Ana Isabel Leén Triana,
identificada con C.C. No. 41.623.366 -litis consorte necesario-, en los términos y para los fines del
memorial poder visto a folio 137 del expediente.

QUINTO.- Por Secretaria, corrase traslado de las excepciones propuestas por las partes
conforme lo establecido en el Art. 175 del C.P.A.C.A. y 110 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

—'\, | . f
\Jolod )
NORBERTO MEND O PINZO

Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

se notifica el auto

anterior por anotacién en el Estado




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., trece (13) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2017-00387-00

Demandante: GLORIA MARGARITA CASTANEDA DE FARFAN

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 358

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con el tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a las partes el dia veintidés (22) de marzo de dos mil dieciocho
(2018), a las nueve de la mafiana (9:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de
que trata e] Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 41 de la Sede Judicial del CAN.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la
audiencia inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacién de la entidad, en la que
conste la decisién y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia.
Lo anterior, segiin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Artlculo 180 ibidem.

¥

De conformidad con el memorial radicado por la entidad demanda visto a folios 65 a 66, por
medio del cual se otorg6 poder a la abogada DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES,
identificada con C.C. No. 52.967.961 y Tarjeta Profesional No. 243.827 del Consejo Superior de
la Judicatura, y de la sustitucién efectuada por ella al abogado GUSTAVO ADOLFO GIRALDO,
identificado con C.C. No. 80.882.208 y Tarjeta Profesional No. 196.921 del Consejo Superior de
la Judicatura (fl. 65), este despacho procedera a reconocerles personeria en los términos y con
los alcances del poder y la sustitucién conferida por cumplir con los requisitos del Articulo 74
del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia veintidés (22) de marzo de dos mil
dieciocho (2018), a las nueve de la mafiana (9:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A,, en la Sala No. 41 de la Sede Judicial del CAN.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del
acta proferida por el comité conciliacién de la entidad, en la que conste la decisién y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

TERCERO.- Reconocer personeria a la abogada DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES,
identificada con C.C. No. 52.967.961 y Tarjeta Profesional No. 243.827 del Consejo Superior de
la Judicatura, como apoderada judicial de la parte demandada, en los términos y para los fines
del memorial poder visto a folio 66, asi como al abogado GUSTAVO ADOLFO GIRALDO,
identificado con C.C. No. 80.882.208 y Tarjeta Profesional No. 196.921, en los términos y con
los alcances de la sustitucién al poder obrante a folio 65 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N >ve

Juez




JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C.,, trece (13) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2017-00435-00

Demandante: ROSA MYRIAM VILLAMIZAR ACEVEDO

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ) . Auto. Sust. No. 357

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con e] tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a las partes el dia veintidés (22) de marzo de dos mil dieciocho
(2018), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia inicial de
que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 41 de la Sede Judicial del CAN.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la
audiencia inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacién de la entidad, en la que
conste la decisién y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia.
Lo anterior, segin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

De conformidad con el memorial radicado por la entidad demanda visto a folios 50 a 51, por
medio del cual se otorgd poder a la abogada DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES,
identificada con C.C. No. 52.967.961 y Tarjeta Profesional No. 243.827 del Consejo Superior de
la Judicatura, y de la sustitucién efectuada por ella al abogado JEYSSON ALIRIO CHOCONTA
BARBOSA, identificado con C.C. No. 1.033.706.367 y T.P. No. 271.763 del Consejo Superior de
la Judicatura (fl. 50), este despacho procedera a reconocerles personeria en los términos y con
los alcances del poder y la sustitucién conferida por cumplir con los requisitos del Articulo 74
del C.G.P., durante el lapso en que dur6 vigente el citado mandato.

Por otro lado, teniendo en cuenta el memorial radicado el 5 de marzo de 2018 (fls. 55-56), por
medio del cual el apoderado de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, JEYSSON ALIRIO
CHOCONTA BARBOSA, present6 renuncia al poder conferido debido a la terminacién del
contrato que tenia con la entidad, razén por la cual remitié la respectiva comunicacion
conforme lo reglado en el Articulo 76 del C.G.P. Asi las cosas, este despacho ACEPTA LA
RENUNCIA, pero solo se entenderd terminada su actuacién cinco (5) dias después de
presentado el memorial ante esta jurisdiccion.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia veiriﬁ“dés (22) de marzo de dos mil
dieciocho (2018), a las diez de la maitana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 41 de la Sede Judicial del CAN.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del
acta proferida por el comité conciliacién de la entidad, en la que conste la decision y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem. '

TERCERO.- Reconocer personeria a la abogada DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES,
identificads con C C N i i ] ]



Expediente: 11001-3342-051-2017-00435-00
Demandante: ROSA‘MYRIAM VILLAMIZAR ACEVEDQ ]
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES

SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

del memorial poder visto a folio 51, asi como al abogado JEYSSON ALIRIO CHOCONTA
BARBOSA, identificado con C.C. No. 1.033.706.367 y T.P. No. 271.763, en los términos y con
los alcances de la sustitucién al poder obrante a folio 50 del expediente, durante el lapso en que
duré vigente el citado mandato.

CUARTO.- ACEPTAR la renuncia presentada por el abogado JEYSSON ALIRIO CHOCONTA
BARBOSA, identificado con C.C. No. 1.033.706.367 y T.P. No. 271.763 del Consejo Superior de
la Judicatura, conforme lo establecido en el Articulo 76 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RTO MENDIVEISO PINZON
Juez

DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

BG4

Hoy se notifica el auto

anterior por anotacién en el Estado




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., i3 MAR 2018

Expediente: 11001-3335-015-2014-00433-00
Demandante: MARQO TULIO RODRIGUEZ AHUMApA
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 364

Observa el despacho que obra, a folio 264 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogot4, por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte
actora por treinta y cinco mil pesos ($35.000)

Por lo anterior, se pondra en conocimiento de las partes la citada liquidacion y se realizara la
anotacién respectiva en el Sistema Siglo XXI, por secretaria, en la cual se indicara la
existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se efecttie el tramite respectivo,
a solicitud de parte, para su devolucidn.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 264 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante
a folio 264 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI,
en la cual se indicar4 la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se
efectie el tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucion.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE
NORBERTO MENDIVE INZON
Juez

ocC

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

0 4 TIAR, &Ui

Hoy - se notifica el auto

anterior por anotacién en el Estado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogotd, DC. 43 g 2018

Expediente: 11001-3335-019-2014-00009-00

Demandante: LUZ MARINA GONZALEZ CASTELLANOS

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UuGPP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 268

Observa el despacho que obra, a folio 249 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogot4, por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte
actora por quince mil pesos ($15.000).

Por lo anterior, se pondra en conocimiento de las partes la citada liquidacién y se realizara la
anotacion respectiva en el Sistema Siglo XXI, por secretaria, en la cual se indicard la
existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se efecttie el tramite respectivo,
a solicitud de parte, para su devolucion.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 249 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante
a folio 249 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XX,
en la cual se indicard la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se
efectiie el tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucién.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la 1iquidaci6n de
gastos procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE
LSOiNﬂ()N \

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy l w_& se notifica el auto

Juez
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anterior por anotacion en el Estado




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C,, ? 33' W\R 2018

Expediente: 11001-3335-711-2014-00048-00

Demandante: ANA JULIA RINCON DE ROJAS )

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 3 6%

Realizadas las correcciones respectivas por parte de la Oficina de Apoyo de los juzgados
administrativos de Bogota a la anterior liquidacion (fl. 207), observa el despacho que obra, a
folio 211 del expediente, una nueva liquidacién de gastos procesales efectuada en debida
forma por la referida dependencia, por medio de la cual se puede establecer que no existen
remanentes a favor de la parte actora ni saldos en contra.

Por lo anterior, por la secretaria de este despacho se pondré en conocimiento de las partes la
citada liquidacion y se realizara la anotacion respectiva en el Sistema Siglo XXI.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot, obrante a folio 211 del expediente.

SEGUNDO.- PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante a
folio 211 del expediente.

TERCERO.- Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacion en el Sistema Siglo XXI.
CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMP

MO MENDIVELS

Juez

oC

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C. '
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!S se notifica el auto

anterior por anotacion en el Estado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., ﬁ 3 y MR 2@3@

Expediente: 11001-3335-707-2014-00054-00

Demandante: JAIME ACUNA GONZALEZ ) i

Demandado: DISTRITO CAPITAL-SECRETARIA DE EDUCACION

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 3266

Observa el despacho que obra, a folio 204 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogot4, por medio de la cual se puede establecer que no existen remanentes a favor de la
parte actora ni saldos en contra.

Por lo anterior, por la secretaria de este despacho se pondra en conocimiento de las partes la
citada liquidacion y se realizara la anotacion respectiva en el Sistema Siglo XXI.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

Por otro lado, y conforme a la liquidaciéon de costas efectuada por la secretaria del despacho
obrante a folio 205 del expediente, en atencién a lo establecido en el Articulo 366 del C.G.P.,
apruébese la misma por valor de trecientos seis mil quinientos setenta y cuatro pesos

($306.574,00).

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogota, obrante a folio 204 del expediente.

SEGUNDO.- PONGASE en conocimiento la liquidacion de los gastos del proceso obrante a
folio 204 del expediente.

TERCERO.- Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

QUINTO.- APRUEBESE la liquidacién de costas del proceso llevada a cabo por la secretaria
del despacho, obrante a folio 205 del expediente.

@TIFiQUESE Y COMPLASE
NORB@%% MEM@NZON

Juez

oc JUZGADO CINCUENTA Y UNO

ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., 13 MAR 2018

Expediente: 11001-3335-010-2014-00314-00
Demandante: PIEDAD PERDOMO DE DIAZ
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDQO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 369

Observa el despacho que obra, a folio 136 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogot4, por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte
actora por treinta y un mil trecientos pesos ($31.300).

Por lo anterior, se pondra en conocimiento de las partes la citada liquidacién y se realizar4 la
anotacion respectiva en el Sistema Siglo XXI, por la secretaria de este despacho.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

Por otro lado, y conforme a la liquidacién de costas efectuada por la secretarfa del despacho
obrante a folio 137 del-expediente, en atencién a lo establecido en el Articulo 366 del C.G.P.,
apruébese la misma por valor de ciento dieciocho mil setecientos pesos ($118.700,00).

Respecto de las peticiones de copias del apoderado de la parte actora que obran a folios 132 a
134, el despacho se abstendra de hacer declaracién alguna con relacién a las mismas segtin lo
dispone el Articulo 114 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADOQO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 136 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante
a folio 136 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI,
en la cual se indicara la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se
efectte el tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucién.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE Ia liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes.

QUINTO.- APRUEBESE la liquidacién de costas del proceso llevada a cabo por la secretarfa
del despacho, obrante a folio 137 del expediente.

SEXTO.- ARCHIVESE el expediente.




Expediente: 11001-33-35-010-2014-00314-00

Demandante: PIEDAD PERDOMO DE DIAZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONPREMAG
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SEPTIMO.- Abstenerse de hacer declaracién alguna respecto de las peticiones de copias del
apoderado de la parte actora que obran a folios 132 a 134, segtin lo expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

oc

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADNINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., | § 3 NAR 2018
Expediente: 11001-3335-019-2014-00130-00
Demandante: CARLOS EDUARDO ARIAS MONTENEGRO

Demandado: . UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
- CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 3 &4

Observa el despacho que obra, a folio 211 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogot4, por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte
actora por once mil quinientos pesos ($11.500).

Por lo anterior, se pondra en conocimiento de las partes la citada liquidacién y se realizara la
anotacién respectiva en el Sistema Siglo XXI, por la secretaria de este despacho.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

Por otro lado, y conforme a la liquidacién de costas efectuada por la secretaria del despacho
obrante a folio 213 del expediente, en atencién a lo establecido en el Articulo 366 del C.G.P.,
apruébese la misma por valor de seiscientos setenta mil trecientos setenta pesos

($670.370,00).

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 211 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante
a folio 211 del expediente. :

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI,
en la cual se indicara la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se
efecttie el tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucién.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes.

QUINTO.- APRUEBESE la liquidacién de costas del proceso llevada a cabo por la secretaria
del despacho, obrante a folio 213 del expediente.

SEXTO.- ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ocC




Expediente: 11001-33-35-019-2014-00130-00

Demandante: CARLOS EDUARDO ARIAS MONTENEGRO

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., 13 MAR. 2018

Expediente: 11001-3335-018-2014-00309-00

Demandante: JOSE RICARDO RABA AVILA

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No.3 ¥ 2-

Observa el despacho que obra, a folio 147 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogot4, por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte
actora por diez mil seiscientos pesos ($10.600)

Por lo anterior, se pondré en conocimiento de las partes la citada liquidacién y se realizaré la
anotacién respectiva en el Sistema Siglo XXI, por secretarfa, en la cual se indicard la
existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se efectde el tramite respectivo,
a solicitud de parte, para su devolucion.

Fjecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogota, obrante a folio 147 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante
a folio 147 del expediente. :

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI,
en la cual se indicara la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se
efectiie el tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucién.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVE
Juez

oc
JUZGADO CINCUENTA Y UNO

ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

VBogoté, DC, i 3 HAR. 2018_

Expediente: 11001-3335-007-2014-00425-00

Demandante: EMIL[A RODRIGUEZ DE MARTIN )

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 2 41

Observa el despacho que obra, a folio 175 del expediente, la liquidacion de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogot4, por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte
actora por veintisiete mil pesos ($27.000).

Por lo anterior, se pondré en conocimiento de las partes la citada liquidacién y se realizara la
anotacion respectiva en el Sistema Siglo XXI, por la secretaria de este despacho.

Ejecutoriada esta providencia, por secretarfa, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

Por otro lado, y conforme a la liquidacién de costas efectuada por la secretaria del despacho
obrante a folio 176 del expediente, en atencién a lo establecido en el Articulo 366 del C.G.P.,
apruébese la misma por valor de ciento mil pesos ($100.000,00).

En mérito de lo expuesto, el J UZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogota, obrante a folio 175 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante
a folio 175 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI,
en la cual se indicaré la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se
efectiie el tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucién.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes.

QUINTO.- APRUEBESE la liquidacién de costas del proceso llevada a cabo por la secretarfa
del despacho, obrante a folio 176 del expediente.

SEXTO.- ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ocC




Expediente: 11001-33-35-007-2014-00425-00

Demandante: EMILIA RODRIGUEZ DE MARTIN

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONPREMAG
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUTITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

’ ."’
Bogota, D.C,, id 3 HAR 2008
Expediente: 11001-3335-024-2014-00307-00
Demandante: CIAUpIA LILIANA TORRES ROMERO
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 3 O

Observa el despacho que obra, a folio 131 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogot4, por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte
actora por treinta y seis mil trecientos pesos ($36.300).

Por lo anterior, se pondra en conocimiento de las partes la citada liquidacién y se realizara la
anotacion respectiva en el Sistema Siglo XXI, por la secretaria de este despacho.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

Por otro lado, y conforme a la liquidacion de costas efectuada por la secretaria del despacho
obrante a folio 132 del expediente, en atencién a lo establecido en el Articulo 366 del C.G.P.,
apruébese la misma por valor de ciento trece mil setecientos pesos ($113.700,00).

Respecto de las peticiones de copias del apoderado de la parte actora que obran a folios 128 a
129, el despacho se abstendra de hacer declaraciéon alguna con relacién a las mismas segiin lo
dispone el Articulo 114 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el J UZGAD‘(’) CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 131 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante
a folio 131 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI,
en la cual se indicara la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se
efectiie el tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucion.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes.

QUINTO.- APRUEBESE la liquidacién de costas del proceso llevada a cabo por la secretaria
del despacho, obrante a folio 132 del expediente. _

SEXTO.- ARCHIVESE el expediente.




Expediente: 11001-33-35-024-2014-00307-00

Demandante: CLAUDIA LILIANA TORRES ROMERO

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONPREMAG
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SEPTIMO.- Abstenerse de hacer declaracién alguna respecto de las peticiones de copias del
apoderado de la parte actora que obran a folios 128 a 129, segun lo expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., Lz 3 HAR 2018

Expediente: 11001-3335-012-2014-00360-00

Demandante: LUCY GALVIS DE CAROPRESSE

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 534

Observa el despacho que obra, a folio 161 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogota, por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte
actora por veinte mil cuatrocientos pesos ($20.400)

Por lo anterior, se pondra en conocimiento de las partes la citada liquidacién y se realizara la
anotacién respectivd en el Sistema Siglo XXI, por secretarfa, en la cual se indicard la
existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se efectde el tramite respectivo,
a solicitud de parte, para su devolucion.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expedlente

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

- RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogota, obrante a folio 161 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacion de los gastos del proceso obrante
a folio 161 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI,
en la cual se indicar la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se
efectile el tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucion.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMP

oc
JUZGADO CINCUENTA Y UNO

ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
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_ REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., 13 MAR 2018

Expediente: 11001-3335-708-2014-00072-00

Demandante: CARMEN LIDA HURTADO FAJARDO

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 2273

Observa el despacho que obra, a folio 187 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogot4, por medio de la cual se puede establecer que no existen remanentes a favor de la
parte actora ni saldos en contra.

Por lo anterior, por la secretaria de este despacho se pondra en conocimiento de las partes la
citada liquidacién y se realizara la anotacién respectiva en el Sistema Siglo XXI.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogota, obrante a folio 187 del expediente.

SEGUNDO.- PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante a
folio 187 del expediente.

TERCERO.- Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI.
CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i
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Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., *E 3 HAR ng

Expediente: 11001-3335-019-2014-00303-00

Demandante:. ROSA‘MARY ALMECIGA DE AYALA )

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 326

Observa el despacho que obra, a folio 108 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4,
por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte actora por
treinta y cinco mil pesos ($35.000)

Por lo anterior, se pondra en conocimiento de las partes la citada liquidacién y se realizara la
anotacién respectiva en el Sistema Siglo XXI, por secretaria, en la cual se indicar4 la existencia
de remanentes a favor de la parte actora, para que se efectie el tramite respectivo, a solicitud
de parte, para su devolucién.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

Por tltimo, respecto de la peticion que obra a folio 107 del expediente, el despacho se abstendra
de realizar declaracién alguna segtn lo dispone el 115 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina de
Apoyo de los juzgados administrativos de Bogotd, obrante a folio 108 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante a
folio 108 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI, en
la cual se indicar4 la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se efectte el
tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucion.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

QUINTO.- Abstenerse de realizar declaracién respecto de la peticién que obra a folio 107,
segiin lo expuesto.

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
oc DE BOGOTA D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

13 NAR. 2018

Bogot4, D.C.,

Expediente: 11001-3335-707-2014-00100-00

Demandante: AMPARO CECILIA CORTES PEN}JELA

Demandado: DISTRITO CAPITAL-SECRETARIA DE EDUCACION

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 235

Observa el despacho que obra, a folio 231 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogota, por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte
actora por treinta y cinco mil pesos ($35.000).

Por lo anterior, se pondré en conocimiento de las partes la citada liquidacién y se realizara la
anotacion respectiva en el Sistema Siglo XXI, por la secretaria de este despacho.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

Por otro lado, y conforme a la liquidacién de costas efectuada por la secretaria del despacho
obrante a folio 232 del expediente, en atencién a lo establecido en el Articulo 366 del C.G.P.,
apruébese la misma por valor de doscientos sesenta y seis mil ciento trece pesos
($266.113,00).

En mérito de lo expuesto, el J UZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogota, obrante a folio 231 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante
a folio 231 del expediente.

TERCERO.-. Por secretarfa, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI,
en la cual se indicara la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se
efecttie el tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucién.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes.

QUINTO.- APRUEBESE la liquidacién de costas del proceso llevada a cabo por la secretaria
del despacho, obrante a folio 232 del expediente.

SEXTO.- ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PINZON

NORBERTO MENDIVEL
Juez




Expediente: 11001-33-35-7017-2014-00100-00
Demandante: AMPARO CECILIA CORTES PENQELA i
Demandado: DISTRITO CAPITAL-SECRETARIA DE EDUCACION

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., i 3 MAR 2018

Expediente: 11001-3335-013-2013-00239-00
Demandante: MARTHA JEANNETTE TORRES VIRVIESCAS
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. %324

Observa el despacho que obra, a folio 239 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogot4, por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte
actora por veinticinco mil pesos ($25.000).

Por lo anterior, se pondré en conocimiento de las partes la citada liquidacién y se realizar4 la
anotacion respectiva en el Sistema Siglo XXI, por la secretaria de este despacho.

Ejecutoriada esta providencia, por secretarfa, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

Por otro lado, y conforme a la liquidacién de costas efectuada por la secretaria del despacho
obrante a folio 240 del expediente, en atencién a lo establecido en el Articulo 366 del C.G.P.,
apruébese la misma por valor de cien mil pesos ($100.000,00).

Por ltimo, respecto de la peticién que obra a folio 238, el despacho se abstendra de realizar
declaracién alguna de acuerdo a lo dispuesto en el Articulo 115 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 239 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante
a folio 239 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI,
en la cual se indicaré la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se
efecttie el tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucién.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes.

QUINTO.- APRUEBESE la liquidacién de costas del proceso llevada a cabo por la secretarfa
del despacho, obrante a folio 240 del expediente.

SEXTO.- ARCHIVESE el expediente.




Expediente: 11001-33-35-013-2013-00239-00
Demandante: MARTHA JEANNETTE TORRES VIRVIESCAS .
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SEPTIMO.- Abstenerse de realizar declaracion respecto de la peticién que obra a folio 238,
segn lo expuesto.

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE

PO '
NORBERT ME%Q@I—;ON\

’ Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy Ilzm se notifica el auto

anterior por anotacion en el Estado 1

frfee———
= BAUTISTA
SECRETARID




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., trece (13) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3335-027-2014-00311-00

Demandante: BEATRIZ HERRERA TIBOCHA.

Demandado: DISTRITO CAPITAL-SECRETAR{A DISTRITAL DE INTEGRACION SOCIAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 233

Observa el despacho que obra, a folio 173 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4,
por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte actora por
treinta y cinco mil pesos ($35.000).

Por lo anterior, se pondra en conocimiento de las partes la citada liquidacién y se realizara la
anotacién respectiva en el Sistema Siglo XXI, por secretaria, en la cual se indicara la existencia
de remanentes a favor de la parte actora, para que se efectie el tramite respectivo, a solicitud de
parte, para su devolucion.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidaciéon de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina de
Apoyo de los juzgados administrativos de Bogota, obrante a folio 173 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante a
folio 173 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacion en el Sistema Siglo XXI, en
la cual se indicar4 la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se efectte el
tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucion.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes.

QUINTO.- ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBEKTO MENDIVELSO PINZON

Juez
DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
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——

anterior por anotacién’en el Estado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUTITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., trece (13) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3335-707-2014-00052-00

Demandante: JOSEFINA TOVAR RODRIGUEZ . )

Demandado: DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DE EDUCACION

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 332

Observa el despacho que obra, a folio 225 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogota, por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte
actora por treinta y cinco mil pesos ($35.000).

Por lo anterior, se pondra en conocimiento de las partes la citada liquidacién y se realizara la
anotacion respectiva en el Sistema Siglo XXI, por la secretaria de este despacho.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacion de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

Por otro lado, y conforme a la liquidacién de costas efectuada por la secretaria del despacho
obrante a folio 226 del expediente, en atencién a lo establecido en el Articulo 366 del C.G.P.,
apruébese la misma por valor de trescientos seis mil quinientos setenta y cuatro pesos

($306.574).

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 225 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante
a folio 225 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XX,
en la cual se indicara la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se
efectiie e] tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucién.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes.

QUINTO.- APRUEBESE la liquidacién de costas del proceso llevada a cabo por la secretaria
del despacho, obrante a folio 226 del expediente.

SEXTO.- ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

ORBERTO MEND ZON

Juez
DCG



JUZGADO CINCUENTA Y UNO
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DE BOGOTA D.C.

se notifica el auto

SECRETARID




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., trece (13) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3335-028-2014-00303-00
Demandante: DELTA MARIA SANTACRUZ DE ALMANZA
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 334

Observa el despacho que obra, a folio 413 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogot4, por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte
actora por cuarenta y cinco mil pesos ($45.000).

Por lo anterior, se pondra en conocimiento de las partes la citada liquidacién y se realizar4 la
anotacion respectiva en el Sistema Siglo XXI, por la secretaria de este despacho.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

Por otro lado, y conforme a la liquidacién de costas efectuada por la secretaria del despacho
obrante a folio 414 del expediente, en atencién a lo establecido en el Articulo 366 del C.G.P.,
apruébese la misma por valor de ciento cinco mil pesos ($105.000).

En mérito de lo expuesto, el JUZGADOQO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 413 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante
a folio 413 del expediente.

TERCERQO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI,
en la cual se indicaré la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se
efectie el tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucion.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes.

QUINTO.- APRUEBESE la liquidacién de costas del proceso llevada a cabo por la secretaria
del despacho, obrante a folio 414 del expediente.

SEXTO.- ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., trece (13) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3335-707-2014-00096-00

Demandante: ROSA ELVIRA TAMAYO TAMAYO

Demandado: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES — DIAN
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 320

Observa el despacho que obra, a folio 194 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4,
por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte actora por
treinta y cinco mil pesos ($35.000).

Por lo anterior, se pondra en conocimiento de las partes la citada liquidaciéon y se realizara la
anotacién respectiva en el Sistema Siglo XXI, por secretaria, en la cual se indicar4 la existencia
de remanentes a favor de la parte actora, para que se efectiie el tramite respectivo, a solicitud de
parte, para su devolucion.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacion de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina de
Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 194 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidaciéon de los gastos del proceso obrante a
folio 194 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacion en el Sistema Siglo XXI, en
la cual se indicara la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se efectile el
tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucién.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes.

QUINTO.- ARCHIVESE el expediente.

NOTIFiQUESE Y CI’JMPLASE

NORBERTOM IVELSO PINZON

Juez
DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADNMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

se notifica el auto

anterior por anotacién en el Estado
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'RTP’QfBLICﬂl DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., trece (13) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3335-018-2014-00334-00
Demandante: MERY BELLAUL ZARATE DE LARA
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 329

Observa el despacho que obra, a folio 118 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogota, por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte
actora por cuarenta mil pesos ($40.000).

Por lo anterior, se pondr4 en conocimiento de las partes la citada liquidacién y se realizara la
anotaci6n respectiva en el Sistema Siglo XXI, por la secretaria de este despacho.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

Por otro lado, y conforme a la liquidacién de costas efectuada por la secretaria del despacho
obrante a folio 119 del expediente, en atencién a lo establecido en el Articulo 366 del C.G.P.,
apruébese la misma por valor de ciento diez mil pesos ($110.000).

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 118 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante
a folio 118 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI,
en la cual se indicaré la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se
efecttie el tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucién.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes.

QUINTO.- APRUEBESE la liquidacién de costas del proceso llevada a cabo por la secretaria
del despacho, obrante a folio 119 del expediente.

SEXTO.- ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ oo

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., trece (13) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 1,1001-3335-707-2014-09063-00

Demandante: ALVARO ROGELIO SUAREZ ABELLA

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 328

Observa el despacho que obra, a folio 181 del expediente, la liquidacion de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogota,
por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte actora por
veintidos mil doscientos pesos ($22.200).

Por lo anterior, se pondré en conocimiento de las partes la citada liquidacién y se realizara la
anotacién respectiva en el Sistema Siglo XXI, por secretaria, en la cual se indicara la existencia
de remanentes a favor de la parte actora, para que se efecttie el tramite respectivo, a solicitud de
parte, para su devolucion.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina de
Apoyo de los juzgados administrativos de Bogota, obrante a folio 181 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante a
folio 181 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI, en
la cual se indicar4 la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se efectie el
tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucién.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes.

QUINTO.- ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i

NORBERTO D PINZON

Juez
DCG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., trece (13) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3335-019-2014-00052-00

Demandante: =~ MARIA LILIA CAITA DE LOPEZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 327

Observa el despacho que obra, a folio 168 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogot4, por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte
actora por quince mil pesos ($15.000).

Por lo anterior, se pondré en conocimiento de las partes la citada liquidacién y se realizara la
anotacion respectiva en el Sistema Siglo XXI, por la secretaria de este despacho.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

Por otro lado, y conforme a la liquidacién de costas efectuada por la secretaria del despacho
obrante a folio 169 del expediente, en atencién a lo establecido en el Articulo 366 del C.G.P.,
apruébese la misma por valor de cien mil pesos ($100.000).

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogota, obrante a folio 168 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante
a folio 168 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI,
en la cual se indicara la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se
efecttie el tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucién.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes.

QUINTO.- APRUEBESE la liquidacién de costas del proceso llevada a cabo por la secretaria
del despacho, obrante a folio 169 del expediente.

SEXTO.- ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DCG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., trece (13) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3335-024-2014-00259-00
Demandante: MARIA CRISTINA ROJAS BUITRAGO
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 326

Observa el despacho que obra, a folio 239 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogota,
por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte actora por
treinta mil pesos ($30.000).

Por lo anterior, se pondra en conocimiento de las partes la citada liquidacién y se realizara la
anotacién respectiva en el Sistema Siglo XXI, por la secretaria de este despacho.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la 11qu1dac1on de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina de
Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 239 del expediente.

SEGUNDO.- PONGASE en conocimiento la liquidaciéon de los gastos del proceso obrante a
folio 239 del expediente.

TERCERO.- Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

Nle

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., trece (13) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3335-028-2014-00278-00
Demandante: RAMIRO RUBIO RODRIGUEZ
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y FIDUPREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 325

Observa el despacho que obra, a folio 175 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogota,
por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte actora por
veinticineo mil pesos ($25.000).

Por lo anterior, se pondra en conocimiento de las partes la citada liquidacién y se realizard la
anotacién respectiva en el Sistema Siglo XXI, por secretaria, en la cual se indicara la existencia

-de remanentes a favor de la parte actora, para que se efecttie el tramite respectivo, a solicitud de
parte, para su devolucion.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina de
Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 175 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante a
folio 175 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI, en
la cual se indicar4 la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se efecttie el
tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucion.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes.

QUINTO.- ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON

Juez
DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., trece (13) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3335-015-2014-00417-00
Demandante: ELSA BEATRIZ FERRIN CAMARGO
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 324

Observa el despacho que obra, a folio 106 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogota,
por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte actora por
treinta y un mil trescientos pesos ($31.300).

Por lo anterior, se pondra en conocimiento de las partes la citada liquidaciéon y se realizara la
anotacion respectiva en el Sistema Siglo XXI, por secretaria, en la cual se indicara la existencia
de remanentes a favor de la parte actora, para que se efecttie el tramite respectivo, a solicitud de
parte, para su devolucién.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina de
Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 106 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante a
folio 106 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI, en
la cual se indicara la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se efecttie el
tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucién.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes.

QUINTO.- ARCHIVESE el expediente.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

NORB TO ME
Juez

DCG JUZGADO CINCUENTA Y UNO

ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., trece (13) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3335-027-2014-00430-00
Demandante: JOSE ANTONIO DIAZ PLAZAS )
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO © Auto Sust. No. 323

Observa el despacho que obra, a folio 150 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogot4, por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte
actora por treinta y cinco mil pesos ($35.000).

Por lo anterior, se pondr4 en conocimiento de las partes la citada liquidacién y se realizaré la
anotacion respectiva en el Sistema Siglo XXI, por la secretaria de este despacho.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

Por otro Jado, y conforme a la liquidacion de costas efectuada por la secretaria del despacho
obrante a folio 151 del expediente, en atencién a lo establecido en el Articulo 366 del C.G.P.,
apruébese la misma por valor de cien mil pesos ($100.000).

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 150 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante
a folio 150 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI,
en la cual se indicara la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se
efectie el trdmite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucién.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes.

QUINTO.- APRUEBESE la liquidacién de costas del proceso llevada a cabo por la secretarfa
del despacho, obrante a folio 151 del expediente.

SEXTO.- ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DCG



JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., trece (13) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3335-712-2014-00041-00

Demandante: ANA AMELIA LADINO MUNOZ

Demandado: DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA-ALCALDIiA MAYOR

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 322.

Observa el despacho que obra, a folio 178 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogota,
por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte actora por
veintidds mil quinientos pesos ($22.500).

Por lo anterior, se pondra en conocimiento de las partes la citada liquidacién y se realizara la
anotacion respectiva en el Sistema Siglo XXI, por secretaria, en la cual se indicara la existencia
de remanentes a favor de la parte actora, para que se efectte el trimite respectivo, a solicitud de
parte, para su devolucion.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE Ia liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina de
Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 178 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante a
folio 178 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI, en
la cual se indicara la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se efectie el
tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucién.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes.

QUINTO.- ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

NORBERTO ME%E-‘IQ NZON

Juez

DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., trece (13) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3335-015-2014-00301-00
Demandante: JACKSON CETRE MOSQUERA i
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y FIDUPREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 324

Observa el despacho que obra, a folio 136 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogota,
por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte actora por
veintidés mil quinientos pesos ($22.500).

Por lo anterior, se pondra en conocimiento de las partes la citada liquidacion y se realizaré la
anotacién respectiva en el Sistema Siglo XX, por secretaria, en la cual se indicara la existencia
de remanentes a favor de la parte actora, para que se efectie el tramite respectivo, a solicitud de
parte, para su devolucion.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacion de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina de
Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 136 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante a
folio 136 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotaci6n en el Sistema Siglo XXI, en
la cual se indicara la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se efectile el
tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucién.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes.

QUINTO.- ARCHIVESE el expediente.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE
NORBERTO E INZON
Juez

DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO BEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C,, trece (13) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3335-707-2014-00038-00
Demandante: NUBIA YANITH PEREZ ORTIZ
Demandado: DISTRITO CAPITAL-SECRETARIA DE EDUCACION
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 320

Observa el despacho que obra, a folio 223 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogot4, por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte
actora por treinta y cinco mil pesos ($35.000).

Por lo anterior, se pondra en conocimiento de las partes la citada liquidacién y se realizar4 la
anotacion respectiva en el Sistema Siglo XXI, por la secretaria de este despacho.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

Por otro lado, y conforme a la liquidacién de costas efectuada por la secretaria del despacho
obrante a folio 224 del expediente, en atencién a lo establecido en el Articulo 366 del C.G.P.,
apruébese la misma por valor de ciento ochenta y tres mil novecientos cuarenta y cuatro

pesos ($183.944).

En mérito de lo expuesto, el J UZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
- CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 223 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante
a folio 223 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI,
en la cual se indicard la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se
efectie el tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucién.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes.

QUINTO.- APRUEBESE la liquidacién de costas del proceso llevada a cabo por la secretaria
del despacho, obrante a folio 224 del expediente. :

SEXTO.- ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIiQUESE Y COMPLASE

TO ME%IVEQ PINZON

Juez
DCG
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ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., trece (13) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3335-017-2014-00368-00
Demandante: LAURA VICTORIA GONZALEZ CASTRO _
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 319

Observa el despacho que obra, a folio 141 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogota,
por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte actora por
diecisiete mil pesos ($17.000).

Por lo anterior, se pondra en conocimiento de las partes la citada liquidacién y se realizaré la
anotacién respectiva en el Sistema Siglo XXI, por secretarfa, en la cual se indicara la existencia
de remanentes a favor de la parte actora, para que se efecttie el tramite respectivo, a solicitud de
parte, para su devolucién.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina de
Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 141 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante a
folio 141 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI, en
la cual se indicara la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se efectiie el
tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucion.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes.

QUINTO.- ARCHIVESE el expediente.
NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

NORBQﬁ@o MENDIVE

Juez

DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., trece (13) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3335-030-2014-00424-00
Demandante: ODILIA MAHECHA RUEDA
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 318

Observa el despacho que obra, a folio 257 del expediente, la liquidacién de gastos procesales
efectuada en debida forma por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de
Bogot4, por medio de la cual se puede establecer que existen remanentes a favor de la parte
actora por trece mil seiscientos pesos ($13.600).

Por lo anterior, se pondra en conocimiento de las partes la citada liquidacién y se realizara la
anotacion respectiva en el Sistema Siglo XXI, por la secretaria de este despacho.

Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de gastos
procesales para los fines pertinentes y ARCHIVESE el expediente.

Por otro lado, y conforme a la liquidacién de costas efectuada por la secretaria del despacho
obrante a folio 258 del expediente, en atencién a lo establecido en el Articulo 366 del C.G.P.,
apruébese la misma por valor de trescientos veinticuatro mil cuatrocientos diecisiete pesos

($324.417).

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- APRUEBESE la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogot4, obrante a folio 257 del expediente.

SEGUNDO.-. PONGASE en conocimiento la liquidacién de los gastos del proceso obrante
a folio 257 del expediente.

TERCERO.-. Por secretaria, REALICESE la respectiva anotacién en el Sistema Siglo XXI,
en la cual se indicara la existencia de remanentes a favor de la parte actora, para que se
efectlie el tramite respectivo, a solicitud de parte, para su devolucion.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, DESGLOSESE la liquidacién de
gastos procesales para los fines pertinentes.

QUINTO.- APRUEBESE la liquidacién de costas del proceso llevada a cabo por la secretaria
del despacho, obrante a folio 258 del expediente.

SEXTO.- ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

NORB TOWW

Juez

DCG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C,,

Expediente: 11(?03-3@;4‘5—.0%1&014-00353-00

Demandante: MERCEDES MARQUEZ DE INFANTE

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 763

Observa el despacho que el expediente de la referencia proviene de la Seccién Segunda-
Subseccién “D” del Tribunal Administrativo de Cundinamarca de conformidad con el Oficio
No. 022/LAAP del 17 de enero de 201 (fl. 141).

Por otro lado, se evidencia la providencia proferida por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca del 7 de diciembre de 2016 (fls. 121-133), que revoco la sentencia del 28 de julio
de 2016, proferida por este juzgado (fls. 96-100), que nego las pretensiones de la demanda, y en
su lugar, accedié a las pretensiones de la parte actora.

De esa forma, este despacho procedera a obedecer y cumplir lo dispuesto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion “D”, M.P. LUIS ALBERTO
ALVAREZ PARRA, en la referida providencia del 7 de diciembre de 2016.

Por secretaria, remitase el expediente a la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos,
para la liquidacién de gastos del proceso.

Posteriormente, por secretaria, entréguense los remanentes -si los hubiere-. Una vez cumplido
lo anterior, ARCHIVESE el expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIV! O DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:
PRIMERO.- OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subsecciéon “D”, M.P. LUIS ALBERTO ALVAREZ PARRA, en

la referida providencia del 7 de diciembre de 2016.

SEGUNDO.- Por secretaria, remitase el expediente a la Oficina de Apoyo para los juzgados
administrativos, para la liquidacién de gastos del proceso.

TERCERO.- Por secretaria, entréguense los remanentes -si los hubiere-. Una vez cumplido lo

anterior, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\oloedol, )

Juez
ojcb

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy H ‘& ”;4 3 "lﬁﬂg se notifica el auto

anterior por anotacién en el Estado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., 13 MAR. 201 18

Expediente: 11001-3342-051-2016-00296-00

Demandante: KAROLL XIOMARA FAJARDO MORENO

Demandado: E.S.E. HOSPITAL DE MEISSEN II NIVEL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 34 Y

Observa el despacho que el expediente de la referencia proviene de la Seccién Segunda-
Subsecciéon “E” del Tribunal Administrativo de Cundinamarca de conformidad con el Oficio No.
SE-231 del 30 de enero de 2018 (fl. 423).

Por otro lado, se evidencia la providencia proferida por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca del 7 de diciembre de 2017 (fls. 403-416), que confirmé parcialmente la
sentencia del 20 de febrero de 2017, proferida por este juzgado (fls. 360-367), que accedi6 las
pretensiones de la demanda.

De esa forma, este despacho procedera a obedecer y cumplir lo dispuesto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamareca, Seccién Segunda, Subseccién “E”, M.P. RAMIRO IGNACIO
DUENAS RUGNON, en la referida providencia del 7 de diciembre de 2017.

Por otro lado, y conforme a la liquidacién de costas efectuada por la secretarfa del despacho
obrante a folio 424 del expediente, en atencién a lo establecido en el Articulo 366 del C.G.P.,
apruébese la misma por valor de doscientos dieciséis mil pesos ($216 000,00) y ARCHIVESE
el expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:
PRIMERO.- OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion “E”, M.P. RAMIRO IGNACIO DUENAS
RUGNON, en la referida providencia del 7 de diciembre de 2017.

SEGUNDO.- APRUEBESE la liquidacion de costas del proceso llevada a cabo por la secretaria
del despacho, obrante a folio 424 del expediente.

TERCERO.- ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAﬁ
; RTO MEMINZON

Juez
ojch

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., trece (13) de marzo de dos mil dieciocho (2018).
Expediente: 11001-3342-051-2017-00233-00

Demandante: SONIA ANDONOFF GUTIERREZ
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 362

De conformidad con el acta de la audiencia inicial prevista en el Articulo 180 del C.P.A.C.A.,
vista a folio 151 a 152 del expediente, este despacho decretd oficiar a la Universidad Colegio
Mayor de Cundinamarca para que certificara el tiempo de servicios prestados por la
demandante, especificando la fecha de ingreso y retiro del servicio y la totalidad de factores
devengados durante el Gltimo afio de prestacion de servicios.

A folios 161 a 162 del expediente, obra el Radicado No. 20181340000871 del 14 de febrero de
2018, por medio del cual la Universidad Colegio Mayor de Cundinamarca aporté certificacion
de tiempo de servicios y factores salariales devengados durante el tltimo afio por la sefiora
Sonia Andonoff Gutiérrez, identificada con C.C. 41.456.782, prueba documental a la que se le
corri6 traslado conforme lo establecido en el Art. 110 del C.G.P. (163).

Posteriormente, el apoderado de la demandante mediante memorial radicado el 277 de febrero
de 2018 en la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos y el dia 28 posterior en la
secretaria del despacho (fls. 171 a 176), objet6 la prueba aportada por la Universidad Colegio
Mayor de Cundinamarca, razén por la que se hace necesario por la secretaria del juzgado correr
traslado de la citada documental al ente demandado conforme lo sefialado en el numeral 1 del
Art. 181 del C.P.A.C.Ay en el Art. 110 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

Por la secretaria del juzgado CORRASE TRASLADO al ente demandado de la objecién a
la prueba aportada por la Universidad Colegio Mayor de Cundinamarca, vista a folios 171 a 176
del expediente conforme lo sefialado en el numeral 1 del Art. 181 del C.P.A.C.A y en el Art. 110
del C.G.P. cumplido lo anterior, ingrésese el expediente para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBQI“O MENDIVEL;; PINZON

Juez

DCG JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy Iﬂ Z‘ MA.R 20]5]; se notifica el auto

anterior por anotacton en el Estado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., :
13 MR, 2018
Expediente: 11001-3342-051-2018-00060-00
Demandante: MARTHA JANETH DIAZ AVELINO
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 3 56

Previo a cualquier decisién, advierte el despacho, una vez fue revisada la demanda junto con
sus anexos y con el fin de establecer la oportunidad del presente medio de control y los actos
enjuiciables, se ordenard oficiar a la Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Policia
Nacional, para que allegue con destino al proceso de la referencia certificaciéon, acta u oficio en
el cual conste la fecha de comunicacién, notificacién, ejecucién o publicacién a la sefiora
MARTHA JANETH DIAZ AVELINO, identificada con la C.C. N° 51.931.042, de los actos
administrativos: i) Decreto No. 1838 del 15 de noviembre 2016, “Por el cual se modifica la
planta de personal del Ministerio de Defensa — Policia Nacional — Direccién de Sanidad”, y ii)
Resolucién No. 600 del 15 de diciembre de 2016, “Por la cual se incorporan los Servidores
Ptiblicos de la planta del Ministerio de Defensa-Policia Nacional-Direccién de Sanidad”.

En ese orden de ideas, el apoderado de la parte actora debera retirar el oficio y allegar
constancia de su tramite dentro del término de 3 dias siguientes a la ejecutoria de este auto, so
pena de dar aplicacién al Articulo 178 del C.P.A.C.A.; por otro lado, la citada entidad contara
con el término de 10 dias para dar cumplimiento al respectivo requerimiento.

De igual manera, conforme al poder aportado a la demanda, se reconoce personeria al abogado
CESAR AUGUSTO OSPINA MORALES, identificado con la C.C. No. 79.204.230 y T.P. No.
119.666 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte
demandante, en los términos y para los fines del memorial poder visto a folio 13 del
expediente.

Cumplido lo anterior, regrese el expediente al despacho para proveer de conformidad.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERGO .- Por secretaria, REQUERIR a la Nacién — Ministerio de Defensa Nacional —
Policia Nacional, a fin de que allegue certificacion, acta u oficio en el cual conste la fecha de
comunicacion, notificacion, ejecucién o publicacién a la sefiora MARTHA JANETH DIAZ
AVELINO identificada 51.931.042 de los actos administrativos: i) Decreto No. 1838 del 15 de
noviembre 2016, “Por el cual se modifica la planta de personal del Ministerio de Defensa —
Policia Nacional — Direccién de Sanidad”, y ii) Resolucion No. 600 del 15 de diciembre de 2016,
“Por la cual se incorporan los Servidores Publicos de la planta del Ministerio de Defensa-Policia
Nacional-Direccion de Sanidad”.

SEGUNDO.- Correspondera al apoderado de la parte actora retirar el oficio y allegar
constancia de su tramite dentro del término de 3 dias siguientes a la ejecutoria de este auto, so
pena de dar aplicacién al Articulo 178 del C.P.A.C.A, adviértase que la citada entidad contara
con el término de 10 dias para dar cumplimiento al respectivo requerimiento.




Expediente: 11001-33-42-051-2018-00060-00

Demandante: MARTHA JANETH DIAZ AVELINO .

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

TERCERO.- Reconocer personeria al abogado CESAR AUGUSTO OSPINA MORALES,
identificado con la C.C. No. 79.204.230 y T.P. No. 119.666 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines
del memorial poder visto a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE
/

NORBERTO MENDIVEL INZON

Juez
oc

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
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~ REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DE DESCONGESTION
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., 13 MAR 2018_

Expediente: 11001-33-42-051-2018- 00084-00
Demandante: NELSON BERARDO AREVALO AREVALO .
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 259

Observa el despacho que a folio 2 del libelo demandatorio, el apoderado de la parte
demandante solicité el decreto de la medida cautelar atinente a la suspension provisional de los
fallos disciplinarios de primera y segunda instancia del 12 de julio de 2017 y 28 de agosto de
2017, respectivamente, y Resolucion No. 4680 de 28 de septiembre de 2017, decisiones
administrativas emitidas por la demandada.

Por lo anterior, se ordenard correr traslado a la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL-POLICIA NACIONAL por el término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion
del presente auto, de conformidad con el inciso 2° del Articulo 233 del C.P.A.C.A., para que se
pronuncie al respecto en escrito separado a la contestacion.

Por tltimo, se ordenara a la Secretaria de este despacho que conforme un cuaderno aparte con
el presente auto més la demanda y sus anexos.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE
PRIMERO.- CORRASE traslado de la medida cautelar propuesta por la parte demandante,

por el término de cinco (5) dias siguientes a la notificaciéon de la presente providencia, a la
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL.

SEGUNDO.- Por secretaria, notifiquese personalmente la presente providencia a la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL, de conformidad con el
Articulo 233 del C.P.A.C.A.

TERCERO.- Por Secretaria, conformar un cuaderno aparte con el presente auto mas la
demanda y sus anexos.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

! I
Mb@@! \
NORBERTOM TVEL: NZON

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy “g {‘ ﬁAR ZB”;L se notifica el auto

anterior por anotacion en el Estado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., I 3 MAR. 2_&1&,

Expediente: 11001-3342-051-2017-00272-00

Demandante: DORIS CLEMENCIA HERNANDEZ ROJAS

Demandado: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 754

De conformidad con el acta de audiencia inicial del 18 de diciembre de 2017 (fls. 91-93), este
despacho ordené que por secretaria se oficiara a la NACION-FISCALIA GENERAL DE LA
NACION, para que allegara: certificacién en la cual indicara respecto de la actora, lo siguiente:
i) tiempos de servicios prestados en dicha entidad, ii) cargos desempefados en esa entidad y
iii) si devengb la bonificacién judicial contemplada en el Decreto 382 de 2013. La carga de la
anterior orden le fue impuesta a la apoderada de la entidad accionada.

Posteriormente, mediante auto del 13 de febrero de 2018, se requiri6 a la referida abogada para
que diera cabal cumplimiento a la anterior orden (fl. 100)

A folios 103 a 105 del expediente, obra el documento solicitado por el juzgado.

Del anterior documento se corrié traslado a las partes sin que las mismas hicieran
manifestacion alguna (fl. 106).

Por consiguiente, y en atencién a lo previsto en.el inciso final del Articulo 181 del C.P.A.C.A,
este despacho dispondra el término comtn de diez (10) dias, para que las partes formulen por
escrito sus alegatos de conclusién y para que el Ministerio Ptiblico emita concepto -si a bien lo
tiene-. ‘

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

CORRER TRASLADO para la presentaciéon por escrito de los alegatos de conclusién dentro
de los diez (10) dias siguientes a la notificacién por estado de la presente providencia. En la
misma oportunidad sefialada para alegar, podra el Ministerio Pablico presentar el concepto -si
a bien lo tiene-.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

ocC

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

Hoy

o L
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogots, D.C, 13 MAR 2018

Expediente: 11001-3342-051-2018-00023-00

Demandante: MIGUEL ANTONIO CARRION

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL

EJECUTIVO LABORAL Auto. Sust. No. 3|5

Visto el informe secretarial que antecede y, teniendo en cuenta que mediante auto del 13 de
febrero de 2018, se concedié al apoderado de la parte ejecutante el término de diez (10) dias para
que allegara el poder otorgado por los demandantes y tramitara el desarchivo del proceso
ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho No. 11001333101520120010100, con el fin
de que el mismo fuese anexado a este proceso ejecutivo, pero a la fecha el apoderado requerido
solo cumpli6 con la carga de aportar el memorial poder, se le concedera un término de cinco (5)
dias contados a partir de la notificacién del presente auto para que cumpla con la carga procesal
de tramitar el desarchivo del referido proceso ordinario.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER un término de cinco (5) dias, contados a partir de la notificacién del
presente auto, al apoderado de la parte ejecutante para que tramite el desarchivo del expediente
No. 11001333101520120010100, dentro del cual actué como demandante el sefior Miguel
Antonio Carrién (fallecido), para que sea anexado al presente proceso ejecutivo, conforme a lo
considerado en auto del 13 de febrero de 2018.

SEGUNDO.- Vencidos los términos relacionados con la orden impartida en el numeral anterior,
reingrese el expediente al despacho para proveer de conformidad.

TERCERO.- En los términos y para los efectos del memorial poder visible a folio 77 del plenario
se reconocer personeria al abogado Ivin Mauricio Restrepo Fajardo, identificado con Cédula de
Ciudadania No. 71.688.624 y portador de la T.P. 67.542 del C.S de la J., como apoderado de la
parte demandante.

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE

RTO MENDIVE;;O INZON

Juez

AM

JUZGADO CINCUENTA Y UNO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C,, trece (13) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 11001-3342-051-2017-00258-00

Demandante: MARIA ROSALBA CIFUENTES ARIAS i
Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E.
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO SENTENCIA No. 065

I. ASUNTO A RESOLVER

Procede el despacho a dictar SENTENCIA de PRIMERA INSTANCIA dentro del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho promovido por Maria Rosalba Cifuentes Arias,
identificada con la Cédula de Ciudadania No. 24.726.882, contra la Subred Integrada de
Servicios de Salud SUR E.S.E.

II. ANTECEDENTES
2.1. PRETENSIONES

La demandante solicit6 la nulidad del Oficio No. OJU-E-456-2017 del 9 de marzo de 2017, por medio
del cual se neg6 el reconocimiento y pago de las prestaciones sociales de la demandante como
consecuencia de la existencia de un contrato realidad.

A titulo de restablecimiento del derecho, solicit que se declare la existencia de la relacién laboral y
que se condene a la entidad a pagar a titulo de restablecimiento del derecho: i) las diferencias
salariales entre lo pagado por la entidad a los auxiliares de laboratorio y lo pagado a la demandante
con ocasion de los contratos de préstacién de servicios, a partir del 2 de noviembre de 1999 hasta la
actualidad; ii) el auxilio de cesantias, los intereses sobre las cesantias, la prima de servicios, la
bonificacién por servicios prestados, las primas de navidad y vacaciones y la compensacién de
vacaciones en dinero; iii) efectuar las cotizaciones impagadas al sistema de seguridad social en salud
y pension, tomando como base lo salario devengado por un trabajador de planta y las cotizaciones a
la caja de compensacion familiar; iv) la indemnizacién contenida en la Ley 244 de 1995; v) 50 salarios
minimos legales mensuales vigentes como indemnizacién por concepto de dafios morales; vi) sumas
que deberan pagarse debidamente indexadas; y vii) el cumplimiento de la sentencia en los términos
del Articulo 192 de la Ley 1437 de 2011.

2.2, HECHOS |

Como sustento factico de las pretensiones, el apoderado del extremo activo adujo que la
demandante labor6 de manera constante, ininterrumpida y presencial para el Hospital Tunal IIT
Nivel desde el 2 de noviembre de 1999 hasta la fecha, vinculada a través de contratos de
prestacién de servicios sucesivos y habituales en el cargo de auxiliar de laboratorio.

Durante algunos periodos, los contratos de prestacién de servicios fueron suscritos a través de
una Empresa de Servicios Temporales y en otras ocasiones por medio de una Cooperativa de
Trabajo Asociado, pero siempre prest6 sus servicios en el hospital cumpliendo un horario de
06:30 am a 1:00 pm de lunes a viernes y los fines de semana de 07:00 am a 07:00 pm,
descansando un fin de semana al mes, bajo érdenes y supervisién de sus jefes inmediatos y
recibié un salario mensual consignado en su cuenta bancaria.

2.3. NORMAS VIOLADAS

En criterio de la parte actora, el acto administrativo acusado trasgrede las siguientes normas:

- Constitucion Politica: Articulos 1, 2, 4, 6, 13, 14, 25, 29, 48, 53, 58, 121, 122, 123, 125, 126,




Expediente: 11001-3342-051-2017-00258-00
Demandante: MARIA ROSALBA CIFUENTES ARIAS
Demandado: SUB RED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

209, 277y 351
- Ley6de1945
- Decreto 2127 de 1945
- Decreto 3135 de 1968
- Decreto 1042 de 1978
- Decreto 1045 de 1978
- Decreto 2400 de 1979
- Decreto 3074 de 1968
- Decreto 1848 de 1968: Articulo 51
- Decreto 1335 de 1990
- Ley4de1992
- Ley332de 1996
- Ley 1437 de 2011
- Ley 1564 de 2012
- Ley 100 de 1993: Articulos 15, 17, 18, 20, 22, 23, 128, 157, 161, 195y 204
- Ley244de1995
- Ley 443 de 1998
- Ley 909 de 2004
- Ley 80 de 1993: Articulo 32
- Ley 4 de 1990: Articulo 8
- Decreto 1250 de 1970: Articulos 5y 71
- Decreto 2400 de 1968
- Decreto 2127 de 1945
- Decreto 1950 de 1973: Articulos 108, 180, 215, 240, 241y 242
- Decreto 1919 de 2002: Articulo 2
- Cobdigo Sustantivo del Trabajo: Articulos 23 y 24
- Ley 1438 de 2008: Articulo 59

2.4. CONCEPTO DE LA VIOLACION

Adujo que, a través del acto administrativo acusado, la entidad demandada pretende desconocer
la relacion laboral con la demandante y la naturaleza de los contratos de prestacién de servicios
que pueden usarse Gnicamente cuando se actiia con independencia del contratista y no se
evidencia subordinacion.

Resalté que las funciones desempefiadas por la actora hacen parte del desarrollo misional de la
entidad, como lo es la prestacién del servicio de salud, razén por la cual incluso en la planta de
personal del hospital existian cargos vinculados directamente y que desempefiaban las mismas
funciones, circunstancia que denota vocacién de permanencia, siendo evidente que la figura
utilizada por la demandante solo pretendia evadir el pago de acreencias laborales y de seguridad
social.

Puso de presente que la accionante durante mas de 19 afios presto sus servicios de manera
personal y presencial, en cumplimiento del horario de trabajo, bajo la subordinacién, supervisiéon
y érdenes de sus jefes inmediatos, cumpli6 con el reglamento interno de hospital, recibié su pago
de manera periédica, desempefi su labor con las herramientas y uniformes facilitados por la
entidad y sus funciones no eran extrafias ni ajenas a la actividad del hospital, razones suficientes
para que prime la realidad sobre las formalidades.

Cité jurisprudencia del Consejo de Estado en torno al tema e invocd respeto por mandatos de
rango constitucional como los principios de primacia de la realidad sobre las formalidades e
igualdad, la forma de ingreso al empleo piblico y denuncié trato discriminatorio y denigrante
que conlleva a que le sean reconocidos dafios morales.

2.5. CONTESTACION DE LA DEMANDA (fls. 305-323):

Admitida la demanda mediante auto del 26 de julio de 2017 (fls. 293), y notificada en debida
forma, conforme lo dispuesto en el referido auto admisorio (fls. 296-303), la Subred Integrada
de Servicios de Salud E.S.E. present6 escrito de contestacion en el que se opuso a la prosperidad
de las pretensiones.
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Expediente: 11001-3342-051-2017-00258-00
Demandante: MARIA ROSALBA CIFUENTES ARIAS
Demandado: SUB RED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Aduyjo que entre la demandada y la demandante no existié relacién laboral, pues la accionante
no estaba sometida a subordinacién, horario y salario, toda vez que su vinculacién se efectud por
medio de contratos de prestacion de servicios con autonomia e independencia y bajo las
previsiones de la Ley 100 de 1993 con pleno consentimiento de las condiciones contractuales.

Se refirio a todos y cada uno de los hechos que fundamentan la demanda. Adujo que la entidad
no tiene facultad nominadora en los términos de la Ley 909 de 2004 y reiteré que entre la
demandante y el hospital no existi6 relacion laboral alguna y, por tanto, no se genera pago de
prestaciones sociales o laborales. Explicé la naturaleza y caracteristicas del contrato de
prestacion de servicios.

Propuso la excepcién previa de caducidad y las siguientes excepciones de fondo:

1. Inexistencia de la aplicacién de la primacia de la realidad: De las pruebas
allegadas se logra evidenciar que lo que existié entre las partes fue un acuerdo de
voluntades sin que se generara simulacién alguna ni configuracién de la dependencia y
subordinacién que exige la relaciéon laboral.

2. Inexistencia de la obligacion y del derecho: Argumenté que la demandante optd
de manera libre y voluntaria por esta contrataciéon e incluso present6 las ofertas de
prestacion de servicios que exige el derecho privado.

3. Pago: Arguy6 que a la luz de la buena fe la entidad pagé los honorarios pactados por la
demandante.

4. Ausencia de vinculo de caracter laboral: La demandante conoci6 el contenido de
los contratos y en ellos se sefialé de manera expresa que se excluye cualquier relacién
laboral entre las partes, contratos que fueron firmados de forma voluntaria por ella.

5. Cobro de lo no debido: A su juicio, no ha nacido obligacién alguna a cargo de la
entidad por los conceptos aqui reclamados. :

6. Relacion contractual con el actor no era de naturaleza laboral: Reiteré que la
demandante no tiene la calidad de trabajadora del sector ptblico y presentd su oferta
laboral como contratista independiente conservando su autonomia en el cumplimiento
del objeto contractual.

7. Buena fe: Adujo que la entidad actué apegada a la Ley y bajo en convencimiento de
estar amparada en contratos de arrendamiento de prestacion de servicios personales, sin
que la demandante hubiese presentado oposicion alguna, respecto de las condiciones
contractuales.

8. Presuncion de legalidad de los actos administrativos y contratos celebrados
entre las partes: Sefialé que tanto los actos administrativos como los contratos
obrantes en el plenario adquirieron fuerza obligatoria y gozan de presuncién de
legalidad.

9. Excepciéon innominada.
2.6. AUDIENCIA INICIAL
La audiencia inicial prevista en el Articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 se instalo el 24 de noviembre
de 2017, como consta a folios 329-330, en desarrollo de la cual se saneé el proceso, se declard

agotada la etapa de excepciones previas y, una vez tijado el litigio, se procedi6 al decreto de las
pruebas correspondientes.

2.7. ALEGATOS DE CONCLUSION

El 12 de diciembre de 2017, se instal6 audiencia de practica de pruebas (fls. 334y 335), en la cual
se escucharon los testimonios previamente decretados, se prescindié de la etapa probatoria y se
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dispuso que por secretaria del despacho se corriera el traslado a las pruebas documentales
pendientes por allegar. Obra, a folio 345, constancia secretarial de traslado de pruebas
documentales y, a folio 347, auto del 6 de febrero de 2018, por medio del cual se concedid traslado
a las partes por el término de diez (10) dias para presentar escrito de alegaciones finales.

Alegatos de la parte actora (fls. 349-351): Se ratificé en las pretensiones y argumentos
esbozados en la demanda y adujo que se encuentra demostrados los elementos constitutivos dela
relacion laboral como la subordinacién, la prestacién personal del servicio y el pago del salario
como contraprestacién, pues la demandante no desempefio la labor de manera independiente y
auténoma, cumplié horario de trabajo, recibié 6rdenes directas de sus superiores, prest6 sus
servicios en las instalaciones de la entidad de manera personal y con las herramientas facilitadas
por el hospital.

Pese a que los contratos celebrados fueron varios, la prestacion del servicio fue tnica e
ininterrumpida sin que sean de recibo los argumentos de la entidad, segin los cuales actud
conforme al vinculo contractual.

Alegatos de la entidad demandada (fls. 353 — 354): Argumenté que el vinculo de la
demandante con el Estado no le otorga la calidad de empleada piblica y que en los contratos
suscritos entre las partes se pactaron las condiciones en las cuales se ejecutaria la actividad
especial contratada de manera temporal e interrumpida. A su juicio, no se demostro dentro del
plenario el elemento de la subordinacion, pues la entidad solamente exigi6 de la demandante
como contratista el cumplimiento del objeto contractual.

Cité algunos pronunciamientos del Consejo de Estado y la Corte Constitucional y reiteré que las
actuaciones de la entidad fueron de buena fe y siguiendo las reglas de los contratos de prestacion
de servicios y las Leyes 100 de 1993 y 80 del mismo aflo. Finalmente, adujo que no se demostro
la configuracion de causal de nulidad alguna.

III. CONSIDERACIONES
3.1. PROBLEMA JURIDICO

El problema juridico se circunscribe a determinar si de la relacién contractual existente entre la
sefiora Marfa Rosalba Cifuentes Arias y la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E., se
configuran los elementos necesarios para declarar la existencia del contrato realidad y como
consecuencia de ello acceder al reconocimiento y pago de salarios y prestaciones legales,
cotizaciones correspondientes a pensién y salud y caja de compensacién familiar, y las demas
pretensiones de restablecimiento del derecho formuladas en la demanda.

3.2. DEL FONDO DEL ASUNTO

Para resolver el problema juridico planteado, se efectuara en primera medida un recuento del
material probatorio arrimado al plenario, posteriormente, un analisis normativo tanto a la luz
del derecho internacional como del derecho interno y, teniendo en cuenta el precedente
jurisprudencial, se resolvera lo correspondiente en el caso concreto.

Acervo probatorio

Del material probatorio arrimado al plenario, se destaca:

1. Contratos de prestacién de servicios suscritos entre la demandante y el Hospital Tunal
E.S.E. ahora Subred Integrada de Salud Sur E.S.E.:

No. de

Contrato Obicto Desde Hasta Observaciones Fl.
"...prestacion de servicios realizando actividades

1294 de 2000 | de auxiliar de laboratorio clinico”. 10/08/2000 Por 30 dias 51V 52

1519 de 2000 11/09/2000 Por 30 dias 53V 54
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"...prestacion de servicios realizando
actividades de auxiliar de laboratorio clinica”.
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D SUR E.S.E.

i

"...prestacion de servicios realizando actividades

13/10/2000

1581 de-2000 de auixiliar de laboratorio™. 31/12/2000 55V 56
: “...prestacion de servicios realizando actividades .
396 de 2001 de auxiliar de laboratorio clinica”. 02/01/2001 30/06/2001 57259
Otrosi por 2
396 de 2001 meses mas 60
"...prestacion de servicios realizando actividades
1465 de 2001 de auxiliar de laboratorio clinico”. 01/09/2001 31/10/2001 61263
"...prestacion de servicios realizando actividades ) :
2005 de 2001 | de auxiliar de laboratorio clinico”. 06/11/2001 30/11/2001 64 a 68
"...prestacién de servicios realizando actividades
2523 de 2001 | de auxiliar de laboratorio clinico”. 12/12/2001 31/12/2001 69a72
"...prestacion de servicios realizando actividades
368 de 2002 de auxiliar de laboratorio clinico™ 02/01/2002 30/06/2002 73477
Otrosi por 3
368 de 2002 meses mas 78
: "...prestacion de servicios realizando actividades ]
1670 de 2002 | de auxiliar de laboratorio clinico”. 01/10/2002 31/10/2002 81
"...prestacion de servicios realizando actividades :
2446 de 2002 | de auxiliar de laboratorio clinico”. 02/12/2002 31/12/2002 84287
"...prestacion de servicios realizando actividades
394 de 2003 de auxiliar de laboratorio clinico”. 02/01/2003 28/02/2003 88a92
Otrosi por 3
394 de 2003 ‘meses mas 93
“...prestar sus servicios como auxiliar de »
276 de 2008 laboratorio”. 02/01/2008 31/01/2008 94 a 97
Otrosi por un
267 de 2008 mes mas 98
"...prestacion de servicios realizando actividades.
de auxiliar de laboratorio clinico (...) en jornadas
726 de 2009 de 180 horas™. 22/08/2009 Por un mes 99 2104
Otrosi por 3
726 de 2009 22/09/2009 31/12/2009 meses 11 dias 105y 106
“...desarrollar sus actividades como AUXILIAR
DE LABORATORIO ¢n ¢l HOSPITAL EL
TUNAL E.S.E. para apoyar la realizacion de las
actividades propias en los servieios que lo
428 de 2010 requieran”. : 01/03/2010 30/06/2010 116 a 119
Otrosi por 2
428 de 2010 31/08/2010 meses 200
428 de 2010 31/10/2010 Otrosi por 1 mes | 204
Otrosi por 2
428 de 2010 31/12/2010 meses 205
1 428 de 2010 31/01/2011 Otrosi por 1 mes | 208
“...desarrollar sus actividades como auxiliar de
laboratorio en el Hospital Tunal ESE para Por dos meses
apoyar la realizacion de servicios propios que lo sin que cxceda el
288 de 2011 requieran”. 31/03/2011 31/03/2011 2010y 211
. Otrosi prorroga
288 de 2011 30/06/2011 por 3 meses 212
Otrosi prorroga
288 de 2011 31/08/2011 por 2 meses 216
| Otrosi prorroga
288 de 2011 30/09/2011 por 1 mes 217
: Otrosi prorroga
288 de 2011 30/10/2011 por 1 mes 218
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Otrosi por dos
288 de 2011 31/12/2011 meses v un dia 219
Otrosi prorroga
288 de 2011 31/01/2012 por 1 mes 221
«..desarrollar sus actividades como auxiliar de
laboratorio clinico en el Hospital el Tunal E.S.E.,
para apoyar la realizacién de las actividades
673 de 2012 propias de los servicios que lo requieran”. 01/02/2012 Por cuatro meses | 222 a 225
Otrosi prorroga
673 de 2012 30/06/2012 por 1 mes 226
Otrosi prorroga
673 de 2012 31/07/2012 por 1 mes 228
Otrosi prorroga
673 de 2012 31/08/2012 por 1 mes 230
Otrosi prorroga ]
673 de 2012 30/09/2012 por 1 mes 231
673 de 2012 31/10/2012 232
Otrosi prorroga
673 de 2012 31/12/2012 por 2 meses 234
“..desarrollar sus actividades como auxiliar de
laboratorio en ¢l Hospital el Tunal E.S.E. para
apoyar en la realizacién de las actividades Por un término
597 de 2013 - | propias de los servicios que lo requiera”. 01/01/2013 de 4 meses 237 a 240
Otrosi prorroga | |
597 de 2013 31/05/2013 por 1 mes 242
Otrosi prorroga
597 de 2013 30/06/2013 por 1 mes 244
' Otrosi prorroga
597 de 2013 31/08/2013 por 2 meses 246
«...desarrollar sus actividades como auxiliar de
laboratorio en el Hospital el Tunal E.S.E. para
apoyar en la realizacién de las actividades
2044 de 2013 | propias de los servicios que lo requiera”. 08/10/2013 Por un mes 249 a 252
Otrosi prorroga
. por 1mesy 24
2044 de 2013 31/12/2013 dias 253
Otrosi prorroga
2044 de 2013 07/01/2014 por 7 dias 256
«...desarrollar sus actividades como auxiliar de
laboratorio en el Hospital el Tunal E.S.E. para
apoyar en la realizacién de las actividades
749 de 2014 propias de los scrvicios que lo requiera”. 08/01/2014 Por 4 meses 257 2 260
Otrosi prorroga
749 de 2014 07/10/2014 por 5 meses 261
Otrosi prorroga
749 de 2014 07/11/2014 por 1 mes 262
Otrosi prorroga
749 de 2014 07/12/2014 por 1 mes 264
Otrosi prorroga
749 de 2014 31/01/2015 por 1 mes 265
Otrosi prorroga
749 de 2014 28/02/2015 por 1 mes 267
«...desarrollar sus actividades como auxiliar de
laboratorio en el Hospital el Tunal E.S.E. para
apoyar en la realizacion de las actividades
447 de 2015 propias de los servicios que lo requicra”. 01/03/2015 Por 4 meses 268 a 271
Otrosi prorroga
447 de 2015 31/08/2015 por 2 meses 272
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Otrosi prorroga

447 dc 2015 30/09/2015 por 1 mes 273
Otrosi prorroga
447 dc 2015 31/12/2015 por 3 mescs 274
“...desarrollar sus actividades como auxiliar de
laboratorio en ¢l Hospital ¢l Tunal E.S.E. para
apoyar en la realizacion de las actividades
51de 2016 propias de los scrvicios que lo requiera”. 01/01/2016 Por 2 meses 275a 277
Otrosi prorroga
51 de 2016 31/03/2016 por 1 mes 278
Otrosi prorroga
51 dc 2016 30/04/2016 por 1 mes 279
Otrosi prorroga
51 de 2016 31/05/2016 por 1 mes 280 a 281
Otrosi prorroga
51dc 2016 30/06/2016 por 1.mes 2822 283
“prestar servicio de apoyo a la gestion como
auxiliar de laboratorio dentro de los diferentes
procesos y procedimientos en la Subred
Integrada de Salud SUR E.S.E., de acuerdo con Es prorroga al
3837dc 2016 | las necesidades de la entidad™. 30/09/2016 30/11/2016 contrato 3837 285
“prestar servicio de apoyo a la gestion como
auxiliar de laboratorio dentro de los diferentes
procesos v procedimientos en la Subred
Integrada de Salud SUR E.S.E., de acuerdo con
227 de 2016 las necesidades de la entidad™. No estd completo | 287

2. Certificacion suscrita por la profesional especializada de Area de Contratacién de la
Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E. que data del 14 de marzo de 2017, en
donde consta que la demandante presté sus servicios a dicha entidad, a traves de los
siguientes contratos de prestacion de servicios (fls. 39 y 40):

Contrato Desde Hasta
SAC-TH-1560 02/11/1999 31/12/1999
1294 10/08/2000 10/09/2000
1519 11/09/2000 12/10/2000
1581 13/10/2000 31/12/2000
396 02/01/2001 31/08/2001
1465 01/09/2001 31/10/2001
2005 06/11/2001 30/11/2001
2529 12/12/2001 31/12/2001
368. 02/01/2002 30/09/2002
1670 01/10/2002 31/10/2002
2446 02/12/2002 31/12/2002
394 02/01/2003 31/03/2003
276 02/01/2008 29/02/2008
726 22/08/2009 28/02/2010
428 01/03/2010 31/01/2011
288 01/02/2011 31/12/2011
673 01/02/2012 31/12/2012
597 01/01/2013 31/08/2013
2044 08/10/2013 07/01/2014
749 08/01/2014 28/02/2015
447 01/03/2015 31/12/2015
51 01/01/2016 31/07/2016
227 01/08/2016 31/08/2016
3837 01/09/2016 07/01/2017
2124 08/01/2017 VIGENTE
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3. Certificaciéon expedida el 05 de septiembre de 2014, por la profesional especializado de
Talento Humano del Hospital el Tunal, en el que consta que la demandante desarrollé
actividades en dicha entidad como auxiliar de laboratorio clinico bajo las siguientes
modalidades (fls. 42):

- Del 10 de octubre de 2000 hasta el 30 de marzo de 2003, a través de diversos contratos
de prestacion de servicios. ‘

- Del o1 de abril de 2003 hasta el 30 de enero de 2007, a través de la Cooperativa de
Trabajo Asociado COOPREHABILITAR.

- Del o1 de febrero de 2007 hasta el 30 de diciembre de 2007, a través de la temporal
UNISALUD.

- Del 02 de enero de 2008 hasta el 28 de febrero de 2008, a través de diversos contratos
de prestacion de servicios.

- Del 01 de marzo de 2008 hasta el 16 de febrero de 2009, a través de la Cooperativa de
Trabajo Asociado PROMOVIENDO.

- Del 17 de febrero de 2009 hasta el 17 de agosto de 2009, a través de la Cooperativa de
Trabajo Asociado COOPINTRASALUD.

- Desde el 19 de agosto de 2009 a la fecha, desarrolla el mismo objeto contractual, a través
de diversos contratos de prestacion de servicios.

4. Certificacién suscrita por la psicéloga de Gestion Humana de la Cooperativa de Trabajo
Asociado Promoviendo C.T.A., en donde se lee que la demandante prest6 sus servicios
como auxiliar de laboratorio en el Hospital Tunal III Nivel, desde el 01 de marzo de 2008
hasta el 16 de febrero de 2009 (fl. 43).

5. Certificacién de la Cooperativa de Trabajo Asociado UCINCOOP, en donde consta que la
demandante se desempefié como auxiliar de laboratorio en el Hospital el Tunal E.S.E.,
desde el 01 de febrero de 2007 hasta el 31 de diciembre de 2007 (fl. 44).

6. Oficio No. OJU-E-2242-2017 del 15 de diciembre de 2017, por medio del cual la entidad
da respuesta a la pruebas decretadas durante la audiencia inicial y puntualmente,
respecto de las agendas de trabajo y cuadros de turno precis6 que “no es posible allegar
la informacién solicitada, toda vez que para los contratistas no se manejan agendas de
trabajo ni cuadros de turno, ya que el tiempo de realizaciéon de las actividades objeto
de contrato, es concertado de acuerdo a la disponibilidad del contratista” (fl. 340).

7. Oficio No. GG-E-4238 del 15 de diciembre de 2017, por medio del cual la gerente de la
Sub Red Integrada de Servicios de Salud SUR E.S.E. da respuesta al requerimiento de
informe rendido bajo gravedad de juramento, siendo importante resaltar las siguientes
respuestas (fls. 342 — 343):

- Entre la demandante y la entidad nunca existié vinculo laboral sino contractual y la
contratista gozé de autonomia e independencia en la ejecucién del objeto contractual,
razén por la cual no hubo lugar a reconocer y pagar prestaciones sociales.

- La demandante no desarrollé funciones sino actividades y no tenia jefe sino un
supervisor del contrato.

- El Hospital, con el fin de garantizar a los usuarios un servicio con oportunidad, eficiencia
y diligencia, entrega a los contratistas los equipos y elementos necesarios para el
desarrollo de la actividad y precisé que, por ejemplo, tratandose de la papeleria la Ley
impone la obligacion de que todos los formatos estén codificados con el logo de la
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institucion, ademds, existen directrices y requisitos especificos respecto de los
medicamentos y aparatos especializados.

- Cuando se decidié contratar a la demandante se hizo por su perfil para prestar el tipo de
servicio contratado, razén por la cual no era posible que ella delegara sus actividades,
pues lo que estd en juego es la salud y una falla en el servicio conlleva a un riesgo en la
vida de los pacientes.

- Los pagos efectuados a la demandante correspondieron a los honorarios pactados por las
actividades ejecutadas a satisfaccion.

- Adujo que la demandante tenfa la libertad de elegir los dias en que asistiria al hospital y
los dias que no, para cumplir con el objeto contractual, pero era su deber avisar a su
supervisor, para que este pudiera organizar la prestacién del servicio en la entidad.

- La demandante no cumplia horario, pero por la naturaleza de las actividades
contractuales estas debias desarrollarse en la entidad, siendo eleccién de la demandante
los dias en que iria a desarrollarlas.

| 8. En medio magnético que reposa a folio 341 del plenario la entidad alleg copa de los
\ ., .« . .

| contratos de prestaciéon de servicios suscritos por la demandante, dentro de los cuales
reposan, ademads de los resefiados en el numeral 1° y aportados por la demandante, los
|

siguientes:
No. de
Contrato Objcto Desde Hasta Observaciones Fl.
| “prestar servicio de apoyo a la gestion como
| auxiliar de laboratorio dentro de los diferentes
f procesos y procedimicentos en la Subred
\ - - .
Integrada de Salud SUR E.S.E., de acucrdo con Medio
227 d¢ 2016 las necesidades de la entidad”™. Su cjecucion 31/08/2016 magnético
“Prestar servicios profesionales v/o de apoyvo a la
gestion como auxiliar de laboratorio dentro de
los diferentes procesos, subprocesos v
procedimientos de la Subred Integrada de
Servicios de Salud Sur E.S.E., de acuerdo con las Medio
2124 de 2017 neeesidades de la institueion™, 08/01/2017 14/02/2017 magnético
Otrosi prorroga | Medio
2124 de 2017 15/03/2017 plazo magnético
“Prestar apoyvo a la gestion asistencial en la
Subred [ntegrada de Servicios de Salud Sur Medio
7141 de 2017 E.S.E.”. 01/09/2017 Por dos meses magnético

9. Enmedio magnético (fl. 341), la entidad da respuesta al requerimiento efectuado por este
despacho y aporta:

- Certificacion en la que consta que la demandante prestd sus servicios como auxiliar de
laboratorio para el periodo comprendido entre 1999 y 2017.

- Copia del Decreto No. 1335 de 1990, el Acuerdo No. 004 de 2001, el Acuerdo No. 003 de
2006 y el Acuerdo No. 009 de 2015, en donde se senalan las funciones del cargo de
auxiliar de laboratorio, posteriormente auxiliar de laboratorio clinico y finalmente,
Auxiliar Area de la Salud.

- Listado de los auxiliares de laboratorio y auxiliares de laboratorio de la salud para los
anos 1999 a 2017, en donde se lee el grado, el cddigo, la asignacion mensual, las horas
laboradas al mes y, a partir del aflo 20035, el tipo de vinculacién, algunos de carrera y
otros nombrados en provisionalidad.
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10. Solicitud radicada por la demandante el 27 de febrero de 2017 ante la entidad

11.

demandada, con el fin de obtener el reconocimiento y pago de las acreencias laborales
por el tiempo de servicios prestados a través de contratos de prestacion de servicios (fls.

33 a 36).

Oficio No. OJU-E-456-2017 del 3 de marzo de 2017, por medio del cual la entidad
demandada despacho en forma desfavorable la solicitud de la demandante (fls. 37y 38).

En desarrollo de la audiencia de pruebas que se llevo a cabo el 12 de diciembre de 2017,
se escucharon las declaraciones de los siguientes testigos:

Testigo Claudia Rocio Cardenas Sandoval: Manifesté que se desempeiia como
auxiliar de laboratorio en la Subred del Sur y conoce a la demandante porque son
compaiieras de trabajo hace 18 afios. Declar¢ que se desempefian como auxiliares de
laboratorio clinico, toman muestras a los pacientes de consulta externa y hospitalizados,
ingresan los datos en el sistema, facturan, desmontan y centrifugan las muestras, reciben
las muestras de las otras subred y las pasan al procedimiento correspondiente. Contesto
que la tltima jefe de la demandante fue la doctora Yolanda Gutiérrez, que la demandante
debia cumplir el reglamento interno de trabajo, que consistia en el cumplimiento de
horario que se contiene en las planillas de turnos, los cuales son fijados por la jefe
inmediata, entre semana y fines de semana, para fijar los turnos tiene en cuenta que el
personal de planta solo trabaja un fin de semana y un festivo y descansan uno o dos fines
de semana, razén por la cual en los vacios asignan turnos a los contratistas. Las 6rdenes
de la jefe se refieren al cumplimiento de horario y a las funciones que deben cumplir en
el laboratorio como auxiliares, érdenes que se relacionan en el contrato. Ante el
incumplimiento del horario se podian exponer a que las despidieran o les descontaran el
dia, por ejemplo, a ella cuando se le enfermaba su hija y permanecia 3 o 4 dias
hospitalizada a ella la descontaban los dias o le tocaba buscar a alguien que la
reemplazara para no perder esos dias. La demandante cumple con su horario y con todas
las 6rdenes que se dan en el manejo del laboratorio. Todas las decisiones deben
consultarlas con el jefe inmediato, porque ellas no tienen la facultad de tomar decisiones
algunas, sino que debian cefiirse a su trabajo y a lo que les tocaba hacer, el personal
contratista no era tenido en cuenta para tomar decisiones. En el hospital actualmente
hay dos auxiliares de laboratorio de planta y desde que ella trabaja alli se han presentado
5 vacantes para nombrar persona de planta y nunca han nombrado a nadie en esas
vacantes, mientras que hay 9 contratistas como auxiliares. Los auxiliares de planta si
disfrutaban de vacaciones, mientras que ellas como contratistas después de tantos afios
de trabajo nunca han disfrutado de las vacaciones, ademas han sido cumplidoras todos
los dias sin importar las dificultades o el estado de salud nunca han dejado abandonado
los turnos. El hospital les daba todos los implementos de trabajo. Todos usaban el mismo
uniforme tanto personal de planta como contratistas, pero a ellas como contratistas les
tocaba comprar los uniformes porque no les daban dotaciones. Tanto el personal de
planta como los contratistas desarrollan las mismas funciones como auxiliares de
laboratorio y dio ejemplo de dichas funciones. No evidencia que el personal de planta
haya desarrollado actividades diferentes a las de los contratistas. Tanto ella como la
demandante han prestado sus servicios sin interrupciones, incluso ante la ausencia de
contrato, por compromiso, por responsabilidad y porque necesitan el trabajo. para
reportar su trabajo se debe llenar un registro del recibido de las muestras de las 6rdenes
y de la limpieza, esos reportes los guarda la jefe y asi lo dice el contrato, también deben
presentar una planilla para el pago y en dicho registro se sefiala las actividades
desarrolladas. No deben registrar la hora de ingreso v salida, pero la jefe se da cuenta si

los contratistas estan cumpliendo o no con su horario.

Testigo Barbara Espinel Benitez: Se desempefié como auxiliar de laboratorio clinico
en el Hospital el Tunal durante 17 aflos hasta el 30 de noviembre de 2017. Conoce a la
demandante porque fueron compaiieras de trabajo, la demandante desempefiaba como
funcién principal las de auxiliar de laboratorio y como funciones adicionales en toma de
muestras, procesamiento de muestras, ingresos al sistema, facturacion. En la actualizad
habia 2 auxiliares planta desempefiando las mismas funciones que los contratistas. Se
cumplia con el reglamento interno de trabajo de la entidad, a través de las funciones y el
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horario impuestos por el jefe inmediato al igual que el personal de planta. Desarrollaban
las funciones contenidas en el contrato. Las érdenes se recibian del jefe inmediato que
para la actualidad de llamaba Yolanda Gutiérrez las cuales iban a encaminadas a
sefialarle las funciones que debian desempefiar, el horario o turno en que debian
cumplirlas y el lugar en que debian desempefiarse, por ejemplo, para este mes deben
prestar sus servicios en la recepcién, estos turnos eran asignados mensualmente.
Manifest6 que la demandante recibia un pago mensual al igual que ella y desempefi6 su
labor de forma presencial. Todas las decisiones debian consultarse con el jefe inmediato,
como los permisos y los cambios de turno. El horario de trabajo se establecia en los tres
turnos mes a mes y la jefe controlaba la hora de ingreso y salida y en caso de llegadas
tarde les llamaban la atencién en forma verbal. Manifesté que, a su juicio, les
supervisaban el horario més a los contratistas que al personal de planta, porque nunca
vio que les llamaran la atencién a los planta, al final los de planta tenian que marcar la
huella, pero muchas veces no funcionaba. Sefialé que ellas prestaban sus servicios
aunque no hubiesen firmado el contrato. '

- Testigo Sonia Lucia Gémez Sanchez: Manifesté que se desempefia como
bacteriéloga de la Sub Red Sur en el Hospital el Tunal y conoce a la demandante desde
1999 cuando ingresé al mismo hospital como auxiliar de laboratorio. Adujo que la
demandante todo el tiempo ha recibido érdenes del coordinador de laboratorio y ha
cumplido con el reglamento establecido y las funciones a desarrollar, en el reglamento
estan seftaladas las funciones de las auxiliares de laboratorio, como la toma de muestras,
alistar las muestras para que los bacteridlogo haga su procedimiento y luego las
auxiliares puedan informar los resultados al paciente, finalmente realizan el aseo de las
zonas en donde se analizan las muestras, estas actividades se encuentran contenidas en
el contrato, pero desconoce la existencia de un reglamento interno de trabajo que se
ponga de presente a las auxiliares. Las 6rdenes estan dirigidas al lugar en donde deben
desempeifiar sus funciones, principalmente en cuanto al lugar en donde debe tomar las
muestras. La ultima jefe de la demandante es la doctora Yolanda Gutiérrez. Siempre se
cumplia las érdenes porque de lo contrario habia llamados de atencién de forma verbal.
Las auxiliares tienen un cronograma o planillas de turnos, alli se le indican los dias en
que debe ir y ese dia le sefialan lo que debe hacer, ya se la toma de muestras o la relacién
de las muestras o la limpieza de material o esterilizacién. La demandante siempre ha
desempeiiado sus funciones en el laboratorio del hospital. La demandante debia cumplir
un horario de trabajo estipulado en las planillas de turnos, para esto la coordinadora
elabora una planilla de turnos para el mes y alli aparece la demandante en los diferentes
turnos “lunes, martes y miércoles...bueno toda la semana, por ejemplo, de 7a1ode1a
7, fines de semana de 12 horas de 7 de la mariana a 7 de la noche...y algunas veces que
también ella estuvo en la noche el turno era de las 7 de la noche a las 7 de la maiiana™.
A los contratistas les exigen mds en el cumplimiento del horario, les imponen horarios
mas pesados, por ejemplo los dias festivos, y fechas especiales son laborados por los
contratistas.

Del contrato realidad en el Ambito internacional

En este punto, es menester recordar que el Articulo 53 de la Carta Constitucional de 1991
establece la proteccién del trabajo y de los trabajadores, precisando principios minimos
fundamentales como: igualdad de oportunidades, remuneracion minima vital y mévil
proporcional a la cantidad y calidad de trabajo, estabilidad en el empleo, irrenunciabilidad a los
beneficios minimos establecidos en normas laborales, situacién mas favorable al trabajador,
primacia de la realidad sobre formalidades establecidas por los sujetos de las
relaciones laborales, garantia de la seguridad social, entre otros; principios que no solo deben
ser observados por el legislador al momento de expedir el estatuto del trabajo, sino que ademaés
deben ser acatados por la administracién en condicién de empleador.

Frente al principio de primacia de la realidad sobre las formalidades, la Recomendacién

Internacional del Trabajo No. 198 sobre la relacién de trabajo adoptada por la OIT en 2006,
senal6 que la existencia de una relacién de trabajo debe determinarse de acuerdo a los hechos
relativos a la ejecucion del trabajo y la remuneracion del trabajador, indistintamente de la
manera en que se caracterice la relacion y puntualmente precisé:
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“..)

13. Los Miembros deberian considerar la posibilidad de definir en su legislacién, o por otros
medios, indicios especificos que permitan determinar la existencia de una relacién de trabajo.
Entre esos indicios podrian figurar los siguientes:

(a) el hecho de que el trabajo: se realiza segin las instrucciones y bajo el control de
otra persona: que el mismo implica la integracién del trabajador en la organizacion
de la empresa; que es efectuado tinica o principalmente en beneficio de otra
persona; que debe ser ejecutado personalmente por el trabajador, dentro de un
horario determinado, o en el lugar indicado o aceptado por quien solicita el trabajo;
que el trabajo es de cierta duracién y tiene cierta continuidad. o requiere la
disponibilidad del trabajador, que implica el suministro de herramientas,
materiales y maquinarias por parte de la persona que requiere el trabajo, y

(b) el hecho de que se paga una remuneracién periédica al trabajador; de que dicha
remuneracién constitinje la iinica o la principal fuente de ingresos del trabajador;
de que incluye pagos en especie tales como alimentaciéon, vivienda, transporte, u
otros: de que se reconocen derechos como el descanso semanal y las vacaciones
anuales: de que la parte que solicita el trabajo paga los viajes que ha de emprender
el trabajador para ejecutar su trabajo; el hecho de gque no existen riesgos
financieros para el trabajador”. (Subrayado fuera de texto)

Son de resaltar los literales a y b del numeral 13 de la recomendacion referida, en donde se sefiala
que los indicios a tener en cuenta para declarar la existencia de una relaciéon laboral, pueden estar
determinados por:

1. Que la labor se realice segtin las instrucciones y bajo el control de otra persona.

2. Que la prestacién del servicio implica la integracién del trabajador en la organizacion de
la empresa.

3. Que debe ser ejecutado personalmente por el trabajador.

4. Que debe desempefiarse dentro de un horario determinado.

5. Que se realice en el lugar indicado por quien solicita el trabajo, con cierta duracion y

continuidad.

6. Que requiere la disponibilidad del trabajador, suministrando herramientas, materiales y
maquinaria por parte de la persona que requiere el trabajo.

7. El pago de una remuneracion periddica al trabajador, que vendria a constituir su tinica y
principal fuente de ingresos

Cabe recordar que, en la legislacién colombiana, el Articulo 93 de la Constitucién Politica
reconoce la importancia de tratados y convenios internacionales y los incluye como parte del
llamado bloque de constitucionalidad y pese a que las recomendaciones de la OIT no tienen el
mismo efecto vinculante que podria tener un convenio ratificado por el Estado colombiano, si
deben ser observadas y tenidas en cuenta para la interpretacion y proteccién de derechos
fundamentales.

Normativa interna y posicion jurisprudencial

La Constitucién Politica ha establecido que por regla general los cargos en los 6rganos y
entidades del Estado son de carrera, excepto aquellos empleos de eleccién popular, de libre
nombramiento y remocién y que desempefien trabajadores oficiales; mientras que, por su parte,
la Ley 80 de 1993 establecié en el numeral 3° del Articulo 32 la posibilidad utilizar contratos de
prestacion de servicios para desarrollar actividades relacionadas con la administracion o
funcionamiento de la entidad y establecié que dichos contratos solamente podran celebrarse con
personas naturales cuando las actividades no puedan realizarse con personal de planta o
requieran de conocimientos especializados, resaltando ademés que no generan relacién laboral
ni prestaciones sociales y se celebraran por el término estrictamente indispensable.

Ahora bien, particularmente tratdndose de las empresas sociales del Estado, estas fueron creadas
por gracia de la Ley 100 de 1993, norma que ademas estableci6 el régimen juridico y el estatuto
de personal, en los siguientes términos:
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“ARTICULO 194. NATURALEZA. La prestacién de servicios de salud en Sorma directa por la
nacion o por las entidades territoriales, se hara principalmente a través de las Empresas Sociales
del Estado, que constituyen una categoria especial de entidad piiblica descentralizada, con
personeria juridica, patrimonio propio y autonomia administrativa, creadas por la Ley o por las
asambleas o concejos, segiin el caso, sometidas al régimen juridico previsto en este capitulo.”

ARTICULO 195. REGIMEN JURIDICO. Las Empresas Sociales de Salud se someteran al siguiente
régimen juridico:

1. El nombre deberd mencionar siempre la expresién "Empresa Social del Estado”.

2. El objeto debe ser la prestacién de los servicios de salud, como servicio pitblico a cargo del
Estado o como parte del servicio piiblico de seguridad social.

3. La junta o consejo directivo estara integrada de la misma forma dispuesta en el articulo 19 de
la Ley 10 de 1990.

4. El director o representante legal serd designado segtin lo dispone el articulo 192 de la presente
Ley.

5. Las personas vinculadas a la empresa tendran el caracter de empleados piiblicos
y trabajadores oficiales, conforme a las reglas del Capitulo IV de la Ley 10 de 1990.
6. Enmateria contractual se regird por el derecho privado, pero podra discrecionalmente utilizar
las clausulas exorbitantes previstas en el estatuto general de contratacién de la administracién
ptiblica.

7. El régimen presupuestal serd el que se prevea, en funcién de su especialidad, en la ley orgdnica
de presupuesto, de forma que se adopte un régimen de presupuestacién con base en el sistema de
reembolso contra prestacion de servicios, en los términos previstos en la presente ley.

8. Por tratarse de una entidad piiblica podrd recibir transferencias directas de los presupuestos
de la Nacién o de las entidades territoriales.

9. Para efectos de tributos nacionales se someterdn al régimen previsto para los establecimientos
publicos.” (Resaltado fuera del texto) ‘

Por su parte, la referida Ley 10 de 1990, “Por la cual se reorganiza el Sistema Nacional de Salud
y se dictan otras disposiciones”, a la que se hace alusiéon en la norma trascrita, indicé:

“Articulo 26°.- Clasificacién de empleos. En la estructura administrativa de la Nacién, de las
entidades territoriales o de sus entidades descentralizadas, para la organizacién y prestacién de
los servicios de salud, los empleos pueden ser de libre nombramiento y remocién o de carrera.

Son empleos de libre nombramiento y remocion:

1. En la administracién nacional central o descentralizada, los enumerados en las letras a), b), ¢)
e i) del articulo 1 de la Ley 61 de 1987.

2. En las entidades territoriales o en sus entes descentralizados:

a. Los de Secretario de Salud o Director Seccional o local del sistema de salud, o quien haga sus
veces, i los del primer nivel jerdrquico, inmediatamente siquiente;

b. Los de Director, Representante Legal de entidad descentralizada y los del primero y sequndo
nivel jerdarguico, inmediatamente siguientes;

c. Los empleos que correspondan a funciones de direccion, formulacién y_adopcién de politicas,
planes y programas y asesoria. Texto subrayado declarado INEXEQUIBLE por la Corte
Constitucional mediante Sentencia C-387 de 1996.”

Todos los demas empleos son de carrera. Los empleados de carrera, podran ser designados en
comisién, en cargos de libre nombramiento y remocién, sin perder su pertenencia a la carrera
administrativa.

Paragrafo.- Son trabajadores oficiales, quienes desemperien cargos no directivos destinados al
mantenimiento de la planta fisica hospitalaria, o de servicios generales, en las mismas
instituciones.

Es asi como de la normativa citada deviene que el acceso al servicio publico en las empresas
sociales del Estado tiene un caracter reglado y obedece a unos postulados de mérito, eficiencia y
calidad, siendo el concurso de méritos el mecanismo idéneo para vincularse laboralmente con
este tipo de entidades administrativas.

Sin embargo, se ha visto ¢como la administracién en sus diferentes niveles ha utilizado los
contratos de prestacién de servicios para cumplir funciones misionales de la entidad
desdibujando las formas propias de vinculaciéon, razoén por la cual la Corte Constitucional ha
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indicado que, siempre que se estructuren los tres elementos esenciales del contrato de trabajo,
este se entiende constituido en desarrollo y aplicacién del principio de prevalencia de la realidad
sobre las formas, y ha sefialado que la independencia y autonomia del empleado o contratista
respecto de la entidad en donde presta sus servicios en una relacion de prestacion de servicios
profesionales constituye pieza fundamental de esa situacion. Asi, se trae en cita lo previsto por
esta Corporacién en Sentencia C-154 de 1997, con ponencia del magistrado Hernando Herrera
Vergara, por medio de la cual se estudi6 la demanda de constitucional presentada en contra del
numeral 3° del Articulo 32 de la Ley 80 de 1993, que particularmente sefialo:

«_Como es bien sabido, el contrato de trabajo tiene elementos diferentes al de prestacién de
servicios independientes. En efecto, para que aquél se configure se requiere la existencia
de la prestacién personal del servicio, la continuada subordinacién laboral y la
remuneracién como contraprestacién del mismo. En cambio, en el contrato de
prestacién de servicios, la actividad independiente desarrollada, puede provenir de
una persona juridica con la que no existe el elemento de la subordinacién laboral o
dependencia consistente en la potestad de impartir érdenes en la ejecucion de la
labor contratada.

Del anélisis comparativo de las dos modalidades contractuales -contrato de prestacién de
servicios y contrato de trabajo- se obtiene que sus elementos son bien diferentes, de manera que
cada uno de ellos reviste singularidades propias y disimiles, que se hacen inconfundibles tanto
para los fines perseguidos como por la naturaleza y objeto de los mismos.

En sintesis, el elemento de subordinacién o dependencia es el que determina la diferencia del
contrato laboral frente al de prestacién de servicios, ya que en el plano legal debe entenderse que
quien celebra un contrato de esta naturaleza, como el previsto en la norma acusada, no puede
tener frente a la administracién sino la calidad de contratista independiente sin derecho a
prestaciones sociales ; a contrario sensu, en caso de que se acredite la existencia de un
trabajo subordinado o dependiente consistente en la actitud por parte de la
administracién contratante de impartir érdenes a quien presta el servicio con
respecto a la ejecucion de la labor contratada, asi como la fijacién de horario de
trabajo para la prestacién del servicio, se tipifica el contrato de trabajo con derecho
al pago de prestaciones sociales, asi se le haya dado la denominacién de un contrato
de prestacién de servicios independiente”. (Resaltado fuera de texto).

Posteriormente, la maxima guardiana de la Constitucién, mediante Sentencia C — 171 de 2012,
fijé ciertos limites a la contratacién estatal en defensa del derecho al trabajo, resaltando de
manera especial que no puede utilizarse el contrato de prestacion de servicios para desempeniar
funciones de caracter permanente de la administracion, pero siendo entitica en precisar las
condiciones que se configure ese criterio funcional, en los siguientes términos:

“5.5 En cuanto a los limites fijados a la contratacién estatal en pro de la defensa del derecho al trabajo,
los derechos de los servidores publicos y los principios que informan la administracién pablica, la
jurisprudencia constitucional ha establecido que los contratos de prestacion de servicios son validos
constitucionalmente, siempre y cuando (i) no se trate de funciones propias y permanentes de la
entidad; (ii) no puedan ser realizadas por el personal de planta, v que (iii) requieran de conocimientos

especializados.

En este sentido, esta Corte ha sostenido que la administraciéon no puede suscribir contratos de
prestacion de servicios para desempefar funciones de cardcter permanente de la administracion,
pues para ese efecto debe crear los cargos requeridos en la respectiva planta de personal. Acerca del
esclarecimiento _de qué constituye una funcién permanente, la jurisprudencia
constitucional ha precisado los criterios para determinarla, los cuales se refieren (i) al criterio
funcional, que hace alusién a “la ejecucién de funciones que se refieren al ejercicio
ordinario de las labores constitucional y legalmente asignadas a la entidad publica
(articulo 121 de la Constitucién)” 1; (ii) al criterio de igualdad, esto es, cuando “las
labores desarrolladas son las mismas que las de los servidores piiblicos vinculados
en planta de personal de la entidad y, ademas se cumplen los tres elementos de la
relaciéon laboral”: (iii) al criterio temporal o de habitualidad, si “las funciones
contratadas se asemejan _a la constancia o cotidianidad, que conlleva el
cumplimiento de un horario de trabajo o la realizacién firecuente de la labor, surge
una relaciéon laboral y no contractual’; (iv) al eriterio de excepcionalidad, si “la tarea
acordada corresponde a “actividades nuevas” y éstas no pueden ser desarrolladas

1 Sentencia C-614 de 2009, M.P. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub.
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con_el personal de_planta o se requieren. conocimientos especializados o de
actividades que, de manera transitoria, resulte necesario redistribuir por excesivo
recargo laboral para el personal de planta”; y (v) al criterio de continuidad. si “la
vinculacién se realizé mediante contratos sucesivos de prestaciéon de servicios pero
para_desempeiiar funciones del giro ordinario de la administracion, en otras
palabras. para desempefiar funciones de cardcter permanente, la verdadera relaciéon
existente es de tipo laboral” . (Resaltado fuera de texto)

Ahora bien, en cuanto a los elementos que debe demostrar la parte actora para que se declare
configurada la relacion laboral, el Consejo de Estado, en un caso similar al que aqui se debate,
mediante sentencia del 2 de junio de 2016, con ponencia del consejero Luis Rafael Vergara
Quintero, dentro del proceso No. 81001233300020120004301, sefial):

“Ahora bien, para efectos de demostrar la relacién laboral entre las partes, se requiere que la
actora pruebe los elementos esenciales de la misma, esto es, que su actividad en la entidad haya
sido personal y que por dicha labor haya recibido una remuneracién o pago y, ademds, debe
acreditar que en la relacién con el empleador exista subordinacién o dependencia, situacién
entendida como aquella facultad para exigir al servidor pitblico el cumplimiento de rdenes en
cualquier momento, en cuanto al modo, tiempo o cantidad de trabajo e imponerle reglamentos, la
cual debe mantenerse por todo el tiempo de duracion del vinculo.

Ademds de las exigencias legales citadas, le corresponde a la parte actora demostrar la
permanencia, es decir que la labor sea inherente a la entidad y la equidad o similitud, que es el
pardametro de comparacion con los demds empleados de planta, requisitos necesarios establecidos
por la jurisprudencia para desentranar de la apariencia del contrato de prestacién de servicios
una verdadera relacién laboral. Todo ello con el propésito de realizar efectivamente el principio
constitucional de la primacia de la realidad sobre las formalidades establecidas por los sujetos de
la relacién laboral’. ' ’

Adicionalmente, la Seccién Segunda del Consejo de Estado, mediante sentencia del 25 de agosto
| de 2016, con ponencia del consejero Carmelo Perdomo Cuéter, dentro del proceso No.
| 23001233300020130026001, unificé algunos criterios relacionados con la prescripcion
extintiva-del derecho y la forma en que ha de restablecerse el derecho en las demandas de
contrato realidad y precis6é que para que se entienda configurado el mismo deben concurrir los
siguientes elementos:

" “En otras palabras, el denominado “contrato realidad” aplica cuando se constata en juicio la
continua prestacién de servicios personales remunerados, propios de la actividad misional de la
entidad contratante, para ejecutarlos en sus propias dependencias o instalaciones, con sus
elementos de trabajo, bajo sujecién de érdenes y condiciones de desemperio que desbordan las
necesidades de coordinacién respecto de verdaderos contratistas auténomos, para configurar
dependencia y subordinacién propia de las relaciones laborales.

De igual manera, en reciente decisién la subseccion B de esta seccién sequnda recordé que (i) la |
subordinacién o dependencia es la situacién en la que se exige del servidor pitblico el cumplimiento |
de érdenes en cualquier momento, en cuanto al modo, tiempo o cantidad de trabajo, y se le

imponen reglamentos, la cual debe mantenerse durante el vineulo; (ii) le corresponde a la parte

actora demostrar la permanencia, es decir, que la labor sea inherente a la entidad, y la equidad o

stmilitud, que es el pardmetro de comparacién con los demas empleados de planta, requisitos

necesarios establecidos por la jurisprudencia, para desentrafiar de la apariencia del contrato de

prestacion de servicios una verdadera relacién laboral; y (iii) por el hecho de que se declare la

existencia de la relacion laboral y puedan reconocerse derechos econémicos laborales a quien fue

vinculado bajo la modalidad de contrato de prestacion de servicios que oculté una verdadera

relacion laboral, no se le puede otorgar la calidad de empleado piiblico, dado que para ello es

indispensable que se den los presuptuestos de nombramiento o eleccién y su correspondiente

posesion”.

En consecuencia, para que se declare la existencia de la relacién laboral es necesario que la parte
interesada despliegue una importante tarea probatoria a efectos de demostrar que se configuran
tres elementos indispensables, a saber: '

1. La prestacion personal del servicio,
2. Laremuneracion, y
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3. La subordinacién o dependencia, siendo este Ultimo elemento el que encierra
circunstancias como el cumplimiento de érdenes; la imposicion de reglamentos; la
permanencia en la entidad; la similitud con los funcionarios de planta la cual hace
referencia al criterio funcional desarrollado por la Corte Constitucional y citado en
precedencia y que implica la ejecucion de labores correspondientes al ejercicio ordinario
de las funciones de la entidad desarrolladas en las mismas condiciones del personal de
planta, es decir, configurando los tres elementos de la relacion laboral; la habitualidad
que implica que la labor se desarrolle en el mismo horario que se desarrolla la relacion
laboral; un criterio excepcional, es decir, que no haya sido contratada por conocimientos
especializados o para una tarea transitoria que resulte necesario redistribuir por exceso
de trabajo; y la continuidad que también atafe a desempefiar funciones de caracter
permanente.

Del caso concreto

Efectuadas las anteriores precisiones, debe esta sede judicial entrar a analizar si la demandante
logré probar la configuracion de los elementos constitutivos del contrato realidad, como se sigue:

De la vinculacién por medio de Cooperativas de Trabajo Asociado / intermediacion
laboral

Para el caso de autos, se hace indispensable analizar el tema referente a la intermediacién laboral
y la prestacién de servicios a través de cooperativas de trabajo asociado, toda vez que segtin las
pruebas documentales resefiadas en precedencia y particularmente las certificaciones obrantes
a folios 42 a 44 durante los siguientes periodos de tiempo los servicios prestados por la
demandante fueron presuntamente acordados a través de cooperativas de trabajo asociado:

- Del o1 de abril de 2003 hasta el 30 de enero de 2007 Cooperativa de Trabajo Asociado
COOPREHABILITAR.

- Del o1 de febrero de 2007 hasta el 30 de diciembre de 2007 Cooperativa Unisalud UT

- Del o1 de marzo de 2008 hasta el 16 de febrero de 2009 Cooperativa de Trabajo Asociado
Promoviendo.

- Del17defebrero de 2009 hasta el 17 de agosto de 2009 Cooperativa de Trabajo Asociado
Coopintrasalud.

Al respecto, se debe tener en cuenta que la Ley 79 de 1988, “por la cual se actualiza la legislacion
cooperativa™, define a la cooperativa como una empresa asociativa sin &nimo de lucro, en la cual
los trabajadores o los usuarios son simultineamente aportantes y gestores de la empresa, creada
con el objeto de producir o distribuir conjunta y eficientemente bienes o servicios para satistacer
las necesidades de sus asociados y de la comunidad general (Art. 4). A partir de su Articulo 57,
establece las reglas referentes al régimen de trabajo, bajo el entendido que el trabajo de la
cooperativa est4 preferentemente a cargo de los asociados, caso en el cual el régimen laboral, de
previsién y de seguridad social ser4 el establecido en los estatutos y reciben compensaciones por
el trabajo aportado, de acuerdo a la funcién, el rendimiento y la cantidad del trabajo.

La constitucionalidad de esta disposicién normativa fue analizada por la Corte Constitucional,
mediante Sentencia C-211 de 2000, en donde se precisé que “Las cooperativas de trabajo
asociado se diferencian de las demds en que los asociados son simultaneamente los duerios de
la entidad y los trabajadores de la misma, es decir, que existe identidad entre asociado y
trabajador. Siendo ast no es posible hablar de empleadores por una parte, y de trabajadores
por la otra, como en las relaciones de trabajo subordinado o dependiente. Esta la razéon para
que a los socios-trabajadores de tales cooperativas no se les apliquen las normas del Cédigo
Sustantivo del Trabajo, estatuto que regula solamente el trabajo dependiente, esto es, el que se
presta bajo la continuada dependencia o subordinacién de un empleador y por el cual el
trabajador recibe una retribucién que se denomina salario. En las cooperativas de trabajo
asociado no existe ninguna relacién entre capital-empleador y trabajador asalariado pues el
capital de éstas estd formado principalmente por el trabajo de sus socios, ademdas de que el
trabajador es el mismo asociado y duefio. Asi las cosas no es posible derivar de alli la existencia
de un empleador y un trabajador para efectos de su asimilacién con los trabajadores

dependientes”.
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Por su parte, el Consejo de Estado ha analizado en varias oportunidades esta figura frente a la
eventual configuracion de un contrato realidad cuando la labor se presta, a través de la
cooperativa, en una entidad del Estado y las 6rdenes se reciben de dicha entidad. Al respecto, en
sentencia del 23 de febrero de 2017, con ponencia de la consejera Sandra Lisset Ibarra Vélez,
dentro del proceso No. 23001233300020130012701, sefialé:

1. Que las cooperativas nacen de la voluntad libre y auténoma de un grupo de personas que
deciden unirse para trabajar mancomunadamente, bajo sus propias reglas contenidas en
los estatutos y reglamentos internos.

2. Debido a su naturaleza la retribuciéon que reciben los asociados por su trabajo es una
compensacién y no un salario.

3. Se hace necesario que exista un acuerdo cooperativo que establezca y organice la persona
juridica, cuyas actividades deben cumplirse con fines de interés social y sin 4nimo de
lucro.

4. De modo que, “cuando el asociado es vinculado con otro ente, pero por érdenes
puntuales y estrictas de la Cooperativa asi como del tercero, quien alega la
configuracioén o existencia del contrato realidad con aplicacién del principio de la
primacta de la realidad sobre las formas, tiene el deber probatorio de acreditar el
tripode que la legislacion consagra para la configuracién de una relacién laboral”. Es
decir, que debe demostrar su vinculacién como asociado a la cooperativa y a su vez los
elementos constitutivos del contrato realidad con la entidad en la cual desempefié la
labor.

Ahora bien, tanto en esta providencia como en la sentencia proferida por esa misma Corporacién
el 23 de febrero de 2011, con ponencia del consejero Victor Hernando Alvarado Ardila, dentro
del proceso No. 25000232500020070004101, se precisd que si una entidad publica utiliza la
intervenciéon de una cooperativa de trabajo asociado para disimular un vinculo laboral de
subordinacion y eludir obligaciones de estirpe laboral, desconoce la prohibicién legal de que las
cooperativas actien como empresas de intermediacién laboral, dicha entidad seré
solidariamente responsable por la obligaciones econémicas que se causen en favor del asociado.

Esta posicién fue reiterada por el mismo Consejo de Estado, mediante sentencia del 21 de abril
de 2017, dictada dentro del proceso No. 20001233300020130003701, pero ademas, para el caso
que alli se analizd, precis6 que es deber de la parte interesada (asociado) demostrar que suscribié
el correspondiente acuerdo cooperativo que conlleva a la demostracion del tripode de la relacion
y la certeza irrefutable de la periodicidad, continuidad y permanencia en la prestacion del
servicio.

Entonces, para el caso de autos, antes de analizar los elementos que constituyen el contrato
realidad, debe sefialarse que dicho estudio no podra efectuarse respecto de los tiempos en los
que presuntamente la demandante prestd sus servicios con ocasiéon de la vinculacién con la
cooperativa de trabajo asociado y que fueron resefiados en precedencia, pues conforme a los
parametros en cita, la demandante debi6 desplegar una actitud probatoria proactiva en orden a
demostrar lo que se ha sefialado como el tripode de la relacién, es decir, aportar elementos
probatorios que permitan determinar la que suscribié el acuerdo con cada una de las
corporaciones de trabajo asociado resefiadas en las certificaciones que se aportan, ademas de
dichas certificaciones tampoco es posible establecer el objeto contractual pactado, resultando
insuficiente, para estos efectos, tomar con total veracidad las declaraciones rendidas por los
testigos, pues las mismas se encaminaron a demostrar los elementos del contrato realidad, pero
no el vinculo de la demandante con las corporaciones ni su repercusién frente a la entidad
publica demandada.

Por lo expuesto, se negaran las pretensiones de la demanda respecto de los periodos en los cuales
la demandante presuntamente actué como socia de la cooperativa de trabajo asociado; sin
embargo, resulta procedente analizar de fondo la controversia planteada, respecto de las
vinculaciones contractuales de la demandante directamente con la entidad demandada, como se
sigue.
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De la remuneracion

Si bien es cierto no obra prueba documental en el plenario que dé cuenta del pago efectuado a la
demandante con ocasion de los referidos contratos de prestacion de servicios, también lo es que
en los contratos de prestacién de servicios que fueron aportados a folios 51 a 287 del plenario se
establecié que el pago de honorarios se efectuaria en forma mensual y las testigos escuchadas en
audiencia de préctica de pruebas, coincidieron en afirmar que los pagos se efectuaban de forma
mensual en lo que ellas denominaron “cuenta de némina” y que dicha circunstancia les consta
porque se encontraban en las mismas condiciones que la demandante, es decir, como contratista,
razén por la cual se entiende configurado este elemento.

De la prestacion personal del servicio

Est4 demostrado en el plenario que la demandante prestaba personalmente sus servicios, toda
vez que se trata de una labor que no podia delegar o desarrollar en un lugar diferente al hospital,
pues se trata, principalmente, de la toma de muestras a los pacientes que acuden a la institucion
de salud ya sea por consulta externa o por urgencias, adicionalmente, en la certificacién visible a
folio 42 del plenario la entidad indica que la demandante desarroll6 actividades al interior del
hospital, sumado a que en los contratos de prestacion de servicios se establecié como objeto la
prestacién de sus servicios como auxiliar de laboratorio en el hospital, circunstancia que fue
corroborada por todas las testigos, quienes afirmaron que acudia todos los dias a desarrollar su
labor en el hospital de forma personal y conforme a los turnos establecidos para ello.

No sobra precisar que en el informe rendido bajo gravedad de juramento y que reposa a folios
p : e JO 8 Jjura

342 y 343, la entidad sefialé que por la naturaleza de las actividades desarrolladas por la

demandante no era posible delegar las mismas.

De la subordinaciéon

Aunque para declarar configurada la relacién laboral es necesario que la parte interesada
demuestre de manera fehaciente que se retinen de los tres elementos antes seflalados, la
subordinacién resulta ser el mas importante, porque retine varios aspectos a saber:

1. El cumplimiento de o6rdenes y reglamentos: Las testigos afirmaron que tanto la
demandante como ellas debian cumplir con las 6rdenes y reglamentos impuestos por el
hospital a través de su jefe inmediata; al indagarlas acerca de lo que entendia por
érdenes, precisaron que se trata de las instrucciones para el desempertio de sus funciones,
por ejemplo, e lugar en donde debian prestar apoyo durante cada mes, la forma en la que
debian realizar su trabajo, la necesidad de solicitar autorizacion al jefe inmediato frente
a cualquier eventualidad o a cualquier decisiéon que debieran tomar, el deber de pedir
permiso o buscar un cambio de turno cuando fuera necesario ausentarse de la entidad.

2. Permanencia en la entidad: De la mano con lo expuesto en el numeral anterior, es
evidente que la sefiora Marfa Rosalba Cifuentes Arias debia permanecer en la entidad
por lo menos durante el turno de trabajo asignado, no le fue permitido coordinar la
ejecucion del objeto contractual por fuera de los horarios establecidos ni en otro sitio
diferente a las dependencias de la institucion.

Aqui vale la pena sefialar que, si bien es cierto que la entidad manifesté que no allegaba
las planillas de turnos de la demandante porque al ser contratista no existen dichas
planillas de turno, el resto del material probatorio arrimado al plenario y en especial las
declaraciones rendidas por los testigos denotan que la demandante debia asistir al
hospital en los turnos asignados mensualmente por el coordinador respectivo para la
prestacién de sus servicios; incluso, la sefiora Sonia Lucia Gémez Sanchez sefialé que los
turnos los fijaban “lunes, martes y miércoles...bueno toda la semana, por ejemplo, de 7
a1ode1iaz7,fines de semana de 12 horas de 7 de la maiiana a 7 de la noche...y algunas
veces que también ella estuvo en la noche el turno era de las 7 de la noche a las 7 de la
manana”. Asi mismo, manifestaron que el horario era controlado y que en caso de
llegadas tardes o inasistencias se les hacian llamados de atencién en forma verbal y
resaltaron que sus turnos eran incluso més exigentes que los establecidos para el
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personal de planta y més controlados.

3. Similitud con los funcionarios de planta / funciones del giro ordinario de la empresa:
Frente a este aspecto debe tenerse en cuenta no solo que las funciones para las cuales fue
contratada la demandante hacen parte del giro ordinario de la empresa, pues no se trata
de conocimientos especializados para una tarea transitoria sino de una labor que se
requiere de manera continua en el hospital, sino que ademéas es evidente que las
funciones desempefiadas por la demandante, de acuerdo a los manifestado por las
testigos, tienen una estrecha similitud con las establecidas en los diferentes manuales de
funciones para los cargos de auxiliar de laboratorio o auxiliar area de la salud que fueron
allegados en medio magnético y resenadas en el acervo probatorio.

En conclusién, esta sede judicial encuentra desvirtuada la existencia del contrato de prestacion
de servicios y configurados los elementos que constituyen el contrato realidad de la sefiora Maria
Rosalba Cifuentes Arias; sin embargo, previo a disponer la nulidad del acto administrativo
acusado y el correspondiente restablecimiento del derecho, ser4 necesario pronunciarse frente
al fenémeno juridico de la prescripcién.

Prescripcion extintiva del derecho en contrato realidad

La prescripcion es una sancion al titular del derecho por su no ejercicio dentro del término
legamente establecido para ello; sin embargo, en materia de contrato realidad, diferentes habian
sido las interpretaciones que se desarrollaron en torno al tema, razén por la cual el Consejo de
Estado, mediante sentencia del 25 de agosto de 2016, con ponencia del consejero Carmelo
Perdomo Cuéter, dictada dentro del proceso No. 230012333000201300260011, unificé lo
relacionado con la materia efectuando las siguientes precisiones:

1. Eltérmino con el cual cuenta el interesado para reclamar que se.declare la existencia de
la relacion laboral y que se proceda al reconocimiento y pago de los derechos laborales a
que haya lugar es de tres (3) ahos contados a partir de la terminacién del ltimo contrato
de prestacion de servicios, de conformidad con las previsiones de los Decretos 3135 de
1968 y 1848 de 1969.

2. En aquellos contratos de prestacion de servicios, pactados por un interregno
determinado y con lapso de interrupcion entre uno y otro, la prescripeién debe analizarse
a partir de la fecha de terminaciéon de cada uno de ellos.

3. El fenémeno juridico de la prescripeién no cobija a los aportes para pension, toda vez
que el derecho pensional es imprescriptible y se causa dia a dia, sin que ello cobije la
devolucién de dineros ya pagados por los contratistas.

Entonces, teniendo en cuenta que la demandante suscribié contratos de prestacion de servicios
por interregnos determinados, procedera esta sede judicial a analizar el fenémeno prescriptivo
para cada uno de ellos:

Contrato Desde Hasta
SAC-TH-1560 02/11/1999 31/12/1999
1294 10/08/2000 10/09/2000
1519 11/09/2000 12/10/2000
1581 13/10/2000 31/12/2000
396 02/01/2001 31/08/2001
1465 01/09/2001 31/10/2001
2005 06/11/2001 30/11/2001
2523 12/12/2001 31/12/2001
368 02/01/2002 30/09/2002
1670 01/10/2002 31/10/2002
2446 02/12/2002 31/12/2002
394 02/01/2003 31/03/2003
276 02/01/2008 29/02/2008
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726 22/08/2009 28/02/2010
428 01/03/2010 31/01/2011
288 01/02/2011 31/12/2011
673 01/02/2012 31/12/2012
597 01/01/2013 31/08/2013
2044 08/10/2013 07/01/2014
749 08/01/2014 28/02/2015
447 01/03/2015 31/12/2015
51 01/01/2016 31/07/2016
227 01/08/2016 31/08/2016
3837 01/09/2016 07/01/2017
2124 08/01/2017 VIGENTE

Asi las cosas, teniendo en cuenta que la reclamacién en sede administrativa fue radicada el 27 de
febrero de 2017 interrumpiendo el término prescriptivo por una sola vez y el cual hasta la fecha
no se ha reanudado, encuentra esta sede judicial que solamente aquellos derechos que emanen
de los contratos de prestacién de servicios suscritos por la demandante a partir del 08 de octubre
de 2013 (contratos Nos. 2044, 749, 447, 51, 000227, 003837 y 002124) 1o se encuentran
prescritos, pues entre uno y-otro no se evidencia solucion de continuidad que permita establecer
que su vinculacién laboral terminé de forma definitiva y que por tanto debié reclamarse el
reconocimiento de sus prestaciones dentro de los 3 afios siguientes a la terminacién. Para los
demés contratos, el término prescripeion se encuentra ampliamente vencido.

De la declaracion de nulidad y el restablecimiento del derecho

Como corolario de lo anterior, se procederd a declarar la nulidad de los actos administrativos
acusados y, a titulo de restablecimiento del derecho?, se ordenara el reconocimiento y pago en
favor de la demandante de: i) la diferencia salarial que se pueda originar a su favor entre los
honorarios percibidos con ocasién de los contratos de prestacién de servicios y lo que devenga
un auxiliar de laboratorio clinico o auxiliar 4rea de la salud desde el 08 de octubre de 2013 y
hasta la vigencia del contrato No. 002124 de 2017; ii) la totalidad de prestaciones sociales y
demaés acreencias laborales devengadas por un auxiliar de laboratorio clinico o auxiliar 4rea de
la salud, desde el 08 de octubre de 2013 y hasta la vigencia del contrato No. 002124 de 2017,
tomando como base lo realmente devengado por un auxiliar de laboratorio clinico o auxiliar area
de la salud; y iii) tomar el ingreso base de cotizacién de la demandante (honorarios pactados)
mes a mes, y si existe diferencia entre los aportes realizados como contratista y los que se
debieron efectuar al sistema integral de seguridad social en saluds y pensiones conforme a lo
cotizado por un auxiliar de laboratorio clinico o auxiliar area de la salud, cotizar la suma faltante
solo en el porcentaje que le correspondia como empleador, para lo cual la demandante deberé
acreditar las cotizaciones que realizé6 durante su vinculo contractual y, en caso de no haberlas
hecho o existir diferencias en su contra, tendra la carga de cancelar o completar, segin el caso,
el porcentaje que le correspondla como trabajador4, por el periodo trabajado entre el 08 de
octubre de 2013 y hasta la vigencia del contrato No. 002124 de 2017.

Adicionalmente, pese a que las prestaciones sociales y demds acreencias laborales que hayan
podido causarse con anterioridad al 08 de octubre de 2013 se encuentran prescritas conforme lo
expuesto en precedencia, siguiendo las previsiones de la referida sentencia de unificacion del
ConseJo de Estado del 25 de agosto de 2016, se dispondré que la entidad demandada tome el
ingreso base de cotizacién de la demandante (honorarios pactados) mes a mes, y si existe
diferencia entre los aportes realizados como contratista y los que se debieron efectuar al sistema
integral de seguridad social en pensiones teniendo como referencia lo aportado por un auxiliar
de laboratorio clinico o auxiliar area de la salud, cotizar la suma faltante solo en el porcentaje
que le correspondia como empleador, para lo cual la demandante deberd acreditar las

= Se ordena a titulo de restablecimiento del derecho y no a titulo indemnizatorio de acuerdo a la sentencia de unificacion
proferida por el Consejo de Estado cl 25 de agosto de 2016, proferida por ¢l consejero Carmelo Perdomo Cuéter, dentro del
proceso No. 23001233300020130026001. )
3 Tribunal Administrativo de Cundinamarea, Scecidén Segunda, Subseceidon “B”, sentencia del 11 dc mayo de 2016, dentro del
proceso No. 25000234200020130647300

4+ Asi lo explico ¢l Consejo de Estado en sentencia de unificacion proferida ¢l 25 de agosto de 201, con ponencia del consejero
Carmelo Perdomo Cuéter, dentro del proceso No. 23001233300020130026001.
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cotizaciones que realizé durante su vinculo contractual y, en caso de no haberlas hecho o existir
diferencias en su contra, tendra la carga de cancelar o completar, segiin el caso, el porcentaje que
le correspondia como trabajadors, por el periodo trabajado entre el 02 de noviembre de 1999 y
el 31 de agosto de 2013 (teniendo en cuenta el periodo de duracién de cada contrato suscrito
directamente con el Hospital el Tunal III Nivel E.S.E.).

Respecto de la pretension encaminada a obtener el pago retroactivo de las cotizaciones que la
entidad debi6 efectuar a la Caja de Compensacién Familiar, el Consejo de Estado, mediante
sentencia del 19 de febrero.de 2009, con ponencia de la consejera Bertha Lucia Ramirez de Paez,
dictada dentro del proceso No. 73001233100020000344901, analizb una pretension similar, en
los siguientes términos:

“De las Cajas de Compensacion

La Ley 21 de 1982 estableci6 la regulacién de las Cajas de Compensacién Familiar para cumplir
las funciones propias de la seguridad social, hallindosen sometidas al control y vigilancia del
Estado en la forma establecida por la Ley; asi como el subsidio familiar como aquella prestacién
social pagada en dinero, especie y servicio a los trabajadores de medianos y menores ingresos, en
proporcién al nitmero de personas a cargo, para aliviar las cargas econémicas que representa el
sostenimiento de la familia, como micleo bdsico de la sociedad. ‘

De conformidad con esta normativa la demandante no disfruté, mientras duré su relacién
contractual desnaturalizada, de los beneficios que otorgan las Cajas de Compensacién como son,
percibir el subsidio familiar y acceder a los centros de recreacién, educacién y cultura, entre otros,
presentandose la imposibilidad de percibirlos por el transcurso del tiempo, por lo que los dineros
que la Administracion debié sufragar a ese ente deben ser pagados, a titulo de indemnizacién,
para que la actora los disfrute, debiéndose ordenar su reconocimiento”. '

En consecuencia, acogiendo la posiciéon del Consejo de Estado, se ordenard a la entidad
demandada, a titulo de restablecimiento del derecho®, pagar a la demandante los dineros que
debi6 sufragar como cotizaciones a la caja de compensacién familiar correspondiente entre el 08
de octubre de 2013 y hasta la vigencia del contrato No. 002124 de 2017.

El tiempo efectivamente laborado por la actora se computara para efectos pensionales.

Frente a las pretensiones encaminadas a obtener el reconocimiento y pago de los intereses a las
cesantias, la sancion moratoria por el no pago oportuno de las mismas y la indemnizacién por
despido sin justa causa, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda,
Subseccion “B”, mediante sentencia del 11 de mayo de 2016, con ponencia del consejero Luis
Gilberto Ortegén Ortegon, dentro del proceso No. 25000234200020130647300, sefialé que no
se puede acceder a las mismas, toda vez que no se esta frente a una relacion legal y reglamentaria,
razén por la cual, acogiendo dicho criterio, esta sede judicial no accede a estas pretensiones; asi
mismo, la referida corporacién sefial6 que en estas demandas de contrato realidad tampoco
resulta procedente acceder al reconocimiento y pago de vacaciones en dinero, por tratarse de un
descanso remunerado que se sufraga solo cuando el empleado adquiere el dérecho a disfrutarlas
y por tanto no es posible pagarlas en dinero; en consecuencia, no resulta procedente su
reconocimiento.

Ahora bien, la demandante solicita especificamente el reconocimiento y pago de la prima de
servicios, la bonificacién por servicios prestados y la prima de navidad; sin embargo, teniendo
en cuenta que dentro del plenario se demostré que en la planta de personal de la entidad existe
el cargo de auxiliar de laboratorio clinico - ahora auxiliar area de la salud - el reconocimiento que
se esta ordenando aqui es respecto de todas las acreencias laborales y prestacionales devengadas
por ese cargo de planta y de acuerdo a las certificaciones aportadas en medio magnético por la
entidad, razén por la no hay lugar a analizar cada prima o cada factor por separado.

Respecto de la pretension encaminada a obtener la indemnizacién del perjuicio moral causado a

5 Asi lo explico el Consejo de Estado en sentencia de unificacion proferida el 25 de agosto de 201, con ponencia del consejero
Carmclo Perdomo Cuéter, dentro del proceso No. 23001233300020130026001.

6Se ordena a titulo de restablecimiento del derecho y no a titulo indemnizatorio de acuerdo a la sentencia de unificacién
proferida por el Consejo de Estado ¢l 25 de agosto de 2016, proferida por ¢l consejero Carmelo Perdomo Cuéter, dentro del
proceso No. 23001233300020130026001.
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la demandante, no le asiste vocacién de prosperidad toda vez que no se aporté prueba alguna al
plenario que permita establecer la causacién del mismo.

4. COSTAS

No se condena en costas y agencias en derecho, toda vez que no se demostré que se hubieran
causado en los términos del inciso 2° del Articulo 361 y el numeral 8 del Articulo 365 del Codigo
General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C., administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR probada la excepcién de prescripeion del derecho frente a los
derechos laborales que se hubiesen podido causar con ocasién de la relacién laboral que se
configuré frente a los siguientes contratos, conforme las consideraciones de la parte motiva:

Contrato Desdc Hasta
SAC-TH-1560 02/11/1999 31/12/1999
1204 10/08/2000 10/09/2000
1519 11/09/2000 12/10/2000
1581 13/10/2000 31/12/2000
396 02/01/2001 31/08/2001
1465 01/09/2001 31/10/2001
2005 06/11/2001 30/11/2001
2523 12/12/2001 31/12/2001
368 02/01/2002 30/09/2002
1670 01/10/2002 31/10/2002
2446 02/12/2002 31/12/2002
394 02/01/2003 31/03/2003
276 02/01/2008 29/02/2008
726 22/08/2009 28/02/2010
428 01/03/2010 31/01/2011
288 01/02/2011 31/12/2011
673 01/02/2012 31/12/2012
597 01/01/2013 31/08/2013

Esta prescripcion no cobija los aportes de seguridad social para pension.

SEGUNDO.- DECLARAR la NULIDAD del Oficio No. OJU-E-456-2017 del 03 de marzo de
2017, conforme a los lineamientos de la parte motiva.

TERCERO.- Como consecuencia de la declaracion de nulidad v, a titulo de restablecimiento del
derecho, CONDENAR a la SUB RED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
E.S.E. a reconocer y pagar en favor de la sefiora MARIA ROSALBA CIFUENTES ARIAS,
identificada con Cédula de Ciudadania No. 24.726.882: i) la diferencia salarial que se pueda
originar a su favor entre los honorarios percibidos con ocasién de los contratos de prestacion de
servicios y lo que devenga un auxiliar de laboratorio clinico o auxiliar drea de la salud desde el
08 de octubre de 2013 y hasta la vigencia del contrato No. 002124 de 2017; ii) la totalidad de
prestaciones sociales y demés acreencias laborales devengadas por un auxiliar de laboratorio
clinico o auxiliar area de la salud, desde el 08 de octubre de 2013 y hasta la vigencia del contrato
No. 002124 de 2017, tomando como base lo realmente devengado por un auxiliar de laboratorio
clinico o auxiliar area de la salud; iii) tomar el ingreso base de cotizacién de la demandante
(honorarios pactados) mes a mes, y si existe diferencia entre los aportes realizados como
contratista y los que se debieron efectuar al sistema integral de seguridad social en salud” y
pensiones conforme a lo cotizado por un auxiliar de laboratorio clinico o auxiliar rea de la salud,
cotizar la suma faltante solo en el porcentaje que le correspondia como empleador, para lo cual
la demandante debera acreditar las cotizaciones que realizé durante su vinculo contractual y, en
caso de no haberlas hecho o existir diferencias en su contra, tendré la carga de cancelar o

7 Tribunal Administrativo de Cundinamarea, Seecion Segunda, Subscecion B, sentencia del 11 de mayo de 2016, dentro del
proceso No. 25000234200020130647300
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completar, seglin el caso, el porcentaje que le correspondia como trabajador8, por el periodo
trabajado entre el 08 de octubre de 2013 y hasta la vigencia del contrato No. 002124 de 2017; iv)
tomar el ingreso base de cotizaciéon de la demandante (honorarios pactados) mes a mes, y si
existe diferencia entre los aportes realizados como contratista y los que se debieron efectuar al
sistema integral de seguridad social en pensiones teniendo como referencia lo aportado por un
auxiliar de laboratorio clinico o auxiliar area de la salud, cotizar la suma faltante solo en el
porcentaje que le correspondia como empleador, para lo cual la demandante debera acreditar las
cotizaciones que realizé durante su vinculo contractual y, en caso de no haberlas hecho o existir
diferencias en su contra, tendra la carga de cancelar o completar, segiin el caso, el porcentaje que
le correspondia como trabajador?, por el periodo trabajado entre el 02 de noviembre de 1999 y
el 31 de agosto de 2013 (teniendo en cuenta el periodo de duracién de cada contrato suserito
directamente con el Hospital el Tunal I1I Nivel E.S.E.); y v) pagar a la demandante los dineros
que debié sufragar como cotizaciones a la caja de compensaciéon familiar correspondiente entre
el 08 de octubre de 2013 y hasta la vigencia del contrato No. 002124 de 2017.

CUARTO.- CONDENAR ala SUB RED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
E.S.E. a actualizar las sumas debidas de la condena impuesta conforme al inciso 4° del Articulo
187 del CPACA, y de acuerdo con la siguiente formula:

Indice Final
Indice Inicial

En la que el valor presente (R) se determina multiplicando el valor histérico (Rh), que es lo
dejado de pagar a la demandante por el guarismo que resulta al dividir el indice final de precios
al consumidor, certificado por el DANE, vigente a la fecha de ejecutoria de esta providencia, por
el indice inicial vigente a la fecha en que debid hacerse cada pago.

QUINTO.- DECLARAR que el tiempo laborado por la sefiora MARIA ROSALBA CIFUENTES
ARIAS, identificada con la Cédula de Ciudadania No. 24.726.882, bajo la modalidad de contratos
de prestacion de servicios desde el 02 de noviembre de 1999 hasta la vigencia del contrato No.
002124 de 2017 (salvo las interrupciones entre uno y otro contrato suscrito directamente con la
entidad demandada), se deben computar para efectos pensionales.

SEXTO.- La SUB RED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E. dari
cumplimiento a la presente sentencia dentro de los términos establecidos para ello por los
Articulos 192 y 195 de]l CPACA.

SEPTIMO.- No condenar en costas ni agencias en derecho conforme a los lineamientos de la
parte motiva.

OCTAVO- NEGAR las demas pretensiones de la demanda.

NOVENO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, y a costa de la parte actora,
EXPIDASE copia auténtica que preste mérito ejecutivo, con las constancias de notificacion y
gjecutoria.

DECIMO.- Ejecutoriada esta providencia, si lo hubiere, hagase entrega a la parte demandante
del remanente de la suma depositada para gastos procesales, y ARCHIVESE el expediente.

COPIESE, NOTIFiQUESE Y COUMPLASE

IN\OEJB;RT' O MEND

Juez

8 Asf lo explicd el Conscjo de Estado en sentencia de unificacidon proferida el 25 de agosto de 201, con ponencia del consejero
Carmelo Perdomo Cuéter, dentro del proceso No. 23001233300020130026001.
9 Asf lo explicd el Conscjo de Estado en sentencia de unificacion proferida el 25 de agosto de 201, con ponencia del consejero
Carmelo Perdomo Cuéter, dentro del proceso No. 23001233300020130026001.
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