REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., tres (03) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2017-00367-00
Demandante: WILLIAM SANTOS PARRA )
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO

NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO SENTENCIA No. 219
I. . ASUNTO A RESOLVER

Procede el despacho a dictar SENTENCIA de PRIMERA INSTANCIA dentro del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho promovido por el sefior William Santos
Parra, identificado con la Cédula de Ciudadania No. 91.046.348, contra la Naciéon — Ministerio
de Defensa Nacional — Ejército Nacional.

II. ANTECEDENTES
2.1. PRETENSIONES (fls. 3 a 22).

El demandante solicit6 la nulidad del acto ficto o presunto negativo de la no respuesta a la peticidn
del 27 de julio de 2017, por medio del cual se nego la reliquidacion de la pensién de invalidez
incluyendo el reajuste de la prima de antigiiedad y el subsidio familiar*.

A titulo de restablecimiento del derecho, se condene a la entidad demandada a: i) reajustar la
prestacion en aplicacion a lo establecido en el Articulo 16 del Decreto 4433 de 2004 que indica que
el 70% de Ia asignacion basica se le adiciona el 38.5% de la prima de antigiiedad; ii) reconocer,
reajustar y pagar el factor salarial del subsidio familiar a partir del reconocimiento de la pension de
invalidez, en el porcentaje que le corresponda teniendo en cuenta que este se liquida sobre el 4% de
sus salario basico mds la prima de antigiiedad; iii) ordenar los pagos del reajuste y reliquidacion de
los retroactivos pensionales desde la fecha de reconocimiento de la pension de invalidez hasta su
inclusion en némina; iv) pagar la indexacién de los valores adeudados; v) condenar en costas.

2.2, HECHOS

Como sustento factico de las pretensiones, el apoderado de la parte demandante sefialé que
ingresd al Ejército Nacional para prestar el servicio militar el 29 de septiembre de 1999, y
posteriormente presté sus servicios como soldado voluntario a partir de] 15 de mayo de 2001, ¥
luego fuer homologado a soldado profesional hasta el 16 de diciembre de 2012.

Por otro lado, adujo que la entidad demandada a partir de la fecha que comenzé a liquidar vy
pagar la pension de invalidez desconocié lo establecido en el Articulo 16 del Decreto 4433 de
2004 al aplicarle en la liquidacién de la partida prima de actividad el 70%, afectando
doblemente esta partida.

Ademads, sefialé que la entidad demandada no incluyd en la liquidacion de la pension de
invalidez el factor de subsidio familiar.

2.3. NORMAS VIOLADAS !

En criterio de la parte actora, el acto administrativo acusado trasgredi6 las siguientes 1101'11121’;5:
|
- Constitucion Politica: Preambulo ylos Articulos 1, 2, 4, 6, 13, 29. 46, 48, 53, 83 v 217.
- Leyi131de198s.

! Ver folios 76-78 audiencia inicial.
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- Leygde1992, Articulo 10~
- Decreto 1793 de 2000.

- Decreto 1794 de 2000.

- Lev 923 de 2004.

- Decreto 4433 de 2004

2.4. CONCEPTO DE LA VIOLACION

Sefialé que la entidad demandada aplicé lo establecido en el Articulo 16 del Decreto 4433 de
2004, sin embargo la entidad demandada liquidé dicha prestacion realizando la suma de la
asignacién basica y el 38.5% de prima de antigliedad, y a tal monto resultante le contabiliz6 el
20% cuando lo correcto es que el valor de la prima antigiiedad no debe sumarse con el salario
mensual, sino al resultado obtenido de sacar el 70% de dicho salario se le debe sumar el 38.5%
de prima de antigiiedad. )

Sefialé que si bien el legislador solo previo la inclusién del subsidio familiar en la asignacidn de
retiro o pensién de los oficiales v suboficiales de las Fuerzas Militares, en aplicacion al principio
de igualdad, procede el reconocimiento de la partida del subsidio familiar al demandante como
soldado profesional.

2.5. CONTESTACION DE LA DEMANDA (fls. 47 a 62):

Admitida la demanda mediante auto del 04 de octubre de 2017 (fl. 33), y notificada en debida
forma, conforme lo dispuesto en el referido auto admisorio (fls. 38 a 40), la entidad
demandada presentd escrito de contestacion en tiempo, y en la que sustento lo siguiente:

Indico que la Ley 131 de 1985 v su Decreto reglamentario 370 de 1991 regulan el servicio militar
voluntario, el cual a su vez es prestado por el personal que recibe la denominacion de soldados
voluntarios, v los Decretos 1793 y 1794 de 2000 regulan el régimen de carrera y estatuto,
régimen salarial y prestacional para el personal de soldados profesionales de las fuerzas
militares, entendido éste de aplicacidn tanto al personal que se incorpora como soldado
profesional, como a los soldados voluntarios que entraron en la categoria de profesionales.

2.6. AUDIENCIA INICIAL

La audiencia inicial prevista en el Articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 se instalo el 22 de febrero
de 2018, como consta a folios 76-78 del expediente, en desarrollo de la cual se sane0 el proceso
incluyendo como acto demandado el acto ficto o presunto derivado de la no respuesta a la
peticién del 27 de julio de 2017, se resolvieron excepciones previas en la que declaré de oficio la
excepeion de inepta demanda frente a la peticion de reajuste de asignacién mensual como
soldado profesional teniendo en cuenta la asignacion basica de un salario minimo incrementado
en un 60%. Posteriormente se continué la audiencia inicial el 18 de diciembre de 2018 (fl. 110),
en la cual se fijo el litigio, se decretaron las pruebas que se consideraron necesarias para resolver
la presente causa y se prescindié de la etapa probatoria.

2.7. ALEGATOS DE CONCLUSION

Obra a folio 141 la constancia secretarial del traslado efectuado a las pruebas documentales
recaudadas; asi mismo, mediante auto del 03 de julio de 2019, se concedio a las partes un término
de diez (10) dias para presentar alegaciones finales (fl. 143).

—Parte actora: Indicé que conforme a la jurisprudencia del Consejo de Estado queda claro que
la interpretacién matematica correcta del Articulo 16 del Decreto 4433 de 2004 conlleva a que
la liquidacién de la asignacion de retiro del demandante se realice de la siguiente manera
AR=((SM*70%) + (SM-38.5%)) donde AR= Asignacion de retiro y SM= Salario Mensual.

Frente al subsidio familiar, manifesté que se debe inaplicar el Pardgrafo tinico del Articulo 13 del
Decreto 4433 de 2004, por cuanto la disposicion alli contenida trae consigo un perjuicio
permanente para los soldados profesionales, pues sele da al demandante un trato diferente para
una condicion igual (fls. 147-150).

(]
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-Parte demandada: El apoderado de la entidad demandada invocé el Articulo 174 del Decreto
1211 de 1990, y sefialé que en el presente caso operd la prescripcion de corto plazo para las
acciones laborales y la efectividad del principio de seguridad juridica que evita la, la
configuracién de controversias laborales indefinidas (fls. 145-146).

III. CONSIDERACIONES
3.1. Problema juridico

El problema juridico se circunscribe a determinar la legalidad de los actos administrativos
demandados y el restablecimiento del derecho deprecado para lo cual se establecera si el
demandante, sefior WILLIAM- SANTOS PARRA, tiene derecho a que: i) se reliquide la
asignacién de retiro y/o pensién de invalidez sobre el reajuste del 38.5% de la prima de
antigiiedad adicionado al 70% de la asignacién bésica en los términos del Articulo 16 del
Decreto 4433 de 2004 y ii) el reajuste y pago del subsidio familiar sobre el 4% de su salario
basico mas la prima de antigiiedad para la liquidacién de la pension de invalidez o asignacién
de retiro.

3.2. DEL FONDO DEL ASUNTO
3.2.1. Acervo probatorio
Del material probatorio arrimado al plenario se destaca:

1. Peticién con fecha de radicacién en la entidad demandada del 27 de julio de 2017,
mediante el cual solicitd la reliquidacién de la pension de invalidez adicionado con
38.5% de la prima de antigiiedad y la inclusién del subsidio familiar (fls. 23-27).

2. Constancia de tiempos de servicio del demandante (fl. 30 v 91), asi:

Servicio militar: Desde el 29 de septiembre de 1999 al 31 de marzo de 2001.
Alumno soldado profesional: Desde el 01 de abril de 2001 al 14 de mayo de 2001.
Soldado profesional: Desde el 15 de mayvo de 2001 al 15 de septiembre de 2012.

3. Certificacién de las néminas de octubre y noviembre de 2012 del demandante (fl. 92 a
93)-

4. Copia de la Resolucién No. 7959 del 31 de octubre de 2012, por la cual se le reconocié la
pension de invalidez al demandante en cuantia del 95% de las siguientes partidas:
sueldo basico $793.380 y prima de antigliedad $178.689, a partir del 15 de septiembre
de 2012 (fl. 138 a 139).

3.2.2. El computo de la prima de antigiiedad en las pensiones de invalidez de los
soldados profesionales e infantes de marina profesionales y resolucion del caso
concreto

Respecto de lo pretendido por el actor de obtener la reliquidacion de la pension de invalidez
computando la prima de antigiiedad sin afectar doblemente dicha partida, es necesario citar lo
previsto en el Decreto 4433 de 2004, “por medio del cual se fija el régimen pensional y. de
asignacion de retiro de los miembros de la Fuerza Piiblica”, norma que resulta aplicable al
presente asunto. -

Sea lo primero seiialar que el Articulo 30 del Decreto 4433 de 2004 establece el reconocimiento
y liquidacion de la pension de invalidez para el personal de oficiales, suboficiales v soldados de
las Fuerzas Militares cuando se determine una pérdida de la capacidad laboral igual o superior
al 75% ocurrida en servicio activo, liquidada con fundamento en las partidas computables en
los porcentajes establecidos y sefialé que seria sobre el 95% cuando la disminucién dé la
capacidad laboral sea igual o superior al 95%, como ocurre en el presente asunto y sobre el cual
no hay disenso entre las partes.
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A su vez, el Articulo 13 del mencicnado decreto establece las partidas computables para la
asignacién de retiro, pensién de invalidez, y de sobrevivencia del personal de las Fuerzas
Militares y en el caso especifico de los soldados profesionales, sefialéd que éstas se liquidaran
incluyendo como partidas: i) El salario mensual en los términos del inciso primero del Articulo
1° del Decreto-ley 1704 de 2000, y ii) la prima de antigiiedad en los porcentajes previstos en el
Articulo 18 del Decreto 4433 de 2004.

Por su parte, el Articulo 18 ibidem, preceptia en cuanto al aporte de la prima de antigtiedad lo
siguiente:

"ARTICULO 18. Aportes de soldados profesionales de las Fuerzas Militares. Los
Soldados Profesionales de las Fuerzas Militares en servicio activo, aportaran a la
Caja de Retiro de las Fuerzas Militares:

(...)

18.3 Sobre el salario mensual y la prima de antigitedad, un aporte mensual del
cuatro punto cinco por ciento (4.5%) hasta el 31 de diciembre de 2004, porcentaje
que se incrementara en cero punto veinticineo por ciento (0.25%) a partir del 10
de enero de 2005 y, adicionalmente, otro cero punto veinticinco por ciento
(0.25%) a partir del 10 de enero de 2006, para quedar a partir de dicha fecha en
el cinco por ciento (5%).

El dporte sobre la prima de antigiiedad fijado en el presente numeral se
liquidaré sobre los porcentajes que se sefialan a continuacién de acuerdo con el
tiempo de servicio asi:

(..)

18.3.7 El treinta y ocho punto cinco por ciento (38.5%) a partir del afio once (11)
de servicio y, en adelante.”

En el Articulo 16 ibidem, se diferencio la asignacién de retiro de los soldados profesionales de
la del personal de oficiales y suboficiales de las Fuerzas Militares, dice la norma:

“(..) ARTICULO 16. Asignacién de retiro para soldados profesionales. Los
soldados profesionales que se retiren o sean retirados del servicio activo
con veinte (20) afios de servicio, tendran derecho a partir de la fecha en que
terminen los tres (3) meses de alta a que por la Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares, se les pague una asignacién mensual de retiro, equivalente al setenta
por ciento (70%) del salario mensual indicado en el numeral 13.2.1, adicionado
con un treinta y ocho punto cinco por ciento (38.5%) de la prima de
antigiiedad. En todo caso, la asignacion mensual de retiro no sera inferior a
uno punto dos (1.2) salarios minimos legales mensuales vigentes. (...)” (Subraya y
negrita fuera del texto original).

Quiere decir lo anterior que el soldado profesional que pretenda la liquidacion de su asignacion
de retiro teniendo en cuenta tanto la asignacién basica como la prima de antigiiedad, - el 70%
del salario mensual, adicionado por el 38.5% de la prima de antigiiedad- debe contar con
veinte (20) afios de servicio, mientras que el porcentaje de liquidacién de la pension de
invalidez depende de la pérdida de la capacidad laboral.

Al respecto, el Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo- Seccién Segunda,
en Sentencia de Unificacion del 25 de abril de 20192, sefiald que para la liquidaciéon de la
asignacién de retiro de los soldados profesionales en aplicacion del Articulo 16 del Decreto
4433 de 2004, debe tenerse en cuenta que sera solamente la asignacion salarial 1a que debera
tomarse en el 70% de su valor, para luego, adicionarle el valor de la prima de antigtiedad del

: Radicacion: 85001-33-33-002-2013-00237-01 (1701-2016), consejero ponente: William Hernandez Gomez.
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38.5% calculada a partir del 100% de la asignacién bésica respecto de la prima de antigliedad.
Dicha sentencia asi lo'dispuso:

“También resulta importante precisar que el 38.5% de la prima de antigiiedad a |
la que se refiere el precepto normativo en comento, se calcula a partir del 100%

de la asignacion salarial mensual béasica que devengue el soldado profesional al
momento de adquirir el derecho a obtener la asignacion de retiro. En efecto, el
articulo 13.2.2 del Decreto 4433 de 2004, al sefialar como partida computable

de la asignacién de retiro la prima de antigiiedad remite a los porcentajes
previstos por el articulo 18 ejusdem, que en el numeral 18.3.7, dictamina que el
valor del aporte a CREMIL sobre el factor bajo estudio sea liquidado sobre el
38.5%, a partir del afio 11 de servicio.” :

Asi, es del caso efectuar una comparacion entre la forma de liquidar la prestacion por parte de
la entidad (fl. 138-139), v la forma en que debid liquidarse de acuerdo a lo establecido en la
norma.

LIQUIDACION MINISTERIO DE DEFENSA LIQUIDACION CONFORME AL DECRETO

Salario minimo + 40% $793.380.00 | Salario minimo + 40% - $793.380.00

Prima Antigiiedad(sb*58.5*38.5%) $178.689.00 | Prima Antigiiedad(sb*38.5%) $305.451,03

Subtotal $972.066.00 | Subtotal $1.098.831,03

Porcentaje Liquidacion g5% Porcentaje Liquidacion 95% '

Total $923.466.00 | Total $1.043.889.735
1

De la lectura integral de la norma y el ejemplo comparativo que antecede, encuentra el
despacho que le asiste razon al demandante, toda vez que no tendria sentido aplicar un primer
porcentaje correspondiente al 58.5% de prima de antigiiedad y posteriormente someterla
nuevamente al 38.5% como lo hizo la entidad demandada.

3.3.5. Sobre el subsidio familiar

Mediante el Decreto 1794 de 2000, “Por el cual se establece el régimen salarial y prestacional
para el personal de soldados profesionales de las fuerzas militares”, se-consagro el
reconocimiento del subsidio familiar en cuantia equivalente al 4% del salario basico mas la
prima de antigiiedad, en los siguientes términos:

“ARTICULO 11. SUBSIDIO FAMILIAR. A partir de la vigencia del presente Decreto,
el soldado prafesional de las Fuerzas Militares casado o con union marital de hecho
vigente, tendrd derecho al reconocimiento mensual de un subsidio familiar equivalente al
cuatro por ciento (4%) de su salario basico mensual mas la prima de antigiiedad.

Para los efectos previstos en este articulo, el soldado profesional debera reportar el
cambio de estado civil a partir de su inicio al Comando de la Fuerza de conformidad con
la reglamentacion vigente™. .
i
Posteriormente, se expidié el Decreto 3770 de 2009 que derogé de forma expresa el citado
Articulo 11 del Decreto 1794 de 2000; sin embargo, dicha disposicion sefiald-que se mantendria
el reconocimiento del subsidio familiar para aquellas personas que lo venian devengando a la
entrada en vigencia de la norma y hasta su fecha de retiro de] servicio. '

Sin embargo, en sentencia del 8 de junio de 2017, el Consejo de Estado declar6 la nulidad del
Decreto 3770 de 200g3 antes mencionado con efectos ex tunc, al considerar que si bien fue
expedido en desarrollo de la Ley 42 de 1992, el mismo trasgredia el principio de progresividad,
comoquiera que conllevaba a una desmejora para los soldados profesionales e infantes de
marina. Asi, en virtud de la declaratoria de nulidad referida cobré nuevamente vigencia el
Articulo 11 del Decreto 1794 de 2000 en lo atinente al subsidio familiar.

s Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Radicado No. 11001-03-25-000-2010-00005-00 (0686-10). C.P.
César Palomino Cortés. actor: Fundacién Colombiana Sentimiento Patrio de los Soldados e Infantes de Marina Profesionales
“SEDESOL", demandado: Gobierno Nacional.
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Mediante providencia del 8 de septiembre de 2017, el Consejo de Estado resolvi6 la solicitud de
aclaraciéon y adicion de la sentencia del 8 de junio de 2017 antes mencionada, sobre los efectos
de ésta, en la que sefiald que la declaratoria de nulidad con efectos ex tunc del Decreto 3770 de
2009 revivid las disposiciones normativas contenidas en el Articulo 11 del Decreto 1794 de
2000, respecto de las situaciones juridicas no consolidadas desde el momento de su
promulgacién hasta cuando fue subrogado por el Decreto 1161 de 2014.

Con anterioridad a la declaratoria de nulidad del Decreto 3770 de 20009, se expidié el Decreto
1161 de 2014, “Por el cual se crea el subsidio familiar para Soldados Profesionales e Infantes
de Marina Profesionales y se dictan otras disposiciones”, y en su Articulo 1° cred el subsidio
familiar a partir del 1° de julio de 2014 para los soldados profesionales e infantes de marina que
no perciben el subsidio familiar regulado en los Decretos 1794 de 2000 v 3770 de 2009, dice la
norma:

“Articulo 1. Subsidio Familiar para Soldados Profesionales e Infantes
de Marina Profesionales. Créase, a partir del 1 de julio de 2014, para los
Soldados Profesionales e Infantes de Marina Profesionales de las Fuerzas
Militares en servicio activo, qute no perciben el subsidio familiar regulado en los
Decretos 1794 de 2000 y 3770 de 2009, un subsidio familiar que se liquidara y
reconocerd mensualmente sobre su asignacién bdsica, asi:

a) Para los Soldados Profesionales e Infantes de Marina Profesionales casados ¢
con unién marital de hecho vigente, tendran derecho a percibir por subsidio
familiar el veinte por ciento (20%) de la asignacién basica por la conyuge o
compariera permanente, mas los porcentajes a que se pueda tener derecho por
los hijos conforme al literal ¢) de este articulo;

b) Para los Soldados Profesionales e Infantes de Marina Profesionales viudos
siempre y cuando hayan quedado a cargo de los hijos habidos dentro del
matrimonio ¢ dentro de la unién marital de hecho, tendran derecho a percibir
por subsidio familiar el veinte por ciento (20%) de la asignacion basica mas los
porcentajes a que se pueda tener derecho por los hijos conforme al literal c) del
presente articulo;

¢} Para los Soldados Profesionales e Infantes de Marina Profesionales con hijos,
tendran derecho a percibir subsidio familiar por este concepto calculado sobre su
asignacion basica asi: Por el primer hijo el tres por ciento (3%), por el sequndo
hijo el dos por ciento (29) y el uno por ciento (1%) por el tercer hijo. En ningiin
caso el soldado profesional o el infante de marina profesional por este concepto
podra percibir mds del seis por ciento (6%) de su asignacion basica.”

El Decreto 1161 de 2014, en su Articulo 5°, ademas dispuso que el subsidio familiar se tendra
como partida computable en la asignacion de retiro de los soldados profesionales e infantes de
marina en un porcentaje del 70% del valor que devengue en actividad, dice la norma:

"ARTICULO 5. A partir de julio de 2014, se tendra en cuenta como partida
computable para liquidar la asignacién de retiro y pensién de invalidez del
personal de Soldados Profesionales e Infantes de Marina Profesionales de las
Fuerzas Militares, el setenta por ciento (70%) del valor que se devengue en
actividad por concepto de subsidio familiar, establecido en el articulo primero
del presente decreto; el cual serd sumado en forma directa, al valor que
corresponda por concepto de asignacién de retiro o pension de inualidez,
liquidado conforme a las disposiciones normativas contenidas en el Decreto 4433
de 2004 0 normas que lo modifiquen, adicionen o sustituyan.”

Lo anterior permite concluir que existen dos situaciones que determinan el reconocimiento del
subsidio famniliar para los soldados profesionales: i) a quienes les fue reconocido en aplicacion
del Articulo 11 del Decreto 1794 de 2000; v, ii) a quienes les fue reconocido en aplicacion del
Articulo 1° del Decreto 1161 de 2014.
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El Consejo de Estado en reciente Sentencia de Unificacion# seilalé que si bien con ocasion del
Decreto 1794 de 2000 los soldados profesionales tenian derecho al reconocimiento mensual de
un subsidio familiar equivalente al 4% de su salario basico mensual, fue tan solo hasta la
expedicion de los Decretos 1161y 1162 de 2014 que tal partida se consagré como computable
para la asignacion de retiro de los soldados profesionales y fijé como reglas jurisprudenciales
las siguientes: '

e Los soldados profesionales que causen su derecho a la asignacion de retiro a partir de julio
de 2014 tendran derecho a que se incluya el subsidio familiar como partida computable en
dicha prestacién, asi: en el porcentaje del 30% para quienes al momento de su retiro estén
devengando el subsidio familiar regulado en el Decreto 1794 de 2000 y, en porcentaje del
70%, para el personal de soldados profesionales que no percibia tal partida.

»  Para quienes causaron su derecho a la asignacion de retiro con anterioridad al mes de julio
de 2014, el subsidio familiar no es partida computable para la liquidacion de esa
prestacion, toda vez que no estaba definido en la ley o.decreto como tal.

En atencion a las reglas jurisprudenciales fijadas por el Consejo de Estado, no resulta
procedente incluir el subsidio familiar como partida computable en la liquidacion de la
pensién de invalidez del demandante ya que se encuentra demostrado que éste causod su
derecho a ésta con anterioridad al mes de julio de 2014, momento en que no estaba definido

por la Ley o decreto como tal.
|

3.4. De la prescripcion

En este acapite se estudia la excepcidn de prescripeion de las mesadas, la cual es cuatrierial
segtin los lineamientos sefialados por el Consejo de Estado, en sentencia del 4 de septiembre de
2008, expediente No. 25000232500020070010701 (628-2008), M.P. Gustavo Eduardo
Gomez Aranguren, a la que se remite el despacho.

En ese sentido, en el presente asunto operd el fendmeno prescriptivo como quiera que el
demandante fue pensionado por invalidez a partir del 15 de septiembre de 2012, luego presentd
la reclamacién administrativa el 27 de julio de 2017 (fls. 23 a 28), y la demanda fue presentada
el 26 de septiembre de 2017 (fl. 31), por tanto, se encuentran prescritas las mesadas
pensionales causadas con anterioridad al 27 de julio de 2013.

4. Conclusion
4.1. De la declaracion de nulidad y el restablecimiento del derecho

De conformidad con lo anterior, esta sede judicial procedera a declarar la nulidad parcial del
acto ficto o presunto derivado de la no respuesta a la peticion del 27 de julio de 2017 v, a titulo
de restablecimiento del derecho, se ordenaré la reliquidacién de la pension de invalidez del
demandante en cuantia del 95% teniendo en cuenta la partida de la prima de antigiiedad del
38.5% calculada a partir del 100% de la asignacion basica, a partir del 27 de julio de 2013.

5. Costas

No se condena en costas y agencias en derecho, toda vez que no se demostrd que se hubieran
causado en los términos del inciso 2° del Articulo 361 v el numeral 8 del Articulo 365 del
Codigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C., administrando justicia en nombre de: la
Republica y por autoridad de la Ley, .

4, Consejo de Estado- Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Sentencia del 25 de abril de 2019, C.P.
William Hernandez Gémez, radicacién: 85001-33-33-002-2013-00237-01 (1701-2016).

~1



Expediente: 11001-3342-051-2017-00367-00
Demandante: WILLIAM SANTOS PARRA .
Demandado: - NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR de oficio 1a excepcién de prescripcion de las mesadas causadas con
anterioridad al 27 de julio de 2013, conforme a los considerandos expuestos.

SEGUNDO.- DECLARAR la NULIDAD parcial del del acto ficto o presunto derivado de la
no respuesta a la peticion del 27 de julio de 2017.

TERCERO.- Como consecuencia de la declaracion de nulidad, a titulo de restablecimiento del
derecho, CONDENAR a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
EJERCITO NACIONAL a reliquidar la pensién de invalidez del sefior WILLIAM SANTOS
PARRA, identificado con Cédula de Ciudadania No. 91.046.348, a partir del 27 de julio de
2013, bajo los siguientes parametros:

1. En cuantia del 95% teniendo en cuenta la partida de la prima de antigiiedad del 38.5%
calculada a partir del 100% de la asignacién basica.

2. Pagarlas diferencias que se originen entre lo ya pagado y lo que se debit pagar, a partir
del 27 de julio de 2013, con las incidencias que correspondan en los aflos subsiguientes,
conforme a lo expuesto en la presente sentencia.

CUARTO: CONDENAR a la NACI()N — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
EJERCITO NACIONAL a actualizar las sumas debidas de la condena impuesta conforme al
inciso 4° del Articulo 187 del CPACA, y de acuerdo con la siguiente formula:

indice Final

indice Inicial
En la que el valor presente (R) se determina multiplicando el valor histérico (Rh), que es lo
dejado de pagar al demandante por el guarismo que resulta al dividir el indice final de precios

al consumidor, certificado por el DANE, vigente a la fecha de ejecutoria de esta providencia,
por el indice inicial vigente a la fecha en que debié hacerse cada pago.

Por tratarse de pagos de tracto sucesivo, la formula se aplicard separadamente, mes por mes,
teniendo en cuenta que el indice inicial es el vigente al momento de causacién de cada una.

QUINTO.- La NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO
NACIONAL dard cumplimiento a la presente sentencia dentro de los términos establecidos
para ello por los Articulos 192 y 195 del CPACA.

SEXTO.- Negar las demas pretensiones de la demanda.

SEPTIMO.- No condenar en costas y agencias en derecho, conforme a la parte motiva de la
sentencia.

OCTAVO.- Ejecutoriada esta providencia, por secretaria, y a costa de la parte actora,
EXPIDASE copia auténtica que preste mérito ejecutivo, con las constancias de notificacion y
ejecutoria.

NOVENO.- Ejecutoriada esta providencia, ARCHIVESE el expediente.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LPGO



Expediente: 11001-3342-051-2017-00367-00
Demandante: WILLIAM SANTOS PARRA .
Demandado: NACION = MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCTTO NACIONAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., tres (3} de septiembre de dos mil diecinueve {2019).

Expediente: 11001-3342-051-2019-00107-00

Demandante: JESUS CASTRO MARTINEZ )

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1304

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con el tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a los sujetos procesales el dia veinticinco (25) de septiembre de dos
mil diecinueve (2019), a las diez de la mafana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la
audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 4 de la Sede Judicial
del CAN.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la
audiencia inicial, copia del acta proferida por-el comité de conciliacion de la entidad, en la que
conste la decision y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia.
Lo anterior, segin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 v el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia veinticinco (25) de scptiembre de
dos mil diecinueve (2019), a las diez de la maiiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la
audiencia inicial de que trata el Artfculo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala 4 de la Sede Judicial del
CAN.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del
acta proferida por el comité conciliacion de la entidad, en la que conste la decision y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVEig Q’D

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y UNGC ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Hoy 0410912019 se notifica el auto
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota D.C., tres (3) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2017-00198-00
Ejecutante: MARTHA LUCIA FORERO NINO .
Ejecutado: NACION — MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL Y

FIDUPREVISORA S.A.

PROCESO EJECUTIVO LLABORAL Auto Sust. No. 1303

Verificado el expediente, se advierte que mediante memorial visible a folios 197 a 206 y 233
a 235 del cuaderno principal, La Nacién — Ministerio de Salud y Proteccién Social y
Fiduprevisora S.A. respectivamente, allegaron oportunamente escrito de excepciones de
meérito contra el mandamiento de pago, proferido el 10 de julio de 2018 (fl. 173 a 174).

Por lo anterior, se ordenara correr traslado a la parte ejecutante de la excepcién de mérito
propuesta por dichas entidades por el término de diez (10) dias, para que se pronuncie sobre

ella, y adjunte o solicite las pruebas que pretende hacer valer, de conformidad con lo previsto
por el Articulo 443 del C.G.P.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:

1.- CORRER traslado a la parte ejecutante de la excepcion de mérito propuesta por la parte
ejecutada, por el término de diez (10) dias.

2.- Surtido el término de traslado de las excepciones de mérito, por secretaria,
INGRESESE el proceso al despacho para continuar con el tramite establecido en el Articulo
443 del C.G.P. :

3.- NOTIFIQUESE esta providencia por estado en los términos del Articulo 295 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

‘ /
. |
NE§0 PINZON

NORBERTO M

Juez
Lkgd



Expediente:  11001-3342-051-2017-00148-00
Ejecutante:  MARTHA L UCIA FORERO NINO
Ejeculado: NACION — MINISTERIO DESALUD Y PROTECCION SOCIAL Y FIDUPREVISORA 5.A.

EJECUTIVO LABORAL

JUZGADO CINCUENTA Y LUNO ADMINISTRATIVOS
DEL CIRCUITOQ JUDICIAL DE B_OGOTA. o.C.
04/09/2019 .
Hoy se notifica el auto
anterior por anotacién gn Estado.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., tres (3) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2019-00108-00
- Demandante: JOSE AFRANIO AMORTEGUI ARIAS
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA
PREVISORA §.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1302

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con el tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a los sujetos procesales el dia veinticinco (25) de septiembre de dos
mil diecinueve (2019), a las diez de la mafana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la
audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 4 de la Sede Judicial
del CAN.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a'la
audiencia inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacién de la entidad, en la que
conste la decision y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de [a referencia.
Lo anterior, segiin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y-el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

Visto el memorial que obra a folios 59 y ss del expediente, se tiene que la parte demandada
otorgd poder general al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS, identificado con C.C. No.
80.211.391 y Tarjeta Profesional No. 250.292 del Consejo Superior de la Judicatura, para que la
represente judicialmente. De acuerdo a lo anterior, y por cumplir con los requisitos del Articulo
74 del C.G.P., reconodzcasele personeria para actuar como apoderado principal de la parte
demandada, y al abogado JAIME ALBERTO SASTOQUE CUBILLOS, identificado con C.C. No.
80.096.479 y T.P. No. 160.139 del Consejo Superior de Ia Judicatura, como apoderado
sustituto, para los fines y efectos de la sustitucién conferida, visible a folio 58 del expediente.,

Para finalizar, teniendo en cuenta que la contestacion de la demanda fue presentada de manera
extemporanea la misma no sera considerada.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia veinticinco (25) de septiembre de
dos mil diecinueve (2019), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la
audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 4 de la Sede Judicial
del CAN. ‘

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia ‘del
acta proferida por el comité conciliacién de la entidad, en la que conste la decisién y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8°idel
Articulo 180 ibidem.

TERCERO.- Reconocer personeria a los abogados LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,
identificado con C.C. No. 80.211.391 y Tarjeta Profesional No. 250.292 del Consejo Superior de
la Judicatura y JAIME ALBERTO SASTOQUE CUBILLOS, identificado con C.C. No.
80.096.479 y T.P. No. 160.139 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado
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Expediente:  11001-3342-051-2019-00108-00
Demandante: JOSE AFRANTO AMORTEGUI ARIAS

Demandade: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONLS SOCIALES
DEL MAGISTERIO v FIDUCIARLA LA PREVISORA 5.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

principal y sustituto, respectivamente, para los fines y efectos del poder y la sustitucién
conferida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N ERTO MENDIVELSO PINZON
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogotd, D.C., tres (3) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2019-00109-00

Demandante: MERCY ROA TORRES

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDOQ NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Aulo. Sust. No. 1301

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con el tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a los sujetos procesales el dia veinticinco (25) de septiembre de dos
mil diecinueve (2019), a las diez de la mafana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la
audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la sala No. 4 de la Sede Judicial
del CAN.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la
audiencia inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacion de la entidad, en la que
conste la decision y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia.
Lo anterior, segtin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 v el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

Visto el memorial que obra a folios 47 y ss del expediente, se tiene que la parte demandada
otorgd poder general al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS, identiticado con C.C. No.
80.211.391 y Tarjeta Profesional No. 250.292 del Consejo Superior de la Judicatura, para que la
represente judicialmente. De acuerdo a lo anterior, y por cumplir con los requisitos del Articulo
74 del C.G.P., reconfzcasele personeria para actuar como apoderado principal de la parte
demandada, y al abogado JAIME ALBERTO SASTOQUE CUBILLOS, identificado con C.C. No.
80.096.479 y T.P. No. 160.139 del Consejo Superior de Ia Judicatura, como apoderado
sustituto, para los fines y efectos de la sustitucion conferida, visible a folio 46 del expediente.

Para finalizar, teniendo en cuenta que la contestacion de la demanda fue presentada de manera
extemporanea la misma no sera considerada.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C., ,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia veinticinco (25) de septicmbre de
dos mil diecinueve (2019), a las dicz de la maifiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la
audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A,, en la sala 4 de la Sede Judicial del
CAN.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del
acta proferida por el comité conciliacién de la entidad, en la que conste la decision ¥
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el nwmeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

TERCERQ.- Reconocer personeria a los abogados LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,
identificado con C.C. No. 80.211.391 y Tarjeta Profesional No. 250.292 del Consejo Superior de
la Judicatura y JAIME ALBERTO SASTOQUE CUBILLOS, identificado con C.C. No.
80.096.479 v T.P. No. 160.139 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado



Expediente:  11001-3342-051-2019-00109-00

Demandante; MERCY ROATORRES .

Demandado: NACION-MINISTERIO DL EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO v FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A,

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

principal v sustituto, respectivamente, para los fines y efectos del poder y la sustitucién
conferida.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

NORBETOE MENDIVE PINZON

Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogotd, D.C., tres (3) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2019-00112-00

Demandante: MARTA ELENA MOSQUERA VARGAS

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO v FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1300

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con el tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a los sujetos procesales el dia veinticinco (25) de septiembre de dos
mil diecinueve (2019), a las diez de la mafana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la
audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A,, en la sala No. 4 de la Sede Judicial
del CAN.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la
audiencia inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacién de la entidad, en la que
conste la decision y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia.
Lo anterior, segin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 vy el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

Visto el memorial que obra a folios 45 y ss del expediente, se tiene que la parte demandada
otorgd poder general al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS, identificado con C.C. No.
80.211.391 y Tarjeta Profesional No. 250.292 del Consejo Superior de la Judicatura, para que la
represente judicialmente. De acuerdo a lo anterior, y por cumplir con los requisitos del Articulo
74 del C.G.P., recondzcasele personeria para actuar como apoderado principal de la parte
demandada, y al abogado JAIME ALBERTO SASTOQUE CUBILLOS, identificado con C.C. No.
80.096.479 y T.P. No. 160.139 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado
sustituto, para los fines y efectos de la sustitueién conferida, visible a folio 44-del expediente.

Para finalizar, teniendo en cuenta que la contestacion de la demanda fue presentada de manera
extemporanea la misma no sera considerada.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia veinticinco (25) de septiembre de
dos mil diecinueve (2019), a las diez de la maifiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la
audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A,, en la sala 4 de la Sede Judicial del
CAN.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del
acta proferida por el comité conciliacién de la entidad, en la que conste la decisién ¥
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

TERCERO.- Reconocer personeria a los abogados LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,
identificado con C.C. No. 80.211.391 y Tarjeta Profesional No. 250.292 del Consejo Superior de
la Judicatura y JAIME ALBERTO SASTOQUE CUBILLOS, identificado con C.C. No.
80.096.479 y T.P. No. 160.139 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado



Expediente:  11001-3342-051-2019-00112-00

Demandante: MARTA ELENA MOSQUERA \’ARGAS

Demandado: NACTON-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO v FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

principal y sustituto, respectivamente, para los fines y efectos del poder y la sustitucion
conferida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., tres (3) de septiembre de dos mil diecinueve (z019).

Expediente: ~ 11001-3342-051-2018-00572-00

Demandante: LUIS FERNANDO ABADIA TASAMA

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y Ia FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1299

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el procesc al despacho para continuar
con el tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a las partes el dia veintiséis (26) de scptiembre de dos mil
diecinueve (2019), a las once de la mafiana (10:00 a.m.}, para llevar a cabo la
audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 10 de la Sede Judicial
del CAN.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la
audiencia inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacion de la entidad, en la que
conste la decision y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referengia.
Lo anterior, segiin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y ¢l numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

En mérito de lo expuesto, el.JUZGAD’O CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR alos sujetos procesales el dia veintiséis (26) de septiembre de dos
mil diecinueve (2019), a las once de la maifiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la
audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A,, en la Sala No. 10 de la Sede J udicial
del CAN..

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a Ia audiencia inicial copia del
acta proferida por el comité conciliacion de la entidad, en la que conste la decision y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8% del
Articulo 180 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DCG
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REPUBLICA DE COLOMBIA .
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., tres (3} de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2019-00081-00

Demandante: RUDY SHIRLEY CANO MELO )

Demandade: = NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO ¥ la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1298

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con el tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a las partes el dia veintiséis (26) de septicmbre de dos mil
diecinueve (2019), a las once de la mafana (11:00 a.m.), para llevar a cabo la
audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A.,, en la Sala No. 10 de la Sede Judicial
del CAN. .

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la
audiencia inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacion de la entidad, en la que
conste la decision y fundamentos considerades para conciliar o no en el asunto de la referencia.
Lo anterior, segtin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 ¥ el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem,

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia veintiséis (26) de septiembre de dos
mil diecinueve (2019), a las once de la mafiana (11:00 a.m.), para llevar a cabo la
audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 10 de la Sede Judicial
del CAN.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del
acta proferida por el comité conciliacion de la entidad, en la que conste la decision y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 v el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DCG

JUZGADO CINCUENTA ¥ UNO ADMINISTRATIVO
DEL CINCUITO JUDITIAL DL BOGOTA, D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., tres (3) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2019-00120-00

Demandante: ~ CARLOS EDUARDO SANTANA ALARCON

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1297

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con el tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a las partes el dia veinticinco (25) de septiembre de dos mil
diecinueve (2019), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 4 de la Sede Judicial del CAN.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la
audiencia inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacion de la entidad, en la que
conste la decisién y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia.
Lo anterior, segin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia veinticinco (25) de septiembre de
dos mil diecinueve (2019), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la
audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 4 de la Sede Judicial
del CAN.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del
acta proferida por el comité conciliacién de la entidad, en la que conste la decision y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por-el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8°, del
Articulo 180 ibidem. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVE
Juez

DCG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., tres (3) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2019-00124-00

Demandante: GUILLERMO LEON VALENCIA RAMIREZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA

PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1296

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con el tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a las partes el dia veinticinco (25) de septiembre de dos mil
diecinueve (2019), a las diez de la maifiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en ]a Sala No. 4 de la Sede Judicial del CAN.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la
audiencia inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacion de la entidad, en la que
conste la decisién y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia.
Lo anterior, segiin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia veinticinco (25) de septiembre de
dos mil diecinueve (2019), a las diez de la maifiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la
audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A., en la Sala No. 4 de la Sede Judicial
del CAN.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del
acta proferida por el comité conciliacion de la entidad, en la que conste la decision y
fundamentos considerados para conciliar 0 no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 ¥ el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO ME INZON

Juez

DCG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., tres (3) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2019-00119-00

Demandante: ANA CAROLINA TORRES ROSAS

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1295

Una vez fueron surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar
con el tramite del medio de control de la referencia.

Por tanto, se CITA a las partes el dia veinticinco (25) de septiembre de dos mil
diecinueve (2019), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo [a audiencia
inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A.,enla Sala No. 4 de la Sede Judicial del CAN.

De conformidad con lo anterior, se INSTA a la parte demandada para que allegue a la
audiencia inicial, copia del acta proferida por el comité de conciliacién de la entidad, en Ia que
conste la decisién y fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia.
Lo anterior, segiin lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CITAR a los sujetos procesales el dia veinticinco (25) de septiembre de
dos mil diecinueve (2019), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), para llevar a cabo la
audiencia inicial de que trata el Articulo 180 del C.P.A.C.A,, en la Sala No. 4 de la Sede Judicial
del CAN.

SEGUNDO.- INSTAR a la parte demandada para que allegue a la audiencia inicial copia del
acta proferida por el comité conciliacion de la entidad, en la que conste la decision y
fundamentos considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 16 del Decreto 1716 de 2009 y €l numeral 8° del
Articulo 180 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DCG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO ,
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., tres (3) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00308-00 '
Accionante: MATILDE NIETO CONTRERAS i

Accionado: DISTRITO CAPITAL-PERSONERIA DE BOGOTA; D.C.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO Auto Sust. No. 1294

Revisado el expediente de la referencia, se encuentra que este despacho, en la audiencia uucnl
de.que trata el Articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 llevada a cabo el 9 de mayo de 2019 (fls. 293-
294), decretd la practica de pruebas en el proceso de la referencia, razon por la que mediante
los Oficios Nos. 502 v 503 (fls. 296 y 297), se dio acatamiento a lo dispuesto en la mencionada
diligencia.

’

Los referidos oficios han sido acatados por las entidades oficiadas en los siguientes términos:

- El oficio No. 503 (fl. 297) fue atendido parcialmente por la entidad requerida segin respuesta
que obra a folios 302 a 303. .

|
En relacién con que se indicara si la demandante como directora de gestion humdm
desempefiaba otras funciones distintas a las dispuestas en el manuel de funciones (Resolucién
No. 1832 del 09 de diciembre de 2015); y si era del caso indicara cudles desarrollaba, la entidad
requerida citd las funciones sefialadas en las Resoluciones Nos. 1832 de 2015, 959 de 2016 y
1090 de 2016, y concluy6 que las funciones descritas corresponden a las regladas para el
empleo de director de gestion del talento humano, con lo cual quedd resuelto este
requerimiento.

Respecto del segundo requeriniiento consistente en sefialar qué cargo dentro de la Direccion de
Talento Humano de la Secretaria Distrital de Gobierno le correspondia resolver los derechos de
peticion que radican los usuarios y cudles son las funciones especificamente y/o
responsabilidades del director de gestion humana frente a dichas solicitudes, la entidad
requerida contestd que a todos los servidores que ocupan empleos en la Direccion de Gestion
del Talento Humano, en el marco del propésito principal de los mismos, les correspondia
proyectar y sustanciar las respuestas a las solicitudes que radicaran los usuarios, las cuales
debian ser suscritas exclusivamente por el Director de la Dependencia segtin las Instrucciones
de respuestas a derechos de peticién y cosulta GJR-INoog del 16 de febrero de 2018.

Igualmente, en lo referente a las funciones y responsasibilidades del director de gestion del
talento humano, la demandada c1to la Resolucién 995 de 2016 y la Resolucién No. 1090 de
2010.

Observa el despacho que a pesar que la anterior respuesta no es precisa, considera que no es
necesario requerir a la entidad demandada nuevamente como quiera que la misma entidad citd
los actos administrativos donde constan las funciones de la actora, v respecto de qué resolucion
se encontraba vigente al momento de los hechos es un aspecto que serd estudiado en la
sentencia que se profiera.

En cuanto a las observaciones efectunadas por el apoderailo de la parte actora respecto de la
anterior respuesta (fls. 305-310), estima el juzgado que en su gran mayoria son valoraciones
respecto de las pruebas que bien puede exponer en la etapa de alegatos de conclusién.

- El oficio No. 502 (fl. 296) fue atendido por la entidad requerida segin se L011st'1ta con los CDs
que obran a folio 313.

EnelCD 1 obran 3 archivos pdf donde esta la copia integra del expediente No. 1737712 de
2016.

En el CD 2 obran 2 carpetas asi:



Expediente: 11001-3342-051-2018-00308-00
Accionante: MATILDE NIETO CONTRERAS
Accionado:  DISTRITO CAPITAL-PERSONERIA DE BOGOTA. D.C.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Carpeta denominada folio 196 contiene 3 archivoes de audio y video denominados
cho1_20170301093316, cho1_20170301110247, ch01_20170301122809 y un programa para
reproducir los anterior archivos.

La ruta para observar el contendio de los anteriores archivos es: abrir
programa=file=open=seleccionar archivo.

Carpeta denominada folio 339 contiene 2 archivos relacionados con el control de los
derechos de peticion.

En el CD 3 obra 1 carpeta asi:

Carpeta denominada folio 300 contiene 1 archivo de audio y video denominado
cho1_20170316094213 y un programa para reproducir el anterior archivo.

La ruta para observar el contendio del anterir archivo es: abrir
programa=file=open=seleccionar archivo.

En el CD 4 obra 1 carpeta asi:

Carpeta denominada folio 336 contiene 3 archivos de audio y video denominados
VTS_o1_1, VIS_o1_2y VTS_o1_3.

Los anteriores archivos se abren directamente.
Teniendo en cuenta que la parte actora no pudo reproducir los archivos de audio y video, segiin
lo manifestado a folios 316 a 317, se correra traslado nuevamente por el término de tres (3) dias

contados a partir del dia siguiente de la notificacion del presente auto.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE
¢
PRIMERO.- CORRASE traslado a la parte actora por el término de tres (3) dias contados a
partir del dia siguiente de la notificacion del presente auto, respecto de los archivos de audio y
video relacionados en la parte motiva de la presete decision.
SEGUNDO.- Vencido el anterior término ingrésese el expediente de la referencia al despacho

para proferir la decision que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

NORBERTO ME
Juez

o

JUZGADOD CINCUENTA ¥ UNO ADMIMSTRATIVO
DE BOGOTA, D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUWITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota D.C., tres (3) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).
Expediente: 11001-3342-051-2019-00206-00
Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES
Demandado: MARTHA ALICIA MOLANO GONZALEZ

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. 1293

Vencido el término de 30 dias que trata el Articulo 178 del C.P.A.C.A, se observa que la parte
actora no ha dado cumplimiento a lo dispuesto en el Auto Interlocutorio No. 577 del 18 de junio
de 2019 (fl. 33), por medio del cual este despacho ordend a la parte actora -numeral 7- enviar los
respectivos traslados de conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de este
juzgado las constancias respectivas dentro de los 3 dias siguientes a la ejecutoria del citado
proveido.

De conformidad con lo anterior, requiérase a la entidad demandante para que acredite el
cumplimiento de la mentada orden judicial.

Por otro lado, teniendo en cuenta el memorial vistos a folios 36 a 45 del expediente, por medio
del cual el apoderado de la entidad demandante, José Octavio Zuluaga Rodriguez, presento
renuncia al poder conferido debido a la terminacién del contrato que tenia con la entidad, este
despacho ACEPTA LA RENUNCIA presentada por el citado profesional conforme lo reglado en
el Articulo 76 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- REQUIERASE a la entidad demandante, para que dentro del término de quince
(15) dias siguientes a la notificaciéon de este proveido, acredite el cumplimiento de la orden
proferida en el Auto Interlocutorio No. 577 del 18 de junio de 2019 (fl. 33), so pena de dar
aplicacion al Articulo 178 del C.P.A.C.A.

SEGUNDO.- ACEPTAR la renuncia presentada por el abogado José Octavio Zuluaga
Rodriguez, identificada con C.C. 79.266.852 y T.P. 98.660 del Consejo Superior de la Judicatura,
conforme lo establecido en el Articulo 76 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

DCG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., tres (3) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2019-00053-00
Demandante: ANA IfRISILA GODY HERRERA .
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. 1292

Revisado el expediente de la referencia, se encuentra que este despacho, en la audiencia inicial
de que trata el Articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 llevada a cabo el 10 de julio de 2019 (fl. 74 a
75), dispuso oficiar a la Secretaria de Educacién de Bogotd para que remitiera la siguiente
documental:

- Copia del Oficio S-2018-113251 del 25 de junio de 2018 que resolvié la solicitud de la sefiora
Ana Priscila Godoy Herrera, identificada con Cédula de Ciudadania No. 20.389.678 con
constancia de notificacién personal en los términos del Articulo 67 y siguientes del CPACA.

No obstante, la documental obrante a folios 100 a 107 del expediente, la Secretaria de Educacion
de Bogota no alleg0 la constancia de notificacion personal conforme lo indi¢ado en los Arts. 67y
ss del C.P.A.C.A. del Oficio S-2018-113251 del 25 de junio de 2018, razdén por la que se hace
necesario requerir una vez mas, como quiera que la documental decretada por el despacho no se
ha aportado en su totalidad.

En ese orden de ideas, corresponderd a la apoderada de la parte demandada elaborar el oficio a
través del cual se comunica a la citada entidad el requerimiento contenido en el presente auto
(cuya copia se deberd anexar a dicho oficio) y enviarlo por correo certificado o radicarlo
directamente en la entidad. Se concede a la apoderada el término de 3 dias siguientes a la
ejecutoria de este proveido para que allegue al proceso copia del oficio respectivo con el sello de
recibido de la entidad destinataria o constancia de envio. Por otro lado, la citada entidad de
manera inmediata tendré que dar cumplimiento al respectivo requerimiento por ser la segunda
vez que se le requiere.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

REITERESE el oficio a Ia Secretaria de Educacion de Bogotd a través del cual se le oficio para
que allegara al expediente de la referencia la documental anteriormente enunciada.

Para tal efecto, correspondera a la apoderada de la parte actora elaborar el oficio a través del cual
se comunica a la citada entidad el requerimiento contenido en el presente auto (cuva copia se
debera anexar a dicho oficio) y enviarlo por correo certificado o radicarlo directamente en la
entidad. Se concede a la apoderada el término de 3 dias siguientes a la ejecutoria de este proveido
para que allegue al proceso copia del oficio respectivo con el sello de recibido de la entidad
destinataria o constancia de envio. Por otro lado, la citada entidad de manera inmediata tendra
que dar cumplimiento al respectivo requerimiento por ser la segunda vez que se le requiere.

NOTIFIQUESE Y GUMPLASE

bDCG
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMIMS_TM‘ITVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., tres (3) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00470-00

Demandante: MARIA DEL PILAR BECERRA SAE\TZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y LA FIDUPREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1291

Observa el despacho que el dia 12 de junio'de 2019 se celebrd la audiencia inicial de que trata el
Articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
{fls. 67 a 70), y en razon a la inasistencia del apoderado de la entidad demandada, abogado
Javier Antonio Silva Monroy, identificado con C.C. 1.033.712.322 y T.P. 233.686 del Consejo
Superior de la Judicatura, este juzgado procederd a pronunciarse sobre la excusa presentada
por el citado profesional del derecho vista a folios 74 vy 75 del expediente, en los siguientes
términos.

El Articulo 180 del Codigo de Procédimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo, mediante el cual se regula el procedimiento que debe seguirse en la audiencia
inicial, ad\rlerte que “Ia masmtencaa a esta audiencia solo podrd excusarse mediante prueba siquieia
sumaria de una justa causa’.

Asi mismo, la norma precitada establece dos supuestos que pueden presentarse ante la
celebracién de la audiencia inicial; el primero, en caso de que la excusa se presente con
anterioridad a la diligencia, supuesto en el cual, si el juez la acepta, podra fijarse nueva fecha y
hora para la misma, dentro de los diez (10) siguientes v, el segundo, cuando el apoderado de
alguna de las partes no se presenta a dicha audiencia, caso en el cual el funcionario judicial
podra admitir aquellas justificaciones que se presenten dentro de los tres (3) dias siguientes a
la realizacién de la andiencia, siempre y cuando las mismas provengan de una fuerza mayor o
caso fortuito, teniendo como consecuencia inicamente la exoneracién de la sancién pecuniaria.

1
Al respecto, se establece:

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de. la demanda o de la,de
reconvencion segin el caso, el juez o magistrado ponente, convocard a una audiencia quc'se
sujetard a las siguientes reglas: (...) i

3. Aplazamiento. La inasistencia a esta.audiencia solo podrid excusarse mediante prueba siquiera
sumaria de una justa causa. ‘
Cuando se presente la excusa con anterioridad a la audiencia y el juez la acepte. fifard nueva
Jecha y hora para su celebracion dentro de los diez (10) dias siguientes, por auto que no tendrd
recursos. En ningiin caso podrd haber otro aplazamiento.

El juez podra admitir aquellas Jusnﬁcaclones que se presenten dentro de los tres (3) dias
siguientes a la realizacién de la audiencia siempre que se fundamente en fuerza mayor o caso
fortuito y solo fendran el cfecto de exonerar de las consecuencias pecuniarias adversas que se
hubieren derivado de la inasistencia.

4. Consecuencias de la Inasistencia. Al ﬂpoder ado que no concurra a la audiencia sin Justa causa
se le impondrd multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes (...)"

En este orden de ideas, el despacho procedera a aceptar la excusa presentada por el cntado
apoderado radicada el 17 de junio de 2019 en la Oficina de Apoyo de los juzgados
administrativos y el dia 18 posterior en la secretaria de este despacho (fls. 74 y 75) v de igual
forma, se exonerara de imponer multa.

Por otro lado, de conformidad con lo ordenado en el decreto de pruebas en la audiencia inicial
llevada a cabo el 12 de junio de 2019 (fls. 67 a 70), y las documentales aportadas obrantes a
folios 76 a 78 del expediente, se han recaudado a cabalidad las pruebas ordenadas.



Expediente; 11001-3342-051-2018-00470-00

Demandante: MARIA DEL PILAR BECERRA SALNZ

Demandacdo: NACION-MINISTERIC DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO v LA FIDUPREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por consiguiente, y en atencion a lo previsto en el inciso final del Articulo 181 del C.P.A.C.A,
este despacho dispondré el término comin de diez (10) dias, para que las partes formulen por
escrito sus alegatos de conclusion y para que el Ministerio Pliblico emita concepto -si a bien lo
tiene-.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C., .

RESUELVE

PRIMERO.- ACEPTAR la excusa presentada por el abogado Javier Antonio Silva Monroy,
identificado con C.C. 1.033.712.322 y T.P. 233.686' del Consejo Superior de la Judicatura, a la
inasistencia a la audiencia inicial llevada a cabo por este juzgado el pasado 12 de junio de 2019.

SEGUNDO.- EXONERAR de la multa de que trata el numeral 4 del Articulo 180 del Cadigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, al abogado Javier
Antonio Silva Monroy, identificado con C.C. 1.033.712.322 y T.P. 233.686 del Consejo Superior
de la Judicatura, segin lo anotado en precedencia.

TERCERO.- CORRER TRASLADO para la presentacién por escrito de los alegatos de
conclusion dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién por estado de la presente
providencia. En la misma oportunidad sefialada para alegar, podra el Ministerio Publico

presentar el concepto -si a bien lo tiene-.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DCG

JUZGADC CINCUENTA Y UNC ADMINISTRATIVO

l DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, B.C.
Hoy 04"'09/201 9 se notifica el auto I
anterior por anotacion Estado.

I



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., tres (3) de septiembre de dos mil diecinueve (2019}

Expediente: 11001-3335-027-2014-00390-00

Demandante: OSCAR DARIO PORTILLA GONZALEZ i

Demandado: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANT fAS vy PENSIONES
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1290

Observa el despacho que el expediente de la referencia proviene de la Seccién Segunda-
Subseccion “B” del Tribunal Administrativo de Cundinamarca de conformidad con el Oficio No.
481 del 19 de junio.de 2019 (fl. 162).

Por otro lado, se evidencia la providencia proferida por el Tribunal Administrativo de.
Cundinamarca del 28 de marzo de 2019 (fls. 149-154), que confirmé parcialmente la sentencia
del 9 de marzo de 2016, proferida por este juzgado (fls. 96-101), que nego las pretensiones de la
actora.

De esa forma, este despacho procederd a obedecer y cumplir lo dispuesto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamareca, Seccion Segunda, Subseccion “B”, M.P. ALBERTO
ESPINOSA BOLANOS, en la referida providencia del 28 de marzo de 2019.

Por secretaria, remitase el expediente a la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos,
para la liquidacion de gastos del proceso.

Posteriormente, por secretaria, entréguense los remanentes -si los hubiere-. Una vez cumplido
lo anterior, ARCHIVESE el expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:
PRIMERO.- OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion “B”, M.P. ALBERTO ESPINOSA BOLANOS, en la

referida providencia del 28 de marzo de 2019.

SEGUNDO.- Por secretaria, remitase el expediente a la Oficina de Apoyo para los juzgados
administrativos, para la liquidacion de gastos del proceso.

TERCERO.- Por secretaria, entréguense los remanentes -si los hubiere-. Una vez cumplido lo
anterior, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIiQUESE Y CUMPLAS

N
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JUZGADO CINCUENTA Y UNC ADMINISTRATIVC
NE1 CIRCLITO LIDICIAl DE BOGOTA, o.C.

Hoy 04/09.”2019 se nolfica el auto

anterior por anotacion stado.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ﬂpmmgfmmo
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogotd, D.C., tres (3) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2016-00026-00
Demandante: MEDARDO ARCESIO FIGUEROA GUERRERO
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1289

¢
Z

Observa el despacho que el expediente de la referencia proviene de la Seccion Segunda-
Subseccién “E y F” del Tribunal Administrativo de Cundinaniarca de conformidad con el Oficio
No. SF-01238 del 30 de julio de 2019 (fl. 219).

Por otro lado, se evidencia la providencia del Tribunal Administrativo de Cundinamarea del 17
de mayo de 2019 (fls. 197 a 210), que resolvid -entre otros- modificar el numeral tercero de la
sentencia proferida por este estrado judicial en la audiencia inicial de fecha 2 de septiembre de
2016 que accedid a las pretensiones de la demanda y en lo deméas confirmé la anterior decision
(fls. 104-108).

De esa forma, este despacho procedera a obedecer v cumplir lo dispuesto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion “F”, M.P. Luis Alfredo Zamora
Acosta, en providencia del 17 de mayo de 2019 (fls. 197 a 210).

Para finalizar, de conformidad con la liquidacidon de costas efectuada por la secretaria del
despacho obrante a folio 220 del expediente, en atencion a lo establecido en el Articulo 366 del
C.G.P., apruébese la misma por valor de cien mil pesos ($100.000).

Una vez cumplido lo anterior, ARCHIVESE el expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE
PRIMERO.-. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion “F°, M.P. Luis Alfredo Zamora Acosta, en
providencia del 17 de mayo de 2019 (fls. 197 a 210).

SEGUNDO.- APRUEBESE la liquidacion de costas del proceso llevada a cabo por la secretaria
del despacho, obrante a folio 220 del expediente.

TERCERO.- Cumplido lo anterior, ARCHIVESE el expediente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o

NORBERTO M IVES0O PINZON
. Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BROGOTA, D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CTRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., tres (3) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 1}1001-3342—051-2017—0032}4-00
Demandante: ANGELA BONILLA GARCIA
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1288

Observa el despacho que el expediente de la referencia proviene de la Seccién Segunda-
Subseccién “C” del Tribunal Administrativo de Cundinamarca de conformidad con el Oficio No.
287/SJRP del 26 de julio de 2019 (fl. 186).

Por otro lado, se evidencia la providencia del Tribunal Administrativo de Cundinamarca del 3
de julio de 2019 (fls. 171-180), que resolvid revocar la sentencia proferida por este estrado
judicial el 22 de marzo de 2018 (fls. 109-113), que accedid a las pretensiones de la demanda, ¥
en su lugar, negd las siplicas formuladas por la parte actora.

De esa forma, este despacho procederi a obedecer y cumplir lo dispuesto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Secciéon Segunda, Subseccién “C”, M.P. SAMUEL JOSE
RAMIREZ POVEDA, en providencia del 03 de julio de 2019 (fls. 171-180).

Fjecutoriada la presente decisién, archivese el expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,, '

RESUELVE

PRIMERO.- OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion “C*, M.P. SAMUEL JOSE RAMIREZ POVEDA,
en providencia del 03 de julio de 2019.

SEGUNDO.- Ejecutoriada la presente decision, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Oc

JUZGADO CINCUENTA Y UND ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

04/09/2019

Hay se mnotifica el auto




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogotd, D.C., tres (3) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2019-00030-00
Demandante: ROSAIRA NINO CARRENO .
Demandado: NACION-MINISTERIQ DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL ¥y

CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1287

Observa el despacho que en el expediente de la referencia obra la decision adoptada el 8 de
agosto de 2019 (fls. 41 a 44), por medio de la cual se profirio sentencia de primera instancia, la
cual fue notificada a las partes en estrados.

Por otro lado, se advierte el recurso de apelacion {fls. 56 a 69) propuesto por la parte
demandante, contra de la sentencia del 8 de agosto de 2019 (fls. 41 a 44). Por encontrarse
conforme a lo ordenado por el numeral 1° del Articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 y por tratarse
de una decisién que niega las pretensiones, este despacho concedera el recurso de apelacion de
que trata el Articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, tal como serd dispuesto ut infra.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE,

PRIMERO.- CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por €l
apoderado de la parte demandante contra 1a sentencia del 8 de agosto de 2019 (fls. 41 a 44),
ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

SEGUNDO.- Ejecutoriada la presente providencia, remitase a la mayor brevedad el
expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seceion Segunda, para lo de su
competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

v

NO TOME
Juez

DCG
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JUZGADO CINCUENTA ¥ LINO ADNMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Hoy 04/09/2018

anterior por anotacion Estado.

se natifica el aulo

SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA _
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., tres (3) de septiembre de dos mil diecinueve {2019). :

Expediente: 11001-3342-051-2019-00007-00 |
Demandante: GLORIA TERESA CALDERON DI CIFpENTES :
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL D[::

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDADY RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1286

Observa el despacho que en el expediente de la referencia obra la decisién adoptada el 31 de
julio de 2019 (fls. 38-44), por medio de Ta cual se profirié sentencia de primera instancia que
neg? las pretensiones de la demanda, la cual fue notificada a las partes en estrados.

Por otro lado, se advierte el recurso de apelacién (fls. 52-58) propuesto por la parte
demandante, contra-el aludido fallo. Por encontrarse conforme a lo ordenado por el numeral 1°
del Articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 v por tratarse de una decision que niega las
pretensiones, este despacho concedera el recurso de apelacion de que trata el Articulo 243 de la
Ley 1437 de 2011, ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, tal como serd dispuesto ut

infra.
i
En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C..
RESULLVE

PRIMERO.- CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la parte demandante contra la.sentencia del 31 de julio de 2019, ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca.

SEGUNDO.- Ejecutoriada la presente providencia, remitase a la mayor brevedad el
expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca ~ Seccién Segunda, para lo de su
competencia. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO

ojcb

JUZGADO CINCUFNTA ¥ UND ADMINISTRATIVO
] DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA. D.C.

Hoy 04/091’2019 st notifico ol aulo |

anlerior par anotacion s stada
f P on 1Ly




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D. C., tres (3) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00248-00

Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES
Demandado: ROSA CONCEPCION DIAZ De MENESES

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto, Sust. No. 1274

Visto el memorial que obra a folio 136 del expediente, se tiene que la demandada le otorgd
poder al abogado SERGIO ROLANDO ANTUNEZ FLOREZ, identificado con C.C. No.
88.269.203 y Tarjeta Profesional No. 208.657 del Consejo Superior de la Judicatura, para
actuar en su nombre y representacion, razoén por la cual este despacho procederé a reconocerle
personeria en los términos y con los alcances del poder conferido por cumplir con los requisitos
del Articulo 74 del C.G.P.

De igual manera, conforme el memorial radicado el 29 de julio de 2019 en la Oficina de Apoyo
de los juzgados administrativos y el dia 30 posterior en la secretaria del juzgado (fl. 143), por
medio del cual el apoderado de la demandada allegd copia integra de la demanda (...} con el fin
de que se surta el traslado a la llamada en garantfa (...)", requiérase al citado profesional del
derecho para que de cumplimiento al Auto Interlocutorio No. 762 del 23 de julio de 2019 (fls.
140 a 141), por el cual este estrado judicial tras admitir la solicitud de llamamiento en garantia,
a la par ordené' “...) Corresponderd a la parte demandada, enviar el respectivo traslado de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del C.P.A.CA., modificado por el Articulo
612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de este despacho las constancias respectivas dentro
de los 3 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto, so pena de dar aplicacion al Articulo 178 del
CPACA.(..)"

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- Reconocer personeria al abogado SERGIO ROLANDO ANTUNEZ FLOREZ,
identificado con C.C. No. 88.269.203 y Tarjeta Profesional No. 208.657 del Consejo Superior
de la Judicatura, en los términos y con los alcances del poder obrante a folio 136 del
expediente.

SEGUNDO.- REQUIERASE al abogado SERGIO ROLANDO ANTUNEZ FLOREZ, para que
dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacién de este proveido, acredite el
cumplimiento de la orden proferida en el Auto Interlocutorio No. 762 del 23 de julio de 2019
(fls. 140 a 141), conforme lo anotado en precedencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DCG

! Ver nuemeral tercero (3°%) de la providencia a folio 140 reverso del expediente.



JUZGADO CINCUENTA Y UNG ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Hoy 04/09/2019 se notifica el auto
anterior por anotacicn

SECRETARIO




JUZGADO CINCUENTA Y UNO ﬂ@MIMS:TM‘JTVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., tres (3) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00426-00
Demandante: BLANCA FABIOLA BARBOSA AGUDELO i
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL y

CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICfA NACIONAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1273

Observa el despacho que en el expediente de la referencia obra la decisién adoptada el 25 de
julio de 2019 (fls. 117 a 120), por medio de la cual se profirié sentencia de primera instancia, la
cual fue notificada a las partes en estrados.

Por otro lado, se advierte el recurso de apelacién (fls. 123 a 146) propuesto por la parte
demandante, contra de la sentencia del 25 de julio de 2019 (fls. 117 a 120). Por encontrarse
conforme a lo ordenado por el numeral 1° del Articulo 247 de 1a Ley 1437 de 2011 y por tratarse
de una decisién que niega las pretensiones, este despacho concedera el recurso de apelacion de
que trata el Articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, tal como sera dispuesto ut infra.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacidén interpuesto por el
apoderado de la parte demandante contra la sentencia del 25 de julio de 2019 (fls. 117 a 120),
ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarea.

SEGUNDO.- Ejecutoriada la presente providencia, remitase a la mayor brevedad el

expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda, para lo de su
competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez

DCG

‘ JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
oy 04/09/2019

anterior por anotacién gn

se notifica el auto




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., tres (3) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2016-00320-00
Demandante: ANA VICTORIA CAMARGO DE ORTIZ
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1272

Observa el despacho que el expediente de la referencia proviene de la Seccién Segunda-
Subseccién “B” del Tribunal Administrativo de Cundinamarca de conformidad con el Oficio No.
477 del 19 de junio de 2019 (fl. 167).

Por otro lado, se evidencia la providencia proferida por el Tribunal Administrativo: de
Cundinamarca del 14 de marzo de 2019 (fls. 154 a 159), que resolvié revocar la sentencia de
fecha 26 de enero de 2017 proferida por este estrado judicial, que accedié parcialmente a las
pretensiones de la demanda (fls. 111 a 115).

De esa forma, este despacho procedera a obedecer y cumplir lo dispuesto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién “B”, M.P. Alberto Espinosa
Bolafios, en providencia del 14 de marzo de 2019 (fls. 154 2 159).

Una vez cumplido lo anterior, ARCHIVESE el expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,,

RESUELVE:

PRIMERO.- OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién “B”, M.P. Alberto Espinosa Bolafios, en
providencia del 14 de marzo de 2019 (fls. 154 a 159).

SEGUNDO.- Una vez cumplido lo anterior, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y COMRLASE

DCG

JUZGADO CINCUENTA ¥V UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITQ HIDICIAL DE BOGGTA, B.C. , :

Hoy 04/09/2019 se notifica el auto
amterior por anotacicén en

SECRETARIO



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogoti, D.C., tres (3) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2019-00017-00

Demandante: ANA DELINA RODRIGUEZ ORJUELA

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. No. 1271

Verificado el expediente, advierte el despacho el memorial radicado en tiempo por la apoderada
de la demandante (fls. 72 a 74), y el escrito presentado por la apoderada de la demandada (fls.
75 a 77) de manera extemporéanea, por medio de los cuales interpusieron recursos de apelacién
contra la sentencia del 17 de julio de 2019 (fls. 56 a 62), mediante la cual se condené a la
entidad demandada.

De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 192 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se hace necesario citar a las partes y al
Ministerio Ptblico a AUDIENCIA DE CONCILIACION, tal como se dispondré en la parte
resolutiva de.esta providencia. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria para los
apoderados de las partes apelantes, so pena de declararles desierto los recursos.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADQ CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

FIJAR como fecha y hora para celebrar audiencia de conciliacion de que trata el Articulo
192 del C.P.A.C.A, el dia once (11) de septiembre de 2019, a las nueve y treinta de la mafiana
(9:30 a.m.), en las instalaciones de este despacho. La asistencia a esta audiencia sera
obligatoria para los apoderados de las partes apelantes, so pena de declararles desiertos los
recursos. .

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE

oM IVEI'SO PINZON

Juez

DCG

JUZGADD CINGCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITQ JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Hoy 04/09/2019 sa notifica «| auto

anterior por anatacitn e
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JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogotd, D.C., tres (3) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2017-00167-00

Demandante: JOSE ADELMO PENA GUEVARA

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1270

De conformidad con lo ordenado en el decreto de pruebas en la audiencia inicial llevada a cabo
el 19 de junio de 2019 (fls. 115 a 116), y las documentales aportadas obrantes a folios 127 a 140
del expediente, se han recaudado a cabalidad las pruebas ordenadas.

Por consiguiente, y en atencién a lo previsto en el inciso final del Articulo 181 del C.P.A.CA,
este despacho dispondra el término comin de diez (10) dias, para que las partes formulen por
escrito sus alegatos de conclusién y para que el Ministerio Piiblico emita concepto -si a bien lo
tiene-.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE

CORRER TRASLADO para la presentacion por escrito de los alegatos de conclusién dentro
de los diez (10) dias siguientes a la notificaciéon por estado de la presente providencia. En la
misma oportunidad sefialada para alegar, podra el Ministerio Ptblico presentar el concepto -si
a bien lo tiene-.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CINCUENTA ¥ UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
Hoy 04/09/2019 se notiflca el auto
anterior por anotacidn en Estado. I

SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., tres (3) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).
!

Expediente: 11001-3342-051-2017-00517-00

Demandante: PIEDAD CARLOTA OSORIO MARTINEZ

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMEBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 1269

Observa el despacho que el expediente de la referencia proviene de la Seccién Segunda-
Subseccién “C” del Tribunal Administrativo de Cundinamarca de conformidad con el Oficio No.
313/AO0P del 25 de julio de 2019 (fl. 174).

Por otro lado, se evidencia la providencia proferida por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarea del 10 de julio de 2019 (fls. 162 a 167), que resolvié revocar la sentencia de fecha
29 de agosto de 2018 proferida por este estrado judicial, que accedi6 a las pretensiones de la
demanda (fis. 100 a 104).

De esa forma, este despacho procedera a obedecer y cumplir lo dispuesto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién “C”, M.P. Amparo Oviedo
Pinto, en providencia del 10 de julio de 2019 (fls. 162 a 167).

Una vez cumplido lo anterior, ARCHIVESE el expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE:

PRIMERO.- OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién “C”, M.P. Amparo Oviedo Pinto, en providencia
del 10 de julio de 2019 (fls. 162 a 167). :
SEGUNDO.- Una vez cumplido lo anterior, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

v

NORBERTO ZON
Juez

DCG

JUZGADO CINCUENTA ¥ UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C., |

Hoy 04/09/2019 se notifica el auto ?

anteriar por anotacidn _gn
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.L.

Bogota D.C., tres (3) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2019-00180-00

Demandante: MARIA DEL PILAR CACERES RINCON

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. 1267

Vencido el término de 30 dias que trata el Articulo 178 del C.P.A.C.A, se observa que la parte
actora no ha dado cumplimiento a lo dispuesto en el Auto Interlocutorio No. 484 del 28 de mayo
de 2019 (fl. 28), por medio del cual este despacho ordené a la parte actora -numeral 4-enviar los
respectivos traslados de conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de este
juzgado las constancias respectivas dentro de los 3 dias siguientes a la ejecutoria del citado
proveido.

De conformidad con lo anterior, requiérase a la apoderada de la demandante para que acredite
el cumplimiento de la mentada orden judicial.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

REQUIERASE 2 la apoderada de la demandante, PAULA MILENA AGUDELO MONTANA,
identificada con C.C. No. 1.030.633.678 y T.P. 277.098 del Consejo Superior de la Judicatura,
para que dentro del término de quince (15) dias siguientes a la notificacién de este proveido,
acredite el camplimiento de la orden proferida en el Auto Interlocutorio No. 484 del 28 de mayo
de 2019 (fl. 28), so pena de dar aplicacion al Articulo 178 del C.P.A.C.A. '

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

%)
momgm

Juez
DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
Hoy 04/09/2019 se notifica el auto
anterior par anotacidn &n
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota D.C., tres (3) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2019-00227-00

Demandante: MONICA FORERO MORA

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. 1266

Vencido el término de 30 dias que trata el Articulo 178 del C.P.A.C.A, se observa que la parte
actora no ha dado cumplimiento a lo dispuesto en el Auto Interlocutorio No. 652 del 26 de junio
de 2019 (fl. 27), por medio del cual este despacho ordend a la parte actora -numeral 4-enviar, los
respectivos traslados de conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de este
juzgado las constancias respectivas dentro de los 3 dias siguientes a la ejecutoria del citado
proveido.

De conformidad con lo anterior, requiérase a la apoderada de la demandante para que acredite
el cumplimiento de la mentada orden judicial. - .

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE

REQUIERASE a la apoderada de la demandante, SAMARA ALEJANDRA ZAMBRANO
VILLADA, identificada con C.C. No. 1.020.757.608 y T.P. 289.231 del Consejo Superior de la
Judicatura, para que dentro del término de quince (15) dias siguientes a la notificacion de este
proveido, acredite el cumplimiento de la orden proferida en el Auto Interlocutorio No. 652 del
26 de junio de 2019 (fl. 27), so pena de dar aplicacion al Articulo 178 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITS JUDICIAL DE BOGOTA, B.C.
Hoy 04/09/2019 se naotifica el auto
anteriar por anotacidn an
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMMS?’MQTVO
“DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogoté D.C., tres (3) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2019-00226-00
Demandante: JENNY JOHANA ACERO GOMEZ
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL
" DE PRESTACIONES SOCTALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. 1265

Vencido el término de 30 dias que trata el Articulo 178 del C.P.A.C.A, se observa que la parte
actora no ha dado cumplimiento a lo dispuesto en el Auto Interlocutorio No. 653 del 26 de junio
de 2019 (fl. 27), por medio del cual este despacho ordend a la parte actora -numeral 4-enviar los
respectivos traslados de conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de este
juzgado las constancias respectivas dentro de los 3 dias siguientes a la ejecutoria del citado
proveido.

De conformidad con lo anterior, requiérase a la apoderada de la demandante para que acredite
el cumplimiento de la mentada orden judicial.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

REQUIERASE a la apoderada de la demandante, SAMARA ALEJANDRA ZAMBRANO
VILLADA, identificada con C.C. No. 1.020.757.608 y T.P. 289.231 del Consejo Superior de la
Judicatura, para que dentro del término de quince (15) dias siguientes a la notificacién de este
proveido, acredite el cumplimiento de la orden proferida en el Auto Interlocutorio No. 653 del
26 de junio de 2019 (fl. 27), so pena de dar aplicacién al Articulo 178 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

NORBERTO MENDIVE

Juez
DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
Hoy 04/09/2019 se notifica el auto
anterior por anotaclén n




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATI VO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., tres (3) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00429-00

Demandante: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Demandado: ELIZABETH GAMBOA COLMENARES

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Int. No. F2 4

Procede el despacho a resolver la solicitud de desistimiento elevada por la apoderada de la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, contra la senora ELIZABETH
GAMBOA COLMENARES (fls. 457-458). Sobre el particular, el juzgado senala:

En relacion con el desistimiento de las pretensiones de la demanda. el Articulo 314 de la Ley
1564 de 2012, aplicable por remiston expresa del Articulo 306 del C.P.A.C.A., establece lo.
siguiente:

“El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entenderd que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de
cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos cfectos de
aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene dc
alguno de los demandantes, el proceso continuard respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisién de bienes cormunes. de
disolucién o liquidacién de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o comerciales.
el desistimiento no producird efectos sin la anuencia de la parte demandada, cuando
esta no se opuso a la demanda, y no impedird que se promueva posteriormente el
mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salve acuerdo de las partes. y sdlo perjudica a
la persona que lo hace y a sus causahabientes.

E! desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que
continuard ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio. el desistimiento
deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo”.

Por su turno, el Articulo 315 ibidem enumera quiénes no pueden desistir de las pretensiones,
de la siguiente manera:

“1. Los incapaces y sus representantes, a menos que previamente obtengan licencia
Judictal.

En este caso la licencia deberd solicitarse en el mismo proceso. y el juez podra
concederla en el auto que acepte el desistimiento si considera que no requiere la practica
de pruebas; en caso contrario fijard fecha y hora pura audiencia con tal fin.

2. Los apoderados que no tengan facultad expresa para ello.

| Cédigo General del Proceso.



Expediente: . 11001-3342-051-2018-00424-00

Demandante: UNIDAD ADBINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP
Demandado: LLIZABIETH GAMBOA COLMENARES

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

3. Los curadores ad litem”.

Conforme a lo anotado en precedencia, encuentra el despacho que el desistimiento presentado
por la apoderada de la parte demandante, facultada expresamente para ello (fl. 459), se ciiie a
las exigencias de las normas transcritas, como quiera que, en primer lugar, no se ha
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso; y en segundo lugar, quien desiste no es de
aquellos que conforme al Articulo 315 det C.G.P., se encuentran impedidos para ello.

De la misma manera, el Codigo General del Proceso, en el numeral 8 del Articulo 365 establece
que: “(...) sélo habra lugar a costas cuando en el expediente aparezea que se causaron y en la medida
de su comprobacion (...)". Asi las cosas, no se condenaré en costas a la parte actora, como quiera
que no obra dentro del expediente acreditacién de haber incurrido la parte demandada en
gaslos con ocasion a este proceso.

En atencidon a que el desistimiento cumple los requisitos de Ley y que implica la renuncia a las
pretensiones de la demanda, se declarara terminado el proceso.

Advierte el despacho que si bien en audiencia inicial del 25 de julio de 2019, fue concedido a la
parte actora recurso de apelacion en el efecto suspensivo en contra del auto que resolvid las
excepeiones (fls. 453-455), y seria del caso remitir el proceso al superior para que resolviera la
solicitud de desistimiento presentada por la parte actora teniendo en cuenta la pérdida de
competencia por parte de este despacho, en virtud del principio de economia procesal serd
aceptado el desistimiento de las pretensiones presentado como se explicéd inicialmente y se
entenderd también desistido el recurso de apelacion referido teniendo en cuenta el brocardo “lo
accesorio sigue lo principal”.

Para finalizar, una vez se efectien las anotaciones correspondientes en el sistema de
informacidn judicial Siglo XXI, ARCHIVESE el expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO.- ACEPTAR EL DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES DE LA
DEMANDA presentado por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP,
contra la sefiora ELIZABETH GAMBOA COLMENARES, de conformidad con fo dispuesto en
el Articulo 314 v siguientes del Codigo General del Proceso.

SEGUNDO.- DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO que, en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, promovid la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, contra la sefiora ELIZABETH
GAMBOA COLMENARES.

TERCERO.- RECONOCER personeria adjetiva a la abogada CLAUDIA PATRICIA
MENDIVELSO VEGA, identificada con la C.C. No. 52.354.338 y T.P. No. 133.944 del Consejo
Superior de la Judicatura, para actuar como apoderada de la parte actora en los términos
memorial que obra a folio 459 del expediente.

CUARTO.- Una vez se efectiien las anotaciones correspondientes en el sistema de
informacién judieial Siglo XXI, ARCHIVAR el expediente.

QUINTO.- Sin condena en costas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




Lxpediente: 11001-3342-051-2018-00429-00 ]
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

Demandante:
PARAFISCALES DE LA PROTECCION $OCIAL - UGPP
Demandado: ELIZABETH GAMBOA COLMENARLS

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ac

JUZGADO CINCUENTA ¥ UNC ADMINISTRATIVC

DEL CIRCUSTO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
08/08/2019
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REPUBLICA DF COLOMBIA
JUZGADO CINCUENT.A Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., tres (3) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00556-00

Demandante: LEONEL MATEUS MEDINA )

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Int. No. 923

Procede el despacho a resolver la solicitud de desistimiento elevada por la apoderada del
sefior LEONEL MATEUS MEDINA, identificado con C.C. 91.016.192, contra la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL (fl. 39). Sobre el particular,

el juzgado senala:

En relacién con el desistimiento de las pretensiones de la demanda, el Articulo 314 de la Ley
1564 de 2012, aplicable por remisién expresa del Articulo 306 del C.P.A.C.A., establece lo

siguiente:
“El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se
haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto
por el demandante apelacién de la sentencia o casacion, se
~ entenderda que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la
demanda en todos aquellos casos en que la firmeza de lu sentencia
absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que
acepte el desistimiento producird los mismos efectos de aquella
sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones. o
si solo proviene de alguno de los demandantes, el proceso
continuard respecto de lus pretensiones y personds no
comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de
bienes comunes, de disolucion o liquidacion de sociedades
conyugales o patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento
no producird efectos sin la anuencia de la parte demandada.
cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedira que se
pronmueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salve acucrdo de las
partes, y s6lo perjudica a la persona que lo hace y a sus
causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de
la reconvencién, que continuard ante el mismo juez cualquicra
que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o
municipio, el desistimiento deberd estar suscrito por el apoderado
judicial y por el representante del Gobierne Nacional. el
gobernador o el alcalde respectivo”,

Por su turne, el Articulo 315 ibidem enumera quiénes no pueden desistir de las pretensiones,
de la siguiente manera:

1 Codigo General del Proceso.



Expediente: 11001-3342-051-2018-00556-00
Demandamtie; LEONEL MATEUS MEDINA .
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-LEJERCITO NACIONAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

“1. Los incapaces y sus representantes, ¢ menos que previamente
obtengan licencia judicial.

En cste caso la licencia deberi solicitarse en el mismo proceso, y el
Juez podra concederla en el auto que acepte el desistimiento si
considera que no requiere la practica de pruebas; en caso
contrario fijard fecha y hora para audiencia con tal fin.

2. Los upoderados que no tengan facultad expresa para ello.
3. Los curadores ad liten”.

Conforme a lo anotado en precedencia, encuentra el despacho que el desistimiento presentado
por la apoderada de la parte demandante, facultada expresamente para ello (fl. 1), se cifie a las
exigencias de las normas transcritas, como quiera que, en primer lugar, no se ha pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso; v en segundo lugar, quien desiste no es de aquellos que
conforme al Articulo 315 del C.G.P., se encuentran impedidos para ello.

De la misma manera, el Codigo General del Proceso, en el numeral 8 del Articulo 365 establece
que: “(...) sélo habra lugar a costas cuando en el expediente aparezea que se causaron y en la medida
de su comprobacién {...)”. Asi las cosas, no se condenara en costas a la parte actora, como quiera
que no obra dentro del expediente acreditacién de haber incurrido la parte demandada en
gastos con ocasion a este proceso.

En atencion a que el desistimiento cumple los requisitos de Ley y que implica la renuncia a las
pretensiones de la demanda, se declarara terminado el proceso.

Para finalizar, una vez se efectiien las anotaciones correspondientes en el sistema de
informacién judicial Siglo XXI, ARCHIVESE el expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADOQ CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE:

PRIMERO.- ACEPTAR EL DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES DE LA
DEMANDA presentado por ¢l sefior LEONEL MATEUS MEDINA, identificado con C.C.
01.016.192, contra la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO
NACIONAL, de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 314 y siguientes del Codigo
General del Proceso.

SEGUNDO.- DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO que, en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, promovio el sefior LEONEL
MATEUS MEDINA, identificado con C.C. 91.016.192, contra la NACION-MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL.

TERCERO.- Una vez se efectien las anotaciones correspondientes en el sistema de
informacion judicial Siglo XX1, ARCHIVAR el expediente.

CUARTO.- Sin condena en costas.

NOTIFIQUESE Y,CUMPLASE

Juez
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