REPUBLICA DE COLOMBIA -
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve {2019).

Expediente: 11001-3342-051-2019-00167-00
Demandante: ADM}NISTRADORA (;OLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES
Demandado: MARIA ELENA PINZON

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 722

ANTECEDENTES

Observa el despacho que la presente demanda fue instaurada por la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES, a través de apoderada judicial, en contra de
la sefiora MARIA ELENA PINZON, identificada con la C.C. No. 31.148.772 con el fin de que se
declare la nulidad del siguiente acto administrativo: Resolucion No. SUB 307297 del 26 de
noviembre de 2018.

CONSIDERACIONES

Advierte el despacho que para admitir la demanda es necesario contar con la totalidad de los
requisitos formales y procesales para acudir a la jurisdiecién contenciosa administrativa.

Por lo anterior, al observar la demanda y sus anexos se advierte que la misma no cuenta con
todos los requisitos que exige la Ley, dado que no obra el poder original otorgado por la entidad
actora al abogado JOSE OCTAVIO ZULUAGA RODRIGUEZ, identificado con la C.C. No.

79.266.852 y T.P. No. 98.660 del Consejo Superior de la Judicatura, ni copia de la Resolucion
No. SUB 307297 del 26 de noviembre de 2018, por tanto, se ordenara lo siguiente:

- Allegar el poder original otorgado por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES-COLPENSIONES al abogado JOSE OCTAVIO ZULUAGA RODRIGUEZ,
identificado con la C.C. No. 79.266.852 v T.P. No. 98.660 del Consejo Superior de la Judicatura
con las previsiones dispuestas en los Articulos 74, 75 y 77 del C.G.P.

- Allegar copia de la Resolucién No. SUB 307297 del 26 de noviembre de 2018 con la
constancia de su publicacién, comunicacién, notificacién o ejecucion, segtin el caso.

Asi las cosas, se procedera conforme lo dispuesto en el Articulo 170 del CPACA, y se inadmitira
la demanda, para que la parte actora subsane dentro del término legal el defecto sefialado, so
pena de rechazo.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE
PRIMERO.- INADMITIR la demanda presentada por la ADMINISTRADORA

COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES, a través de apoderada judicial, en contra
de la sefiora MARIA ELENA PINZON, identificada con la C.C. No. 31.148.772.



Expedicnte: 11001-3342-051-2019-00167-00 ] ) ) ]
Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES
Demandado; MARIA ELENA PINZON

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
SEGUNDO.- CONCEDER el término de diez (10) dias a la parte actora, a partir de la

notificacion de este proveido, para que corrija los defectos sefialados en la parte motiva so pena
de rechazo, de conformidad con lo previsto por el Articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE

PINZON
ojecb

]
JUZGADD CINCUENTA Y UNG ADMINISTRATIVO
BEL CIRCUITS JUDICIAL DE BOSOTA, D.C.

Hoy 29/05!2018 se notifica el auto

SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C.,, veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2019-00153-00
Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES
Demandado:  JORGE ELIECER PRADO DELGADO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 721

ANTECEDENTES

Observa el despacho que la presente demanda fue instaurada por la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES, a través de apoderada judicial, en contra del
sefior JORGE ELIECER PRADO DELGADQO, identificado con la C.C. No. 12.711.139 con el fin
de que se declare la nulidad del siguiente acto administrativo: Resolucién No. SUB 319303 del
6 de diciembre de 2018.

CONSIDERACIONES

Advierte el despacho que para admitir la demanda es necesario contar con la totalidad de los
requisitos formales y procesales para acudir a la jurisdiccion contenciosa administrativa.

" Por lo anterior, al observar la demanda y sus anexos se advierte que la misma no cuenta con
todos los requisitos que exige la Ley, dado que no obra el poder original otorgado por la entidad
actora al abogado JOSE OCTAVIO ZULUAGA RODRIGUEZ, identificado con la C.C. No.
79.266.852 y T.P. No. 98.660 del Consejo Superior de la Judicatura, ni copia de la Resolucion
No. SUB 319303 del 6 de diciembre de 2018, por tanto, se ordenari lo siguiente:

- Allegar el poder original otorgade por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES-COLPENSIONES al abogado J OSE OCTAVIO ZULUAGA RODRIGUEZ
identificado con la C.C. No. 79.266.852 y T.P. No. 98.660 del Consejo Superior de la Judicatura
con las previsiones dispuestas en los Articulos 74, 75y 77 del C.G.P.

~ Allegar copia de la Resolucidon No. SUB 319303 del 6 de diciembre de 2018 con la constancia
de su publicacion, comunicacién, notificacion o ejecucion, segin el caso.

Asi las cosas, se procédera conforme lo dispuesto en el Articulo 170 del CPACA, y se inadmitira
la demanda, para qiie la parte actora subsane dentro del término legal el defecto sefialado, so
pena de rechazo.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE
PRIMEROQO.- INADMITIR Ia demanda presentada por la ADMINISTRADORA

COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES, a través de apoderada judicial, en contra
del sefior JORGE ELIECER PRADOQO DELGADO, identificado con la C.C. No. 12.711.1390.



Expediente; 11001-3342-051-2019-00153-00
Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENS[ONES

Demandado: JORGE ELIECER PRADO DELGADO
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
SEGUNDO.- CONCEDER el término de diez (10) dias a la parte actora, a partir de la

notificacién de este provéido, para que corrija los defectos seflalados en la parte motiva so pena
de rechazo, de conformidad con lo previsto por el Articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y COUMPLASE

M@

TO MENDIVELSO
Juez

cjch

JIUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITE JUDICIAL DE' BOGOTA, D.C.

29/051’2018 se notifica ¢l

auto

t(wio AN Shee 7, Bt
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: REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C,, veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019).
r

Expediente: 11001-3342-051-2019-00139-00
Demandante: BLANCA INES URIBE VELEZ
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 720

ANTECEDENTES

Observa el despacho que la presente demanda fue instaurada por la sefiora BLANCA INES
URIBE VELEZ, identificada con la C.C. No. 24.307.317, a través de apoderada judicial, en contra
de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES, con el fin de que
se declare la nulidad de los siguientes actos administrativos: Resoluciéon No. SUB 291996 del 18
diciembre de 2017 y Resolucién No. DIR 2849 del 10 de febrero de 2018, entre otras
pretensiones.

CONSIDERACIONES

Advierte el despacho que para admitir la demanda es necesario contar con la totalidad de los
requisitos formales y procesales para acudir a la jurisdiceién contenciosa administrativa.

Por lo anterior, al observar la demanda y sus anexos se advierte que la misma no cuenta con
todos los requisitos que exige la Ley, dado que la demanda v el poder se encuentran en copia
simple, por tanto, se ordenara lo siguiente:

- Allegar el poder original otorgado por la sefiora BLANCA INES URIBE VELEZ, identificada
con la C.C. No. 24.307.317 a la abogada ESPERANZA VALENCIA MESA, identificada con la
C.C. No. 30.316.996 y T.P. No. 113.826 del Consejo Superior de la Judicatura con las
previsiones dispuestas en los Articulos 74, 75 y 77 del C.G.P.

- Allegar la demanda origina] presentada por la apoderada ESPERANZA VALENCIA MESA,
identificada con la C.C. No. 30.316.9096 y T.P. No. 113.826 del Consejo Superior de la
Judicatura en representacién de la sefiora BLANCA INES URIBE VELEZ, identificada con la
C.C. No. 24.307.317. -

Asf las cosas, se procedera conforme lo dispuesto en el Articulo 170 del CPACA, y se inadmitira
la demanda, para que la parte actora subsane dentro del término legal el defecto sefialado, so
pena de rechazo.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE
PRIMEROQO.- INADMITIR la demanda presentada por la sefiora BLANCA INES URIBE

VELEZ, identificada con la C.C. No. 24.307.317, a través de apoderada judicial, en contra de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES.



Expediente:  11001-3342-051-2015-00139-00
Demandante: BLANCA INES URIBE VELEZ
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SEGUNDO.- CONCEDER el término de diez (10) dias a la parte actora, a partir de la
notificacién de este proveido, para que corrija los defectos sefialados en la parte motiva so pena
de rechazo, de conformidad con lo previsto por el Articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUOMPLASE

WO MENDIVE INZON

Juez
ojch

JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Hoy 29’05[2018 se notifica el auto

SF(‘RETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
'DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001.-3342-051-2018-00168-00

Demandante: MARIA ESRELLA ANGARITA GIL i

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Sust. 719

De conformidad con lo ordenado en el decreto de pruebas en la audiencia inicial llevada a cabo
el 5 de diciembre de 2018 (fls. 80 a 81), y las documentales aportadas obrantes a folios 90 a 107
del expediente, se han recaudado a cabalidad las pruebas ordenadas.

Por consiguiente, y en atencién a lo prewsto en el inciso final del Articulo 181 del C.P.A.C.A, este
despacho dispondra el término comiin de diez (10) dias, para que las partes formulen por escrito
sus alegatos de conclusion y para que el Ministerio Piblico emita concepto -si a bien lo tiene-.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA 'Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITOJ UDICIAL DE BOGOTA, D.C., - -

RESUELVE
CORRER TRASLADO para la presentacién por escrito de los alegatos de conclusion dentro de
los diez (10) dias siguientes a la notificacién por estado de la presente providencia. En la misma
oportunidad sefialada para alegar, podra el Ministerio Piiblico presentar el concepto -si a bien lo
tiene-.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

O PINZON

Juez
oc

SUZGADO CINCUENTA Y UND ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. I

Hoy 28/05/2019 se notifica el auto

antertor por anotacion en Estado. 3

SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogotd, D.C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00023-00

Demandante: ~ JOSEFINA RODRIGUEZ DE CARRION Y OTROS

Demandado: ~ UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP

PROCESO EJECUTIVO LABORAL o Auto Sust. No. 718

Surtidas las actuaciones de Ley, ingresa el proceso al despacho para continuar con el trimite del
proceso ejecutivo de la referencia.

En ese orden, el Articulo 443 del C.G.P. dispone lo siguiente:

“Articulo 443, El tramite de e\'cepciones se sujetard a las siguientes reglas:

1. De las excepciones de mérito propuestas por el ejecutado se correrd traslado al ejecutante
por diez (10) dias, mediante auto, para que se pronuncie sobre ellas, y ajunte o pida las
pruebas que preteride hacer valer,

2. Surtido el traslado de las excepciones el juez citard a la audiencia prevista en el articulo
392, cuando sé trate de procesos ejecitivos de minima cuantia, o para audiencia inicial u.

de ser necesario, para la de instruccién y juzgamiento, como lo disponen los articulos 372 y

373, cuando se trate de procesos ejecutivos de menor y mayor cuantia.

Cuando se advierta que la practica de pruebas es posible y conveniente en la_qudiencia
inicial, el juez de oficio o a peticién de parte, decretard las pruebas en el auto que fija fecha
y hora_para ella, con el fin de agotar_también el objeto de la audiencia_de instruccion y
juzgamiento de que trata el articulo 373. En este evento, en esa tinica dudiencia se proferird
sentencia, de conformidad con las reglas previstas en el mimeral 5° del referido articulo

”»

373
(..)
(Subraya fuera del texta)

Asi las cosas, procede el despacho a decretar pruebas dentro del asunto de la referencia, de
conformidad con lo previsto por el Articulo 392 del C.G.P.4, v la remisién que éste hace a los
Articulos 372 y 373 ibidem.

1. POR EL EJECUTANTE

DECRETAR como pruebas las aportadas con la demanda, ¢on el valor probatorio que les asigne
la Ley, folios 1 a 70 del c. ppal.

2. POR EL EJECUTADO

DECRETAR como pruebas las aportadas con el escrito de excepciones con-el valor probatorio
que les asigne la Ley, folios 95 a 99 y 102-a 103 del c. ppal.

3. DE OFICIO

OFICIESE a la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscal de la Proteccién Social — UGPP, para que allegue con destino al proceso:

+Dispone el inciso primero del articulo 392 del C.G.P.: “En ﬁrn:e=el auto admisorio de la demanda y vencido el término de
traslado de la demanda, el juez en una sola audiencia pr acticard las actividades previstas en los articulos 372 y 373 de este
cddigo, en lo pertinente. En el mismo auto en el que ef juez cite a la audiencia decretard las pruebas pedidas por laq partes y
las que de oficio considere”.



Expediente:  11001-3342-051-2018-00023-00 )
Demandante; JOSEFINA RODRIGUEZ DE CARRION Y OTROS
Demandado: UGPP

EJECUTIVO LABORAL

- Certificacién y comprobante del pago por valor de $3.157.798,79 efectuado a la parte
gjecutante en cumplimiento.de la Resolucion No. RDP 16279 del 19 de abril de 2016, por
concepto de intereses moratorios.

Adviértase a la entidad oficiada que se le concede el término de cinco (05) dias siguientes al
recibo de la comunicacién, para que allegue las documentales requeridas.

Correspondera al apoderado de la parte ejecutante elaborar el oficio a través del cual se requiere a
la entidad el cumplimiento del presente auto (cuya copia se deber4 anexar a dicho oficio) y enviarlo
por correo certificado o radicarlo directamente en la entidad. Se concede al apoderado el término
de 3 dias siguientes a la ejecutoria de este proveido para que allegue al proceso copia del oficio
respectivo.con el sello de recibido de la entidad destinataria o constancia de envio.

Una vez allegadas las documentales requeridas, por secretaria, CORRASE traslado de ellas a la
parte actora, de conformidad con el Articulo 110 del CGP, con el fin de que ejerza su derecho de
contradiccion.

De conformidad con lo expuesto, se CITA a las partes el dia doce (12) de junio de dos mil
diecinueve (2019) a las 10:00 a.m., en la sala 16 de la sede judicial del CAN, para llevar a
cabo la audiencia inicial de que trata el Articulo 372 del C.G.P. en las instalaciones de este
despacho judicial.

Para el efecto, se INSTA a la parte ejecutada para que allegue a la audiencia inicial copia del acta
proferida por el Comité Conciliacién de la entidad, en la que conste la decisién y fundamentos
considerados para conciliar o no en el asunto de la referencia. Lo anterior, de conformidad con
lo previsto por el Articilo 16 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 6° del Articulo 372 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVE
Juez

Lkgd

33
RS
JUZGADO CINCUENTA Y UNG ADNMINISTRATIVO
DEL CIRCLITO JUDICIAL DE BOGOTA, 03.C.

Moy 29/n52019 I_ se& notifica el auto
anterior por anotacién g Estadao. - ‘




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D. C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00368-00

Demandante: JESUS SEPULVEDA GARCIA .

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO
NACIONAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Sust. No. 717

Conforme lo ordenado en la audiencia inicial de que trata el Art. 180 del C.P.A.C.A. llevada a
cabo el 10 de abril de 2019 (fls. 58 - 59), se dispuso decretar las pruebas solicitadas por las
partes y en tal sentido se requirié al ente demandado para que allegara los antecedentes
administrativos del demandante y a su veg, el extracto de hoja de vida, la constancia de tiempos
de servicio y certificacién de si en anterior oportunidad el demandante habia solicitado el

reconocimiento del subsidio familiar y la dltima certificacién de haberes reconocidos al
soldado.

De conformidad con lo anterior, correspondia a los apoderados de las partes elaborar los oficios a
través de los cuales se requeriria a la entidad el cumplimiento de los citados autos y enviarlos por
correo certificado o radicarlos directamente-en la entidad, para tal efecto, se les concedié el
término de 3 dias siguientes a la celebracion de la audiencia para que allegaran al proceso copia de
los oficios respectivos con el sello de recibido de la entidad destinataria o constancia de envio. No
obstante, a la fecha no se ha acreditado el cumplimiento de las citadas érdenes judiciales.

En ese orden de ideas, requiérase a los apoderados de las partes para que acrediten el
cumplimiento de la mentada orden judicial, dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la
ejecutoria de este proveido.

En merito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- REQUIERASE a los apoderados del demandante y de la entidad demandada,
William P4ez Rivera, identificado con Cédula de Ciudadania No.79.727.744 y portador de la TP
250.135 del C.S. de la J. y July Andrea Rodriguez Salazar, identificada con Cédula de
Ciudadania No. 1.117.491.606 y T.P. No. 183.154 del Consejo Superior de la J., respectivamente,
para que den acatamiento a lo ordenado en la audiencia inicial de que trata el Art. 180 del
C.P.A.C.A. llevada a cabo el 10 de abril de 2019 (fls. 58 - 59), so pena de dar aplicacién al
Articulo 178 del C.P.A.C.A.

SEGUNDO.- Correspondera a los apoderados de las partes elaborar los oficios a través de los
cuales se requiere a la entidad el cumplimiento del presente auto (cuya copia se deber4 anexar a
dicho oficio) y enviarlos por correo certificado o radicarlos directamente en la entidad, para tal
efecto deberan acredit el cumplimiento de la mentada orden judicial, dentro del término de
cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

W

NORBERTO O PINZGN
Juez

DCG



IDZGADO CINCUENTA Y UND ADNINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Hoy 29/05/2019 se notifica =1 auto

anterior por anotacidn sn Estada.




. REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CTRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C,, veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3331-019-2008-00449-00
Demandante: MARIA STELLA GUEVARA DE GUTIERREZ
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES

EJECUTIVO LABORAL - o Auto. Sust. No. 716

El despacho mediante Auto del 14 de noviembre de 2018 (fl. 444) aprobé la liquidacién del
crédito presentada por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos, en el sentido de
establecer que la cuantia del crédito en el presente asunto asciende a la suma de $14.318.601.

Observa el despacho que mediante escrito visible a folios 452 a 464, la entidad ejecutada allegd
copia de la Resoluciéon No. SUB 63206 del 13 de marzo de 2019, “POR LA CUAL SE
RESUELVE UN TRAMITE DE PRESTACIONES ECONOMICAS EN EL REGIMEN DE
PRIMA MEDIA CON PRESTACION DEFINIDA VEJEZ CUMPLIMIENTO SENT. ENCIA”,
cuya parte resolutiva sefiala:

“ARTICULOQ PRIMERO: Dar alcance a la resolucién No. GNR305508 del 6 de octutbre de 2015 en
cumplimiento al fallo judicial proferido por JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DE
DESCONGESTION DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA el 29 de octubre de 2010 y en
consecuencia reconocer un pago inico de intereses moratorios a favor del (a) seitor (a)
GUEVARA DE GUTIERREZ MARIA STELLA, ya identificada en los siguientes términos y
cuantias:

Valor mesada a 1 de abril de 2019 ='$1.675.257

LIQUIDACION RETROACTIVO

CONCEPTO VALOR
Pagos ordenados Sentencia 14.318.601,00
Valor a pagar 14.318.601,00

ARTICULO SEGUNDO: La presente prestacion junto con el retroactivo si ha y lugar a ello, sera
ingresada en la némina del periodo 201904 que se paga en el periodo 201905 en el baico
BANCOLOMBIA ABONO CUENTA — BOGOTA DC CL 4 B 56 27 TRINIDAD GALAN(...)”

‘Ahora bien, pese a que estd demostrado el cumplimiento del Auto del 14 de noviembre de
2018, por medio del cual se modifico la liquidacion del erédito en el presente asunto, a través
de la resolucion antes mencionada, la entidad no ha acreditado el pago de la obligacién, razén
por la cual se requerird a la entidad ejecutada para que allegue con destino al proceso el
comprobante de consignaciéon en némina de la sefiora Maria Stella Guevara de Gutiérrez,
donde conste el pago respectivo.

" Adviértase a la entidad requerida que se le concede el término de diez (10} dias contados a
partir del dia siguiente al recibo de la comunicacién, para que alleguen las documentales
requeridas.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:

REQUERIR a la entidad ejecutada, para que allegue con destino al proceso el comprobante
de consignacion en némina donde conste el pago respectivo a la sefiora Maria Stella Guevara
de Gutiérrez, en virtud de lo dispuesto en el Articulo Segundo de la Resolucién No. SUB 63206
del 13 de marzo de 2019.



PROCESO: 11001’-3331—019-2008-00449-0o
EJECUTANTE: MARIA STELLA GUEVARA DE GUTIERREZ
EJECUTADQ: COLPENSIONES

EJECUTIVO LABORAL

Adviértase a la entidad oficiada que se le concede el término de diez (10) dias siguientes al
recibo de la comunicacién, para que alleguen las documentales requeridas.

Correspondera al apoderado de la parte ejecutante elaborar el oficio a través del cual se requiere
a la entidad el cumplimiento del presente auto (cuya copia se debera anexar a dicho oficio) y
enviarlo por correo certificado o radicarlo directamente en la entidad. Se concede al apoderado el
término de 3 dids siguientes a la ejecutoria de este proveido para que allegue al proceso copia del
oficio respectivo con el sello de recibido de la entidad destinataria o constancia de envio.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

Juez
Lkgd .

A=
I

JUZGADD CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

29/05/2018

Hoy se notifica el auto
anterior por anotacion en Estado.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2019-00152-00
Demandante: ~DIANA ISABEL CARDENAS TAMAYO )
Demandado: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION

EJECUTIVO LABORAL Auto. Sust. No. 715

Estando el proceso al despacho para resolver sobre la solicitud de mandamiento de pago
formulada por la sefiora DIANA ISABEL CARDENAS TAMAYO, por intermedio de apoderado,
contra la NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION, el despacho se permite efectuar las
siguientes

CONSIDERACIONES

La parte actora persigue que se libre mandamiento de pago por lo ordenado en la sentencia
proferida el 21 de enero de 2014 por la Subseccion “F” de la Seccién Segunda del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca por la cual se revocé la sentencia proferida el 31 de octubre
de 2012 por el Juzgado:Dieciocho Administrativo de Descongestion del Cireuito.de Bogotd, a
través de la solicitud de ejecucién de la sentencia, sin que se hubiese aportado copia de las
referidas sentencias.

Asf las cosas, teniendo en cuenta que dentro del proceso no obra la constancia de ejecutoria la
sentencia proferida el 21 de enero de 2014 por la Subseccion “F” de la Seccién Segunda del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca por la cual se revocé la sentencia proferida el 31 de
octubre de 2012 por el Juzgado Dieciocho Administrativo de Descongestién del Circuito de
Bogotd, requisito exigido por el numeral 2 del Articulo 114 del C.G.P., esta sede judicial
procederd a dar trimite a la demanda, para lo cual se dispondrd que la parte ejecutante
adelante todos los tramites pertinentes tendientes a desarchivar el proceso de nulidad y
restablecimiento del derecho No. 110013303102820100035400, demandante DIANA ISABEL
CARDENAS TAMAYO demandado: NACION - FISCAL{A GENERAL DE LA NACION, para
que sea anexado al presente proceso ejecutivo, a efectos de validar los requisitos formales del
titulo, de lo cual se dejara constancia dentro del referido expediente y en el sistema de registro
SIGLO XXIT.

Para la carga procesal aqui impuesta a la parte ejecutante, se concede un término de 10 dias
contados a partir de la notificacién por estado de esta providencia.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER a la parte ejecutante el término de diez (10) dias para que tramite
ante la Oficina de Apoyo para los juzgados administrativos y con destino a la secretaria de este
despacho el desarchivo del proceso ordinario ~ nulidad y restablecimiento del derecho No. .
110013303102820100035400, demandante DIANA ISABEL CARDENAS TAMAYO
demandado: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que sea anexado al
presente proceso ejecutivo.

SEGUNDO.- POR SECRETARIA, una vez sea allegado el expediente sefialado en el
numeral anterior, dejar las constancias de rigor tanto en los procesos como en el sistema de
registro SIGLO XXI y adjuntarlo como cuaderno anexo a este proceso ejecutivo.



Expediente:  11001-3342-051-2019-00152-00
Demandante: DIANA ISABEL CARDENAS TAMAYQ )
Demandada: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION

EJECUTIVO LABORAL

TERCERO.- Cumplido lo aqui dispuesto, reingrese el expediente al despacho para continuar
en con el tramite procesal pertinente.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

A

NORBERTO ME
Jucz

Kgd
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IUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

29/05/2019

Hoy se notifiva el auto




REPURBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CTRCUITO JUDICIAL DFE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2019-00148-00
Demandante: JORGE ARMANDO OLAYA DIAZ .
Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL- CASUR

EJECUTIVO LABORAL | Auto. Sust. No. 714

Previo a resolver sobre el mandamiento de pago en el proceso de la referencia, el despacho
considera necesario requerir a la entidad ejecutada Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional- Casur para que allegue al proceso:

1. Copia del acto administrativo por medio del cual se dio cumplimiento a la sentencia
condenatoria proferida el 28 de mayo de 2012 por el extinto Juzgado 7 Administrativo
de Descongestion de Bogota, en el cual se condend a Casur a reliquidar la asignacion de
retiro del sefior Jorge Armando Olaya Diaz, identificado con C.C. No. 9.517.736,
incorporando un 30% por concepto de la partida computable de la prima de actividad.

2. La liquidacion realizada por la entidad demandada al dar cumplimiento a la
sentencia antes relacionada de forma detallada, esto es, indicando el reajuste de la
asignacion de retiro incluyendo el 30% de la prima de actividad, la liquidacion de
indexacién e intereses moratorios y constancia de los pagos realizados al
demandante con ocasién de dicha liquidacién.

3. Copia de la peticion efectuada por el seiior Jorge Armando Olaya Diaz, identificado con
C.C. No. 9.517.736, tendiente al cumplimiento de la sentencia del 28 de mayo de 2012
por el extinto Juzgado 7 Administrativo de Descongestion de Bogotd, dentro del medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho No. 2011-00622.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- REQUERIR a la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional- Casur para
que allegue los documentos antes relacionados.

Adviértase a la entidad oficiada que se le concede el término de diez (10) dias siguientes al _
recibo de la comunicacion, para que allegue la documental requerida.

Corresponderi al apoderado de la parte ejecutante elaborar el oficio a través del cual se requiere a
la entidad el cumplimiento del presente auto (cuya copia se debera anexar a dicho oficio} v
enviarlo por correo certificado o radicarlo directamente en la entidad. Se concede al apoderado el
término de 3 dias siguientes a la ejecutoria de este proveido para que allegue al proceso copia del
oficio respectivo con el sello de recibido de la entidad destinataria o constancia de envio.

SEGUNDO. Cumplido lo aqui dispuesto reingrese el expediente al despacho para continuar en
con el tramite procesal pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-———

NORBERTO MENDIVE

Juez
LPGO



Expediente:  11001-3342-051-2019-00148-00
Demandante: JORGE ARMANDO QLAYA DIAZ )
Demandado: CAJA DE SUELDQS DE RETIRG DE LA POLICIA NACIONAL- CASUR

EJECUTIVO LABORAL

JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

H0V| 29/05/2018 Jse notifica el auto

antarior por anotacién en Estado. Py

s

-

e LAlZ}ﬁDA




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00292-00

Demandante: GERMAN VEGA FONSECA

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTIf)N PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

PROCESO EJECUTIVO LABORAL Auto Sust. No. 703

Verificado el expediente, se advierte que. mediante memorial del 11 de diciembre (fls. 129-131),
la parte ejecutada allegd oportunamente escrito de excepciones contra el mandamiento de pago
proferido el 14 de agosto de 2018 (fls. 77-78).

En ese orden, se dispondra correr traslado al ejecutante de las excepciones propuestas por el
término de diez (10) dias, para que se pronuncie sobre ellas, y adjunte o solicite las pruebas que
pretende hacer valer, de conformidad con lo previsto por el Articulo 443 del C.G.P.

Finalmente, se le reconocerd personeria para actuar por el tiempo que durd su gestion al doctor
Oscar Eduardo Moreno Enriquez, identificado con Cédula de Ciudadania No. 12.748.173 y T.P.
No. 136.855 como apoderado de a entidad ejecutada, en los términos del poder obrante a folios
82-109 del plenario. Por otro lado, teniendo en cuenta el memorial visto a folio 134 del
expediente, por medio del cual el apoderado de la entidad demandada, Oscar Eduardo Moreno
Enriquez presenté renuncia al poder conferido, y a su vez ésta designé un nuevo apoderado (fls.
136-160), este despacho ACEPTA LA RENUNCIA presentada por el citado profesional
conforme lo reglado en el Articulo 76 del C.G.P., y a la par, se procede a reconocer personeria
para actuar como apoderada de la UGPP, a la abogada GLORIA XIMENA ARELLANO
CALDERON, identificada con C.C. No. 31.578.572 y Tarjeta Profesional No. 123.175 del Consejo
Superior de la Judicatura, para actuar en su nombre y representacion, en los términos y con los
alcances del poder conferido por cumplir con los requisitos del Articulo 74 del C.G.P.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

’ RESUELVE:

1.- CORRER traslado a la parte ejecutante de las excepciones de mérito propuestas por la
parte ejecutada, por el término de diez (10) dias.

2.- Surtido el término de traslado de las excepciones de mérito, por secretaria,
INGRESESE el proceso al despacho para continuar con el tramite establecido en el Articulo
443 del C.G.P.

3.- RECONOCER personeria por el tiempo que durd su gestion al doctor Oscar Eduardo
Moreno Enriquez, identificado con Cédula de Ciudadania No. 12.748.173 y T.P. No. 136.855
como apoderado de la entidad ejecutada, en los términos del poder obrante a folios 185-200 del
plenario, y a su vez ACEPTAR la renuncia presentada por el mencionado abogado, conforme
lo establecido en el Articulo 76 del C.G.P.

4.- RECONOCER PERSONERIA aIa abogada GLORIA XIMENA ARELLANO CALDERON,
identificada con C.C. No. 31.578.572 y Tarjeta Profesional No. 123.175 del Consejo Superior de
la Judicatura, como apoderada judicial de la entidad demandada, en los términos y para los
fines del memorial poder visto a folios 136-160 del expediente, por cumplir con los requisitos
del Articulo 74 del C.G.P.



Expediente:  11001-3342-051-2018-00292-00

Demandante: GERMAN VEGA FONSECA .

Demandado:  UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

EJECUTIVO LABORAL

5.-NOTIFIQUESE esta providencia por estado en los términos del Articulo 295 del C.G.P.

NOTIFIQUESEY CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

LPGO

JUZGADO CINCUENTA ¥ UNO ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
29/05/2019

Hoy se notifica el auto

2|




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2019-00154-00

Demandante: ADMINISTI}ADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES
Demandado: SARA MARJA SUATERNA ZAMBRANO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto, Sust. No. 702

Observa el despacho que la presente demanda fue instaurada en ejercicio del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho, por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES-COLPENSIONES, a través de apoderado judicial, en contra de la sefiora SARA
MARIA SUATERNA ZAMBRANO, con el fin de que se declare la nulidad parcial de la
Resolucién No. SUB 320194 del 7 de diciembre de 2018 por medio de la cual “(...) reconocié una
indemnizacion sustitutiva de la Pension de vejez (...) en un pago iinico por valor $6.026.130 (...)".

No obstante, verificados los requisitos de la demanda, advierte el despacho que no retine todos
los requisitos formales exigidos para su admisién conforme lo establece el Articulo 162 del
C.P.A.C.A,, por las razones que a continuacidn se exponen.

Verificados los anexos de la demanda, se observa que la Resolucién No. SUB 320194 del 7 de
diciembre de 2018 no fue allegada al plenario, razén por la que debera aportarse al libelo
demandatorio, como quiera que es el acto administrativo demandado.

Adicionalmente, al observar la demanda, no se encontrod el documento contentivo de la calidad
con la que pretende actuar el abogado JOSE OCTAVIO ZULUAGA RODRIGUEZ en nombre de
la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES, toda vez que no
obra dentro del expediente el poder para efectos de representacién judicial, de que trata el
Articulo 74 del Cédigo General del Proceso (C.G.P.). Lo anterior, por cuanto le esti
sustituyendo el mandato presuntamente a él conferide al abogado JOSE LUIS HERRERA
VILLALOBOS, quien es el profesional del derecho que presenta éste medio de control.

Asi las cosas, se procederd conforme lo dispuesto en el Articulo 170 del CPACA, y se inadmitira
la demanda, para que la parte actora subsane dentro del término legal los defectos sefialados,
so pena de rechazo.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE
PRIMERO.- INADMITIR la demanda presentada por la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES, en contra de la sefiora SARA MARIA
SUATERNA ZAMBRANO.
SEGUNDO.- CONCEDER el término de diez (10) dias a la parte actora, a partir de la
notificacion de este proveido, para que corrija los defectos sefialados en la parte motiva so pena

de rechazo, de conformidad con lo previsto por el Articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTOM LSO PINZON -

Juez

DCG

! Ver folio 5 del expediente.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DF BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3335-020-2014-00161-00

Demandante: MARIA GREGORIA MARQUEZ NAVARRO )

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

EJECUTIVO LABORAL Auto. Sust. No. 701

Revisado el expediente, observa el despacho que mediante auto del 29 de marzo de 2016, se
modificé la liquidacién del crédito presentada por la parte ejecutante, en el sentido de
establecer que la cuantia del crédito del asunto de la referencia asciende a la suma de
VEINTICUATRO MILLONES DOSCIENTOS SESENTA MIL QUINIENTOS SESENTA Y SIETE
PESOS M/CTE ($24.260.567) (fl. 175-176).

Posteriormente, mediante auto del 14 de noviembre de 2018 se ordend la entrega de un
deposito judicial a la parte actora por valor de CATORCE MILLONES CIENTO CUATRO MIL
DOSCIENTOS CUARENTA Y SIETE PESOS CON SESENTA Y CUATRO CENTAVOS M/CTE
($14.104.247,64), por lo que quedd un saldo a favor de la ejecutante por el valor de DIEZ
MILLONES CIENTO CINCUENTA Y SEIS MIL TRESCIENTOS DIECIENUEVE PESOS CON
TREINTA Y SEIS PESOS ($10.156.319,36), respecto de lo cual se requirio a la entidad para que
informara acerca de cumplimiento del pago del saldo antes indicado (fl. 249).

Del anterior requerimiento, la entidad demandada allegé memorial (fls. 254-256), en el que
indicé que se encuentra adelantando los tramites internos administrativos para el pago de las
sumas mencionadas por medio de la creacion del documentos 2018800104038672.

Asi las cosas, se ordenard requerir nuevamente a la entidad ejecutada para que informe el
estado actual del tramite administrativo para el cabal cumplimiento del pago ordenado en el
auto del 29 de marzo de 2016, ya que una vez descontado el abono parcial realizado por la
entidad ejecutada mediante el depésito antes descrito, queda un saldo a favor de la ejecutante
que adin no se ha satisfecho, por lo que se le debe advertir a la entidad que hay un monto actual
del crédito a pagar que asciende a la suma de DIEZ MILLONES CIENTO CINCUENTA Y SEIS
MIL TRESCIENTOS DIECIENUEVE PESOS CON TREINTA Y SEIS PESOS ($10.156.319,36).

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

REQUERIR a la entidad ejecutada para que informe el estado actual del tramite
administrativo para el cabal cumplimiento del pago ordenado en el auto del 29 de marzo de
2016, ya que una vez descontado el abono parcial realizado por la entidad ejecutada, queda un
saldo a favor de la ejecutante que atin no se ha satisfecho, por lo que se le ADVIERTE a la
entidad que hay un monto actual del crédito a pagar que asciende a la suma de DIEZ
MILLONES CIENTO CINCUENTA Y SEIS MIL TRESCIENTOS DIECIENUEVE
PESOS CON TREINTA Y SEIS PESOS ($10.156.319,36).

Adviértase a la entidad oficiada que se le concede el término de diez (10) dias siguientes al
recibo de la comunicacion, para que allegue la documental requerida.

Correspondera al apoderado de la parte ejecutante elaborar el oficio a través del cual se requiere a
la entidad el cumplimiento del presente auto {cuya copia se deberd anexar a dicho oficio} y
enviarlo por correo certificado o radicarlo directamente en la entidad. Se concede al apoderado el



Expediente: 11001-3335-020-2014-00161-00
Demandante: MARIA GREGORIA MARQUEZ NAVARRO
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

PARAFISCALLS DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

EJECUTIVO LABORAL
término de 3 dias siguientes a la ejecutoria de este proveido para que allegue al proceso copia del
oficio respectivo con el sello de recibido de la entidad destinataria o constancia de envio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LPGO

IUZGADO CINCUENTA Y UNO ADNMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2019-00160-00

Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES
Demandado: LUIS FRANCISCO GUERREROQ CASAS

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto,. Sust. No. 695

Observa el despacho que la presente demanda fue instaurada en ejercicio del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho, por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES-COLPENSIONES, a través de apoderada judicial, en contra del sefior LUIS
FRANCISCO GUERRERQ CASAS, con el fin de que se declare la nulidad de la Resolucién No.
SUB 321083 del 7 de diciembre de 2018 por medio de la cual “(...) reconocié una indemnizacion
sustitutiva de la Pensién de vejez (...) en un pago itnico por valor $7.180.050.00 (...)"".

No obstante, verificados los requisitos de la demanda, advierte el despacho que no retine todos
los requisitos formales exigidos para su admisién conformie lo establece el Articulo 162 del
C.P.A.C.A,, por las razones que a continuacién se exponen.

Verificados los anexos de la demanda, se observa que la Resolucién No. SUB 321083 del 7 de
diciembre de 2018 no fue allegada al plenario, razén por la que deberi aportarse al libelo
demandatorio, como quiera que es el acto administrativo demandado.

Adicionalmente, al observar la demanda, no se encontré el documento contentivo de la calidad
con la que pretende actuar el abogado JOSE OCTAVIO ZULUAGA RODRIGUEZ en nombre de
la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES, toda vez que no
obra dentro del expediente el poder para efectos de representacién judicial, de que trata el
Articulo 74 del Cddigo General del Proceso (C.G.P.). Lo anterior, por cuanto le esti
sustituyendo el mandato presuntamente a él conferido a la abogada MARIANA ESTEFANIA
DEVIA HINCAPIE, quien es la profesional del derecho que presenta éste medio de control.

Asi las cosas, se procedera conforme lo dispuesto en el Articulo 170 del CPACA, y se inadmitira
la demanda, para que la parte actora subsane dentro del término legal los defectos sefialados,
so pena de rechazo.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- INADMITIR la demanda presentada por la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES, en contra del sefior LUIS FRANCISCO
GUERREROQ CASAS.

SEGUNDO.- CONCEDER.el término de diez (10) dias a la parte actora, a partir de la
notificacién de este proveido, para que corrija los defectos sefialados en la parte motiva so pena
de rechazo, de conformidad con lo previsto por el Articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIiQUESE Y C{UMPLASE
\dddozicl
NORBERTO PINZON

Juez
DCG

! Ver folio 5 del expediente,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUTITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2019-00173-00

Demandante: NELSA RUDITH (_ZONTENTO ALGARRA

Demandado: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION

NULIDAD Y RESTABRLECIMIENTOQ DEL DERECHO Auto. Int. No. 509

Procederia el despacho a estudiar la admisibilidad de la demanda, de no ser porque se advierte
la configuracién de una causal de impedimento conforme las siguientes precisiones.

ANTECEDENTES

Observa el despacho que la presente demanda fue instaurada en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, por la sefiora NELSA RUDITH CONTENTO ALGARRA,
identificada con C.C. 52.277.469, por intermedio de apoderada, en contra de la NACION-
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, con el fin de que se inaplique el Articulo 1° del Decreto
382 de 2013 y se declare la nulidad de los actos administrativos mediante los cuales se negé al
demandante el reajuste de todas las prestaciones sociales teniendo en cuenta la bonificacién
judicial, contenida en el Articulo 1° del Decreto 382 del 6 de marzo de 2013.

CONSIDERACIONES

La Ley 1437 de 2011 establecié en el numerales 1 y 2 del Articulo 131 que “El juez administrativo
en qitien concurra alguna de las causales de que trata el articulo anterior deberd declararse impedido
cuando aduvierta su existencia, expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez
qute le siga en turno para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla, asumird el
conocimiento del asunto; si no, lo devolverd para que aquel contintte con el tramite (...)" y “(...) Si el juez
en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jiteces administrativos,
pasard el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el
impedimento, el tribunal designard conjuez para el conociniiento def asunto (...)".

Asi las cosas, se advierte que las pretensiones de la demanda van encaminadas a la inclusién de
la bonificacién judicial como factor salarial para la liquidacién de todas las prestaciones
sociales, cuya fuente primaria deviene de la Ley 42 de 1992, que faculté al Gobierno nacional
para su creaciéon mediante Decreto 382 del 6 de marzo de 2013, el cual dispuso:

“ARTICULO 10. Credse (sic) para los servidores de la Fiscalia General de la Nacién a
quienes se aplica el régimen salarial y prestacional establecido en el Decreto 53 de 1993, y
que vienen rigiéndose por el decreto 875 de 2012 y por las disposiciones que lo modifiquen
o sustituyan, una bonificacion judicial, la cual se reconocerd mensualmente y constituiré
inicamente factor salarial para la base de cotizacion al Sistema General de Pensiones y al
Sistema General de Seguridad Social en Salud.”

Por otra parte, se tiene que la misma prestacién fue creada para los servidores de la Rama
Judicial mediante Decreto 383 del 6 de marzo de 2013, el cual prevé:

“ARTICULO 10. <Ver Notas de Vigencia> Créase para los servidores de la Rama Judicial y
de la Justicia Pénal Militar a quienes se les aplica el régimen salarial y prestacional
establecido en los Decretos miuneros 57 y 110 de 1993, 106 de 1994, 43 de 1995 y que vienen
rigiéndose por el Decreto nitmero 874 de 2012 y las disposiciones que lo modifiquen o
sustituyan, una bonificacion judicial, la cual se reconocerd mensualmente y constituird
unicamente factor salarial para la base de cotizacion al Sistema General de Pensiones y al
Sistema General de Seguridad Social en Salud.”

En ese orden de ideas, el derecho contenido en el eitado acto administrative de caracter
general, respecto del cual gravita la demanda, fue creado también para los jueces, ademaés de



Expediente: 11001-3342-051-2019-00173-00
Demandante: NELSA RUDITH CONTENTO ALGARRA
Demandado: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

beneficiar directamente los empleados de los despachos que también perciben dicha
bonificacion.

Por lo anterior, la decisién del problema juridico aqui planteado afecta directamente el interés
particular de este funcionario, como quiera que se pretende la inclusién de la bonificacién
judicial como factor salarial para el pago de todas las prestaciones sociales, que respecto del
mentado reconocimiento el demandante se encuentran en igualdad de condiciones.

Confirma esta afirmacién el despliegue por parte del suscrito funcionario de actuaciones
procesales como la presentacidon de la peticion ante la Direccién Ejecutiva Seccional de
Administracién Judicial y los respectivos recursos de reposicién y apelacion tendientes a la
superacién de la sede administrativa con miras a acceder a la via judicial.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que este juez se encuentra adelantando la reclamacion sobre
la inclusién de la bonificacidn judicial como factor salarial para todas las prestaciones (mismo
proposito perseguido en la demanda) y en préxima oportunidad presentara la demanda judicial
pertinente con similares pretensiones, existe un interés directo y actual sobre las resultas de
este tipo de casos.

Es de resaltar que la Sala Plena del Tribunal Administrativo de Cundinamarca!, en un caso
similar declaré fundado el impedimento presentado por los jueces administrativos de Girardot,
en el que senald lo siguiente:

“Asi las cosas, la Sala Plena aclara que, si bien en anteriores oportunidades en temas
‘semejantes al presente se declararon infundados los impedimentos manifestados por los
sefiores Jueces del Circuito Judicial de Girardot, en tanto Ia Seeccién Segunda del H.
Consejo de Estado, en el afio 20162, habia sefialado.que en los funcionarios de la Rama no
existia interés directo o indirecto en las resultas del proceso, por cuanto el régimen
salarial y prestacional de los funcionarios de la Fiscalia General de la Nacion y de la Rama
Judicial, son sustancialmente diferentes, no es menos cierto que esta posicién hoy no es
vigente, toda vez que, la Seccién Tercera del H. Consejo de Estado en providencia del
doce (12) de julio de dos mil dieciocho {2018), aceptd el impedimento manifestado por
los Consejeros de la Seccién Segunda, quienes alegaron tener un interés directo en las
resultas del proceso, bajo el argumento de que como el fin de los demandantes es la
nulidad parcial del articulo 1° del Decreto 382 de 2013, modificado por el Decreto 22 de
2014, norma que creo una bonificacién judicial constitutiva de factor salarial Gnicamente
para la base de cotizacién al Sistema General de Pensiones y Seguridad Social en Salud,
dicha declaratoria tendria una afectacidén directa sobre el ingreso de liquidacién al
momento de caleular su pensién de vejez, mixime cuando los Magistrados de dicha
Corporacion han sido beneficiarios de una bonificacién judicial durante su vida laboral.

.

Entonces, dado que al suscrito funcionario le asiste interés en el resultado del proceso como
que la futura decisién tiene vocacién de constituirse en precedente que puede aplicarse
directamente a los jueces administrativos, se procederi a declarar el impedimento general para
conocer del presente asunto por parte.de los jueces de esta jurisdiccion.

Con fundamento en lo expuesto, y a fin de resguardar la imparcialidad en la administracién de
justicia, se ordenard la remisién del expediente a la Secretaria General del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para que decida sobre el impedimento planteado, de
conformidad con lo establecido en el numeral 2° del Articulo 131 del C.P.A.C.A.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE
PRIMERO.- DECLARAR el impedimento general por parte de los jueces de esta jurisdiccién

para conocer del asunto de la referencia, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido.

+ Tribunal Administrative de' Cundinamarea-Sala Plena-magistrado ponente: dr. Samuel José Ramirez Poveda-, providencia
del cuatro {4) de marzo de dos mil diecinueve (2018), expediente No:25-307-31-00-000-2018-00318-01.

2 Expediente No. 05001-23-33-000-2015-00064-01(1235-15). Demandante: Olga Luz Arrubla de Monioya; Demandado:
Fisculia General de la Nucién. Conscjero ponente: GABRIEL VALBUENA HERNANDEZ.

)



Expediente:  11001-3342-051-2019-00173-00
Démandante: NELSA RUDITH QONTENTO ALGARRA
Demandado: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION

NULIDAD'Y RESTABLECIMIENTOC DEL DERECHO

SEGUNDO.- REMITIR las presentes diligencias a la Secretaria General del Tribunal
Contencioso Administrativo de Cundinamarca, para que decida el presente impedimento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIV
Juez
Qc

JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADNMINISTRATIVOC
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BDGOTA, D.C.

Hoy 29/05/2019-4,;. se notifica el auto“l

anterior por anatacidén

-



REPUBLICA DE COLOMBIA -
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00516-00

Demandante: NUBIA DEISSY ARGOTTY ARIZA

Demandado: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 508

Seria del caso continuar con el trdmite del medio de control de la refereneia, de no ser porque
se advierte la configuracién de una causal de impedimento conforme las siguientes precisiones.

ANTECEDENTES

Observa el despacho que la presente demanda fue instaurada en ejercicio del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho, por la sefiora NUBIA DEISSY ARGOTTY ARIZA,
identificada con C.C. 51.803.414, por intermedio de apoderada, en contra de la NACION-
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, con el fin de que se inaplique el Articulo 4° del Decreto
382 de 2013 y se declare la nulidad de los actos administrativos mediante los cuales se negoé a la
demandante el reajuste de todas las prestaciones sociales teniendo en cuenta la bonificacién
judicial, contenida en el Articulo 1° del Decreto 382 del 6 de marzo de 2013.

CONSIDERACIONES

La Ley 1437 de 2011 estableci6 en el numerales 1y 2 del Articulo 131 que “El juez administrativo
en quien concurra alguna de las causales de que trata el articulo anterior deberd declararse impedido
cuando advierta su existencia, expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez
que le siga en turno para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla, asumird el
conocimiento del asunto; si no, lo devolverd para que aquel continite con el tramite (...)" v “(...} Si el juez
en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces administrativos,
pasard el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el
impedimento, el tribunal designard conjuez para el conocimiento del asunto (...)".

Asf las cosas, se advierte que las pretensiones de la demanda van encaminadas a la inclusién de
la bonificacién judicial como factor salarial para la liquidacién de todas las prestaciones
sociales, cuya fuente primaria deviene de la Ley 42 de 1992, que faculté al Gobierno nacional
para su creacién mediante Decreto 382 del 6 de marzo de 2013, el cual dispuso:

“ARTICULO 10. Credse (sic) para los servidores de la Fiscalia General de la Nacién a
quienes se aplica el régimen salarial y prestacional establecido en el Decreto 53 de 1993, y
que vienen rigiéndose por el decreto 875 de 2012 y por las disposiciones que lo modifiquen
o sustituyan, una bonificacion judicial, la cual se reconocerd mensualmente y constituird
unicamente factor salarial para la base de cotizacién al Sistema General de Pensiones y al
Sistema General de Seguridad Social en Salud.”

Por otra parte, se tiene que la misma prestacion fue creada para los servidores de la Rama
Judicial mediante Decreto 383 del 6 de marzo de 2013, el cual prevé:

“ARTICULO 10. <Ver Notas de Vigencia> Créase.para los servidores de la Rama Judicial Y
de la Justicia Penal Militar a quienes se les aplica el régimen salarial y prestacional
establecido en los Decretos niimeros 57 y 110 de 1993, 106 de 1994, 43 de 1995 y gue vienen
rigiéndose por el Decreto nitmero 874 de 2012 y las disposiciones que lo modifiquen o
sustituyan, una bonificacién judicial, la cual se reconocerd mensualmente y constituird
unicamente factor salarial para la base de cotizacién al Sisterna General de Pensiones y al
Sistema General de Seguridad Social en Salud.”

En ese orden de ideas, el derecho contenido en el citado acto administrativo de cardcter
general, respecto del cual gravita la demanda, fue creado también para los jueces, ademas de
beneficiar directamente a los empleados de los despachos que también perciben dicha
bonificacién.



Expediente: 11001-3342-051-2018-00516-00

Demandante: NUBIADEISSY ARGOTTY ARIZA

Demandado: NACION-FISCALfA GENERAL DE LA NACION
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por lo anterior, la decisién del problema juridico aqui planteado afecta directamente el interés
particular de este funcionario, como quiera que se pretende la inclusién de la bonificacion
judicial como factor salarial para el pago de todas las prestaciones sociales, que respecto del
mentado reconocimiento la demandante se encuentran en igualdad de condiciones.

Confirma esta afirmacién el despliegue por parte del suscrito funcionario de actuaciones
procesales como la presentacién de la peticién ante la Direccién Ejecutiva Seccional de
Administracién Judicial y los respectivos recursos de reposicion y apelacién tendientes a la
superacion de la sede administrativa con miras a acceder a la via judicial.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que este juez se encuentra adelantando la reclamacion sobre
la inclusién de la bonificacién judicial como factor salarial para todas las prestaciones (mismo
propésito perseguido en la demanda) y en préxima oportunidad presentard la demanda judicial
pertinente con similares pretensiones, existe un interés directo y actual sobre las resultas de
este tipo de casos.

Es de resaltar que la Sala Plena del Tribunal Administrativo de Cundinamarca’, en un caso
similar declaré fundado el impedimento presentado por los jueces administrativos de Girardot,
en el que sefialé lo siguiente:

“Asi las cosas, la Sala Plena aclara que, si bien en anteriores oportunidades en temas
semejantes al presente se declararon infundados los impedimentos manifestados por los
sefiores Jueces del Circuito Judicial de Girardot, en tanto la Seccidén Sequnda del H.
Consejo de Estado, en el afio 20162, habia sefialado que en los funcionarios de la Rama
no existia interés directo o indirecto en las resultas del proceso, por cuanto el régimen
salarial y prestacional de los funcionarios de la Fiscalia General de la Nacién y de la
Rama Judicial, son sustancialmente diferentes, no es menos cierto que esta posicién hoy
no es vigente, toda vez que, la Seccién Tercera del H. Consejo de Estado en providencia
del doce (12) de julio de dos mil dieciocho (2018), aceptd el impedimento manifestado
por los Consejeros de la Seccién Sequnda, quienes alegaron tener un interés directo en
{as resultas del proceso, bajo el argumento de que como el fin de los demandantes es la
nulidad parcial del articulo 1° del Decreto 382 de 2013, modificado por el Decreto 22 de
2014, norma que creo una bonificacién judicial constitutiva de factor salarial
{inicamente para la base de cotizacién al Sistema General de Pensiones y Seguridad
Social en Salud, dicha declaratoria tendria una afectacién directa sobre el ingreso de
liquidacién al momento de caleular su pensién de vejez, mdxime cuando los
Magistrados de dicha Corporacién han sido beneficiarios de una bonificacién judicial
durante su vida laboral (...)".

Entonces, dado que al suscrito funcionario le asiste interés en el resultado del proceso como
que la futura decisién tiene vocacién de constituirse en precedente que puede aplicarse
directamente a los jueces administrativos, se procederd a declarar el impedimento general para
conocer del presente asunto por parte de los jueces de esta jurisdiceion.

Con fundamento en lo expuesto, y a fin de resguardar la imparcialidad en la administracion de
justicia, se ordenara la remisién del expediente a la Secretaria General del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para que decida sobre el impedimento planteado, de
conformidad con lo establecido en el numeral 2° del Articulo 131 del C.P.A.C.A.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE
PRIMERO.- DECLARAR el impedimento general por parte de los jueces de esta jurisdiccion

para conocer del asunto de la referencia, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido.

1 Tribunal Administrativo de Cundinamarca-Sala Plena-magistrado ponente; dr, Samuel José Ramirez Poveda-, providencia del cuatro (4)
de marzo de dos mil diecinueve {2019), expediente No: 25-307-31-00-000-2018-00318-01.

? Expediente No. 05001-23-33-000-201 5-00064-01{1235-13). Demandante: Qlga Luz Arrubla de Montoya; Demandado: Fiscalia
General de la Nacicn. Consejere ponente: GABRIEL VALBUENA HERNANDEZ.



Expediente: 11001-3342-051-2018-00516-00

Demandante: NURBIA DEISSY ARGOTTY ARIZA
Demandado: NACION-FISCAL{A GENERAL DE LA NACION
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SEGUNDO.- REMITIR las presentes diligencias a la Secretaria General del Tribunal
Contencioso Administrativo de Cundinamarea, para que decida el presente impedimento.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE
N\ Joyl
N
NO ZON
Juez

DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UND ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
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REPUBRLICA DF COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00461-00

Demandante: AURQRA IMELDA RODRIGUEZ VARGAS

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 50F

Observa el despacho que mediante auto del 7 de noviembre de 2018, se ordend requerir a la

SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E. a fin de que

allegara certificacién en la que indicara si la sefiora AURORA IMELDA RODRIGUEZ VARGAS,
identificada con C.C. 51.563.807, actualmente se encuentra vinculada con la referida entidad, o
por el contrario, si ya no figura como empleada, caso en el cual debia certificar la fecha de
retiro. De igual manera, se requirié copia del acta de la audiencia de conciliacidon llevada a cabo
ante la Procuraduria General de la Nacién (fl. 61).

Una vez elaborado el oficio respectivo evidencié el despacho que el apoderado de la parte
actora no dio tramite al mismo, en consecuencia, mediante auto del 19 de febrero de 2019 (fl.
65), se requiri6 al apoderado de la parte demandante, para que dentro del término de quince
(15) dias siguientes a la notificacién de este proveido, acreditara el cumplimiento de la orden
dispuesta en la providencia del 7 de noviembre de 2018.

Trascurrido el anterior término, el apoderado de la parte actora no acredité el cumplimiento de
la aludida orden, por tanto, en la presente providencia se ordenari nuevamente reiterar la
documental mencionada.

Por otra parte, y en virtud del derecho de acceso a la administracién de justicia el despacho

entrara a estudiar la admisibilidad del medio de control de la referencia v diferira el estudio de
la oportunidad del medio de control para la audiencia inicial.

Igualmente, se requerird a la Procuraduria General de la: Nacién para que- allegue el acta de
audiencia de conciliacién prejudicial celebrada en el asunto de la referencia.

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitird para conocer en
primera instancia, la demanda de la referencia formulada por la sefiora AURORA IMELDA
RODRIGUEZ VARGAS, identificada con C.C. 51.563.807, a través de apoderado, en ejercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la SUBRED
INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E., de conformidad con lo
previsto en los Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

En esa misma medida, se dejard copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicion del notificado, segiin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE ‘

PRIMERQ.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por la sefiora la sefiora AURORA IMELDA RODRIGUEZ VARGAS, identificada con
C.C. 51.563.807, a través de apoderado, en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, en contra de la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE
SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E,



Expediente: 11001-3342-051-2018-00461-00
Demandante: AURORA IMELDA RODRIGUEZ VARGAS
Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SEGUNDO.- NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO.- NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E., 0 a quien haya
delegado la facultad de notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al
agente del Ministerio Piblico delegado ante este despacho judicial, como lo dispone el Articulo
199 del C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

CUARTO.- Corresponder4 a la parte actora gestionar ante la Secretaria de este juzgado los
respectivos oficios para enviar los traslados a través de servicio postal autorizado de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, vy allegar a la secretaria de este juzgado las constancias
respectivas dentro de los 3 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto, so pena de dar
aplicacién al Articulo 178 del C.P.A.C.A. El traslado del Ministerio Péblico sera enviado a la
Procuraduria 195 Judicial I Delegada para Asuntos Administrativos de Bogot4, D.C.

QUINTO.- ADVERTIR que con la contestacién de la demanda, la parte accionada debera
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el Paragrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecer a disposicién de las
partes por el término comin de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la dltima
notificacion.

SEPTIMO.- Vencido el término anterior, correrd el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO.- REQUERIR por Secretaria (via correo electrénico) a la SUBRED INTEGRADA
DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E. a fin de que allegue certificacién en la
indique si la sefiora AURORA IMELDA RODRIGUEZ VARGAS, identificada con C.C.
51.563.807, actualmente se encuentra vinculada con la referida entidad, o por el contrario, ya
no figura como empleada, caso en el cual debera certificar la fecha de retiro. De igual manera,
se debera certificar el iltimo lugar de prestacién del servicio.

Adviértase a la entidad oficiada que se le concede el término de diez (10) dias siguientes al
recibo de la comunicacién, para que allegue la documental requerida.

NOVENO.- REQUERIR por Secretaria (via correo electrénico) a la PROCURADURIA
GENERAL DE LA NACION-PROCURADURIAS DELEGADAS PARA LA CONCILIACION
ADMINISTRATIVA, para que allegue el acta de conciliacién celebrada entre la sefiora
AURORA IMELDA RODRIGUEZ VARGAS, identificada con C.C. 51.563.807 (convocante) y la
SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E. (convocado), en
relacién con la solicitud presentada por la parte convocante el 19 de julio 2018, por intermedio
del apoderado CARLOS Ji OSE MANSILLA JAUREGUI, identificado con C.C. 88.199.666 y T.P.
86.041 del Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIiQUESE Y COMPLASE
NO T w%é@o PINZON
Juez

DCG
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Expediente: 11001-3342-051-2018-00461-00 .
Demandante: AURORA IMELDA RODRIGUEZ VARGAS
Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

JUZGADO CINCUENTA Y UND ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Hoy 29/05/2019 se notifica €1 auto

anterior por anotacion e

SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019).
Expediente: 11001-3342-051-2019-00164-00

Demandante: HERCILIA VALENCIA RODRIGUEZ _

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 5006

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admision de la demanda, de conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C. A.

Por reunir los requisitos legales del Artlculo 162 del C.P.A.C.A., se admitira para conocer en
primera instancia, la demanda de la referencia formulada por la sefiora HERCILIA VALENCIA
RODRIGUEZ, identificada con C.C. No. 29.825.256, a través de apoderado, en gjercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la CAJA DE RETIRO
DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL, de conformidad con lo previsto en los Articulos 171 y
concordantes del C.P.A.C.A.

En esa misma medida, se dejara copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicién del notificado, segtn lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por la sefiora HERCILIA VALENCIA RODRIGUEZ, identificada con C.C. No.
29.825.256, a través de apoderado, en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES-CREMIL.

SEGUNDO.- NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cédigo de Procednmento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCEROQ.- NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL, o a quien haya delegado la
facultad de notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al agente del
Ministerio Piblico delegado ante este despacho judicial, como lo -dispone el Articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612-del Cédigo General del Proceso.

CUARTO.- Correspondera a la parte actora gestionar ante la Secretaria de este juzgado los
respectivos oficios para enviar los traslados a través de servicio postal autorizado de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 de la’Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de este juzgado las constancias
respectivas dentro de los 3 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto, so pena de dar
aplicacion al Articulo 178 del C.P.A.C.A. El traslado del Ministerio Ptiblico sera enviado a la
. Procuraduria 195 Judicial I Delegada para Asuntos Administrativos de Bogota, D.C.

QUINTO.- ADVERTIR que con la contestaciéon de la demanda, la parte accionada debera
aportar el expediente administrativo que contenga los ahtecedentes de los actos.demandados
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el Paragrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.



Expediente:  11001-3342-051-2019-00164-00
Demandante:  HERCILIA VALENCIA RODRIGUEZ
Demandado:  CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SEXTO.- Surtidas todas las notificaciones, el éxpediente permanecera a disposicion de las
partes por el término. comin de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la {ltima
notificacion.

SEPTIMO.- Vencido ‘el término anterior, correrd el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO.- Reconocer personeria al abogado JOFFRE MARIO QUEVEDO DiAZ, identificado
con C.C. 3.021.955 v T.P. 127.461 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado
judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del memorial poder visto a
folio 10 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez

oc

WZGADG CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C..

Hoy 29/05/2019 se norifica el auto
anterior por anotacién en Estado. ,’./}




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2019-00179-00

Demandante: LUZ DARY GONZALEZ VILLATE

Demandado: NACION-MINISTERICO DE EDUCACION NACIONAL-FONDQ NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 505

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admision de la demanda, de conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitira para conocer en
primera instancia, la demanda de la referencia formulada por la sefiora LUZ DARY GONZALEZ
VILLATE, identificada con C.C. No. 52.486.168, a través de apoderada, en ejercicio del medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., de conformidad con lo previsto en los
. Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

Lo anterior, segin los parametros establecidos por la Seccién Segunda - Subsecciones “A™ y
“D" del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, como quiera que la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A. podria resultar responsable ante un eventual fallo condenatorio.

En esa misma medida, se dejard copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicion del notificado, segiin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por la sefiora LUZ DARY GONZALEZ VILLATE, identificada con C.C. No.
52.486.168, a través de apoderada, en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

SEGUNDO.- NOTIFiQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO.- NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., 0 a quien haya delegado
la facultad de notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al agente
del Ministerio Piblico delegado ante este despacho judicial, como lo dispone el Articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

1 Ver sentencia del 10 de noviembre de 2016. Nimero de radicado: 110013335030 2014 oc127 01. Magistrada Ponente: José
Maria Armenta Fuentes.

2 Ver sentencia del 12 de mayo de 2016. Nimero de radicado: 11001-33-35-008-2015-00442-01. Magistrado Ponente;
Cerveledn Padilla Linares.



Expediente:  11001-3342-051-2019-00179-00

Demandante: LUZ DARY GONZALEZ VILLATE

Demandado:  NACION-MINISTERIQ DE EDUCACION NACIONAL-FONDC NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO v la FIDUCIARIA LA PREVISORA 5.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUARTO.- Correspondera a la parte actora gestionar ante la Secretaria de este juzgado los
respectivos oficios para enviar los traslados a través de servicio postal autorizado de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de este juzgado las constancias
respectivas dentro de los 3 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto, so pena de dar
aplicacién al Articulo 178 del C.P.A.C.A. El traslado del Ministerio Ptiblico sera enviado a la
Procuraduria 195 Judicial I Delegada para Asuntos Administrativos de Bogota, D.C.

QUINTO.- ADVERTIR que con la contestaciéon de la demanda, la parte accionada debera
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el Paragrafo 1° del Articuio-175 del C.P.A.C.A.

SEXTO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecera a disposicion de las
partes por el término comin de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la Gltima
notificaci6én.

SEPTIMO.- Vencido el término anterior, correrd el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 de] Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de Io Contencioso Administrativo.

OCTAVO.- Reconocer personeria a la abogada PAULA MILENA AGUDELO MONTANA,
identificado con C.C. 1.030.633.678 y T.P. 277.098 del Consejo Superior de la Judicatura,
como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del memorial
poder visto a folios 15 a 16 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

M@,’b@m
NORBERTO MEND PINZON

Juez

oc

JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADNHNISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Hoy 29/05/2019 se notifica el auto|

r anterior por anotacidn ep Estado.
1]
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REPUBLICA DF COLOMBIA ‘
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BROGOTA, D.C.

Bogota, D.C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2010-00211-00

Demandante: MAGDA FAGIME HERRERA KAIRUZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 504

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 171.del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitira para conocer en

primera instancia, la demanda de la referencia formulada por la sefiora MAGDA FAGIME

HERRERA KAIRUZ, identificada con C.C. No. 21.074.551, a través de apoderada, en ejercicio

del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-

MINISTERIC DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES

SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., de conformidad con lo
h_previsto en los Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A. -

Lo anterior, seglin los parametros establecidos por la Seccion Segunda - Subsecciones “A” y
“D"2 del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, como quiera que la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A. podria resultar responsable ante un eventual fallo condenatorio.

En esa misma medida, se dejard copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicion del notitficado, segiin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por la sefiora MAGDA FAGIME HERRERA KAIRUZ, identificada con C.C. No.
21.074.551, a través de apoderada, en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDQO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

SEGUNDO.- NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO.- NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., o a quien haya delegado
la facultad de notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al agente
del Ministerio Pablico delegado ante este despacho judicial; como lo dispone el Articulo 199 del
C.P.A.C.A,, modificado por el Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

1 Ver sentencia del 10 de noviembre de 2016. Nimere de radicado: 110013335030 2014 00127 01. Magistrada Ponente: José
Maria Armenta Fuentes.

2 Ver sentencia del 12 de mayo de 2016. Nimero de radicado: 11001-33-35-008-2015-00442-01. Magistrado Ponente:
Cerveledn Padilla Linares.



Expediente:  11001-3342-051-2019-00211-00

Demandante: MAGDA FAGIME HERRERA KAIRUZ

Demandado:  NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO v la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

CUARTO.- Correspondera a la parte actora gestionar ante la Secretarfa de este juzgado los
respectivos oficios para enviar los traslados a través de servicio postal autorizado de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de este juzgado las constancias
respectivas dentro de los 3 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto, so pena de dar
aplicacion al Articulo 178 del C.P.A.C.A. El traslado del Ministerio Plblico serd enviado a la
Procuraduria 195 Judicial I Delegada para Asuntos Administrativos de Bogotda, D.C.

QUINTO.- ADVERTIR que con la contestacién de la demanda, la parte accionada debera
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el Pardgratfo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecera a disposicion de las
partes por el término comiin de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la ultima
notificacion. )

SEPTIMO.- Vencido el término anterior, correrd el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO.- Reconocer personeria a la abogada SAMARA ALEJANDRA ZAMBRANO
VILLADA, identificada con C.C. 1.020.757.608 y T.P. 289.231 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines
del memorial poder visto a folios 16 a 17 del expediente. '

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE

K oo

0\
NORBERTO M SO PINZO
Juez

oc

JUZGADQ CINCUENTA ¥ UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO AJDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Hoy 29/05/2019 e notifica el auto

anterior por anotacien en Estada, /7 |
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2019-00207-00

Demandante: GERMAN LEONARDO PABON SALCEDO

Demandado; NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA TA
PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 503

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A. se admitird para conocer en
primera instahcia, la demanda de la referencia formulada por el sefior GERMAN LEONARDO
PABON SALCEDO, identificado con C.C. No. 11.430.627, a través de apoderada, en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDQ NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., de conformidad con lo
. previsto en los Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

Lo anterior, segin los parimetros establecidos por la Seccién Segunda - Subsecciones “A™ y
“D”2"del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, como quiera que la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A. podria resultar responsable ante un eventual fallo condenatorio.

En esa misma medida, se dejard copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicién del notificado, segiin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por el sefior GERMAN LEONARDO PABON SALCEDO, identificado con C.C. No.
11.430.627, a través de apoderada, en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

SEGUNDO.- NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO.- NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., 0 a quien haya delegado
la facultad de notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al agente
del Ministerio Pablico delegado ante este despacho judicial, como lo dispone el Articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

1 Ver sentencia del 10 de noviembre de 2016. Niimero de radicado: 110013335030 2014 00127 01. Magistrada Ponente: José
Maria Armenta Fuentes.

2 Ver sentencia del 12 de. mayo de 2016. NUmero de radicado: 11001-33-35-008-2015-00442-01. Magistrado Ponente:
Cerveledn Padilla Linares.



Expediente:  11001-3342-051-2019-00207-00

Demandante:  GERMAN LEONARDO PABON SALCEDO

Demandado:  NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO v 1a FIDUCIARIA LA PREVISORA 8.A,

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUARTO.- Corresponderi a la parte actora gestionar ante la Secretaria de este juzgado los
respectivos oficios para enviar los traslados a través de servicio postal autorizado de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de este juzgado las constancias
respectivas dentro de los 3 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto, so pena de dar
aplicacion al Articulo 178 del C.P.A.C.A. El traslado del Ministerio Piblico serd enviado a la
Procuraduria 195 Judicial I Delegada para Asuntos Administrativos de Bogot4, D.C.

QUINTO.- ADVERTIR que con la contestacion de la demanda, la parte accionada debera
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el Pardgrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecera a disposicion de las
partes por el término comin de 25 dias, contados a partir del dia signiente al de la dltima
notificacion. :

SEPTIMO.- Vencido el término anterior, correrd el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO.- Reconocer personeria a la abogada PAULA MILENA AGUDELO MONTANA,
identificado con C.C. 1.030.633.678 vy T.P. 277.098 del Consejo Superior de la Judicatura,
como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del memorial
poder visto a folios 15 a 16 del expedierite.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

\ |

NORBERTO MEND O PINZON
Juez

ac

JUZGADO CINCUENTA Y UNG ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

29/05/2019

Hoy se notifica el auto




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMIMS:TM'JTVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2019-00170-00

Demandante: JUDITH GLADYS CLAVIJO PARDO

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 502

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admision de la demanda, de conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A,

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitird para conocer en
primera instancia, la demanda de la referencia formulada por la sefiora JUDITH GLADYS
CLAVIJO PARDQ, identificada con C.C. 41.574.819, a través de apoderada, en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad con lo previsto en los Articulos 171 y
concordantes del CP.A.CA.

En esa misma medida, se dejara copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicion del notificado, seglin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE , .

PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por la sefiora JUDITH GLADYS CLAVIJO PARDO, identificada con C.C.
41.574.819, a través de apoderada, en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO.- NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO.- NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION  NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
" PRESTACIONES' SOCIALES DEL MAGISTERIO, o a quien haya delegado la facultad de
notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al agente del Ministerio
Piblico delegado ante este despacho judicial, como lo dispone el Articulo 199 del C.P.A.C.A,,
modificado por el Articulo 612 del Cadigo General del Proceso.

CUARTO.- Corresponderd a la parte actora, dentro de los tres (3) dias siguientes a la
gjecutoria de este auto, retirar de la Secretaria de este juzgado los respectivos oficios para
enviar los traslados a través de servicio postal autorizado de conformidad con lo dispuesto en el
inciso 5 del Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
y allegar a la secretaria de este juzgado copia del oficio con sello de recibido de la entidad
destinataria o constancia de envio por correo certificado dentro del término de los 3 dias
siguientes al retiro, so pena de dar aplicacién al Articulo 178 del C.P.A.C.A.. El traslado del
Ministerio Publico sera enviado a la Procuraduria 195 Judicial I Delegada para Asuntos
Administrativos de Bogotd, D.C.

QUINTO.- ADVERTIR que, con la contestacién de la demanda, la parte accionada debera
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados



Expediente: 11001-3342-051-2015-00170-00

Demandante: JUDITH GLADYS CLAVIJO PARDO .

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
. SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el Paragrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecerd a disposicién de las
partes por el término comdn de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de fa Gltima
notificacion.

SEPTIMO.- Vencido el término anterior, correra el término de traslado de go dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO.- Oficiar a la Secretaria de Educacién de Bogota D.C., para que allegue certificacién
en la cual indique los factores sobre los que se hayvan efectuado los aportes o cotizaciones al
Sistema_de Pensiones _con_ relacién _a la sefiora JUDITH GLADYS CLAVIJO PARDO,
identificada con C.C. 41.574.819, en el aiio anterior al retiro definitivo del servicio, esto es. 1 de
febrero de 2017 a 1 de febrero de 2018.

Correspondera a la apoderada de la parie actora elaborar el oficio a través del cual se requiere a la
entidad el cumplimiento del presente auto (cuya copia se deberé anexar a dicho oficio) y enviarlo
por correo certificado o radicarlo directamente en la entidad. Se concede a la apoderada el término
de 3 dias siguientes a la ejecutoria de este proveido para que allegue al proceso copia del oficio
respectivo con el sello de recibido de la entidad destinataria o constancia de envio. Por otro lado,
la citada entidad contard con el término de 10 dias para dar cumplimiento al respectivo
requerimiento.

NOVENO.- Reconocer personeria a la abogada PAULA MILENA AGUDELO MONTANA,
identificada con C.C. 1.030.633.678 y T.P. 277.098 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del memorial poder
visto a folios 14 a 16 del expediente.

NOTIFiQUESE Y COMPLASE

ac

JUZGADO CINCIENTA Y UNO ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

29/05/2019

Hoy se notifica el auto
anterior por anotacién en Estado.




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2019-00157-00

Demandante: JULIETH GUTIERREZ ALVAREZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDQ NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 501

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admision de la demanda, de conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A,, se admitird para conocer en

primera instancia, la demanda de la referencia formulada por la sefiora JULIETH GUTIERREZ

ALVAREZ, identificada con C.C. No. 51.731.108, a través de apoderado, en ejercicio del medio

de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-MINISTERIO

DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., de conformidad con lo previsto en los
Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

Lo anterior, segiin los pardmetros establecidos por la Seccién Segunda - Subsecciones “A™ y
“D” del Tribunal Administrativo de Cundinamareca, como quiera que la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A. podria resultar responsable ante un eventual fallo condenatorio.

En esa misma medida, se dejard copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicion del notificado, segiin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por la sefiora JULIETH GUTIERREZ ALVAREZ, identificada con C.C. No.
51.731.108, a través de apoderado, en ejercicio del medio de control de nulidad y
restable(nmlento del derecho, en contra de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

SEGUNDO.- NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articule 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO.- NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARTA LA PREVISORA S.A., 0 a quien haya delegado
la facultad de notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al agente
del Ministerio Piablico delegado ante este despacho judicial, como lo dispone el Articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

1 Ver sentencia del 10 de noviembre de 2016, Numero de radicado: 110013335030 2014 00127 01. Magistrada Ponente; José
Marfa Armenta Fuentes.

2 Ver sentencia del 12 de mayo de 2016. Nimero de radicado: 11001-33-35-008-2015-00442-01, Magistrade Ponente:
Cerveledn Padilla Linares.



Expediente:  11001-3342-051-2019-00157-00

Demandante: JULIETH GUTIERREZ ALVAREZ .

Demandado:  NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIOQ y la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHO

CUARTO.- Corresponderé a la parte actora gestionar ante la Secretaria de este juzgado los
respectivos oficios para enviar los traslados a través de servicio postal autorizado de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del C.P.A.CA., modificado por el
Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de este juzgado las constancias
respectivas dentro de los 3 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto, so pena de dar
aplicacién al Articulo 178 del C.P.A.C.A. El traslado del Ministerio Piblico serd enviado a la
Procuraduria 195 Judicial I Delegada para Asuntos Administrativos de Bogota, D.C.

QUINTO.- ADVERTIR que con la contestacién de la demanda, la parte accionada debera
aportar el expediente.administrativo que contenga los -antecedentes de los actos demandados
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el Paragrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecera a disposicion de las
partes por el término comun de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la (ltima
notiticacion.

SEPTIMO.- Vencido el término anterior, correra el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO.- Reconocer personeria al abogado JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA,
identificado con C.C. 10.268.011 y T.P. 66.637 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado judicial de'la parte demandante, en los términos y para los fines del memorial poder
visto a folios 10 a 11 del expediente. :

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

O PINZON

Juez

oc

JUZGADO CINCUENTA Y UNDO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCLITS JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

se notifica el auto

SECRETARIO




"

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Expediente; 11001-3342-051-2019-00155-00

Demandante: HUMBERTO GUERRERO ARDILA

Demandado: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOQO Auto. Int. No. 500

Procederia el despacho a continuar con la actuacién procesal correspondiente, de no ser porque
se advierte la configuracion de una causal de impedimento conforme las siguientes precisiones.

ANTECEDENTES

Observa el despacho que la presente demanda fue instaurada en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, por el sefior HUMBERTO GUERRERO ARDILA,
identificado con C.C. 12.192.855, por intermedio de apoderado, en contra de la NACION-
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, con el fin de que se inaplique el Articulo 1° del Decreto
382 de 2013 y se declare la nulidad de los actos administrativos mediante los cuales se nego al
demandante el reajuste de todas las prestaciones sociales teniendo en cuenta la bonificacion

" judicial, contenida en el Articulo 1° del Decreto 382 del 6 de marzo de 2013. -

CONSIDERACIONES

La Ley 1437 de 2011 estableci6 en el numerales 1 y 2 del Articulo 131 que “El juez administrative
en quien concurra alguna de las causales de que trata el articulo anterior deberd declararse impedido
cuando advierta su existencia, expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez
que le siga en turno para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla, asumird el
conocimiento del asunto; si no, lo devolverd para que aquel contintte con el tramite (...)" y “{...) Si el juez
en guien concurra la causal de impedinmento estima que comprende a todos los jueces administrativos,
pasard el expediente al superior expresdndo los hechos en que se fiundamenta. De aceptarse el
impedimento, el tribunal designard conjuez para el conocimiento del asunto (...)".

Ast las cosas, se advierte que las pretensiones de la demanda van encaminadas a la inclusion de
la bonificacién judicial como factor salarial para la liquidacién de todas las prestaciones
sociales, cuya fuente primaria deviene de la Ley 42 de 1992, que faculté al Gobierno nacional
para su ereacion mediante Decreto 382 del 6 de marzo de 2013, el cual dispuso:

“ARTICULQ 10. Credse (sic) pard los servidores de la Fiscalia General de la Nacién a
quienes se aplica el régimen salarial y prestacional establecido en el Decreto 53 de 1993, y
que vienen rigiéndose por el decreto 875 de 2012 y por las disposiciones que [o modifiquen
o sustituyan, una bonificacién judicial, la cual se reconocera mensualmente y constituird
unicamente factor salarial para la base de cotizacién al Sisteina General de Pensiones y al
Sistema General de Seguridad Social en Salud.”

Por otra parte, se tiéne que la misma prestaciéon fue creada para los servidores de la Rama
Judicial mediante Decreto 383 del 6 de marzo de 2013, el cual prevé:

“ARTICULO 10. <Ver Notas de Vigencia> Créase para los servidores de la Rama Judicial y
de la Justicia Penal Militar a quienes se les aplica el régimen salarial y prestacional
establecido en los Decretos mimeros 571 110 de 1903, 106 de 1004, 43 de 1995 y que vienen
rigiéndose por el Decreto mimero 874 de 2012 y las disposiciones que lo modifiquen o
sustituyan, una bonificacion judicial, la cual se reconocerd mensualmente y constituird
unicamente factor salarial para la base de cotizacién al Sistema General de Pensiones y al
Sisterna General de Seguridad Social en Safud.”

En ese orden de ideas, el derecho contenido en el citado acto administrativo de caracter
general, respecto del cual gravita la demanda, fue creado también para los jueces, ademas de



Expediente: 11001-3342-051-2019-00155-00
Demandante; HUMBERTO GUERRERQ ARDILA
Demandado: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

beneficiar directamente los empleados de los despachos que también perciben dicha
bonificacion.

Por lo anterior, la decision del problema juridico aqui planteado afecta directamente el interés
particular de este funcionario, como quiera que se pretende la inclusién de la bonificacién
judicial como factor salarial para el pago de todas las prestaciones sociales, que respecto del
mentado reconocimiento el demandante se encuentran en igualdad de condiciones.

Confirma esta afirmacién el despliegue por parte del suscrito funcionario de actuaciones
procesales como la presentacién de la peticion ante la Direccién Ejecutiva Seccional de
Administracién Judicial y los respectivos recursos de reposiciéon y apelacién tendientes a la
superacion de la sede administrativa con miras a acceder a la via judicial.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que este juez se encuentra adelantando la reclamacién sobre
la inclusion de la bonificacion judicial como factor salarial para todas las prestaciones (mismo
proposito perseguido en la demanda) y en préxima oportunidad presentara la demanda judicial
pertinente con similares pretensiones, existe un interés directo y actual sobre las resultas de
este tipo de casos.

Es de resaltar que la Sala Plena del Tribunal Administrativo de Cundinamarca!, en un caso
similar declar6 fundado el impedimento presentado por los jueces administrativos de Girardot,
en el que sefiald lo siguiente:

“Asi las cosas, la Sala Plena aclara que, si bien en anteriores oportunidades en temas
semejantes al presente se declararon infundados los impedimentos manifestados por los
sefiores Jueces del Circuito Judicial ‘de Girardot, en tanto la Seccién Segunda del H.
Consejo de Estado, en el afio 20162, habia sefialado que en los funcionarios de la Rama no
existia interés directo o indirecto en las resultas del proceso, por cuanto el régimen
salarial y prestacional de los funcionarios de la Fiscalia General de Ia Naeién y de la Rama
Judicial, son sustancialmente diferentes, no es menos cierto que esta posicién hoy no es
vigente, toda vez que, la Seccidn Tercera del H. Consejo de Estado en providehcia del
doce (12) de julio de dos mil dieciocho (2018), aceptd el impedimento manifestado por
los Consejeros de la Seceién Segunda, quienes alegaron tener un interés directo .en las
resultas del proceso, bajo el argumento de que como -l fin de les demandantes es la
nulidad parecial del articulo 19 del Decreto 382 de 2013, modificado por el Decreto 22 de
2014, norma que creo una bonificacion judicial constitutiva de factor salarial inicamente
para la base de cotizacién al Sistema General de Pensiones y Seguridad Social en Salud,
dicha declaratoria tendria una afectacion directa sobre el ingreso de liquidacion al
momento de caleular su pension de vejez, maxime cuando los Magistrados de dicha
Corporacién han sido beneficiarios de una bonificacién judicial durante su vida laboral.

¢y

Entonces, dado que al suscrito funcionario le asiste interés en el resultado del proceso como
que la futura decisién tiene vocacién de constituirse en 'precedente que puede aplicarse
directamente a los jueces administrativos, se procedera a declarar el impedimento general para
conocer del presente asunto por parte de los jueces de esta jurisdiccion.

Con fundamento en lo expuesto, y a fin de resguardar la imparcialidad en la administracién de
justicia, se ordenard la remision del expediente a la Secretaria General del Tribunal

Administrativo de Cundinamarca, para que decida sobre el impedimento planteado, de

conformidad con lo establecido en el numeral 2¢ del Articulo 131 del C.P.A.C.A.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE
PRIMERO.- DECLARAR el impediinento general por parte de los jueces de esta jurisdiccion

para conocer del asunto de la referencia, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido.

1 Tribunal Administrativo de Cundinamarca-Sala Plena-magistrado ponente: dr. Samuel José Ramirez Poveda-, providencia
del ciratro (4) de marzo de dos mil diecinueve (2019), expediente No:25-307-31-00-000-2018-00318-01,

2 Expeciiente No. 05001-23-33-000-2015-00064-01(1235-15). Demandante: Glga Luz Arrubla de Montoya; Demandado:
Fiscalia General de la Nacion. Consejero ponente: GABRIEL VALBUENA HERNANDEZ,



Expediente: 11001-3342-051-2019-00155-00
Demandante: HUMBERTOQ GUERRERO ARDILA .
Demandado: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SEGUNDO.- REMITIR las presentes diligencias a la Secretaria General del Tribunal
Contencioso Administrativo de Cundinamarca, para que decida el presente impedimento.

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE

NO RTOM IVE ZON

JUZGADO CINCUENTA Y BNO ADMINISTRATIVO J

oc

DEL CHRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, B.C.
Hoy 29[05!2019: + se notifica el auto

i anterior por anotacidn_en Fstado.

Frei e
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" SECRETARIO )
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REPURBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2019-00146-00

Demandante: DIANA ROCIQ MELO CARDENAS

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 499

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitira para conocer en
primera instancia, la demanda de la referencia formulada por la sefiora DIANA ROCIO MELO
CARDENAS, identificada con C.C. No. 52.167.918, a través de apoderado, en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., de conformidad con lo
previstoen los Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

Lo anterior, segiin los parAmetros establecidos por la Seccién Segunda - Subsecciones “A™ y
“D"2 del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, como quiera que la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A. podria resultar responsable ante un eventual fallo condenatorio.

En esa misma medida, se dejard copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicién del notificado, segiin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por la sefiora DIANA ROCIO MELO CARDENAS, identificada con C.C. No.
52.167.318, a través de apoderado, en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

SEGUNDO.- NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO.- NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIQ y la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A,, o a quien haya delegado
la facultad de notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al agente
del Ministerio Publico delegado ante este despacho judieial, como lo dispone el Articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

1 Ver sentencia del 10 de noviembre de 2016. Namero de radicado: 110013335030 2014 00127 01. Magistrada Poncnte: José
‘Maria Armenta Fuentes.

2 Ver sentencia del 12 de mayo de 2016. Nimero de radicado: 11001-33-35-008-2015-00442-01. Magistrado Ponente:
Cerveledn Padilla Linares. .



Expediente:  11001-3342-051-2019-00146-00

Demandante: DIANA-ROCIO MELO CARDENAS _

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDOQ NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA PREVISORAS.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUARTO.- Corresponderd a la parte actora gestionar ante la Secretaria de este juzgado los
respectivos oficios para enviar los traslados a través de servicio postal autorizado de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de este juzgado las constancias
respectivas dentro de los 3 dias siguientes a la ejecutoria ‘del presente auto, so pena de dar
aplicacidén al Articulo 178 del C.P.A.C.A. El traslado del Ministerio Pablico serd enviado a la
Procuraduria 195 Judicial I Delegada para Asuntos Administrativos de Bogot4, D.C.

QUINTO.- ADVERTIR que con la contestacién de la demanda, la parte accionada debera
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformiidad con el numeral 4° y el Paragrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO.- OFICIAR al Banco BBVA para que emita certificacién en la cual indique la fecha
exacta en que quedé a disposicién de la docente DIANA ROCIO MELO CARDENAS,
identificada con C.C. No. 52.167.318, la suma reconocida por concepto de cesantia pareial por
parte del Fondo Nacional de Prestaciones Scciales del Magisterio, a través de la Resolucién No.
6357 del 15 de septiembre de 2016.

Correspondera al apoderado de la parte actora elaborar el oficio a través del cual se requiere a la
entidad el cumplimiento del presente auto {cuya copia se deber4 anexar a dicho oficio) y enviarlo
por correo certificado o radicarlo directamente en la entidad. Seé concede al apoderado el término
de 3 dias siguientes a la ejecutoria de este proveido para que allegue al proceso copia del oficio
respectivo con el sello de recibido de la entidad destinataria o constancia de envio. Por otro lado,
la citada entidad contard con el término de 10 dias para dar cumplimiento al respectivo
requerimiento.

SEPTIMO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecera a disposicion de las
partes por el término comin de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la (ltima
notificacion.

OCTAVQ.- Vencido el término anterior, correrd el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Cédigo.de Procedimiento Administrativo y
de lo Contenciocso Administrativo.

NOVENO.- Reconocer personeria al abogado JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA,
identificado con C.C. 10.268.011 y T.P. 66.637 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del memorial poder
visto a folios 9 a 10 del expediente.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

oc

AA
IUZGADC CINCUENTA Y LUINO ADMINISTRATIVO
DEL CIREINTO JURICIAL DE BOGOTA, 0.C.

29/05/2019

Hoy se notifica ef auto




REPUBLICA DF COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00431-00
Demandante: GUILLERMO LEON UMANA
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Int. No. 498

Decide el despacho la solicitud de llamamiento en garantia formulada por la apoderada judicial
de la entidad demandada respecto del MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL (fls.
91-101). J

ANTECEDENTES

El sefior GUILLERMO LEON UMANA, identificado con la C.C. No. 17.095.032, a través de
apoderado judicial, interpuso el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL _DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, con el fin de
declarar la nulidad de los actos administrativos mediante las cuales se negé la reliquidacién de
la pensién de jubilacién que pereibe la actora (fls. 25-40).

Mediante Auto Interlocutorio No. 1339 del 30 de octubre de 2018 (fl. 44), el juzgado admitid la
anterior demanda, en el cual se impartieron las érdenes propias de este tipo de providencias
(Articulo 171 del C.P.A.C.A)).

Una vez notificada, la entidad demandada contesté dentro del término legal la demanda (fls.
69-90) y solicité igualmente llamar en garantia al MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION
SOCIAL (1. g1-94).

CONSIDERACIONES

En relacién con la oportunidad para presentar el escrito de llamamiento en garantia, el Articulo
172 del CPACA dispone:

“ARTICULO 172. TRASLADO DE LA DEMANDA. De la demanda se correrd traslado
al demandado, al Ministerio Pitblico y a los sujetos que, segiin la demanda o las
actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso, por el término
de treinta (30) dias, plazo que comenzard a correr de conformidad con lo
previsto en los articulos 199 y 200 de este Cédigo y dentro del cual deberan
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, Uamar en gararntlia, y
en su caso, presentar demanda de reconvencién.” (Negrillas fitera de texto)

Respecto del llamamiento en garantia, el Articulo 225 ibidem prescribe:

“ARTICULO 225. LLAMAMIENTO EN GARANTIA. Quien afirme tener derecho legal o
contractual de exigir a un tercero la reparacién integral del perjuicio que llegare a sufrir,
o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que. hacer como resultado de la
sentencia, podrd pedir la citacion de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva
sobre tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que serg
de quince (15) dias, podrd, a su vez, pedir la citacién de un tercero en la misma forma que
el demandante o el demandado.

El escrito de lamamiento deberd contener los siguientes requisitos:



Expediente: 11001-3342-051-2018-00431-00

Demandante: GUILLERMO LEON UMANA .

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

1. El nombre del llamado y el de su representante st aguel no puede comparecer por si al
proceso. :

2. La indicacién del doneilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su
habitacién u oficina iy los de su representante, segiin fuere el caso, o la manifestacion de
que se ignoran, lo Wltimo bajo juramento, que se entiende prestado por la sola
presentacion del escrito.

2. Los hechos en que se basa el lHamamiento y los fundamentos de derecho que se
invoquen.

4. La direccién de la oficina o habitacién donde quien hace el llamamiento y su apoderado
recibirdn notificaciones personales.

El Hamamiento en garantia con fines de repeticion se regird por las normas de la Ley 678
de 2001 o por aquellas que la reformen o adicionen.”

De acuerdo con la norma citada y la jurisprudencia del Consejo de Estado’, basta con la
afirmacién de quien solicita el llamamiento del vinculo legal o contractual con el tercero que
pretende sea llamado y que exponga los hechos y fundamentos de derecho que sustentan su
aseveracion sin que se requiera prueba sumaria de dicha relacion.

Por lo expuesto, el despacho accedera a lo solicitado por la accionada y llamara en garantfa al
MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL.

Visto el memorial que obra a folios 59 a 69 del expediente, se tiene que la parte demandada
otorgé poder general al abogado SALVADOR RAMIREZ LOPEZ, identificado con C.C. No.
79.415.040 y T.P. No. 74.692 del Consejo Superior de la Judicatura, para que la represente
judicialmente dentro del proceso de la referencia. De acuerdo a lo anterior, y por cumplir con
los requisitos del Articulo 74 del C.G.P., reconézcasele personeria para actuar como apoderado
principal de la parte demandada, y a la abogada GLORIA XIMENA ARELLANO CALDERON,
identificada con C.C. No. 31.578.572 y T.P. No. 123.175 del Consejo Superior de la Judicatura,
como apoderada sustituta, para los fines y efectos de la sustitucién conferida, visible a folio 58.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE:

PRIMERO.- ADMITIR el llamamiento en garantia formulado por la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP- frente al MINISTERIO DE SALUD Y
PROTECCION SOCIAL.

SEGUNDO.- NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal del
MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL, o a quien él haya delegado la facultad de
notificarse, como lo dispone el Articulo 199 C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 del
C6digo General del Proceso.

TERCERO.- Corresponderd a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP,
enviar el respectivo traslado de conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de
este despacho las constancias respectivas dentro de los 3 dias siguientes a la ejecutoria del
presente auto, so pena de dar aplicacion al Articulo 178 del C.P.A.CA.

CUARTO.- La entidad llamada en garantia, esto es, el MINISTERIO DE SALUD Y
~ PROTECCION SOCIAL, contara con el término de quince (15) dias, para que se pronuncie

frente al llamamiento y/o solicite la intervencién de un tercero (inciso 2° del Articulo 225 del
C.P.A.CAA).

QUINTO.- ADVERTIR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-,
que si la notificacién al llamado en garantia no se logra dentro de los seis (6) meses siguientes,
contados a partir del dia siguiente a la notificacién por estados del presente auto, el
llamamiento serd ineficaz, en los términos indicados en el Articulo 66 del C.G.P., aplicable por
remisién expresa que hace el Articulo 227 del C.P.A.C.A”.

' CONSEJO DE ESTADO, sentencia del 7 de abril de 2016, Magistrado Dr. WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, radicacién No.
68001-23-33-000-2013-00435-01(1720-14).

2



Expediente: 11001-3342-051-2018-00431-00

Demandante: GUILLERMO LEON UMANA .

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SEXTO.- Cumplido lo anterior, ingrésese el proceso al despacho para continuar con el tramite
respectivo.

SEPTIMO.- Reconocer personeria a los abogados SALVADOR RAMIREZ LOPEZ, identificado
con C.C. No. 79.415.040 y T.P. No. 74.692 del Consejo Superior de la Judicatura y GLORIA
XIMENA ARELLANO CALDERON, identificada con C.C. No. 31.578.572 y T.P. No. 123.175 del
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado principal y sustituta, respectivamente, para
los fines y efectos del poder y la sustitucién conferida.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

oc

JUZGADO CINCUENTA Y LINO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,

Hoy | 28/05/2019 notifice: el auto

I anterior por anotacion g
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11601—3342—051-2018-00451—00

Demandante; YOHANA FLOREZ VARGAS

Demandado: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 497

Procederia el despacho a continuar con la actuacién procesal correspondiente, de no ser porque
se advierte la configuracién de una causal de impedimento conforme las siguientes precisiones.

ANTECEDENTES

Observa el despacho que la presente demanda fue instaurada en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, por la sefiora YOHANA FLOREZ VARGAS, identificada
con C.C. 52.323.578, por intermedio de apoderado, en contra de la NACION-FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, con el fin de que se inaplique €l Articulo 1° del Decreto 382 dc
2013 y se declare la nulidad de los actos administrativos mediante los cuales se negéd al
demandante el reajuste de todas las prestaciones sociales teniendo en cuenta la bonificacién
judicial, contenida en el Articulo 1° del Decreto 382 del 6 de marzo de 2013.

CONSIDERACIONES

La Ley 1437 de 2011 éstablecid en el numerales 1 y 2 del Articulo 131 que “El juez administrativo
en quien concurra alguna de las causales de que trata el articulo anterior deberd declararse impedido
cuando advierta su existencia, expresando los hechos en que se findamenta, en escrito dirigido al jucz
que le siga en turno para que resuelva de plano si es o no findado y. de aceptaria, asumird el
conocimiento del asunto; si no, lo devolverd para que aquel continde con el tramite (...)" y *(...) Si el juez
en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces administrativos,
pasara el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse cf
impedimento, el tribunal designard conjuez para el conocimiento del asunto (...)".

Asi las cosas, se advierte que las pretensiones de la demanda van encaminadas a la inclusién de
la bonificacién judicial como factor salarial para la liquidacién de todas las prestaciones
sociales, cuya fuente primaria deviene de la Ley 42 de 1992, que faculté al Gobierno nacional
para su creacién mediante Decreto 382 del 6 de marzo de 2013, el cual dispuso:

“ARTICULO 10. Credse (sic) para los servidores de la Fiscalia General de la Nacién a
quienes se aplica el régimen salarial y prestacional establecido en el Decreto 53 de 1993, y
que vienen rigiéndose por el decreto 875 de 2012 y por las disposiciones que lo modifiquen
o sustituyan, una bonificacién judicial, la cual se reconocerd mensualmente y constituird
tinicamente factor salarial para la base de cotizacién al Sistema General de Pensiones y al
Sistema General de Seguridad Social en Salud.”

Por otra parte, se tiene que la misma prestacién fue creada para los servidores de la Rama
Judicial mediante Decreto 383 del 6 de marzo de 2013, el cual prevé:

“ARTICULO 10. <Ver Notas de Vigencia> Créase para los servidores de la Rama Judicial y
de la Justicia Penal Militar a quienes se les aplica el régimen salarial y prestacional
establecido en los Decretos niimeros 57 110 de 1993, 106 de 1994, 43 de 1995 y que vienen
rigiéndose por el Decreto mimero 874 de 2012 y las disposiciones que lo modifiquen o
sustituyan, una bonificacion judicial, la cual se reconoceré mensualmente y constituird
tnicamente factor salarial para la base de cotizacion al Sistema General de Pensiones y al
Sisterna General de Seguridad Social en Salud.”

En ese orden de ideas, el derecho contenido en el citado acto administrativo de carfieter
general, respecto del cual gravita la demanda, fue creado también para los jueces, ademas de



Expediente:  11001-3342-051-2018-00451-00
Demandante: YOHANA FLOREZ VARGAS
Demandado: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

beneficiar directamente los empleados de los despachos que también perciben dicha
bonificacion.

Por lo anterior, la decision del problema juridico aqui planteado afecta directamente el interés
particular de este funcionario, como quiera que se pretende la inclusiéon de la bonificacién
judicial como factor salarial para el pago de todas las prestaciones sociales, que respecto del
mentado reconocimiento el demandante se encuentran en igualdad de condiciones.

Confirma esta afirmacién el despliegue por parte del suscrito funcionario de actuaciones
procesales como la presentacion de la peticién ante la Direccién Ejecutiva Seccional de
Administracién Judicial y los respectivos recursos de reposicién y apelacién tendientes a la
superacion de la sede administrativa con miras a acceder a la via judicial.

Asf las cosas, teniendo en cuenta que este juez se encuentra adelantando la reclamacion sobre
la inclusion de la bonificacién judicial como factor salarial para todas las prestaciones (mismo
propésito perseguido en la demanda) y en préxima oportunidad presentara la demanda judicial
pertinente con similares pretensiones, existe un interés directo y actual sobre las resultas de
este tipo de casos.

Es de resaltar que la Sala Plena del Tribunal Administrativo de Cundinamarca’, en un caso
similar declaré fundado el impedimento presentado por los jueces administratives de Girardot,
en el que sefialé lo siguiente:

“Asi las cosas, la Sala Plena aclara que, si bien en anteriores oportunidades en temas
semejantes al presente se declararon infundados los impedimentos manifestados por los
sefiores Jueees del Circuito Judicial de Girardot, en tanto la Seccién Segunda del H.
Consejo de Estado, en el afio 20162, habia sefialado que en los funcionarios de la Rama no
existia interés directo o indirecto en las resultas del proceso, por cuanto el régimen
salarial v prestacional de los funcionarios de la Fiscalia General de la Nacién y dela Rama
Judicial, son sustancialmente diferentes, no es menos cierto que esta posicién hoy no es
vigente, toda vez que, la Seccidn Tercera del H. Consejo de Estado en providencia del
doce (12) de julio de dos mil dieciocho (2018), aceptd el impedimento manifestado por
los Consejeros de la Seccién Segunda, quienes alegaron tener un interés directo en las
resultas del proceso, bajo el argumento de que como el fin de los demandantes es la
nulidad parcial del articulo 1° del Decreto 382 de 2013, modificado por el Decreto 22 de
2014, norma que creo una bonificacion judicial constitutiva de factor salarial (inicamente
para la base de cotizacién al Sistema General de Pensiones y Seguridad Social en Salud,
dicha declaratoria tendria una afectacidn directa sobre el ingreso de liquidacion al
momento de calcular su pensién de vejez, mixime cuando los Magistrados de dicha
Corporaciéon han sido beneficiarios de una bonificacion judicial durante su vida laboral.

..y

Entonces, dado que al suscrito funcionario le asiste interés en el resultado del proceso como
que la futura decisién tiene vocacién de constituirse en precedente que puede aplicarse
directamente a los jueces administrativos, se procederd a declarar el impedimento general para
conocer del presente asunto por parte de los jueces de esta jurisdiccion.

Con fundamento en lo expuesto, y a fin de resguardar la imparcialidad en la administracion de
justicia, se ordenard la remisién del expediente a la Secretaria General del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para que decida sobre el impedimento planteado, de
conformidad eon lo establecido en el numeral 2° del Articulo 131 del C.P.A.C.A.

En mérito de lo expuesto, el JUZGAD_O‘ CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE
PRIMEROQ.- DECLARAR el impedimento general por parte de los jueces de esta jurisdiccién

para conocer del asunto de la referencia, por las razones expuestas en Ja parte motiva del
presente proveido.

' Tribunal Administrativo de Cundinamarea-$ala Plena-magistrado ponente: dr. Samuel José Ramirez Poveda-, providencia
del cuatro (4) de marzo de dos mil diecinueve (2019), expediente No:25-307-31-00-000-2018-00318-01.

= fivpediente No. 05001-23-33-000-2015-00064-01(1235-15). Demandante: Olga Luz Arrubla de Montoya; Demandado:
Fiscalie General de la Nacion, Consgjero ponente: GABRIEL VALBUENA HERNANDEZ.



Expediente:

11001-3342-051-2018-00451-00

Demandante: YOHANA FLOREZ VARGAS .
Demandado; NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION

NULIDAD-Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SEGUNDO.- REMITIR las presentes diligencias a la Secretaria General del Tribunal

Contencioso Administrativo de Cundinamarca, para que decida el presente impedimento.

ocC

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

\

NORBERTO M E INZON

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO IUDICIAL DE BQGOTA, D.C.

Hoy 29/05/2019 ¢ s¢ notifich el auto
anterior por anotacion en Estado,
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’Rff?’llB.CI_C.ﬂl DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4, D.C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00133-00 .

Demandante: ~ CLARA INES ESCOBAR TOCANCIPA )

Demandado: FONDO DE PREVISION SOCIAL DEL CONGRESO DE LA REPUBLICA —
FONPRECON

EJECUTIVQ LABORAL Auto. Int. No. 496

ANTECEDENTES

Advierte el despacho el memorial radicado el 15 de marzo de 2019 (fl. 107), el apoderado de La
entidad ejecutada presentd recurso de reposicién y en subsidio de apelacién contra el Auto
Interlocutorio No, 182 del 12 de marzo de 2019 (fl. 104), por medio del cual se rechazaron por
extemporéneas las excepciones de mérito propuestas por la parte ejecutada, se ordend seguir
adelante con la ejecucion en el presente asunto y se condend en costas a la entidad ejecutada, el
cual fue notificado el 13 de marzo de 2019 (fl. 106). (
Sobre el particular, el citado profesional del derecho indicéd “como quiera que el auto que NO
repuso el mandamiento de pago, fite notificado el 12 de diciembre de 2018, el término de los 25 dias del
articulo 199.del C.P.A.C.A., comenz6 a correr desde el 13 de diciembre de 2018 hasta el 8 de febrero de
2018 (sic) (no se tiene en cuenta el 17 de diciembre, dia de la rama y el periodo comprendido entre el 20
de diciembre de 2018 al 10 de enero inclusive, por vacancia judicial).

(...) Una vez trascurridd el término de traslado del articulo 199 del C.P.A.CA, el cual concluyé el 8 de
Jfebrero de 2019, se habilita el término de los dias para proponer excepciones, en virtud de lo cual dicho
término de materializé entre el 11 y el 22 de febrero de 2010.

Ast'las cosas, como quiera que las excepciones de mérito propuestas fueron radicadas el 20 de febrero
de 2019, es de concluir que las mismas fiteron presentadas dentro del término otorgado por el juzgado
en el auto del mandamiento de pago del 24 de abril de 2018.”

CONSIDERACIONES

El Codigo General del Proceso establece los recursos procedentes contra las decisiones
proferidas por los jueces, asi:

“Articulo 318. Reposicion. Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicion
procede contra los autos que dice el juez (...) para que se revoquten o reformes..

“PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un recurso
improcedente, el juez deberd tramitar la impugnacion por las reglas del recurso que resultare
procedente, siempre que haya sido interpuesto oportunamente.”

Articulo 321. Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que se dicten en
equidad.

También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:

()

4. El que niegue total o parcialmente el mandamiento de pago y el que rechace de plano las
excepciones de mérito en el proceso éfecutivo. (...)

Articulo 322.- Elrecurso de apelacion se propondra de acuerdo con las siguientes reglas:

2. La apelacion contra autos podrd interponerse directamente o en subsidio de la reposicién.
Cuando se acceda a la reposicién interpuesta por una de las partes, la otra podrd apelar del
nutevo auto si fitere susceptible de este recurso. (...)"

Observa el despacho que en la providencia del 12 de marzo de 2019, se tomaron varias
decisiones, i) rechazar por extemporineas las excepciones de mérito propuestas por la parte
gjecutada y ii) seguir adelante con la ejecucién del asunto de la referencia y condenar en costas.
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De lo anterior se colige que contra la primera decisién consistente en rechazar las excepciones
de mérito propuestas por la entidad ejecutada procede el recurso de apelacion, tal como lo
sefiala el Articulo 321 antes mencionado y en contra de la decisién de seguir adelante con la
ejecucion, ésta no admite recurso de conformidad con lo establecido en el Articulo 440 del
C.G.P.

En virtud de lo anterior, el despacho procedera a resolver el recurso de reposicion interpuesto
contra la providencia del 12 de marzo de 2019 en cuanto éste rechazd por extemporaneas las
excepciones de mérito interpuestas por la entidad ejecutada.

En cuanto a la oportunidad del recurso, se encuentra acreditado que la providencia recurrida
fue notificada por estado el 13 de marzo de 2019 y el recurso fue interpuesto el 15 de marzo de
2019, es decir, dentro de la oportunidad dispuesta por la Ley™.

Por las razones anteriormente expuestas, este despacho procederd a estudiar y resolver
primero el recurso de reposicién interpuesto por el apoderado de la parte ejecutada y luego se
estudiara lo relacionado con la concesion del recurse de apelacion.

Ahora bien, como la inconformidad planteada hace referencia a la oportunidad para contestar
la demanda y proponer excepciones de mérito, el despacho hari las siguientes precisiones:

Mediante Auto del 24 de abril de 2018 se libré6 mandamiento de pago en el presente asunto el
cual en el numeral 2 de dicha providéncia sefialé:

“NOTIFIQUESE personalmente el presente mandamiento de pago al representante legal del
FONDO DE PREVISION SOCIAL DEL CONGRESO DE LA REPUBLICA - FONPRECON,
entregdndole copia de la demanda ejecutiva y los anexos, en los términos del Articulo 199 del
C.P.A.CA ADVIERTASELE que deberd proceder al pago de las sumas ordenadas en el
mandamiento de pago, dentro de los cinco (5°) dias sigutentes a la notificacion del presente
auto, y que cuenta con el término de diez (10) dias para contestar la demanda y proponer
excepciones de mérito, en los términos del Articulo 442 ibidem.

El término del traslado de la demanda correra vencido el plazo de veinticinco (25) diasde que
trata el Articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el Articulo 612 del C.G.P.”.

La entidad ejecutada presentd recurso de reposicién contra el mandamiento de pago el 21 de
mayo de 2019 (fl. 77 a 81), es decir antes de la notificacién personal de éste.

Tal como lo sefialan las normas a las que se hizo referencia en el mandamiento de pago, los
veinticineo (25) dias comenzarin a correr después de surtida la dltima notificacion. La
notificacién personal del auto que libré6 mandamiento de pago se produjo el 21 de agosto de
2018 (fl. 85 a 88) y a partir del dia siguiente comenzaron a correr los 25 dias de que trata el
Articulo 199 del CPACA modificado por el Articulo 612 del CGP, vencidos los cuales a través de
la secretaria del despacho se corrié traslado del recurso de reposicion interpuesto (fl. 89).

El recurso de reposicién contra el mandamiento de pago fue resuelto mediante Auto del 11 de
diciembre de 2018 (fl. 92) y notificado por estado el 12 de diciembre de 2018 (fl. 94). En tal
sentido, el término de diez (10) con que contaba la entidad ejecutada para contestar la
demanda y proponer excepciones de mérito vencian el 18 de enéro de 2019 y s6lo hasta el 20 de
febrero de 2019 (fl. 95 2 100) se presento el escrito correspondiente.

Asf las cosas, no son de recibo los argumentos expuestos por la parte ejecutada al considerar
que el término de 25 dias de que trata el Articulo 199 del CPACA modificado por el Articulo 612
del CGP comenzaban a correr al dia siguiente de la notificacién del auto que no repuso el
mandamiento de pago, ya que éstos comenzaron a correr al-dia siguiente de la notificacion del
auto que libré mandamiento de pago (21 de agosto de 2018). Vale la pena sefialar que ese
mismo dia se notificé a la Procuraduria Delegada para asuntos administrativos y la entidad
ejecutada, por lo que no habia pendientes més notificaciones por surtir.

1 Articulo 322 CGP.
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Conforme a lo anotado en precedencia, el despacho no repondri la providencia del 12 de marzo
de 2019, ratificando los argumentos del mismo en cuanto se rechazaron por extemporéneas las
excepciones de mérito propuestas por la parte ejecutada.

Respecto del recurso de apelacién, el mismo serd concedido por cumplir los requisitos de Ley
tal como se expuso anteriormente, dada la naturaleza del auto que rechaza las excepciones de
meérito en el proceso ejecutivo.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE

1.- NO REPONER el auto del 12 de marzo de 2019, por las razones expuestas en la parte
motiva.

2.- CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado
de la parte ejecutada contra la providencia del 12 de marzo de 2019, ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca. e :

3.- Ejecutoriada la presente providencia, remitase a la mayor brevedad el expediente al
Tribunal Administrativo de Cundinamarea — Seceidén Segunda, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ Ol

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez )

Kgd

&
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

29/05/2019

Hoy se notifica el auto
anterior por anotacién g stado.

SECRETARI

LO%]



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogotd, D.C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2017-00198-00

Demandante: MARTHA LUCIA FORERQ NINO

Demandado: NACION - MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL Y
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
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Procede el despacho a proveer sobre el recurso de reposicién interpuesto por las entidades
ejecutadas, contra la providencia del 10 de julio de 2018, por medio de la cual se librd
mandamiento ejecutivo de pago en el asunto de la referencia.

I. ANTECEDENTES
1.1. De la providencia recurrida

Mediante providencia del 10 de julio de 2018 (fls. 173 a 174), este despacho libré mandamiento
de pago en contra de la Nacién — Ministerio de Salud y Proteccién Social y Fiduprevisora S.A.,
por el valor adeudado a la sefiora Martha Lucia Forero Nifio, por concepto de la reliquidacion
de las acreencias salariales y prestacionales derivadas de la convencion colectiva suscrita en el
afio 2001 entre el ISS y Sintraseguridad Social desde el 26 de junio de 2003y por el tiempo de
vigencia de la convencién colectiva, la indexacién sobre las sumas que resultan adeudarse
hasta el 13 de septiembre de 2011 y los intereses moratorios causados desde el 12 de abril de
2014 (dia en que solicité el cumplimiento del fallo) y hasta que se verifique el pago efectivo del
capital.

1.2. Del recurso de reposicion contra el mandamiento de pago

Mediante memorial radicado el 6 de agosto de 2018 (fl. 260 a 262), el apoderado de Fiduciaria
La Previsora S.A. y mediante memorial radicado el 19 de octubre de 2018 (fl. 290 a 294), el
apoderado de la Nacién — Ministerio de Salud y Proteccién Social interpusieron recurso de
reposicion contra el mandamiento de pago del 10 de julio de 2018.

El apoderado de Fiduciaria La Previsora S.A. sefiald. que dicha entidad no es ni ha sido
liquidador de la extinta ESE Luis Carlos Galan y su relacién con dicha empresa se limita a la
gestion como fiduciario, con ocasiéon a la constitucién de un patrimonio auténomo de
remanentes administrado y representado por la fiduciaria al -que se transfieren los activos
monetarios y no monetarios destinados exclusivamente al cumplimiento de la finalidad y
actividades propias del PAR, por tanto su obligacién se limita a administrar los recursos sin
que asuma la calidad de parte sustituta, representante legal, cesionaria o subrogataria de las
obligaciones que tenia a su cargo la ESE.

También sefial6 que la sentencia del 25 de octubre de 2010, proferida por el Juzgado Séptime
Administrativo de Descongestién del Circuito Judicial de Bogotd condené a la Nacién —
Ministerio de Proteccién Social hoy Ministerio de Salud y Proteccién Social y no a
Fiduprevisora S.A.

El' apoderado de la Nacién — Ministerio de Salud y Proteccién solicité al despacho se revoque
el mandamiento de pago por ausencia del titulo ejecutivo por novacién del crédito, al
considerar que no es lo mismo ejecutar a una entidad liquidada o en liquidacién que a una
-entidad vigente ya que la normatividad que los rige es distinta.

Sefial6 que el ministerio no tiene relacién directa en el asunto, pues en toda la demanda no se
hace relacién a obligacién alguna que le corresponda cumplir.
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1.3. Del traslado del recurso

Del recurso interpuesto se corrié trastado por Secretaria a la parte ejecutante por el término
de 3 dias, de conformidad con lo previsto por el Articulo 110 del C.G.P. (fl. 312), quien dentro
del término sefiald que el titulo ejecutivo goza de total validez juridica. Indicé que contrario a
lo afirmado por la ejecutada es necesario que lo declaren las partes o que aparezca
indudablemente la intencién de novar por cuanto la nueva obligacién envuelve la extineién de
la antigua. ' -

En cuanto a que el Ministerio de Salud y Proteccién Social no tiene relacion directa con el
proceso ejecutivo, tampoco es dable ya que si bien la obligacién no se generd de manera directa
con la entidad, se debera tener en cuenta que las obligaciones de origen laboral también
estaran en cabeza de dicha entidad.

1I. CONSIDERACIONES
2.1. Oportunidad y procedibilidad del recurso de reposicion

Por medio de auto del 10 de julio de 2018, se libré mandamiento de pago dentro del expediente
de la referencia (fls. 173 a 174), notificado personalmente a las entidades ejecutadas el 16 de
octubre de 2018 (fl. 285 a 289). Por ende, el recurso de reposicion interpuesto por Fiduciaria
la Previsora S.A. el 6 de agosto de 2018 (fl. 260 a 262) y por la Nacion — Ministerio de Salud y
Proteccion Social el 19 de octubre de 2018 (fls. 290 a 294) fueron presentados dentro de la
oportunidad establecida en el Articulo 318 del C.G.P.

Por otra parte, el inciso 2° del Articulo 430 del C.G.P. dispone que “[Ijos requisitos formales
del titulo ejecutivo sélo podran discutirse mediante recurso de reposicion contra el
mandamiento ejecutivo”. A su turno, el numeral 3° del Articulo 442 del Cédigo General del
Proceso ordena que los hechos que configuren excepciones previas deberdn alegarse mediante
reposicion contra el mandamiento de pago. Por consiguiente, el recurso interpuesto es
procedente. '

2.2. Decision del recurso de reposicién

Falta de legitimacion en la causa por pasiva. Ejecucion de obligaciones asumidas
por la Nacién a través del Ministerio de Salud y Proteccién Social respecto de
Empresas Sociales Del Estado del orden nacional liquidadas.

La legitimacion en la causa por pasiva en los procesos ejecutivos, o lo que es lo mismo, el
sefalamiento de quién debe cumplir con las obligaciones que constan en un titulo ejecutivo,
suele ser un asunte de facil solucién en la generalidad de los casus, pues se presume que el
obligado a cumplir cierta prestacién debida es la persona natural o juridica contra la cual
consta esa obligacion en el documento que se pretende ejecutar.

Sin embargo, en el ambito de la administracién piblica, bien puede ocurrir que quienes
figuran expresamente como obligados en determinado titulo ejecutivo hayan desaparecido del
mundo juridico, ya sea por que medié alguna situacién de fusion, escisién o supresion, o que
alguna autoridad, distinta a la obligada, se subrogue en las obligaciones de aquella.

En el caso que nos ocupa, se tiene que la decisién judicial que ahora se erige como titulo de
recaudo quedd debidamente ejecutoriada el 13 de septiembre de 2011 (fl. 377 expediente
2006-001719), en la cual constan obligaciones a cargo de la Nacién — Ministerio de Proteccion
Social por haberse liquidado la ESE Luis Carlos Galan Sarmiento y en la parte resolutiva de la
sentencia se ordend expresamente a la Nacién — Ministerio de Proteccion Social la
reliquidacién y pago a la sefiora Martha Lucia Forero Nifio de todas las acreencias salariales y
prestacionales derivadas de la convencién colectiva suscrita entre el 1SS y Sintraseguridad
desde el 26 de junio de 2003 y mientras la convencién conserve su vigencia, razén por la cual
resulta apenas légico que el Ministerio de Salud y Proteccién Social comparezea al presente
proceso como parte ejecutada.

En todo caso, la legitimacion por pasiva del Ministerio en casos como el presente fue definida
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por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, al discurrir:

“Considera entonces la Sala que es necesario establecer en primer lugar que la E.S.E.
LUIS CARLOS GALAN SARMIENTO hoy liquidada y la FIDUPREVISORA S.A.,
suscribieron el “Conirato de Fiducia Mercantil No 0114 de 20087, ello en virtud de
lo previsto en el articulo 19 de la Ley 1105 de 2006, que modificé el Decreto 254 de 2000,
normativa que autoriza la celebracion del contrato de fiducia mercantil con una entidad
Jfiduciaria, a la cual se transferirian activos de la liquidacion, en cuyo articulo 36, se
previd que una vez finiquitado el proceso de liquidacion, se levantaria acta, la cual debia
ser suscrita por el liquidador y por el representante legal de la entidad a la cuai se
traspasaran los bienes y obligaciones de la liquidada.

Es ast que una vez finalizado el proceso liquidatorio de la E.S.E. en mencidn, en efecto se
levantd el acta, documento que fue aportado al expediente y es visible de folio 526 a 528,
de la cual se extrae que se cedid el contrato de fiducia meicantil al Ministerio de
Proteccion Social, razén por la cual entonces actitg éste como fideicomitente cesionario.

e e -

En consecuencia de lo anterior, se colige que el Ministerio de Salud y la Proteccién Social,
como cesionario del “contrato de Sfiducia mercantil No 0114 de 20087 suscrito inictalmente
entre la E.S.E. LUIS CARLOS GALAN SARMIENTO hoy liquidada y la FIDUPREVISORA
5.4, es la entidad encargada de administrar el “Patrimonio Auténomo de Remanentes” y
asumir el pago de las obligaciones que se llegaren a producir ante una eventual decisién
Judicial que reconozea derechos y que genere condenas en su contra.

Dado lo anterior, para la Sala no se encuentran justificados los argumentos expuestos por
el Ministerio de la Salud y de la Proteccién Social, ya que como se determino, stendo el
ministerio fideicomitente, cesionario del contrato No. 114 de 2008, cuyo objeto fue la
administracion del patrimonio de la E.S.E., lo que incluye obligaciones tales como las de
efectuar pagos con tales recursos y administrar los procesos judiciales, es decir, haber
asumido las obligaciones de la E.S.E. liquidada, se encuentra legitimada por pasiva para
ser parte dentro del presente proceso y por ende, responder ante una eventual condena, con
lo que queda demostrado quie su posicion no se limita tinicamente al control tutelar como fo
manifesto.(...)” :

Por otro lado, es necesario sefialar que mediante el Decreto No. 3202 de 2007 se dispuso la
supresion de la ESE Luis Carlos Galin Sarmiento y se sefialé que en consideracién a que esa
entidad se encontraba adscrita al Ministerio de Salud y Proteccién Social, seria éste el
encargado de llevar a cabo la suscripcién del contrato con la sociedad fiduciaria para la
liquidacién de la entidad (Fiduagraria); en ese orden, la Fiduagraria celebrd contrato de
fiducia mercantil con la Fiduprevisora S.A.2, en el que esta Gltima quedé como vocera 'y
administradora de los recursos, razén por la cual en altimas es esta entidad quien asume el
pago de las condenas conforme el contrato de fiducia3.

Para finalizar, es de acotar que el recurso de reposicién contra el mandamiento es la figura
para atacar aspectos formales del titulo tal como lo dispone el Articulo 430 del C.G.P., ¥
proponer excepciones previas*. En ese orden no resulta procedente estudiar 1a novacién de Ia
obligacién alegada, ya que esta excepcién lo que busca es atacar el fondo de las pretensiones,
por lo que la misma se deber resolver en la sentencia.

En ese orden de ideas, no tienen asidero las argumentaciones de los apoderados de las
entidades ejecutadas y, en consecuencia, se resuelve no reponer el auto por medio del cual se
libré mandamiento de pago.

En consecuencia, ¢l JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

1. NO REPONER el auto del 10 de julio de 2018, por el cual se libré mandamiento de pago
en el asunto de la referencia, por las razones expuestas en la parte motiva.

* Tribunal Administrative de Cundinamarea, Seccidn Segunda- Subscccion "F", sentencia del catorce (14) de julio de dos
mil dieeiséis (2016), MP Luis Alfredo Zamora Acosta, radicacion: 11001-33-31-010-2008-00280-01

2 Contrato de Fiducia Mercantil No. 114 (3-1-410) de 2008, cuvo objeto es la administracién.del patrimonio auténomo de
remanentes.

3 Clausula tercera numeral 3:3 del contrato de fiducia mercantil.

1 Articulo 100 CGP.
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2.- NOTIFIQUESE esta providencia por estado en los términos del Articulo 295 del C.G.P.

3.~ Se reconoce personeria para actuar a la abogada Pilar Rodriguez Pulido, identificada con
Cédula de Ciudadania No. 1.023.867.386 y T.P. No. 242.630 del C. S de la J., como apoderada
de Fiduciaria La Previsora S.A., y ala abogada Jenny Maritza Jenny Maritza Campos Wilches,
identificada con Cédula de Ciudadania No. 52.930.570 y T.P. No. 175423 del C. S. de la J.,
como apoderada de la Nacién — Ministerio de Salud y Proteccidén Social, en los términos y para
los efectos del poder conferido visibles a folio 238 y 295 del expediente respectivamente.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE
NORBERTO MEN
Juez

Kyd
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JUZGADD CINCUENTA Y UNO ADMINIS’_I‘RATIVO

DEL CIRCUITO JUBICIAL DE BOGOTA, D.C.

29/05/2019

Hoy se notifica el auto
n Estado.
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Por auto del 22 de mayo de 2018 (fls. 62 a 63), se libré mandamiento de pago en favor de Fabiola
Téllez y a cargo de la Unidad Administrativa Espec1a1 de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccidén Social - UGPP, asi:

“Por el valor de los intereses moratorios causados sobre el valor de la condena impuesta
por esta jurisdiccién en sentencia del 26 de junio de 2009, dictada por el Juzgado
Séptimo Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de Bogota, D.C., ¥
confirmada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda,
Subseccion “B” mediante sentencia del 11 de febrero de 2010, desde el 27 de marzo de
2010 (dia siguiente de la ejecutoria de las sentencias base de gjecucién} v hasta el 30 de
diciembre de 2011 (el capital se pagd en Ia némina del mes de enero de 2012).

El monto total de la obligacién por la cual se libra mandamiento de pago serd el que se
establezca en la etapa de liquidacion del crédito o en la sentencla en caso de que se
proponga la excepcion de pago o una vez se acredite el pago.”

El dia 06 de diciembre de 2018, se notificé el mencionado mandamiento de pago a la entidad
ejecutada (fls. 100-103), la cual presenté incidente de nulidad (fls. 71-72) y recurso de reposicion
dentro del término establecido para tal fin (fls. 105-111) y propuso las excepciones previas que
denominé “falta de legitimacion por pasiva”, “falta de cumplimiento de las formalidades y del
agotamiento de los procedimientos administrativos liquidatorios”, “indebida forma de
11qu1dac1or1” “improcedencia de la indexacion”, “caducidad de la accién ejecutiva y “caducidad
genérica”, las cuales fueron resueltas mediante auto del 09 de abril de 2019 (fls. 122-125).

En este orden de ideas, tratindose del procedimiento de los procesos ejecutivos ¥,
particularmente, del tramite que debe surtirse cuando el ejecutado no propone excepciones de
meérito o lo hace extemporaneamente, el Articulo 440 del C.G.P. dispone lo siguiente:

“Articulo 440.-Cumplimiento de la obligacion, orden de ¢jecucion y condena en costas.
Cumplida la-obligacién dentro del término seiialado en el mandamiento c¢jecutivo, se
condenard en costas al ejfecutado, quien sin embargo, podra pedir dentro de los tres (3)
dias sigutentes a la notificacion del auto que las imponga, que se le exoncre de ellas si
prueba que estuvo dispuesto a pagar antes de ser demandado y que el acreedor no se
alland a recibirle. Esta peticion. se tramitard como incidente que no impedird la entrega al
demandante del valor del crédito.

Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenard. por
medio de auto que no admite recurso, el remate y el qualito de-los bienes embargados y de

los que postei-iormente se embarguen, st fuere el caso, o seqguir adelante la ejecucion

para el cumplimiento de las_obligaciones determinadas en el mandamiento

ejecutivo, practicar la_liqguidacion del crédito y condenm' en_costas _al
ejecutado”. (Negrillus y subraya fuera del texto).

Ahora bien, respecto de las excepciones de mérito que proceden cuando la ejecucién recae
sobre obligaciones contenidas en una providencia, conciliacion o transaccion, debe citarse las
previsiones del numeral 2° del Articulo 442 del Codigo General del Proceso:

“ARTICULO 442. EXCEPCIONES. La formulacién de excepciones se sometera a las
siguientes reglas:
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2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia, conciliacién o
transaccion aprobada por quien ejerza funcién jurisdiccional, sélo podran alegarse las

excepciones de pago, compensacién, confusion, novacién, remision, prescripeiéon o
transaccién, siempre que se basen en hechos posteriores a la respectiva providencia, la de

nulidad por indebida representacién o falta de notificacion o emplazamiento y la pérdida de la
cosa debida.

(...)" (Resaltado fuera de te-.\'to).

Por tanto, en el asunto de la referencia se impone seguir adelante con la ejecucién para el
cumplimiento de las obligaciones de que trata el mandamiento ejecutivo del 22 de mayo de
2018, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas a la parte ejecutada, toda vez que
dentro del término de trasiado del mandamiento no propuso excepciones.

Se advierte que debe continuarse con la ejecucion bajo los parametros del mandamiento de
pago, pero el monto de esa obligacion serd-el que se establezca en la liquidacion del crédito. Lo
anterior, sin perjuicio de que la parte ejecutante eleve las respectivas objeciones en la etapa de
liquidacién, segtin lo dispone el numeral 2° del Articulo 446 del Cadigo General del Proceso.

En lo referente a las costas, se condenard a la parte ejecutada, tal como lo prevé el Articulo 440
ibidem.

Por consiguiente, de conformidad con el Acuerdo No. PSAA16-10554 de 2016 de la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, se fijardn como agencias en derecho el
5% del valor total del crédito, teniendo en cuenta la primera liquidacion aprobada.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

1.- SEGUIR adelante con la ejecucién del asunto de la referencia, en los términos expuestos en
la parte motiva de esta providencia. Por lo anterior, se advierte que el valor de la obligacion
serd el que se establezca en la etapa de la liquidacién del crédito.

2.- Las partes en la forma establecida en el Articulo 446 del C.G.P., presentaran la liquidacién
del erédito, so pena de que se deaplicacion al Articulo 317 ibidem.

Una vez presentada la liquidacién del crédito por una o las dos partes, por secretaria,
CORRASE traslado a la contraparte por el término de tres (3°) dias, de acuerdo con lo
dispuesto en el Articulo 110 del C.G.P.

3.- CONDENAR en costas a la parte ejecutada, UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL-UGPP, de conformidad con los Articulos 365 y 366 del C.G.P. Por
secretaria, LIQUIDENSE. Las agencias en derecho se fijan en cuantia del 5% del valor total
del crédito, teniendo en cuenta la primera liquidacion aprobada de éste.

4.- NOTIFIQUESE esta providencia por estado en los términos del Articulo 295 del C.G.P.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

NORB;RTO ME

Juez

»

PINZO

LPGO
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Expediente: 11001-3342-051-2018-00158-00
Demandante: FABIOLA TELLEZ

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP

EJECUTIVO LABORAL
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REPUBLICA DF COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogoti, D.C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Expediente; 11001-3342-051-2019-00178-00

Demandante: JOSEFINA GOMEZ SARMIENTO

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ) Auto. Int. No. 485

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admision de la demanda, de conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitird para conocer en
primera instancia, la demanda de la referencia formulada por la sefiora JOSEFINA GOMEZ
SARMIENTO, identificada con C.C. 27.953.738, a través de apoderada, en ejercicio del medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, de conformidad con lo previsto en los Articulos 171 y concordantes del
C.PA.CA.

En esa misma medida, se dejard copia de la demanda y de sus anexos en la secretarfa a
disposicion del notificado, segiin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

Por ultimo, no corresponde tener como demandada a la Fiduciaria La Previsora S.A. en el
presente asunto dado que, si bien es la encargada de administrar los recursos que integran el
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, lo cierto es que la representacién
judicial en los asuntos relacionados con el reconocimiento de derechos salariales o
prestacionales del personal docente se encuentra a cargo de la Nacién-Ministerio de Educacion
Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en tanto sélo “[a]la
Fiduciaria La Previsora S.A. le corresponde ejercer la representacién extrajudicial y judicial en los
asuntos concernientes al cumplimiento de sus deberes indelegables, tanto los estipulados en el acto
constitutivo del fideicomiso como los previstos en el articulo 1234 y demds disposiciones legales
pertinentes de la ley mercantil™, aspecto que no se discute en el medio de control de la referencia.

Por lo anterior, la demanda serd admitida con exclusién de las pretensiones relativas a la
Fiduciaria — LA PREVISORA S.A.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por la sefiora JOSEFINA GOMEZ SARMIENTO, identificada con C.C. 27.953.738,
a través de apoderada, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, en contra de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO.- NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO.- NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, o a quien haya delegado la facultad de

! Consejo de Estado, Sala de Consullay Servicio Civil. concepto nimero 254367 CE-SC-RAD2002-N1423 del 23 de mayo de 2002, C.P,
Cesar Hoyos Salazar.



Expediente: 11001-3342-051-2019-00178-00

Demandante: JOSEFINA GOMEZ SARMIENTO

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDQ NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHO

notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al agente del Ministerio
Pdblico delegado ante este despacho judicial, como lo dispone el Articulo 199 del C.P.A.C.A,,
modificado por el Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

CUARTO.- Correspondera a la parte actora, dentro de los tres (3) dias siguientes a la
ejecutoria de este auto, retirar de la Secretaria de este juzgado los respectivos oficios para
enviar los traslados a través de servicio postal autorizado de conformidad con lo dispuesto en el
inciso 5 del Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
y allegar a la secretaria de este juzgado copia del oficio con sello de recibido de la entidad
destinataria o constancia de envio por correo certificado dentro del término de los 3 dias
siguientes al retiro, so pena de dar aplicacién al Articulo 178 del C.P.A.C.A.. El traslado del
Ministerio Publico serd enviado a la Procuraduria 195 Judicial I Delegada para Asuntos
Administrativos de Bogota, D.C.

QUINTO.- ADVERTIR que, con la contestacion de la demanda, la parte accionada debera
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el Paragrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A,

SEXTO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecerd a disposicién de las
partes por el término comiin de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la dltima
notificacién.

SEPTIMO.- Vencido el término anterior, correra el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO.- Oficiar a la Secretaria de Educacion de Bogota D.C., para que allegue certificacion

en_la_cual indique los factores sobre los que se hayan efectugado los aportes o cotizaciones al
Sistema de Pensiones con relacidn a la sefiora JOSEFINA GOMEZ SARMIENTO, identificada

con C.C. 27.953.738, en el afio anterior al retiro definitivo del servicio.

Corresponder a la apoderada de la parte actora elaborar el oficio a través del cual se requiere a la
entidad el cumplimiento del presente auto (cuya copia se debera anexar a dicho oficio) y enviarlo
por correo certificado o radicarlo directamente en la entidad. Se concede a la apoderada el término
de 3 dias siguientes a la ejecutoria de este proveido para que allegue al proceso copia del oficio
respectivo con el sello de recibido de la entidad destinataria o constancia de envio. Por otro lado,
la citada entidad contard con el término de 10 dias para dar cumplimiento al respectivo
requerimiento.

NOVENO.- Reconocer personeria a la abogada JHENNIFER FORERO ALFONSO,
identificada con C.C. 1.032.363.499 y T.P. 230.581 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del memorial poder
visto a folios 14 a 15 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DCG

JUZGADRSG CINCUENTA Y UNQ ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JURICIAL DE BOGOTA, D.C.

29/05/2019 . se notifica el auto

IHoy
anterior por anotacidn an
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogot4a, D.C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2019-00180-00

Demandante: MARIA DEL PILAR CACERES RINCON

Demandado:  NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 484

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admision de la demanda, de conformidad con lo
dlspuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitird para conocer en
primera instancia, la demanda de la referencia formulada por la sefiora MARIA DEL PILAR
CACERES RINCON, identificada con C.C. No. 52.097.162, a través de apoderada, en gjercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en contra de la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., de conformidad con lo
previsto en los Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

Lo anterior, segiin los parametros establecidos por la Seccién Segunda - Subsecciones “A™ y
“D”2 del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, -como quiera que la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A. podria resultar responsable ante un eventual fallo condenatorio.

En esa misma medida, se dejard copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicién del notificado, seglin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por la sefiora MARTA DEL PILAR CACERES RINCON, identificada con C.C. No.
52.097.162, a través de apoderada, en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

SEGUNDO.- NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO.- NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., 0 a quien haya delegado
la facultad de notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al agente
del Ministerio Publico delegado ante este despacho judicial, como lo dispone el Articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

1 Ver sentencia del 10 de noviembre de 2016. Nimero de radicado: 110013335030 2014 00127 01. Magistrada Ponente: José
Maria Armenta Fuentes.,

2 Ver sentencia del 12 de mayo de 2016. Numero de radicado: 11001-33-35-008-2015-00442-01. Magistrado Ponente:
Cerveledn Padilla Linares.



Expediente: 11001-3342-051-2019-00180-00

Demandante: MARIA DEL PILAR CACERES RINCON

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A,

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUARTO.- Corresponderé a la parte actora gestionar ante la Secretaria de este juzgado los
respectivos oficios para enviar los traslados a través de servicio postal autorizado de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de este juzgado las constancias
respectivas dentro de los 3 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto, so pena de dar
aplicacion al Articulo 178 del C.P.A.C.A. El traslado del Ministerio Publico ser4 enviado a la
Procuraduria 195 Judicial I Delegada para Asuntos Administrativos de Bogota, D.C.

QUINTO.- ADVERTIR que con la contestacién de la demanda, la parte accionada debera
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados
asf como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el Paragrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecera a disposicién de las
partes por el término comun de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la dltima
notificacion.

SEPTIMO.- Vencido el término anterior, correrd el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO.- Reconocer personerfa a la abogada PAULA MILENA AGUDELO MONTANA,
identificada con C.C. 1.030.633.678 y T.P. 277.098 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del memorial poder
visto a folios 15 a 16 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO M

DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

oy | 20/05/2019 se notifica a1 aute

anterior por anotacidn, en




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2019-00169-00

Demandante: MANUEL MORA DELGADO

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 471

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admision de la demanda, de conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitira para conocer en
primera instancia, la demanda de la referencia formulada por el sefior MANUEL MORA
DELGADO, identificado con C.C. 91.133.441, a través de apoderado, en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES-CREMIL, de conformidad con lo previsto en los Articulos 171 y
concordantes del C.P.A.C.A.

En esa misma medida, se dejard copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicién del notificado, segfin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por el sefior MANUEL MORA DELGADO, identificado con C.C. 91.133.441, a través
de apoderado, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en
contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL.

SEGUNDO.-NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO.-NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL, o a quien él haya delegado la
facultad de notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al agente del
Ministerio Piblico delegado ante este despacho judicial, como lo dispone el Articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 del Cadigo General del Proceso.

CUARTO.- Corresponderé a la parte actora enviar a través de servicio postal autorizado los
respectivos traslados de conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de
este juzgado las constancias respectivas dentro de los 5 dias siguientes a la ejecutoria del
presente auto, so pena de dar aplicacién al Articulo 178 del C.P.A.C.A. El traslado del
Ministerio Piblico serd enviado a la Procuraduria 195 Judicial I Delegada para asuntos
Administrativos de Bogot4, D.C.

QUINTO.- ADVERTIR que con la contestacién de la demanda, la parte accionada debera
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el Paragrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecera a disposicién de las
partes por el término comdn de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la Gltima
notificacién. :



Expediente: 11001-3342-051-2019-00169-00

Demandante: MANUEL MORA DELGADO

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SEPTIMO.- Vencido el término anterior, correra el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO.- Reconocer personeria al abogado ALVARO RUEDA CELIS, identificado con C.C.
79.110.245 y T.P. 170.560 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la
parte demandante, en los términos y para los fines del memorial poder visto a folio 22 del
expediente.

NOQTIFIQUESE Y CUMPLAS

NORBERTO M ' PINZON

Juez
DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
29/05/2019

se natifica el auto

SECRETARIO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2019-00172-00

Demandante: LUZYASMIN ME}\TDIVEISO CONTRERAS

Demandado: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 470

Serfa del caso continuar con el tramite del medio de control de la referencia, de no ser porque
se advierte la configuracién de una causal de impedimento conforme las siguientes precisiones.

ANTECEDENTES

Observa el despacho que la presente demanda fue instaurada en ejercicio del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho, por la sefiora LUZ YASMIN MENDIVELSO
CONTRERAS, identificada con C.C. 1.019.042.888, por intermedio de apoderado, en contra de
la NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION, con el fin de que se inaplique el Articulo 4°
del Decreto 382 de 2013 y se declare la nulidad de los actos administrativos mediante los cuales
se negd a la demandante el reajuste de todas las prestaciones sociales teniendo en cuenta la
bonificacién judicial, contenida en el Articulo 1° del Decreto 382 del 6 de marzo de 2013.

CONSIDERACIONES

La Ley 1437 de 2011 estableci6 en el numerales 1 y 2 del Articulo 131 que “El juez administrative
en quien concurra alguna de las causales de que trata el articulo anterior deberd declararse impedido
cuando advierta su existencia, expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez
que le siga en turno para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla, asumird el
conocimiento del asunto; si no, lo devolverd para qute aquel contintte con el tramite (...)" y “(...) Si el juez
en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces administrativos,
pasard el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el
impedimento, el tribunal designard conjuez para el conocimiento del asunto (...)".

Ast las cosas, se advierte que las pretensiones de la demanda van encaminadas a la inclusién de
la bonificacién judicial como factor salarial para la liquidacién de todas las prestaciones
sociales, cuya fuente primaria deviene de la Ley 42 de 1992, que faculté al Gobierno nacional
para su creacién mediante Decreto 382 del 6 de marzo de 2013, el cual dispuso:

“ARTICULO 10. Credse (sic) para los servidores de la Fiscalia General de la Nacién a
quienes se aplica el régimen salarial y prestacional establecido en el Decreto 53 de 1993, y
que vienen rigiéndose por el decreto 875 de 2012 y por las disposiciones que lo modifiquen
o sustituyan, una bonificacion judicial, la cual se reconoceré mensualmente y constituiré
inicamente factor salarial para la base de cotizacion al Sisterna General de Pensiones y al
Sistema General de Seguridad Social en Salud.”

Por otra parte, se tiene que la misma prestacién fue creada para los servidores de la Rama
Judicial mediante Decreto 383 del 6 de marzo de 2013, el cual prevé:

“ARTICULO 10. <Ver Notas de Vigencia> Créase para los servidores de la Rama Judicial Y
de la Justicia Penal Militar a quienes se les aplica el régimen salarial y prestacional
establecido en los Decretos nilmeros 57 y 110 de 1993, 106 de 1594, 43 de 1995 y que vienen
rigiéndose por el Decreto niimero 874 de 2012 y las disposiciones que lo modifiquen o
sustituyan, una bonificacién judicial, la cual se reconocerd mensualmente y constituird
unicamente factor salarial para la base de cotizacién al Sistema General de Pensiones y al
Sistemna General de Seguridad Social en Salud.”

En ese orden de ideas, el derecho contenido en el citado acto administrativo de caracter
general, respecto del cual gravita la demanda, fue creado también para los jueces, ademas de
beneficiar directamente a los empleados de los despachos que también perciben dicha
bonificacion.



Expediente: 11001-3342-051-2019-00172-00

Demandante: LUZ YASMIN MENDIVELSO CONTRERAS
Demandado: . NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por lo anterior, la decisién del problema juridico aqui planteado afecta directamente el interés
particular de este funcionario, como quiera que se pretende la inclusion de la bonificacion
judicial como factor salarial para el pago de todas las prestaciones sociales, que respecto del
mentado reconocimiento la demandante se encuentran en igualdad de condiciones.

Confirma esta afirmacién el despliegue por parte del suscrito funcionario de actuaciones
procesales como la presentacién de la peticion ante la Direccién Ejecutiva Seccional de
Administraciéon Judicial y los respectivos recursos de reposicion y apelacion tendientes a la
superacion de la sede administrativa con miras a acceder a la via judicial.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que este juez se encuentra adelantando la reclamacion sobre
la inclusion de la bonificacion judicial como factor salarial para todas las prestaciones (mismo
propésito perseguido en la demanda) y en préxima opoertunidad presentara la demanda judicial
pertinente con similares pretensiones, existe un interés directo y actual sobre las resultas de
este tipo de casos. '

Es de resaltar que la Sala Plena del Tribunal Administrativo de Cundinamarca’, en un caso
similar declaré fundado el impedimento presentado por los jueces administrativos de Girardot,
en el que seiiald lo siguiente:

“Ast las cosas, la Sala Plena aclara que, si bien en anteriores oportunidades en temas
semejantes al presente se declararon infundados los impedimentos manifestados por los
sefiores Jueces del Circuito Judicial de Girardot, en tanto ln Seccién Segunda del H.
Consejo de Estado, en el afio 20162, habia sefialado que en los funcionarios de la Rama
no existia interés directo o indirecto en las resultas del proceso, por cuanto el régimen
salarial y prestacional de los funcionarios de la Fiscalia General de la Nacién y de la
Rama Judicial, son sustancialmente diferentes, no es menos cierto que esta posicion hoy
no es vigente, toda vez que, la Seccién Tercera del H. Consejo de Estado en providencia
del doce (12) de julio de dos mil dieciocho (2018), aceptd el impedimento manifestado
por los Consejeros de la Seccién Segunda, quienes alegaron tener un interés directo en
las resultas del proceso, bajo el argumento de que como el fin de los demandarntes es la
nulidad pareial del articulo 1° del Decreto 382 de 2013, modificado por el Decreto 22 de
2014, norma que creo una bonificacion judicial constitutiva de factor salarial
tinicamente para la base de cotizacién al Sistema General de Pensiones y Seguridad
Social en Salud, dicha declaratoria tendria una afectacion directa sobre el ingreso de
liquidacién al momento de calcular su pensién de vejez, mdxime cuando los
Magistrados de dicha Corporacion han sido beneficiarios de una bonificacién judicial
durante su vida laboral (...)".

Entonces, dado que al suscrito funcionario le asiste interés en el resultado del proceso como
que la futura decisién tiene vocacidon de constituirse en precedente que puede aplicarse
directamente a los jueces administrativos, se procedera a declarar el impedimento general para
conocer del presente asunto por parte de los jueces de esta jurisdiccién.

Con fundamento en lo expuesto, y a fin de resguardar la imparcialidad en la administracion de
justicia, se ordenari la remisién del expediente a la Secretarfa General del Tribunal
Administrativo de Cundinamarea, para que decida sobre el impedimento planteado, de
conformidad con lo establecido en el numeral 2° del Articulo 131 del C.P.A.C.A.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE
PRIMERO.- DECLARAR el impedimento general por parte de los jueces de esta jurisdiccion

para conocer del asunto de la referencia, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido.

! Tribunal Administrativo de Cundinamarca-Sala Plena-magistrado ponente: dr. Samuel José Ramirez Poveda-, providencia del cuatro (4)
de marzo de dos mil diecinueve (2019), expediente No: 25-307-31-00-000-2013-00318-01.

2 Expediente No. 05001-23-33-000-2015-00064-01(1235-15). Demandante: Qlga Luz Arrubla de Montoya; Demandado: Fiscalia
General de la Nacion, Consejero ponente: GABRIEL VALBUENA HERNANDEZ,



Expediente: 11001-3342-051-2019-00172-00

Demandante: LUZ YASMIN MENDIVELSO CONTRERAS
Demandado: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SEGUNDO.- REMITIR las presentes diligencias a la Secretaria General del Tribunal
Contencioso Administrativo de Cundinamarca, para que decida el presente impedimento.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

DCG

JUZGADO CINCUENTA ¥ UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D3.C. ‘

29/05/2019

anterior por anotacion

Hoy sa notifica el auto

SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOQ CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2019-00175-00

Demandante: MANUEL FERNANDO PEREZ MUNOZ

Demandado: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto, Int. No. 469

Seria del caso continuar con el trimite del medio de control de la referencia, de no ser porque
se advierte la configuracién de una causal de impedimento conforme las siguientes precisiones.

ANTECEDENTES

Observa el despacho que la presente demanda fue instaurada en ejercicio del medjo de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, por el sefior MANUEL FERNANDO PEREZ MUNOZ,
identificado con C.C. 93.398.994, por intermedio de apoderado, en contra de la NACION-
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, con el fin de que se inaplique el Articulo 4° del Decreto
382 de 2013 y se declare la nulidad de los actos administrativos mediante los cuales se negé al
demandante el reajuste de todas las prestaciones sociales teniendo en cuenta la bonificacién
judicial, contenida en el Articulo 1° del Decreto 382 del 6 de marzo de 2013.

CONSIDERACIONES

La Ley 1437 de 2011 estableci6 en el numerales 1y 2 del Articulo 131 que “El juez administrativo
en quien concurra alguna de las causales de que trata el articulo anterior deberd declararse impedido
cuando advierta su existencia, expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez
que le siga en turno para que resuelva de plano si es 0 no fundado y, de aceptarla, asumird el
conoctmiento del asunto; si no, lo devolverd para que aquel contintie con el tramite (...)" v “(...) Si el juez
en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces administrativos,
pasard el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el
impedimento, el tribunal designard conjuez para el conocimiento del asunto (...)Y".

Asi las cosas, se advierte que las pretensiones de la demanda van encaminadas a la inclusién de
la bonificacién judicial como factor salarial para la liquidacién de todas las prestaciones
sociales, cuya fuente primaria deviene de la Ley 42 de 1992, que faculté al Gobierno nacional
para su creacion mediante Decreto 382 del 6 de marzo de 2013, el cual dispuso:

“ARTICULO 10. Credse (sic) para los servidores de la Fiscalia General de la Nacién a
quienes se aplica el régimen salarial y prestacional establecido en el Decreto 53 de 1993, y
que vienen rigiéndose por el decreto 875 de 2012 y por las disposiciones que lo modifiquen
o sustituyan, una bonificacion judicial, la cual se reconocerd mensualimente y constituird
tunicamente factor salarial para la base de cotizacién al Sistema General de Pensiones y al
Sistema General de Seguridad Social en Salud.”

Por otra parte, se tiene que la misma prestacion fue creada para los servidores de la Rama
Judicial mediante Decreto 383 del 6 de marzo de 2013, el cual prevé:

“ARTICULO 10. <Ver Notas de Vigencia> Créase para los servidores de la Rama Judicial Y
de la Justicia Penal Militar a quienes se les aplica el régimen salarial y prestacional
establecido en los Decretos mimeros 57 y 110 de 1093, 106 de 1994, 43 de 1995 y que vienen
rigiéndose por el Decreto nitmero 874 de 2012 y las disposiciones que lo modifiquen o
sustituyan, una bonificacion judicial, la cual se reconocerd mensualmente y constituird
tinicamente factor salarial para la base de cotizacién al Sistema General de Pensiones y al
Sistema General de Seguridad Social en Salud.”

En ese orden de ideas, el derecho contenido en el citado acto administrativo de caricter
general, respecto del cual gravita la demanda, fue creado también para los jueces, ademas de
beneficiar directamente a los empleados de los despachos que también perciben dicha
bonificacién.



Expediente: 11001-3342-051-2016-00175-00  _
Demandante: MANUEL FERNANDO PEREZ MUNOZ
Demandado: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por lo anterior, la decisién del problema juridico aqui planteado afecta directamente el interés
particular de este funcionario, como quiera que se pretende la inclusién de la bonificacion
judicial como factor salarial para el pago de todas las prestaciones sociales, que respecto del
mentado reconocimiento el demandante se encuentran en igualdad de condiciones.

Confirma esta afirmacién el despliegue por parte del suscrito funcionario de actuaciones
procesales como la presentaciéon de la peticién ante la Direccién Ejecutiva Seccional de
Administracién Judicial y los respectivos recursos de reposicion y apelacion tendientes a la
superacion de la sede administrativa con miras a acceder a la via judicial.

Asf las cosas, teniendo en cuenta que este juez se encuentra adelantando la reclamacion sobre
la inclusién de la bonificacion judicial como factor salarial para todas las prestaciones (mismo
propésito perseguido en la demanda) y en préxima oportunidad presentaré la demanda judicial
pertinente con similares pretensiones, existe un interés directo y actual sobre las resultas de
este tipo de casos.

Es de resaltar que la Sala Plena del Tribunal Administrativo de Cundinamarca?, en un caso
similar declaré fundado el impedimento presentado por los jueces administrativos de Girardot,
en el que sefialé lo siguiente:

“Asf las cosas, la Sala Plena aclara que, si bien en anteriores oportunidades en temas
semejantes al presente se declararon infundados los impedimentos manifestados por los
sefiores Jueces del Circuito Judicial de Girardot, en tanto la Seccién Segunda del H.
Consejo de Estado, en el afio 20162, habia sefialado que en los funcionarios de la Rama
no existia interés directo o indirecto en las resultas del proceso, por cuanto el régimen
salarial y prestacional de los funcionarios de la Fiscalia General de la Nacién y de la
Rama Judicial, son sustancialmente diferentes, no es menos cierto que esta posicién hoy
no es vigente, toda vez que, la Seccién Tercera del H. Consejo de Estado en providencia
del doce (12) de julio de dos mil dieciocho (2018), acepté el impedimento manifestado
por los Consejeros de la Seccién Segunda, quienes alegaron tener un interés directo en
las resultas del proceso, bajo el argumento de que como el fin de los demandantes es la
nulidad parcial del articulo 1° del Decreto 382 de 2013, modificado por el Decreto 22 de
2014, norma gque creo una bonificacién judicial constitutiva de factor salarial
tinicamente para la base de cotizacién al Sistema General de Pensiones y Seguridad
Social en Salud, dicha declaratoria tendria una afectacién directa sobre el ingreso de
liquidacién al momento de calcular su pension de vejez, mdxime cuando los
Magistrados de dicha Corporacién han sido beneficiarios de una bonificacién judicial
durante su vida laboral (...)".

Entonces, dado que al suscrito funcionario le asiste interés en el resultado del proceso como
que la futura decisioén tiene vocacién de constituirse en precedente que puede aplicarse
directamente a los jueces administrativos, se procedera a declarar el impedimento general para
conocer del presente asunto por parte de los jueces de esta jurisdiccién.

Con fundamento en lo expuesto, y a fin de resguardar la imparcialidad en la administracién de
justicia, se ordenard la remisién del expediente a la Secretarfa General del Tribunal
Administrativo de Cundinamarea, para que decida sobre el impedimento planteado, de
conformidad con lo establecido en el numeral 2° del Articulo 131 del C.P.A.C.A.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE
PRIMERO.- DECLARAR el impedimento general por parte de los jueces de esta jurisdiccion

para conocer del asunto de la referencia, por las razones expuestas en la parte motiva del
presente proveido.

t Tribunal Administrativo de Cundinamarca-Sala Plena-magistrado ponente: dr. Samuel José Ramirez Poveda-, providencia del cuatro (4)
de marzo de dos mil diecinueve (2019), expediente No: 25-307-31-00-000-2018-00318-01.

? Expediente No. 03001-23-33-000-2015-00064-01(1235-15). Demandante: Olga Luz Arrubla de Montoya; Denandade: Fiscalia
General de la Nacion, Consejero ponemte: GABRIEL VALBUENA HERNANDEZ.

Ry



Expediente: 11001-3342-051-2019-00175-00
Demandante: MANUEL FERNANDO PEREZ MUNOZ
Demandado: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SEGUNDO.- REMITIR las presentes diligencias a la Secretaria General del Tribunal
Contencioso Administrativo de Cundinamarca, para que decida el presente impedimento.

l\NjTIFiQUESE YC

NORB IVE
Juez

-

PLASE

DCG

JUZGADO CINCUENTA Y UNC ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

woy . 29/05/2019

anteriar por anotacién

se hnotifica el auto

SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2019-00163-00

Demandante: ANA MARCELA PEREIRA BUSTAMANTE

Demandado: NACION-RAMA JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA-
DIRECCION EJECUTIVA DE LA ADMINISTRACION JUDICIAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 468

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitird para conocer en
primera instancia, la demanda de la referencia formulada por la sefiora ANA MARCELA
PEREIRA BUSTAMANTE, identificada con C.C. No. 1.047.383.258, a través de apoderado, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la
NACION-RAMA  JUDICIAL-CONSEJ O SUPERIOR DE LA JUDICATURA- DIRECCION
EJECUTIVA DE LA ADMINISTRACION JUDICIAL, de conformidad con lo previsto en los
Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

En esa misma medida, se dejard copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicién del notificado, segiin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMEROQO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por la sefiora ANA MARCELA PEREIRA BUSTAMANTE, identificada con C.C. No.
1.047.383.258, a través de apoderado, contra la NACION-RAMA JUDICIAL- CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA DE LA ADMINISTRACION
JUDICIAL.

SEGUNDO.- NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO.- NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal de Ia
NACION-RAMA JUDICIAL- CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA-DIRECCION
EJECUTIVA DE LA ADMINISTRACION JUDICIAL, o a quien haya delegado la facultad de
notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al agente del Ministerio
Publico delegado ante este despacho judicial, como lo dispone el Articulo 199 del C.P.A.C.A,,
modificado por el Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

CUARTO.- Corresponderi a la parte actora enviar a través de servicio postal autorizado los
respectivos traslados de conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de
este juzgado las constancias respectivas dentro de los 3 dias siguientes a la ejecutoria del
presente auto, so pena de dar aplicacion al Articulo 178 del C.P.A.C.A. El traslado del
. Ministerio Pitblico serd enviado a la Procuraduria 195 Judicial I Delegada para Asuntos
Administrativos de Bogot4, D.C.

QUINTO.- ADVERTIR que con la contestacion de la demanda, la parte accionada debera
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el Paragrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.



Expediente: 11001-3342-051-2019-00163-00

Demandante: ANA MARCELA PEREIRA BUSTAMANTE
Demandado: NACION-RAMA JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA DE LA
ADMINISTRACION JUDICIAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SEXTO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecera a disposicién de las
partes por el término comiin de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la altima
notificacién.

SEPTIMO.- Vencido el término anterior, correrd el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO.- Reconocer personeria al abogado CARLOS ADOLFO ASMAR OROZCO,
identificado con C.C. 72.136.111 y T.P. 77.817 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del memorial poder
visto a folio 5 del expediente.

NOTIFIiQUESE Y COMPLASE

DCG

MIZGADO CINCUENTA ¥ UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITQ JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Hoy 29/05/2019 se notifica e auto

anterior por anotacién en Estado.




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2019-00156-00

Demandante: ~ HECTOR OSVALDO NINO REYES .

Demandado: NACION-MINISTERIQ DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOQ Auto. Int. No. 467

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitira para conocer en
primera instancia, la demanda de la referencia formulada por el sefior HECTOR QSVALDO
NINO REYES, identificado con C.C. 74.795.222, a través de apoderada, en gjercicio del medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-MINISTERIO
DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL, de conformidad con lo previsto en los
Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

En esa misma medida, se dejard copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicién del notificado, segiin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por el sefior HECTOR OSVALDO NINO REYES, identificado con C.C. 74.795.222, a
través de apoderada, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, en contra de la NACION-MINISTERIQO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO
NACIONAL.

SEGUNDO.-NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO.-NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL, o a quien él haya
delegado la facultad de notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al
agente del Ministerio Ptblico delegado ante este despacho judicial, como lo dispone el Articulo
199 del C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO.- Corresponderi a la parte actora enviar a través de servicio postal autorizado los
respectivos traslados de conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de
este juzgado las constancias respectivas dentro de los 5 dias siguientes a la ejecutoria del
presente auto, so pena de dar aplicacion al Articulo 178 del C.P.A.C.A. El traslado del
Ministeric Piblico serd enviado a la Procuraduria 195 Judicial I Delegada para asuntos
Administrativos de Bogot4, D.C.

QUINTO.- ADVERTIR que con la contestacién de la demanda, la parte accionada debera
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados
ast como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el Paragrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecera a disposicién de las
partes por el término comin de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la altima
notificacion.



Expediente: 11001-3342-051-2019-00156-00

Demandante: HECTOR OSVALDO NINO REYES X

Demandado: NACION-MINISTERIOQ DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SEPTIMO.- Vencido el término anterior, correrd el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO.- Reconocer personeria a la abogada CARMEN LIGIA GOMEZ LOPEZ, identificada
con C.C. 51.727.844 v T.P. 95.491 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada
judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del memorial poder visto a
folio 1 del expediente.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

Juez
DCG
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JUZGADO CINCUENTA ¥ UND ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUTO JUDICIAL DE BOGOTA, B.C.

Hoy 29/05/2019 se notifica el auto

anterior por anotacién en Estado. > l




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUTTO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C.,, veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2019-00147-00

Demandante: ALVAROQ ESPITIA PARRA

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No. 466

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitira para conocer en
primera instancia, la demanda de la referencia formulada por el sefior ALVARO ESPITIA
PARRA, identificado con C.C. 19.216.795, a través de apoderada, en glercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, de conformidad con lo previsto en los Articulos 171 y concordantes del
C.P.A.CA.

En esa misma medida, se dejard copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicién del notificado, segiin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

Por ultimo, no corresponde tener como demandada a la Fiduciaria La Previsora S.A. en el
presente asunto dado que, si bien es la encargada de administrar los recursos que integran el
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, lo cierto es que Ia representacién
judicial en los asuntos relacionados con el reconocimiento de derechos salariales o
prestacionales del personal docente se encuentra a cargo de la Nacién-Ministerio de Educacién
Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en tanto sélo “[a] la
Fiduciaria La Previsora S.A. le corresponde ejercer la representacion extrajudicial y judicial en los
asuntos concernientes al cumplimiento de sus deberes indelegables, tanto los estipulados en el acto
constitutivo del fideicomiso como los previstos en el articulo 1234 y demds disposiciones legales
pertinentes de la ley mercantil™, aspecto que no se discute en el medio de control de la referencia.

Por lo anterior, la demanda serd admitida con exclusién de las pretensiones relativas a la
Fiduciaria — LA PREVISORA S.A. i

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por el sefior ALVARO ESPITIA PARRA, identificado con C.C. 19.216.795, a través
de apoderada, en gjercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en
contra de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO.- NOTIFIQUESE ‘esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO.- NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, o a quien haya delegado la facultad de

! Consejo de Estado, Sala de Consulla y Servicio Civil, concepto niimero 254367 CE-SC-RAD2002-N1423 del 23 de mayo de 2002, C.P.
Cesar Hoyos Salazar.



Expediente: 11001-3342-051-2019-00147-00

Demandante: ALVARO ESPITIA PARRA
Demandado: NACION-MINISTERIC DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al agente del Ministerio
Piiblico delegado ante este despacho judicial, como lo dispone el Articulo 199 de]l C.P.A.CA,,
modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso. '

CUARTO.- Correspondera a la parte actora, dentro de los tres (3) dias siguientes a la
ejecutoria de este auto, retirar de la Secretaria de este juzgado los respectivos oficios para
enviar los traslados a través de servicio postal autorizado de conformidad con lo dispuesto en el
inciso 5 del Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,
y allegar a la secretaria de este juzgado copia del oficio con sello de recibido de la entidad
destinataria o constancia de envio por correo certificado dentro del término de los 3 dias
siguientes al retiro, so pena de dar aplicacion al Articulo 178 del C.P.A.C.A.. El traslado del
Ministerio Pdblico serd enviado a la Procuraduria 195 Judicial I Delegada para Asuntos
Administrativos de Bogot4, D.C.

QUINTO.- ADVERTIR que, con la contestacion de la demanda, la parte accionada debera
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el Paragrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecera a disposicién de las
partes por el término comin de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la tiltima
notificacion.

SEPTIMO.- Vencido el término anterior, correra el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVOQ.- Reconocer personeria a la abogada JHENNIFER FORERO ALFONSQ, identificada
con C.C. 1.032.363.499 y T.P. 230.581 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada
judicial de la parte demandante, en los términos y para los fines del memorial poder visto a
folio 14 del expediente.

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE

NORB@x'fo ] PINZON

Juez
DCG

JUZGADO CINCUENTA ¥ UND ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

25/05/2019 , se notifica el auto

Hoy

SECRETARIO




| REPUBLICA DE COLOMBIA |
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUTITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2010).

Expediente: 11001-3342-051-2019-00165-00
Demandante: REINALDO ARIZA SERRANO
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAI-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA
- PREVISORAS.A.
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto. Int. No, 465

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitird para conocer en
primera instancia, la demanda de la referencia formulada por el sefior REINALDO ARIZA
SERRANO, identificado con C.C. No. 79.320.845, a través de apoderado, en gjercicio del medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., de conformidad con lo previsto en los
Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

Lo anterior, segitn los parametros establecidos por la Secciéon Segunda - Subsecciones “A™ y
“D”2 del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, como quiera que la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A. podria resultar responsable ante un eventual fallo condenatorio.

En esa misma medida, se dejard copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicién del notificado, seglin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADQO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por el sefior REINALDO ARIZA SERRANO, identificado con C.C. No. 79.320.845,
a través de apoderado, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, en contra de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

SEGUNDO.- NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO.- NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., o a quien haya delegado
la facultad de notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al agente

del Ministerio Piblico delegado ante este despacho judicial, como lo dispone el Articulo 199 del
C.P.A.C.A., madificado por el Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

1 Ver sentencia del 10 de noviembre de 2016. Nameroc de radicado: 110013335030 2014 00127 01. Magistrada Ponente: José
Maria Armenta Fuentes.

2 Ver sentencia del 12 de mayo de 2016. Niimero de radicado: 11001-33-35-008-2015-00442-01. Magistrado Ponente:
Cerveledn Padilla Linares.



Expediente: 11001-3342-051-2016-00165-00

Demandante:  REINALDO ARIZA SERRANO )

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUARTO.- Corresponderé a la parte actora gestionar ante la Secretaria de este juzgado los
respectivos oficios para enviar los traslados a través de servicio postal autorizado de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de este juzgado las constancias
respectivas dentro de los 3 dias siguientes a la ejecutoria del presente auto, so pena de dar
aplicacién al Articulo 178 del C.P.A.C.A. El traslado del Ministerio Piiblico serd enviado a la
Procuraduria 195 Judicial I Delegada para Asuntos Administrativos de Bogota, D.C.

QUINTO.- ADVERTIR que con la contestacién de la demanda, la parte accionada debera
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el Paragrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecera a disposicién de las
partes por el término comtn de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la Gltima
notificacién.

SEPTIMO.- Vencido el término anterior, correra el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO.- Reconocer personeria al abogado SERGIO MANZANO MACIAS, identificado con
C.C. 79.980.855 v T.P. 141.305 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial
de la parte demandante, en los términos y para los fines del memorial poder visto a folio 26 del
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBQRT!% PINZON
Juez

DCG

JUZGADQ CINCUENTA Y UNO ACMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Hoy 20/05/2019 se notifica el auto
anterior por angtacién gn




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogotd, D.C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2019-00142-00

Demandante: JUAN CARLOS GARCIA LOZANO

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto, Int. No. 464

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda, de conformidad con lo
dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitira para conocer en
primera instancia, la demanda de la referencia formulada por el sefior JUAN CARLOS GARCIA
LOZANO, identificado con C.C. 91.474.395, a través de apoderado, en ejercicio del medio de.
control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES-CREMIL, de conformidad con lo previsto en los Articulos 171 y
concordantes del C.P.A.C.A. '

En esa misma medida, se dejara copia de la demanda y de sus anexos en la secretaria a
disposicién del notificado, segin lo previsto en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO QINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por el sefior JUAN CARLOS GARCIA LOZANQ, identificado con C.C. 91.474.395, a
través de apoderado, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL..

SEGUNDO.-NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO.-NOTIFIQUESE esta providencia personalmente al representante legal de la
CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL, o a quien él haya delegado la
facultad de notificarse, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al agente del
Ministerio Piiblico delegado ante este despacho judicial, como lo dispone el Articulo 199 del
C.P.A.C.A,, modificado por el Articulo 612 del Codigo General del Proceso.

CUARTO.- Correspondera a la parte actora enviar a través de servicio postal autorizado los
respectivos traslados de conformidad con lo dispuesto en el inciso 5 del Articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, y allegar a la secretaria de
este juzgado las constancias respectivas dentro de los 5 dias siguientes a la ejecutoria del
presente auto, so pena de dar aplicacion al Articulo 178 del C.P.A.C.A. El traslado del
Ministerio Puablico serd enviado a la Procuraduria 195 Judicial I Delegada para asuntos
Administrativos de Bogoté, D.C.

QUINTO.- ADVERTIR que con la contestacién de la demanda, la parte accionada deberé
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de los actos demandados
asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el Paragrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.

SEXTO.- Surtidas todas las notificaciones, el expediente permanecerd a disposicién de las
partes por el término comin de 25 dias, contados a partir del dia siguiente al de la dltima
notificacion.



Expediente: 11001-3342-051-2019-00142-00

Demandante: JUAN CARLOS GARCIA LOZANO

Demandado: CAJA DERETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SEPTIMO.- Vencido el término anterior, correrd el término de traslado de 30 dias de
conformidad con lo previsto en el Articulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

OCTAVO.- Reconocer personeria al abogado ALVARO RUEDA CELIS, identificado con C.C.
79.110.245 y T.P. 170.560 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la
parte demandante, en los términos y para los fines del memorial poder visto a folio 21 del
expediente.

NOTIFIQUESE Y COMPLAS

DCG

JUZGADQ CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGQTA, D.C.

Hoy 29/05/2019 se notifica el auto
anterior por anotacién en Estado.,

SECRETARIO




LR
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

Bogotd, D.C., veintiocho (28) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Expediente: 11001-3342-051-2019-00145-00

Demandante: JAVIER FRANCISCO NINO BUITRAGO

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Auto Int. No. 463

Encontrdndose el proceso para proveer sobre la admision de la demanda, el despacho advierte
que el sefior JAVIER FRANCISCO NINO BUITRAGO, identificado con C.C. 79.791.179,
presenté el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, a través de apoderado
judicial, a fin de que se declare la nulidad del acto administrativo a través del cual la entidad
demandada nego el reconocimiento y pago de acreencias laborales a su favor.

Sobre el particular, a folio 21, se evidencia la certificacién mediante Ia cual la coordinadora del
Grupo de Gestién Documental de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares indicé “(...) Que
revisada la hoja de servicios militares en el expediente administrativo del sefior Mayor (RA)
del Ejército JAVIER FRANCISCO NINO BUITRAGO (...) se pudo establecer que la
ultima unidad donde presté sus servicios militares fue en: BRIGADA MOVIL No. 3 —
TOLEMAIDA - TOLIMA”.

Por lo anterior, se advierte que, en materia de competencia por factor territorial, el numeral 3
del Articulo 156 de la Ley 1437 de 2011 establecié que “los asuntos de nulidad y restablecimiento
del derecho de cardcter laboral se determinard por el ltimo lugar donde se prestaron o debieron
prestarse los servicios”.

De esa manera, este despacho carece de competencia por razén del territorio para conocer del
presente asunto, toda vez que la competencia se determina por el dltimo lugar donde se presté
o debié prestarse el servicio y, como quiera que el Gltimo lugar donde trabajé el sefior JAVIER
FRANCISCO NINO BUITRAGO fue en el departamento de Cundinamarea, -municipio de Nilo-,
esto quiere decir que le corresponde a los juzgados administrativos del circuito judicial de
Girardot conocer de la presente aceidn,

Por consiguiente, este proveido dispondri la remisién del proceso a la Oficina de Reparto de los
juzgados administrativos del circuito de Girardot (Cundinamarca), de conformidad con el
literal ¢ del numeral 14 del Articulo 1° del Acuerdo N° PSAA06-3321 del g de febrero de 2006,
expedido por el Consejo Superior de la Judicatura.

En mérito de lo expuesto, el J UZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C., administrando justicia en nombre de la
Repiblica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO. DECLARAR Ia falta de competencia por razon del territorio, para conocer del
presente asunto, por lo considerado con antelacién.

SEGUNDO. Por Secretaria, REMITIR el proceso de la referencia a la Oficina de Reparto de

los juzgados administrativos el circuito judicial de Girardot (Cundinamarca), para lo de su
competencia, previa cancelacién de su radicacién en los Sistemas de Registro.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

DCG



JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCINTO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

iHDY 29/05/2019 se notifica el auto

anterior por anctacidn ¢

SECRETARIO




