REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3331-017-2012-00154-00

Ejecutante: LUIS FRANCISCO CEPEDA QUINTANA

Ejecutado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES — UGPP

Tema: Auto da por terminado el proceso

Auto. Int. No. 955 EJECUTIVO LABORAL

Mediante auto del 05 de agosto de 2021 (archivo 95 C-PRINCIPAL 2 expediente digital), se orden6 a
la entidad ejecutada entre otros, que expidiera una certificacién en la que detallara de manera
cronologica, clara y precisa cada uno de los actos administrativos emitidos en cumplimiento del titulo
ejecutivo del presente proceso, sefialando respecto de cada uno los actos administrativos que profirio
si efectu6 algan pago a favor de la ejecutante, con la respectiva constancia de pago, la fecha en la que
se realiz6 el mismo y la liquidacion correspondiente.

Al respecto, se encuentra que la parte ejecutada aport6 certificaciéon en la que sehal6 lo siguiente
(archivos 97 y 98 C-PRINCIPAL 2 del expediente digital):

“En consecuencia, me permito indicar que la Unidad mediante resolucibn RDP 039251 del 27 de
septiembre de 2018, modifico los articulos primero, tercero, sexto, séptimo y octavo de la Resolucion UGM
10934 del 29 de septiembre de 2011, en el cual se ordend el pago por valor de $86.890.232,92, a cargo del
FONDO DE PENSIONES PUBLICAS DEL NIVEL NACIONAL FOPEP del cual se allega cup6n de pago y su
respectiva liquidacion.

Ahora bien, respecto a la ADP 7893 del 31 de octubre de 2018, se orden6 dar cumplimiento a sentencia, y en
consecuencia determina que el pago de intereses moratorios y/o Costas Procesales y/o Agencias en Derecho
esté a cargo de la UGPP, conforme a lo dispuesto en el articulo 177 del C.C.A. o 192 del CPACA, y articulo
188 del CPACA y 392 del C. P.C., por la suma de $ 20.701.974,93 pagados al demandante el 12 de
septiembre de 2019, del cual se adjunta soporte.

Con resoluciéon RDP019755 del 1 de septiembre de 2020 se dio cumplimiento a fallo judicial que ordend
REAJUSTAR la mesada del causante en cuantia de $4.722.865, efectiva a partir del 29 de abril de 2003,
con efectos fiscales al 19 de febrero de 2011. Igualmente, se orden6 pagar un valor fijo por concepto de
MESADAS INDEXADAS por la suma de $175.491.167.

Por concepto de INTERESES MORATORIOS se orden6 un valor fijo de $480.602.886, dicha suma sera
reportada por la Subdireccion Financiera y el acto administrativo fue remitido a dicha area con
SNN202000023132100, para el respectivo tramite.

Ahora bien, la resolucion RDP019755 del 1 de septiembre de 2020, se reporté en nébmina de OCTUBRE DE
2020, con pago del valor fijo y retroactivo por mesadas del periodo comprendido entre el 19 de febrero de
2011 al 30 de septiembre de 2020, asi; e Valor fijo $175.491.167 e Retroactivo mesadas $588.610.709
TOTAL, RETRO $764.101.873.

En conclusién, las sumas reportadas por parte de Némina corresponden al valor fijo ordenado en la
resolucion y el retroactivo generado en virtud de la reliquidacion, tal como se evidencia en la liquidacion
detallada adjunta.

Ahora bien, en cuanto a la solicitud "...ALLEGAR la liquidacion efectuada por la entidad ejecutada con
fundamento en la Resolucién No. RDP 028916 del 25 de septiembre de 2019, modificada por la Resolucion
No. RDP 032795 del 31 de octubre de 2019, por valor de $693.774.891,29 que le fue consignado a la
ejecutante, en el mes de octubre de 2020..." debera tener en cuenta lo indicado en la parte motiva de la
resolucion RDP19755 del 1 de septiembre de 2020 (...)”

Asimismo, la entidad ejecutada anexd las siguientes constancias de pago:

1. Por valor de $101.162.796,89 (descuentos de ley -$11.049.063,00) con un neto a consignar
de $90.113.733.89 con fecha de pago de 2018-12 (pag. 16 archivos 97 y 98 C-PRINCIPAL 2
expediente digital).

2. Por valor de $5.177.321,87 con fecha de pago de 2019-09-10 (pags. 30-31 archivos 97y 98
C- PRINCIAPL 2 expediente digital).
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EJECUTIVO LABORAL

3. Por valor de $20.701.974,93 con fecha de pago de 2019-09-10 (pags. 32-33 archivos 97y
98 C-PRINCIPAL 2 expediente digital).

4. Por valor de $773.939.991.29 (descuentos de ley -$80.165.100) con un neto a consignar de
$693.774.891,29 con fecha de pago de 2020-10 (pag. 13 archivos 97 y 98 C-PRINCIPAL 2
expediente digital).

Ahora bien, se advierte que mediante auto del 13 de marzo de 2018 (archivo 38 C-PRINCIPAL 1 del
expediente digital) se fij6 la liquidacién del crédito por la suma de SETECIENTOS SETENTA Y
OCHO MILLONES OCHOCIENTOS TREINTA Y NUEVE MIL SESENTA Y TRES PESOS CON
OCHENTA CENTAVOS M/CTE ($778.839.063,80). Asi mismo, por auto del 05 de agosto de 2021
se aprobaron por costas del proceso por la suma de CINCUENTA MIL PESOS ($50.000) (archivo
95 C-PRINCIPAL 2 expediente digital).

Igualmente, se encuentra que la parte ejecutante allegb memorial en el que solicité se decrete la

terminacion del proceso de la referencia por el pago total de la obligacion, sehalando que “(...) durante
el curso del litigio, la entidad ejecutada ha realizado varios pagos parciales al demandante, todos los cuales han sido
oportunamente puestos en conocimiento del Sr. Juez por esta parte procesal, de modo que obtenido y analizado con
detalle tales abonos junto con los respectivos descuentos y giros realizados a Compensar EPS, por concepto de
aporte del pensionado para salud, mi mandante da por integramente satisfecha la obligacién dineraria que dio
origen al presente proceso ejecutivo”.

En consecuencia, la entidad ejecutada aport6 las constancias que acreditan el pago total de la
obligacion y que fueron canceladas en su totalidad, tal y como fue manifestado por la parte
ejecutante, conforme los soportes antes relacionados. Por lo anterior, se declarara terminado el
presente proceso! y se ordenaré el archivo del mismo.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE:
PRIMERO.- DECLARAR terminado el proceso ejecutivo de la referencia, segiin lo expuesto.
SEGUNDO.- Ejecutoriado el presente auto, ARCHIVESE el expediente.

TERCERO.- Comuniquese la presente providencia a los sujetos procesales por el medio mas
expedito.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

LPGO

conscont@consultoriacontractual.com
luisfoliveros@consultoriacontractual.com
notificacionesrstugpp@gmail.com
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co

andrearodriguezugpp@gmail.com

felipejimenezsalgado@yahoo.com

Firmado Por:

t Articulo 461 del C.G.P.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3342-051-2016-00052-00

Demandante: MARIA MARTHA CASTELLANOS CALDERON

Demandado: = ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES
Decision: Auto remite oficina de apoyo

Auto. Sust. No. 1089 EJECUTIVO LABORAL

Con el fin de decidir sobre la liquidacion del crédito resulta necesario que por secretaria se
remita el expediente a la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos del Circuito Judicial
de Bogota, para que el contador asignado efectie la liquidacion del crédito, de conformidad con
lo previsto por el numeral 3° del Articulo 446 del C.G.P.

Con el fin de que el funcionario efecttie la liquidacion de la manera correcta, es menester hacer
precision de los siguientes parametros para desarrollarla:

1. La liquidacion ordenada debera tener en cuenta lo dispuesto en la sentencia del 23 de enero
de 2012, proferida por el Juzgado 4 Administrativo de Descongestion del Circuito de Bogota, la
cual confirmada parcialmente por la Subseccion “C” de la Seccion Segunda del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca (pags. 20-49 archivo 2 expediente digital); lo ordenado en el
auto que libr6 mandamiento de pago, datado el 4 de marzo de 2016 (archivo 5 expediente
digital); y la sentencia que orden6 seguir adelante la ejecucion del 16 de septiembre de 2016
proferida por este despacho (archivo 20 expediente digital), confirmada parcialmente por la
sentencia del 22 de julio de 2020 proferida por la Subsecciéon “C” de la Seccién Segunda del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca (archivo 23 expediente digital).

2. Por el valor del capital adeudado correspondiente a reliquidar una pension de vejez
reconocida a la sefiora MARIA MARTHA CASTELLANOS DE CALDERON a partir del 4 de
mayo de 2006, equivalente al 75% del promedio mensual de los factores de salario devengados
durante el afio de servicios inmediatamente anterior al retiro del servicio (4 de mayo de 2005 al
3 de mayo de 2006), incluyendo salario, subsidio de alimentacion, recargo nocturno, dominical
y festivo, prima de servicios, prima de vacaciones y prima de navidad, en la proporcién en que
hayan sido devengadas por la actora.

Con el fin de calcular lo anterior, se debera tener en cuenta la certificacion de salarios de la
ejecutante de los afios mayo de 2005 a mayo de 2006, obrante en las paginas 16 y 17 del archivo
2 del expediente digital.

Asi mismo, se tendra en cuenta y se descontaré los pagos efectuados por capital con ocasién de
la Resolucién No. GNR 100593 del 09 de abril de 2015 (pig. 55-60 archivo 2 expediente

digital), realizados en abril de 2015 (ver archivo 12 del expediente digital).

3. Por concepto de indexacion de las diferencias causadas entre los valores ya reconocidos y
pagados y los que debieron pagarse al dar cumplimiento a lo ordenado en la sentencia que se
constituye como titulo de recaudo hasta el 11 de enero de 2013- ejecutoria de la sentencia (pag.
19 archivo 2 expediente digital).

5. Por concepto de intereses moratorios que se causaron desde el dia siguiente a la ejecutoria de
la sentencia' 12 de enero de 2013 hasta 30 de marzo de 2015 (dia antes del pago parcial
de capital con ocasién de la Resolucion No. GNR 100593 del 09 de abril de 2015-archivo 12
expediente digital), y por el valor de las diferencias que llegaren a resultar desde el 1 de abril
de abril de 2015 hasta el pago total de la obligacién, conforme lo dispuesto en el Articulo 177
del C.C.A.

1 Se toma esta fecha teniendo en cuenta que la parte ejecutante solicité el cuamplimiento de la sentencia dentro de los 6 meses
siguientes a la ejecutoria, esto es, el 18 de abril de 2013, como consta en las pags. 52-53 archivo 2 expediente digital.



Expediente: 11001-3342-051-2016-00052-00

Demandante: MAR{A MARTHA CASTELLANOS CALDERON
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES
EJECUTIVO LABORAL

Por tanto, por secretaria, REMITASE el expediente a la Oficina de Apoyo de los juzgados
administrativos del circuito judicial de Bogot4, para que el contador asignado a dicha oficina,
efectiie nuevamente la liquidacién del crédito de la referencia.

En consecuencia, el JUZGADO QINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE:

1- Por secretaria, REMITASE nuevamente el expediente al contador de la Oficina de Apoyo
de los juzgados administrativos del circuito judicial de Bogota, para que efectiie la liquidacion
del crédito en el asunto de la referencia, teniendo en cuenta las especificaciones senaladas en la
motiva de la presente providencia.

2- Una vez se dé cumplimiento a la orden impartida, INGRESESE el expediente al despacho
para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

LPGO

info@organizacionsanabria.com.co
ejecutivo@organizacionsanabria.com
fdavila.conciliatus@gmail.com
vreinoso.conciliatus@gmail.com

notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co

Firmado Por:

Norberto Apolinar Mendivelso Pinzon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
51
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3342-051-2016-00125-00 3

Ejecutante: VICTOR MANUEL ALVARADO CARDENAS

Ejecutado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES

Decision: Auto da por terminado el proceso por pago de la obligacion

Auto. Int. No. 952 EJECUTIVO LABORAL

Mediante auto del 22 de abril de 2021 (archivo 60 expediente digital), se resolvio lo siguiente:

“Por Secretaria, REQUERIR a la entidad ejecutada para que allegue la constancia del pago o de ingreso
a némina de la suma de $11.633.533 derivado de la Resolucion No. SUB 340018 del 12 de diciembre del
2019 y de la suma de $5.328.718 derivado de la Resoluciéon No. SUB 70700 del 19 de marzo de 2021, con
el fin de verificar los pagos efectuados al ejecutante teniendo en cuenta que la liquidacion del crédito en
el presente asunto asciende a la suma de $17.895.409, por lo que cualquier pago que efectte la entidad
diferente a la suma antes descrita se tomara como pago parcial de la obligacion. (...)".

En cumplimiento de la anterior decision, la entidad ejecutada allegé el Oficio No. BZ 2021_5136327
del 6 de mayo de 2021, por medio del cual inform6 al despacho acerca del pago por $12.566.691
derivado de la Resoluciéon No. SUB 340018 del 12 de diciembre de 2019. Asi mismo, informé acerca
del pago por $5.328.718 derivado de la Resolucién No. SUB 70700 del 19 de marzo de 2021* (archivos
63 y 64 expediente digital). Igualmente, fueron allegados los pantallazos correspondientes. Los
anteriores valores acreditan la cancelacion de la obligaciéon principal segin lo ordenado en el auto del
6 de agosto de 2019 (archivo 35 expediente digital), por medio del cual se aprob6 la liquidacion del
crédito por la suma de DIECISIETE MILLONES OCHOCIENTOS NOVENTA Y CINCO MIL
CUATROCIENTOS NUEVE PESOS M/CTE ($17.895.409), respecto de las cuales la secretaria corrié
traslado a las partes por el término de tres (3) dias, conforme lo establecido en el Articulo 110 del
C.G.P. (archivo 67 expediente digital), sin manifestacion alguna de las partes.

Por lo anterior se declarara terminado el presente proceso? y se ordenar4 el archivo del mismo.

En consecuencia, el JUZQADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE:
PRIMERO.- DECLARAR terminado el proceso ejecutivo de la referencia, segiin lo expuesto.
SEGUNDO.- RECONOCER personeria adjetiva a la sociedad CONCILIATUS S.A.S., identificada
con N.I.T. 900.720.288-8, como representante judicial de la entidad demandada, segtin escritura
publica No. 3367 del 2 de septiembre de 2019 (archivo 65 expediente digital).
TERCERO.- Ejecutoriado el presente auto, ARCHIVAR el expediente.

CUARTO.- COMUNICAR la presente providencia a los sujetos procesales por el medio mas
expedito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

oc

1 Las constancias de pago estan por los siguientes valores $12.566.691 y $5.328.718, los cuales dan como resultado $17.895.409,
suma que corresponde a la obligacion principal.
2 Articulo 461 del C.G.P.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3342-051-2016-00387-00

Demandante: ANTONIO MARIA ORDONEZ BARRERA

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP

Tema: Auto remite Oficina de Apoyo

Auto. Sust. No. 1100 EJECUTIVO LABORAL

Con el fin de decidir sobre la liquidacion del crédito presentada por las partes ejecutada y
ejecutante (archivos 35 y 36 expediente digital), y la objecion presentada por la entidad
ejecutada respecto de la liquidaciéon de la parte ejecutante (archivo 39 expediente digital),
resulta necesario que por secretaria se remita el expediente a la Oficina de Apoyo de los
juzgados administrativos del Circuito Judicial de Bogota, para que el contador asignado efectte
la liquidaci6n del crédito, de conformidad con lo previsto por el numeral 3° del Articulo 446 del
C.G.P.

Para el efecto, vale senalar al contador de la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos
del circuito judicial de Bogota los siguientes parametros:

1. La liquidaciéon ordenada deber4 tener en cuenta lo dispuesto por la sentencia proferida en
primera instancia por el Juzgado Séptimo Administrativo de Descongestion del Circuito
Judicial de Bogot4, el 24 de junio de 2011 (pag. 9 a 24, archivo 2 expediente digital), por medio
de la cual se dispuso reliquidar la pension de jubilaciéon del demandante en cuantia equivalente
al 75% de todos los factores salariales devengados en el Gltimo ano de servicios.

2. La liquidacién debera atender los lineamientos establecidos en el auto del 11 de mayo de
2016 (archivo 5 expediente digital), modificado por el auto del 13 de junio de 2016 (archivo 8
expediente digital), que libr6 mandamiento de pago por el valor de los intereses moratorios
causados sobre el valor de la condena impuesta en la sentencia base de ejecucion, desde el 19
de julio de 2011 (dia siguiente a la ejecutoria) hasta el 31 de mayo de 2013 (fecha de pago del
capital).

En tal sentido, se advierte que mediante Resolucion No. RDP 4528 del 27 de junio de 2012
(pag. 29 a 36, archivo 2 expediente digital), se dio cumplimiento a la sentencia base de
ejecucion, la cual arroj6 un total a pagar de $25.423.381,31 por concepto de mesadas atrasadas
indexadas, suma a la cual se le efectuaron los descuentos en salud que corresponde a la suma
de $2.939.139,78, valores que se extraen de la liquidacién efectuada por la entidad (pag. 42 a
45, archivo 2 expediente digital).

Asi las cosas, es evidente que el capital neto pagado al ejecutante en cumplimiento
de la sentencia condenatoria que sirve de titulo ejecutivo asciende a la suma de
$25.423.381,31; por consiguiente el calculo de los intereses moratorios debe
efectuarse sobre este valor, desde el 19 de julio de 2011 (dia siguiente a la ejecutoria de
la sentencia) y hasta la fecha del pago efectivo del capital (31 de mayo de 2013), dado
que la inclusion en némina de la resolucion antes mencionada fue en el mes de junio de 2013.

Lo anterior, atendiendo los lineamientos dispuestos por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca?, para efectos de liquidar el crédito debe tenerse en cuenta que los intereses
moratorios se calculan sobre el capital neto (el resultante luego de efectuar los descuentos en
salud) indexado (actualizado a la fecha de ejecutoria de la sentencia), sin que el mismo pueda
variarse en atencion a las diferencias que se causen con posterioridad a dicha ejecutoria.

1 Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subsecciéon “C”, Providencia del 28 de febrero de 2018, M.P.
Carlos Alberto Orlando Jaiquel, Radicado No. 110111334201520160058100.



Expediente: 11001—3342—051—,2016—oq3§7—00
Demandante: ANTONIO MARIA ORDONEZ BARRERA
Demandado: UGPP

EJECUTIVO LABORAL

Es del caso sefialar que la liquidacion de los intereses moratorios se rige conforme al Articulo
177 del C.C.A, toda vez que las sentencias condenatorias asi lo dispusieron, los cuales obedecen
a la sancién que se causa por el retardo en el cumplimiento de la condena, y a partir de la
ejecutoria de la sentencia, que conforme al Cédigo Contencioso Administrativo corresponden a
una y media vez el interés bancario que certifique la Superintendencia Financiera, salvo que
excedan el limite de usura dispuesto por el Articulo 305 del Cédigo Penal, evento en el cual
deberan reducirse al tope respectivo2.

En consecuencia, el JUZGADO QINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE:

1- Por secretaria, REMITASE el expediente al contador de la Oficina de Apoyo de los
juzgados administrativos del circuito judicial de Bogota, para que efecttie la liquidacion del
crédito en el asunto de la referencia, teniendo en cuenta las especificaciones sefialadas en la
motiva de la presente providencia.

2- Una vez se dé cumplimiento a la orden impartida, INGRESESE el expediente al despacho
para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

oc

acopresbogota@gmail.com
acoprescolombia@gmail.com
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co

apulidor@ugpp.gov.co

2 Consejo de Estado, Sala de Consulta y Servicio Civil, consulta de 29 de abril de 2014, C.P. Alvaro Namén Vargas, Exp:
11001-03-06-000-2013-00517-00 (2184).
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3342-051-2016-00408-00

Ejecutante: MARGARITA SOTELO DE CORREDOR

Ejecutado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP

Decision: Ordena requerir

Auto. Sust. No. 1093 EJECUTIVO LABORAL

Mediante auto del 17 de noviembre de 2021 (archivo 55 expediente digital), se requirio a la
entidad ejecutada para que informara al juzgado acerca del cumplimiento del auto del 23 de
julio de 2019, por medio del cual se aprobo el crédito, y del auto del 24 de septiembre de
2019, por medio del cual se aprob¢ la liquidacion de costas en el presente asunto.

Trascurrido el término correspondiente, la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL — UGPP guard¢ silencio; por ende, se requerira nuevamente a la referida entidad
para que informe lo solicitado. Asi mismo, se solicitara a la ejecutada que allegue con destino
al proceso la resolucion correspondiente a la ordenacion del gasto y pago a favor de la
ejecutante y la constancia del pago respectivo.

En consecuencia, el JUZGADO CII}ICUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE:

1.- Por Secretaria, REQUERIR nuevamente a la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP para que acredite el cumplimiento del auto del 23 de julio
de 2019, por medio del cual se aprobo el crédito, y del auto del 24 de septiembre de 2019, por
medio del cual se aprobé la liquidacién de costas en el presente asunto, y allegue con destino
al proceso la resolucion correspondiente a la ordenacién del gasto y pago a favor de la
ejecutante y la constancia del pago respectivo.

La documentacion debera ser enviada en medio digital al correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

La citada entidad contara con el término de 10 dias para dar cumplimiento al respectivo
requerimiento.

2.- Cumplido lo aqui dispuesto, INGRESAR el expediente al despacho para continuar con
el tramite procesal pertinente.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

oc
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3342-051-2016-00450-00

Demandante: JAIME ARTURO PARDO VELOSA

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP

Decision: Ordena permanecer en secretaria

Auto Sust. No. 1094 EJECUTIVO LABORAL

Observa el despacho que mediante auto del 11 de febrero de 2021, se resolvié aprobar la liquidacion del
crédito (archivo 48 expediente digital), conforme la liquidacién presentada por la Oficina de Apoyo de
los juzgados administrativos, en el sentido de establecer que la cuantia del crédito asciende a la suma de
TRECE MILLONES OCHOCIENTOS CINCUENTA'Y UN MIL SEISCIENTOS CUATRO PESOS M/CTE

($13.851.604).

Contra la anterior decision, el apoderado de la parte ejecutada interpuso recurso de apelacién (archivo
50 expediente digital), el cual fue concedido en el efecto diferido por medio del proveido del 22 de
abril de 2021 (archivo 54 expediente digital).

Asi mismo, la Secretaria del despacho procedi6 a remitir el proceso de la referencia al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para que esa corporacion resolviera el citado recurso (archivo 55
expediente digital).

Teniendo en cuenta el efecto en cual fue concedido el recurso mencionado anteriormente, es pertinente
citar el numeral 3 del Articulo 323 del C.G.P. el cual dispone:

“ARTICULO 323. EFECTOS EN QUE SE CONCEDE LA APELACION. Podra concederse
la apelacion:

(..

3. En el efecto diferido. En este caso se suspendera el cumplimiento de la providencia
apelada, pero continuara el curso del proceso ante el juez de primera instancia en lo que
no dependa necesariamente de ella.”

De acuerdo con lo anterior, cuando el recurso de apelacion es concedido en el efecto diferido la
providencia cuestionada no puede ser cumplida y el proceso continua en primera instancia en aquello
que no dependa de dicha decision.

Teniendo en cuenta lo expuesto, y una vez resuelto el recurso mencionado, el despacho procedera a
tomar la decision que en derecho corresponda.

Finalmente, en relacion a la Resoluciéon No. RDP 23697 del 9 de septiembre de 2021, “Por la cual se da
cumplimiento a un fallo judicial del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
SUBSECCION D de fecha 09 de agosto de 2021” (archivo 56 expediente digital), allegada por la entidad
ejecutada, el despacho no efectuara declaracion al respecto, segiin lo ya considerado en precedencia.

Por consiguiente, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE

1.- PERMANEZCA el proceso en secretaria hasta tanto la Oficina de Apoyo para los juzgados
administrativos allegue el cuaderno de segunda instancia.
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2.- Allegado el aludido cuaderno, por Secretaria, INGRESAR el proceso al despacho para resolver lo
que en derecho corresponda.

3.- NOTIFICAR esta providencia por estado en los términos del Articulo 295 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON

Juez
oc
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA VY UNO ADMINISTRATIVO
DEL CTRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3342-051-2016-00451-00

Demandante: AIDA LELY BONILLA DE RAMIREZ

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP

Decision: Ordena permanecer en secretaria

Auto Sust. No. 1095 EJECUTIVO LABORAL

Observa el despacho que mediante auto del 11 de febrero de 2021, se resolvié aprobar la liquidacion
del crédito (archivo 48 expediente digital), conforme la liquidacion presentada por la Oficina de
Apoyo de los juzgados administrativos, en el sentido de establecer que la cuantia del crédito asciende
a la suma de DIECISIETE MILLONES DOSCIENTOS SETENTA Y SIETE MIL DOSCIENTOS
TREINTA Y TRES PESOS M/CTE ($17.277.233).

Contra la anterior decision, el apoderado de la parte ejecutada interpuso recurso de apelaci6n
(archivo 50 expediente digital), el cual fue concedido en el efecto diferido por medio del proveido
del 22 de abril de 2021 (archivo 54 expediente digital).

Asi mismo, la Secretaria del despacho procedi6é a remitir el proceso de la referencia al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para que esa corporacion resolviera el citado recurso (archivo 56
expediente digital).

Teniendo en cuenta el efecto en cual fue concedido el recurso mencionado anteriormente, es
pertinente citar el numeral 3 del Articulo 323 del C.G.P. el cual dispone:

“ARTICULO 323. EFECTOS EN QUE SE CONCEDE LA APELACION. Podra
concederse la apelacion:

(.

3. En el efecto diferido. En este caso se suspendera el cumplimiento de la providencia
apelada, pero continuara el curso del proceso ante el juez de primera instancia en lo
que no dependa necesariamente de ella.”

De acuerdo con lo anterior, cuando el recurso de apelaciéon es concedido en el efecto diferido la
providencia cuestionada no puede ser cumplida y el proceso continua en primera instancia en
aquello que no dependa de dicha decision.

Teniendo en cuenta lo expuesto, y una vez resuelto el recurso mencionado, el despacho procederi a
tomar la decisién que en derecho corresponda.

Finalmente, en relaciéon a la orden de pago presupuestal No. 197404321 (archivo 57 expediente
digital), allegada por la entidad ejecutada, el despacho no efectuara declaracion al respecto, segiin lo
ya considerado en precedencia.

Por consiguiente, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE

1.- PERMANEZCA el proceso en secretaria hasta tanto la Oficina de Apoyo para los juzgados
administrativos allegue el cuaderno de segunda instancia.
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2.- Allegado el aludido cuaderno, por Secretaria, INGRESAR el proceso al despacho para resolver
lo que en derecho corresponda.

3.- NOTIFICAR esta providencia por estado en los términos del Articulo 295 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON

Juez
oc
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3342-051-2016-00452-00
Ejecutante: ANDRES CAICEDO CRUZ, PABLO CAICEDO CRUZ y SANTIAGO
CAICEDO CRUZ (Sucesores procesales de la seiiora LUZ MARINA CRUZ

DE CAICEDO (fallecida)) )
Ejecutado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP
Decision: Resuelve reposicion y concede apelacion — Acepta sucesion procesal
Auto. Int. No. 956 EJECUTIVO LABORAL
ANTECEDENTES

Advierte el despacho que la apoderada de la parte ejecutada present6 recurso de reposicion y
en subsidio de apelacién contra el Auto Interlocutorio No. 354 del 27 de mayo de 2021
(archivo 53 expediente digital), por medio del cual se aprobd la liquidacion del crédito
conforme la liquidacién presentada por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos
(archivo 51 expediente digital), en el sentido de establecer que la cuantia del crédito del
asunto de la referencia asciende a la suma de CIENTO SETENTA Y UN MILLONES
SETECIENTOS DOCE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y NUEVE PESOS M/CTE
($171.712.999), por concepto de intereses moratorios desde el 23 de febrero de 2011 al 31 de
octubre de 2013.

Considero la apoderada de la parte ejecutada que los intereses moratorios deben ser calculados
sobre el capital y a partir de la ejecutoria de la sentencia hasta la fecha de pago del capital
ordenado en la sentencia base de ejecucion. Sefiald que los intereses moratorios fueron
reconocidos por el valor de $32.273.905,34, suma que esta pendiente de pago, porque la
demandante falleci6 y que si bien el proceso no termina por la muerte de la actora, para que
la entidad proceda al pago el heredero o herederos deben acreditar su condicién mediante
escritura publica o sentencia ejecutoriada de sucesion en la cual se verifique la hijuela
asignada. Asi mismo, alegd la incompatibilidad de los intereses moratorios y la indexaci6on
(archivo 55 expediente digital).

Se evidencia que la parte ejecutada al momento de presentar el recurso de apelacién le corrio
traslado a la parte ejecutante (archivo 55 expediente digital), quien no efectué manifestacion
alguna.

Igualmente, el despacho resolvera la solicitud de sucesion procesal presentada por el
apoderado de la parte ejecutante (archivo 56 expediente digital).

CONSIDERACIONES

El Codigo General del Proceso establece los recursos procedentes contra las decisiones
proferidas por los jueces, ast:

“Articulo 318. Reposicion. Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicion
procede contra los autos que dice el juez (...) para que se revoquen o reformes.

“PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un
recurso improcedente, el juez deberd tramitar la impugnacion por las reglas del recurso que
resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto oportunamente.”

Articulo 322.- El recurso de apelacion se propondra de acuerdo con las siguientes reglas:

(..)
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2. La apelacién contra autos podra interponerse directamente o en subsidio de la reposicién.
Cuando se acceda a la reposicién interpuesta por una de las partes, la otra podra apelar del
nuevo auto si fuere susceptible de este recurso. (...)

Articulo 446.- Liquidacién del crédito y las costas: (...)

Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la liquidaciéon por auto que solo
serd apelable cuando resuelva una objecion o altere de oficio la cuenta respectiva. El
recurso, que se tramitara en el efecto diferido, no impedira efectuar el remate de bienes, ni la
entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es objeto de apelaciéon.”

En cuanto a la oportunidad del recurso, se encuentra acreditado que la providencia recurrida
fue notificada por estado el 28 de mayo de 2021 (archivo 54 expediente digital) y el recurso
fue interpuesto el 1 de junio de 2021 (archivo 55 expediente digital), es decir, dentro de la
oportunidad dispuesta por la Ley!.

Tal como se sefal6 en el auto objeto de recurso, mediante auto del 24 de septiembre de 2020
(archivo 49 expediente digital), se ordend remitir el expediente de la referencia a la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos para que se efectuara la liquidacion del crédito, en
el que se le indicaron los parametros a tener en cuenta para la misma. La Oficina de Apoyo de
los juzgados administrativos de Bogota allegd escrito contentivo de la liquidacién solicitada
(archivo 51 expediente digital), atendiendo los parametros fijados por el juzgado, y que arrojoé
una suma total de la obligacion que se ejecuta por valor de CIENTO SETENTA Y UN
MILLONES SETECIENTOS DOCE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y NUEVE PESOS M/CTE
($171.712.999), por concepto de intereses moratorios desde el 23 de febrero de 2011 al 31 de
octubre de 2013.

Por su parte, la ejecutada sostuvo que los intereses moratorios deben ser calculados sobre el
capital y a partir de la ejecutoria de la sentencia hasta la fecha de pago del capital ordenado
en la sentencia base de ejecucion. Al respecto, se advierte que los intereses moratorios fueron
calculados desde el 23 de febrero de 2011 (dia siguiente a la ejecutoria) y hasta la fecha del
pago efectivo del capital, por tanto, no entiende el juzgado la inconformidad de la ejecutada
con la liquidacion allegada por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativo, la cual fue
aprobada por el despacho, ya que la misma sigui6 la regla advertida por la ejecutada.

Asi mismo, la ejecutada sostuvo que los intereses moratorios fueron reconocidos por el valor
de $32.273.905,34, suma que esta pendiente de pago, porque la demandante falleci6 y que si
bien el proceso no termina por la muerte de la actora, para que la entidad proceda al pago, el
heredero o herederos deben acreditar su condicion mediante escritura ptblica o sentencia
ejecutoriada de sucesion en la cual se verifique la hijuela asignada. En cuanto al anterior
argumento, se evidencia, por una parte, que el monto citado por la entidad ejecutada no
corresponde con el determinado por el despacho, y, por otra parte, el aspecto de la sucesion
procesal, no fue abordado en la decision recurrida, y sera objeto de estudio en la presente
decision al resolver la peticion formulada por el apoderado de la parte ejecutante.

En relaciéon con el argumento referente a la incompatibilidad de los intereses moratorios y la
indexacion, se debe advertir que la liquidacion aprobada por este despacho solo se efectud
respecto de intereses moratorios y la misma no incluy6 la indexacion.

Conforme a lo anotado en precedencia, el despacho no repondra la providencia del 27 de
mayo de 2021, ratificando los argumentos del mismo en cuanto se considera que la
liquidacion efectuada por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos atendid los
parametros fijados por el despacho.

Por otro lado, el recurso de apelacion interpuesto es procedente de conformidad con el
numeral 3° del Articulo 446 del Codigo General del Proceso?, y conforme a lo senialado por el
Consejo de Estado en reciente jurisprudencia3; asimismo, fue presentado y sustentado

1 Articulo 322 CGP.

2 Dicho articulo establece que el recurso de apelacion se concederi en el efecto diferido.

3 Consejo de Estado- Sala de lo Contencioso Administrativo- Seccion Segunda- Subseccién B, providencia
del 18 de mayo de 2017, magistrada ponente: Sandra Lisset Ibarra Vélez, referencia:
15001233300020130087002 (0577-2017).
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dentro de la oportunidad dispuesta en el Articulo 322 ibidem, esto es, por escrito dentro de
los tres (3°) dias siguientes a la notificacion de la providencia por estado.

Ahora bien, conforme el Articulo 324 del C.G.P., el apelante debera suministrar dentro de los
cinco (5) dias siguientes a la notificacion por estado del auto que concede el recurso copia de
las piezas correspondientes del expediente antes de remitirse al superior, so pena de ser
declarado desierto el recurso. No obstante, advierte el despacho que en el Articulo 2 del
Decreto 806 de 20204 se establecid el deber de utilizar las tecnologias de la informacion y de
las comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, con
el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los servidores
judiciales, como a los usuarios de este servicio publico.

Asi las cosas, el despacho dispondra que, por secretaria, se envie el expediente digital al
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Secretaria-Seccién Segunda, a través del canal
electronico dispuesto para ello, para lo de su cargo.

Finalmente, el apoderado de la parte ejecutante solicit6 fuera aplicada al presente asunto la
figura de la sucesion procesal por el fallecimiento de la demandante. En armonia con lo
anterior, pidi6é que se consideraran como sustitutos procesales a los sefiores Pablo Caicedo
Cruz, Andrés Caicedo Cruz y Santiago Caicedo Cruz, hijos de la difunta. Para probar lo
anterior, el citado apoderado alleg6 el registro de defuncién de la actora (pag. 4, archivo 56
expediente digital) y los registros civiles de las citadas personas (pag. 7, 10 y 13 archivo 56
expediente digital). Asi mismo, allegd los poderos otorgados por Pablo Caicedo Cruz y
Andrés Caicedo Cruz a él (pag. 5 a 6 y 9, archivo 56 expediente digital). Respecto del sefior
Santiago Caicedo Cruz, el apoderado de la parte ejecutante allegd la escritura piblica No.
2932 del 4 de agosto de 1998 (pag. 14 a 19, archivo 56 expediente digital), mediante la cual el
sefior Santiago Caicedo Cruz otorga poder general al seiior Andrés Caicedo Cruz, y el poder
otorgado por este tltimo al actual apoderado, en nombre del sefior Santiago.

En los anteriores términos, y de acuerdo con el Articulo 68 del C.G.P., se procedera a tener
como sustitutos procesales de la sefiora Luz Marina Cruz de Caicedo (fallecida) a los sefiores
Andrés Caicedo Cruz, Pablo Caicedo Cruz y Santiago Caicedo Cruz (este altimo representado
por el sefior Andrés Caicedo Cruz), teniendo en cuenta que fue demostrada la calidad de
herederos de las mencionadas personas con la causante. Igualmente, se procedera al
reconocimiento de personeria adjetiva del abogado Jairo Ivan Lizarazo Avila respecto de los
sucesores procesales citados.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE

1.- NO REPONER el auto del 27 de mayo de 2021, por las razones expuestas en la parte
motiva.

2.- CONCEDER en el efecto diferido el recurso de apelacion formulado por la apoderada de
la parte ejecutada contra el auto del 27 de mayo de 2021, por el cual se aprobo la liquidacion
del crédito conforme la liquidacion presentada por la Oficina de Apoyo de los juzgados
administrativos.

3.- En firme esta providencia, por Secretaria, ENVIAR el expediente digital al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Secretaria-Seccién Segunda, a través del canal electronico
dispuesto para ello, para lo de su cargo.

4. TENER como sucesores procesales de la sefiora Luz Marina Cruz de Caicedo (fallecida) a
los sefiores Andrés Caicedo Cruz, Pablo Caicedo Cruz y Santiago Caicedo Cruz (este altimo
representado por el sefior Andrés Caicedo Cruz), segtin lo expuesto.

4 “por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en
el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica.”



Expediente: 11001-3342-051-2016-00452-00

Ejecutante: ANDRES CAICEDO CRUZ, PABLO CAICEDO CRUZ y SANTIAGO CAICEDO CRUZ (Sucesores
procesales de la sefiora Luz Marina Cruz de Caicedo (fallecida))

Ejecutado: UGPP

EJECUTIVO LABORAL

5.- RECONOCER personeria adjetiva al abogado Jairo Ivan Lizarazo Avila, identificado
con C.C. 19.456.810 y T.P. 41.146 del C.S. de la J., como apoderado de los sefiores Andrés
Caicedo Cruz, Pablo Caicedo Cruz y Santiago Caicedo Cruz (este ultimo representado por el
sefior Andrés Caicedo Cruz), en los términos de los poderes allegados al proceso.

5.- NOTIFICAR esta providencia por estado en los términos del Articulo 295 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON

Juez

oc
ejecutivosacopres@gmail.com
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
vencesalamancaabogados@gmail.com
kcence@ugpp.gov.co
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
info@vencesalamanca.co

Firmado Por:

Norberto Apolinar Mendivelso Pinzon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
51
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cdbdigo de verificacion: 91a81ef87d3f515e25f09e69f0573e706a3ea836bd808320fef63c367399ff14
Documento generado en 10/12/2021 02:59:59 PM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3342-051-2016-00490-00

Ejecutante: RAFAEL HERNANDO RAMIREZ ARGUELLES i

Ejecutado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP

Decision: Aprueba costas y niega solicitud de terminacion del proceso

Auto. Sust. No. 1127 EJECUTIVO LABORAL

Examinado el proceso de la referencia, se evidencia que, mediante auto del 1 de febrero de
2021 (archivo 52 expediente digital), el despacho resolvié aprobar la liquidacion del crédito,
conforme la liquidacién presentada por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos
(archivo 50 expediente digital), en el sentido de establecer que la cuantia del crédito del
asunto de la referencia asciende a la suma de OCHO MILLONES DOSCIENTOS SETENTAY
UN MIL QUINIENTOS SESENTA Y SEIS PESOS M/CTE ($8.271.566), por concepto de
intereses moratorios desde el 3 de octubre de 2012 al 31 de octubre de 2013

Por su parte, el apoderado de la parte ejecutante solicité fueran liquidadas y aprobadas las
costas ordenadas por el despacho (archivo 55 expediente digital).

Teniendo en cuenta la aludida peticién, y conforme a la liquidacién de costas efectuada por
la secretaria del despacho obrante en el archivo 62 del expediente digital, en atencioén a lo
establecido en el Articulo 366 del C.G.P., apruébese la misma por valor de ochocientos
veintisiete mil ciento cincuenta y seis pesos ($827.156,00).

Asi mismo, por secretaria, se requerira a la ejecutada para que allegue con destino al proceso
la resolucién correspondiente a la ordenacién del gasto y pago a favor de la ejecutante y la
constancia del pago respectivo, por el citado concepto.

Igualmente, la apoderada de la entidad ejecutada solicit6 la terminacién del proceso por pago
total de la obligacion (archivos 56, 57 y 61 expediente digital) y la devolucion de dineros
pagados en exceso (archivo 59 expediente digital). Para probar lo anterior, la citada
procuradora judicial allegd la Resoluciéon No. RDP 022163 del 277 de agosto de 2021, por la
cual se da cumplimiento a una providencia judicial por valor de $5.085.260,56 (pag. 4 a 9,
archivo 57 expediente digital), la Resolucion No. SFO 000112 del 17 de abril de 2021, por la
cual se ordena y paga un gasto por concepto de intereses moratorios y/o costas por valor de
$3.186.305,44 (pag. 3 a 5, archivo 58 expediente digital), y la orden de pago presupuestal No.
89204321 por valor de $3.186.305,44 (pag. 4 a 5, archivo 56 expediente digital).

El despacho negara la solicitud de terminacién del proceso por pago, teniendo en cuenta que
en el presente asunto la liquidaciéon del crédito asciende a $8.271.566 y la entidad allegd
documentos que acreditan el pago por valor de $3.186.305,44, esto es, por un valor inferior
al dispuesto por este juzgado en el auto del 1 de febrero de 2021; por tanto, y previo a resolver
sobre la terminacién del proceso por pago total de la obligacion, es necesario requerir a la
entidad ejecutada para que proceda a efectuar el pago total de la obligacion. Asi mismo, se
hace la claridad que cualquier pago que efectie la entidad diferente a la suma de $8.271.566
se tomara como pago parcial de la obligacion.

Finalmente, también se negara la peticiéon de la devolucion de dineros pagados en exceso,
como quiera que si la entidad no acredit6 el pago de la suma aprobada por este despacho
como liquidacion del crédito, con mayor razon no se evidencia que la entidad ejecutada
hubiere realizado un pago en exceso a la parte ejecutante.



Proceso: 11001-3342-051-2016-00490-00

Ejecutante: RAFAEL HERNANDO RAMIREZ ARGUELLES

Ejecutado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP

EJECUTIVO LABORAL

En consecuencia, el JUZGADO CII)TCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE:

1.- APROBAR laliquidacion de costas del proceso llevada a cabo por la secretaria del despacho,
obrante en el archivo 62 del expediente digital.

2.- Por Secretaria, REQUERIR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL — UGPP para que acredite el cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 1 de la
presente providencia, por medio del cual se aprobo la liquidacion de costas en el asunto de la
referencia, y allegue con destino al proceso la resolucién correspondiente a la ordenacion del
gasto y pago a favor de la ejecutante y la constancia del pago respectivo.

La documentacion debera ser enviada en medio digital al correo -electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

La citada entidad contara con el término de 10 dias para dar cumplimiento al respectivo
requerimiento.

3.- NEGAR las solicitudes de terminacion del proceso por pago total de la obligacion y la
devolucion de dineros pagados en exceso presentadas por la apoderada de la entidad
ejecutada, segiin lo expuesto.

4.- RECONOCER adjetiva a la abogada Yulian Stefani Rivera Escobar, identificada con C.C.
1.090.411.578 y T.P. 239.922 del C. S. de la J., como apoderada sustituta de la entidad
ejecutada, en los términos del escrito allegado al proceso (pag. 5, archivo 59 expediente
digital).

5.- Cumplido lo aqui dispuesto, INGRESAR el expediente al despacho para continuar con
el tramite procesal pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

ocC

ejecutivosacopres@gmail.com
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
yrivera.tcabogados@gmail.com

Firmado Por:

Norberto Apolinar Mendivelso Pinzon
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3342-051-2016-00512-00

Demandante: EDUARDO BAZURTO VALENZUELA

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP

Decision: Ordena permanecer en secretaria

Auto Sust. No. 1096 EJECUTIVO LABORAL

Observa el despacho que mediante auto del 5 de febrero de 2020 se resolvié aprobar la liquidacion del
crédito (archivo 40 expediente digital), conforme la liquidacion presentada por la Oficina de Apoyo de
los juzgados administrativos, en el sentido de establecer que la cuantia del crédito asciende a la suma de
SIETE MILLONES SEISCIENTOS CUARENTA Y CUATRO MIL SETECIENTOS NOVENTA Y
CUATRO PESOS M/CTE ($7.644.794).

Contra la anterior decision, el apoderado de la parte ejecutada interpuso recurso de apelacién (archivo
42 expediente digital), el cual fue concedido en el efecto diferido por medio del proveido del 26 de
noviembre de 2020 (archivo 45 expediente digital).

Asi mismo, la Secretaria del despacho procedi6 a remitir el proceso de la referencia al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para que esa corporacion resolviera el citado recurso (archivo 48
expediente digital).

Teniendo en cuenta el efecto en cual fue concedido el recurso mencionado anteriormente, es pertinente
citar el numeral 3 del Articulo 323 del C.G.P. el cual dispone:

“ARTICULO 323. EFECTOS EN QUE SE CONCEDE LA APELACION. Podra concederse
la apelacion:

(..

3. En el efecto diferido. En este caso se suspendera el cumplimiento de la providencia
apelada, pero continuara el curso del proceso ante el juez de primera instancia en lo que
no dependa necesariamente de ella.”

De acuerdo con lo anterior, cuando el recurso de apelacion es concedido en el efecto diferido la
providencia cuestionada no puede ser cumplida y el proceso continua en primera instancia en aquello
que no dependa de dicha decision.

Teniendo en cuenta lo expuesto, y una vez resuelto el recurso mencionado, el despacho procedera a
tomar la decision que en derecho corresponda.

Finalmente, con relaciéon a la orden de pago No. 367018520 (archivo 47 expediente digital) y la
Resolucion No. RDP 26682 del 6 de octubre de 2021, “Por la cual se da cumplimiento a la providencia
proferida por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA SECCION SEGUNDA,
SUBSECCION B” (archivo 50 expediente digital), allegada por la entidad ejecutada, el despacho no
efectuara declaracion al respecto, segtn lo ya considerado en precedencia.

Por consiguiente, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE

1.- PERMANEZCA el proceso en secretaria hasta tanto la Oficina de Apoyo para los juzgados
administrativos allegue el cuaderno de segunda instancia.



Expediente: 11001-3342-051-2016-00512-00

Demandante: EDUARDO BAZURTO VALENZUELA
Demandada: UGPP
EJECUTIVO LABORAL

2.- Allegado el aludido cuaderno, por Secretaria, INGRESAR el proceso al despacho para resolver lo
que en derecho corresponda.

3.- NOTIFICAR esta providencia por estado en los términos del Articulo 295 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

oc

ejecutivosacopres@gmail.com
garellano@ugpp.gov.co
mya.abogados.sas@gmail.com
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co

Firmado Por:

Norberto Apolinar Mendivelso Pinzon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
51
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3342-051-2019-00577-00
Ejecutante: HERNANDO GONZALEZ ESPINOSA )
Ejecutado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP
Decision: Ordena requerir

Auto. Sust. No. 1126 EJECUTIVO LABORAL

Mediante auto del 3 de junio de 2021 (archivo 39 expediente digital), se dispuso aprobar la
liquidacion del crédito conforme la liquidaciéon presentada por la Oficina de Apoyo de los
juzgados administrativos (archivo 37 expediente digital), en el sentido de establecer que la
cuantia del crédito del asunto de la referencia asciende a la suma de CINCO MILLONES
TRESCIENTOS TRES MIL OCHOCIENTOS DIECINUEVE PESOS CON OCHENTA Y TRES
CENTAVOS M/CTE ($5.303.819,83), por concepto de intereses moratorios desde el 12 de mayo
de 2011 al 30 de abril de 2012, por las razones expuestas en la parte motiva de éste proveido.

Por su parte, el apoderado de la entidad ejecutada present6 objeciones a la liquidacion del crédito
y explicé la liquidacién efectuada por esa entidad (archivo 41 expediente digital).

El despacho negara la aludida objecion, como quiera que la misma no fue presentada en la
oportunidad procesal dispuesta en el numeral 2 del Articulo 446 del C.G.P. Asi mismo, advierte
el despacho que, si bien procederia adecuar dicha objecion al recurso procedente, teniendo en
cuenta que el escrito fue presentado dentro del término de ejecutoria del auto del 3 de junio de
2021, por medio del cual se dispuso aprobar la liquidacién del crédito, el juzgado considera que
dicha figura no es procedente porque los argumentos contenidos en el citado escrito en ningin
momento cuestionan la citada providencia.

Asi mismo, el apoderado de la entidad ejecutada solicit6 la terminacion del proceso por pago
total de la obligacion y para probar tal afirmacion allegb la Resolucion No. SFO 000526 del 25
de mayo de 2021 (archivo 42 expediente digital) y la orden de pago presupuestal No. 121878721
(archivo 43 expediente digital).

El despacho negara la anterior solicitud, teniendo en cuenta que en el presente asunto la
liquidacion del crédito ascienda a $5.303.819,83 y la entidad alleg6 documentos que acreditan
el pago por valor de $2.416.292,38, esto es, por un valor inferior al dispuesto por este juzgado en
el auto del 3 de junio de 2021; por tanto, y previo a resolver sobre la terminacion del proceso por
pago total de la obligacion, es necesario requerir a la entidad ejecutada para que proceda a
efectuar el pago total de la obligacion. Asi mismo, se hace la claridad que cualquier pago que
efectie la entidad diferente a la suma de $5.303.819,83 se tomara como pago parcial de la
obligacion.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE:

1.- NEGAR la objecién a la liquidacion del crédito presentada por el apoderado de la entidad
ejecutada, segin lo expuesto.

2.- NEGAR la solicitud de terminacién del proceso por pago total de la obligacion presentada
por el apoderado de la entidad ejecutada, segin lo expuesto.

3.- Por Secretaria, REQUERIR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP
para que acredite el cumplimiento del auto del 3 de junio de 2019, por medio del cual se aprob6
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Ejecutante: HERNANDO GONZALEZ ESPINOSA
Ejecutado: UGPP
EJECUTIVO LABORAL

el crédito, y allegue con destino al proceso la resolucion correspondiente a la ordenacién del gasto
y pago a favor de la ejecutante y la constancia del pago respectivo. Asi mismo, se hace la claridad
que cualquier pago que efecttie la entidad diferente a la suma de $5.303.819,83 se tomara como
pago parcial de la obligacion.

La documentacion debera ser enviada en medio digital al correo electronico

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

La citada entidad contara con el término de 10 dias para dar cumplimiento al respectivo
requerimiento.

4.- Cumplido lo aqui dispuesto, INGRESAR el expediente al despacho para continuar con el
tramite procesal pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

oc

acopresbogota@gmail.com
ejecutivosacopres@gmail.com
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
jcamacho@ugpp.gov.co

Firmado Por:

Norberto Apolinar Mendivelso Pinzon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
51
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 57cbd58563245c85222390a58b6ebd930a436806daddd57ec08eb1d86cfc69ef
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3342-051-2016-00580-00

Demandante: JOSEFINA BURGOS DE PRETELT MENDOZA

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP

Tema: Remite oficina de apoyo

Auto. Sust. No. 1101 EJECUTIVO LABORAL

Los apoderados de la parte ejecutada y ejecutante allegaron liquidaciones del crédito (archivos 47, 48 y
49 expediente digital); por tanto, y con el fin de decidir sobre las mismas resulta necesario que por
secretaria se remita el expediente a la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos del Circuito
Judicial de Bogot4, para que el contador asignado efectte la liquidacion del crédito, de conformidad con
lo previsto por el numeral 3° del Articulo 446 del C.G.P.

Con el fin de que el funcionario efectde la liquidacion de la manera correcta, es menester hacer precision
de los siguientes parametros para desarrollarla:

1. La liquidacion ordenada debera tener en cuenta lo dispuesto en: i) la sentencia del 20 de mayo de 2011,
proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion “C” (pag. 3 a
13, archivo 2 expediente digital); ii) el auto que libr6 mandamiento de pago, datado el 15 de diciembre de
2016 (archivo 5 expediente digital); (iii) la sentencia que ordend seguir adelante la ejecuciéon del 5 de
junio de 2019, proferida por este despacho (archivo 37 expediente digital); y iv) en especial, la
sentencia del 10 de febrero de 2021, emitida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién
Segunda, Subsecciéon “C”, que modificé parcialmente la sentencia del 5 de junio de 2019 (pag. 111 a 143,
archivo 40 expediente digital).

2. Por el valor de lo adeudado por concepto del capital que se cause por las diferencias de las mesadas
pensionales en forma indexada desde el 17 de abril de 2003 y hasta la fecha en que se dé cumplimiento
total a la obligacion, deduciéndose los valores ya reconocidos a la ejecutante por la entidad demandada
en cumplimiento parcial de la condena en la némina de pensionados de agosto de 2017.

4. Por concepto de intereses moratorios causados por el capital neto indexado a la fecha de la ejecutoria,
frente al primer pago parcial desde el dia siguiente de ejecutoria de la providencia del 24 de junio de
2011, hasta el 31 de julio de 2017 dltimo dia anterior al mes de su inclusiéon en némina, y sobre las
diferencias de mesadas pensionales que ain no se han pagado desde el dia siguiente a la mencionada
ejecutoria 24 de junio de 2011 hasta el dia en que se efectué el pago total de la obligacion, sin que haya
lugar a la actualizacion o indexacion de dichos intereses.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE:
1- Por secretaria, REMITASE el expediente al contador de la Oficina de Apoyo de los juzgados
administrativos del circuito judicial de Bogota, para que efectie la liquidacion del crédito en el asunto de
la referencia, teniendo en cuenta las especificaciones sefialadas en la motiva de la presente providencia.
2- Una vez se dé cumplimiento a la orden impartida, INGRESESE el expediente al despacho para lo

pertinente.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 1100;-3342-051-2016-00584-00 3

Ejecutante: JOSE OMAR MONTOYA ANDUQUIA

Ejecutado: DISTRITO CAPITAL-UAE CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS

Decision: Auto que modifica liquidacion del crédito

Auto. Int. No. 962 EJECUTIVO LABORAL

Mediante auto del 3 de marzo de 2020 (pag. 36 a 37, archivo 13 expediente digital), se ordeno
remitir nuevamente el expediente de la referencia a la Oficina de Apoyo de los juzgados
administrativos para que se efectuara la liquidaciéon del crédito, conforme los lineamientos
sefialados en los autos del 26 de junio de 2018, 27 de marzo de 2019 y 3 de julio de 2019 (pag. 2 a
3,12 a 13 y 17 a 19, archivo 13 expediente digital).

En ese orden, finalmente, se inst6 al contador de la Oficina de Apoyo de los juzgados
administrativos del circuito judicial de Bogota para que liquidara el crédito asi:

“C..)

Verificado el expediente, observa el despacho que el coordinador de la Oficina de Apoyo de los
juzgados administrativos del circuito judicial de Bogota allegd escrito contentivo de la liquidaciéon
solicitada (fls. 216 a 218 c.2); sin embargo, se evidencia que la liquidaciéon no cumple con los
parametros fijados por el despacho toda vez en la misma se observa que el contador de la Oficina
de Apoyo efectud el calculo de los intereses moratorios desde el 26 de junio de 2013, cuando éstos
deben calcularse desde el 12 de enero de 2013 y hasta la fecha del pago efectivo del capital.

.)

Ahora bien, revisado el expediente respecto de la liquidacion allegada por la parte ejecutante (pag.
23 a 29, archivo 8 expediente digital), se encuentra que en la citada liquidacion el capital indexado
arroj6 un valor por $127.040.847, suma a la cual no se evidencia que hubieren sido descontados
los valores pagados por la ejecutada correspondientes a las primas y bonificaciones, lo cual afectd
el monto determinado por la parte ejecutante.

En cuanto a los intereses, y atendiendo los lineamientos dispuestos por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca?, para efectos de liquidar el crédito debe tenerse en cuenta
que los intereses moratorios se calculan sobre el capital neto (el resultante luego de efectuar los
descuentos en salud) indexado (actualizado a la fecha de ejecutoria de la sentencia), sin que el
mismo pueda variarse en atencién a las diferencias que se causen con posterioridad a dicha

ejecutoria.

Conforme a lo anterior, se tiene que los intereses moratorios para el caso en concreto se rigen
conforme al Articulo 177 del CCA, y que se calculan a partir del dia siguiente a la ejecutoria de
la sentencia hasta la fecha en que se verifique el pago total de la obligacion, sobre cantidades
liquidas reconocidas y no como lo invoca la parte ejecutante, sobre un capital que no
corresponde con el que debib6 ser liquidado.

En cuanto a la liquidacion allegada por la ejecutada (pag. 32 a 39, archivo 8 expediente digital),
se evidencia que la misma arroja un saldo en contra de la parte ejecutante, lo cual no se
encuentra acorde con lo dispuesto en la sentencia del 11 de julio de 2011, dictada por el Juzgado
Séptimo (7°) Administrativo de Descongestiéon del Circuito Judicial de Bogot4, y la sentencia
del 6 de diciembre de 2012, expedida por la Subseccion “A” de la Seccion Segunda del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, por medio de las cuales se dispuso reconocer y pagar al
demandante el trabajo que exceda las 220 horas extras mensuales como horas extras

1 Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Secciéon Segunda, Subsecciéon “C”, Providencia del 28 de febrero de 2018, M.P.
Carlos Alberto Orlando Jaiquel, Radicado No. 110111334201520160058100.
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Ejecutado: DISTRITO CAPITAL-UAE CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS
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laboradas, a partir del 2 de julio de 2006 y con ocasién de ello reliquidar las prestaciones
sociales y las cesantias a partir de dicha fecha (pag. 3 a 57, archivo 1 expediente digital)

Por su parte, la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos de Bogota allegd escrito
contentivo de la liquidacion solicitada y realizada por el contador de esa oficina (pag. 40 a 44,
archivo 13 expediente digital), que atiende los parametros antes fijados por el juzgado, y que arrojo
una suma total de OCHENTA MILLONES QUINIENTOS CUARENTA Y NUEVE MIL
DOSCIENTOS VEINTICINCO PESOS M/CTE ($80.549.225), que comprende capital, indexacion
e intereses moratorios.

De ese modo, la anterior suma es el valor del crédito en el presente proceso ejecutivo y que se
ajusta a la obligaciéon frente al auto que libr6 mandamiento de pago mediante auto del 15 de
diciembre de 2016 (pag. 3 a 6, archivo 2 expediente digital) y del auto del 8 de septiembre de 2017
que ordend seguir adelante con la ejecucion (pag. 3 a 5, archivo 7 expediente digital).

En consecuencia, el despacho modificara la liquidacion del crédito presentada por las partes, en el
sentido de establecer que la cuantia del crédito del asunto de la referencia asciende a la suma de
OCHENTA MILLONES QUINIENTOS CUARENTA Y NUEVE MIL DOSCIENTOS VEINTICINCO
PESOS M/CTE ($80.549.225), valor que corresponde a capital, indexacién e intereses moratorios.

Por consiguiente, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE:
1.- MODIFICAR LA LIQUIDACION DEL CREDITO conforme la liquidacién presentada por
la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos, en el sentido de establecer que la cuantia del
crédito del asunto de la referencia asciende a la suma de OCHENTA MILLONES QUINIENTOS
CUARENTA Y NUEVE MIL DOSCIENTOS VEINTICINCO PESOS M/CTE ($80.549.225), por
concepto de capital, indexacidon e intereses moratorios, por las razones expuestas en la parte
motiva de éste proveido.

2.- NOTIFICAR esta providencia por estado en los términos del Articulo 295 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON

Juez
oc
jairosarpa@hotmail.com
notificacionesjudiciales@bomberosbogota.gov.co
Firmado Por:

Norberto Apolinar Mendivelso Pinzon
Juez Circuito
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3342-051-2017-00104-00

Ejecutante: MARIA ERNESTINA TRUJILLO VDA DE GUTIERREZ

Ejecutado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP

Decision: Aprueba costas

Auto. Sust. No. 1097 EJECUTIVO LABORAL

Examinado el proceso de la referencia, y conforme a la liquidacién de costas efectuada por la
secretaria del despacho obrante en el archivo 48 del expediente digital, en atencion a lo
establecido en el Articulo 366 del C.G.P., apruébese la misma por valor de setecientos mil
pesos ($700.000,00).

Asi mismo, por secretaria, se requerira a la ejecutada para que allegue con destino al proceso
la resolucién correspondiente a la ordenacion del gasto y pago a favor de la ejecutante y la
constancia del pago respectivo.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE:

1.- APROBAR laliquidacion de costas del proceso llevada a cabo por la secretaria del despacho,
obrante en el archivo 48 del expediente digital.

2.- Por Secretaria, REQUERIR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL — UGPP para que acredite el cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 1 de la
presente providencia, por medio del cual se aprobo la liquidacion de costas en el asunto de la
referencia, y allegue con destino al proceso la resolucién correspondiente a la ordenacién del
gasto y pago a favor de la ejecutante y la constancia del pago respectivo.

La documentacion debera ser enviada en medio digital al correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

La citada entidad contara con el término de 10 dias para dar cumplimiento al respectivo
requerimiento.

3.- Cumplido lo aqui dispuesto, INGRESAR el expediente al despacho para continuar con
el tramite procesal pertinente.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

oc

orlandohurtado@yahoo.com
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3342-051-2017-00160-00

Demandante: CLARA INES LOPEZ DE AMAYA

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Tema: Auto remite Oficina de Apoyo

Auto. Sust. No. 1122 EJECUTIVO LABORAL

Con el fin de decidir sobre la liquidacién del crédito presentada por la parte ejecutante (archivo
29 expediente digital), resulta necesario que por secretaria se remita el expediente a la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos del Circuito Judicial de Bogota, para que el contador
asignado efectie la liquidacion del crédito, de conformidad con lo previsto por el numeral 3°
del Articulo 446 del C.G.P.

Para el efecto, vale senalar al contador de la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos
del circuito judicial de Bogota los siguientes parametros:

1. La liquidaciéon ordenada deber4 tener en cuenta lo dispuesto por la sentencia proferida en
primera instancia por el Juzgado Séptimo Administrativo de Descongestién del Circuito
Judicial de Bogota, el 21 de febrero de 2011 (pag. 10 a 19, archivo 2 expediente digital), y la
sentencia del 16 de febrero de 2012, proferida por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion “C” (pags. 20 a 33, archivo 2 expediente digital).

2. La liquidacion debera atender los lineamientos establecidos en el auto del 25 de septiembre
de 2018 (archivo 23 expediente digital), que libr6 mandamiento de pago por los intereses
moratorios causados desde el 2 de marzo de 2012 (dia siguiente de la ejecutoria de las
sentencias base de ejecucion) y hasta la fecha del pago efectivo del capital, descontando lo ya
cancelado por la entidad de acuerdo a ordinal “SEXTO” de la Resoluciéon No. 7892 del 21 de
diciembre de 2012.

Con el fin de determinar el capital neto, se deberan tener en cuenta los extractos de pagos
(archivo 49 expediente digital) de la Resoluciéon No. 7892 del 21 de diciembre de 2012, por la
cual se da cumplimiento a un fallo judicial, y la Resoluciéon No. 579 del 8 de febrero de 2016,
por la cual se ajusta una pension de jubilacion de conformidad con el fallo objeto de
cumplimiento, efectuando los descuentos correspondientes.

Igualmente, se deberan atender los lineamientos dispuestos por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca?, para efectos de liquidar el crédito debe tenerse en cuenta que los intereses
moratorios se calculan sobre el capital neto (el resultante luego de efectuar los descuentos en
salud) indexado (actualizado a la fecha de ejecutoria de la sentencia), sin que el mismo pueda
variarse en atencion a las diferencias que se causen con posterioridad a dicha ejecutoria.

Es del caso sefialar que la liquidacion de los intereses moratorios se rige conforme al Articulo
177 del C.C.A, toda vez que las sentencias condenatorias asi lo dispusieron, los cuales obedecen
a la sancion que se causa por el retardo en el cumplimiento de la condena, y a partir de la
ejecutoria de la sentencia, que conforme al Cddigo Contencioso Administrativo corresponden a
una y media vez el interés bancario que certifique la Superintendencia Financiera, salvo que
excedan el limite de usura dispuesto por el Articulo 305 del Cédigo Penal, evento en el cual
deberan reducirse al tope respectivo2.

1 Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién “C”, Providencia del 28 de febrero de 2018, M.P.
Carlos Alberto Orlando Jaiquel, Radicado No. 110111334201520160058100.

2 Consejo de Estado, Sala de Consulta y Servicio Civil, consulta de 29 de abril de 2014, C.P. Alvaro Namén Vargas, Exp:
11001-03-06-000-2013-00517-00 (2184).



Expediente: 11001-3342-051-2017-00160-00

Demandante:  CLARA INES LOPEZ DE AMAYA

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

EJECUTIVO LABORAL

En consecuencia, el JUZGADO QINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE:

1- Por secretaria, REMITASE el expediente al contador de la Oficina de Apoyo de los
juzgados administrativos del circuito judicial de Bogota, para que efecttie la liquidacion del
crédito en el asunto de la referencia, teniendo en cuenta las especificaciones sefialadas en la
motiva de la presente providencia.

2- Una vez se dé cumplimiento a la orden impartida, INGRESESE el expediente al despacho
para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

oc

ejecutivo@organizacionsanabria.com.co
info@organizacionsanabria.com.co
notjudicial @fiduprevisora.com.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3342-051-2017-00197-00

Demandante: JOSE ALVARO MELO GOMEZ

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP

Tema: Auto remite oficina de apoyo

Auto. Sust. No. 1098 EJECUTIVO LABORAL

Con el fin de decidir sobre la liquidacion del crédito resulta necesario que por secretaria se
remita el expediente a la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos del Circuito Judicial
de Bogota, para que el contador asignado efectiie la liquidacion del crédito, de conformidad con
lo previsto por el numeral 3° del Articulo 446 del C.G.P.

Con el fin de que el funcionario efectte la liquidacion de la manera correcta, es menester hacer
precision de los siguientes parametros para desarrollarla:

1. La liquidacion ordenada debera tener en cuenta lo dispuesto en la sentencia del 24 de junio
de 2011, proferida por el Juzgado 7° Administrativo de Descongestion del Circuito de Bogota,
(pags. 43-55 archivo 2 expediente digital); lo ordenado en el auto que libr6 mandamiento de
pago, datado el 11 de julio de 2017 numeral 2. literal 3 (archivo 6 expediente digital); y la
sentencia que ordend seguir adelante la ejecucion del 6 de diciembre de 2018 proferida por este
despacho (archivo 35 expediente digital), confirmada parcialmente por la sentencia del 18 de
noviembre de 2020 proferida por la Subseccion “C” de la Seccion Segunda del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca (pags. 106- 125 archivo 40 expediente digital).

2. Por concepto de intereses moratorios que se causaron desde el dia siguiente a la ejecutoria de
la sentencia' 22 de julio de 20112 hasta 31 de octubre de 2012, dia antes del pago de
capital con ocasiéon de la Resolucion No. UGM 052079 del 17 de julio de 2012, sin que haya
lugar a la actualizacion o indexacion de los mismos (pags. 69-75 archivo 2 expediente digital).

Igualmente, debera tener en cuenta que el interés moratorio es el equivalente a una y media vez el
interés bancario corriente, v que el valor del capital sobre el que tiene que liquidar esos

intereses es de $22.319.706,66 que corresponde al total de la suma cancelada por la
entidad ejecutada, conforme lo dispuesto en el Articulo 177 del C.C.A. (ver pags. 10-11 archivo
49 expediente digital).

Por tanto, por secretaria, REMITASE el expediente a la Oficina de Apoyo de los juzgados
administrativos del circuito judicial de Bogot4, para que el contador asignado a dicha oficina
efectte la liquidacion del crédito de la referencia.

En consecuencia, el JUZGADO QINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE:

1- Por secretaria, REMITASE nuevamente el expediente al contador de la Oficina de Apoyo
de los juzgados administrativos del circuito judicial de Bogotd, para que efectie la liquidacion
del crédito en el asunto de la referencia, teniendo en cuenta las especificaciones senaladas en la
motiva de la presente providencia.

1 Se toma esta fecha teniendo en cuenta que la parte ejecutante solicit6 el cuamplimiento de la sentencia dentro de los 6 meses
siguientes a la ejecutoria, esto es, el 30 de agosto de 2011, como consta en las pags. 58-60 archivo 2 expediente digital.

2 La sentencia qued ejecutoriada el 21 de julio de 2011 (p4g. 56 archivo 2 expediente digital).
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2- Una vez se dé cumplimiento a la orden impartida, INGRESESE el expediente al despacho
para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

LPGO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3342-051-2017-00218-00

Ejecutante: LUCILA MORENO AGUILLON

Ejecutado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP

Decision: Ordena requerir

Auto. Sust. No. 1123 EJECUTIVO LABORAL

Mediante auto del 26 de noviembre de 2020 (archivo 59 expediente digital), se requiri6 a la
entidad ejecutada para que informara el estado actual del tramite administrativo que ha
adelantado para el cabal cumplimiento de lo ordenado en los autos del 9 de abril de 2019 y
del 21 de mayo de 2019 y de ser el caso allegue el acto administrativo de ordenaciéon del gasto
y pago correspondiente en favor de la parte ejecutante por el total de la obligacion. Asi mismo,
se requiri6 al Juzgado 19 Administrativo del Circuito de Bogot4, la conversion a érdenes de
este despacho del deposito judicial No. 400100007396912, emitido por la demandada el 1°
de octubre de 2019 a favor de la ejecutante.

En cumplimiento de la primera orden, la ejecutada alleg6 la Resolucién No. SFO 001596 del
13 de noviembre de 2020 (archivo 63 expediente digital), en la cual se dispuso ordenar el
gasto y pago por concepto de intereses moratorios y/o costas por valor de $3.997.520,34 a
favor de la ejecutante. Igualmente, la ejecutada aporto la Resolucidon No. SFO 001582 del 13
de noviembre de 2020 (archivo 64 expediente digital), en la cual se dispuso ordenar el gasto
y pago por concepto de intereses moratorios y/o costas por valor de $3.484.834,00 a favor
de la ejecutante.

Con relacion a las pruebas allegadas por la ejecutada, se advierte que con las mismas no se
acredita el pago de la obligacion establecida en el presente asunto; por tanto, se requerira
nuevamente a esa entidad, para que allegue con destino al proceso la resolucion
correspondiente a la ordenacion del gasto y pago a favor de la ejecutante y la constancia del
pago respectivo.

Asi mismo, el apoderado de la parte ejecutada solicit6 fuera entregado deposito judicial No.
400100007396912 a la ejecutante (archivo 66 expediente digital). Al respecto, mediante auto
del 26 de noviembre de 2020, se solicit6 al Juzgado 19 Administrativo del Circuito de Bogota,
la conversion a 6rdenes de este despacho del deposito judicial No. 400100007396912,
emitido por la demandada el 1° de octubre de 2019 a favor de la ejecutante, sin obtener
respuesta alguna; por ende, se requerira nuevamente al citado despacho judicial.

En consecuencia, el JUZGADO CII}ICUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE:

1.- Por Secretaria, REQUERIR nuevamente a la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP para que acredite el cumplimiento del auto del 9 de abril de
2019, por medio del cual se aprobo el crédito, y del auto del 21 de mayo de 2019, por medio
del cual se aprobd la liquidacion de costas en el presente asunto, y allegue con destino al
proceso la resoluciéon correspondiente a la ordenacion del gasto y pago a favor de la
ejecutante y la constancia del pago respectivo.

La documentacion debera ser enviada en medio digital al correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.



mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Proceso: 11001-3342-051-2017-00218-00

Ejecutante: LUCILA MORENO AGUILLON
Ejecutado: UGPP
EJECUTIVO LABORAL

La citada entidad contara con el término de 10 dias para dar cumplimiento al respectivo
requerimiento.

2.- Por Secretaria, REQUERIR nuevamente al Juzgado 19 Administrativo del Circuito de
Bogot4, para que en el menor tiempo posible realice la conversion a 6rdenes de este despacho
del deposito judicial No. 400100007396912, emitido por la demandada el 1° de octubre de
2019 a favor de la ejecutante. Una vez recibido el soporte de la correspondiente conversion,
por Secretaria, HAGASE entrega del titulo judicial al apoderado de la parte actora si tiene
facultad de recibir, el cual se tomara como pago parcial de la obligacién.

3.- Cumplido lo aqui dispuesto, INGRESAR el expediente al despacho para continuar con
el tramite procesal pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

oc

acopresbogota@gmail.com
ejecutivosacopres@gmail.com
jcamacho@ugpp.gov.co
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co

Firmado Por:

Norberto Apolinar Mendivelso Pinzon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
51
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cdodigo de verificacion: 3417874a41b875c98cad7{8709ee86d4b2652¢116bc81d81501179d36071991d
Documento generado en 10/12/2021 03:32:35 PM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3342-051-2017-00221-00

Ejecutante: TITO FAJARDO SAAVEDRA

Ejecutado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP

Decision: Ordena requerir

Auto. Sust. No. 1125 EJECUTIVO LABORAL

Mediante auto del 15 de julio de 2021 (archivo 53 expediente digital), se requiri6 a la entidad
ejecutada para que informara al despacho acerca del cumplimiento del auto del 24 de
septiembre de 2020, por medio del cual se aprobé el crédito en el presente asunto. Asi mismo,
se requiri6 al apoderado de la parte ejecutante, para que informara al despacho si allegé a la
entidad ejecutada la documentacién del proceso de sucesion para el pago de los intereses
moratorios ordenados en el auto que aprobé la liquidacion del crédito.

En cumplimiento de la primera orden, la ejecutada informé que esa entidad no ha pagado los
intereses moratorios ordenados en el presente asunto, porque la parte ejecutante no aportbd
la sucesion y/o escritura publica donde se determinen los herederos del demandante (archivo
55 expediente digital).

Con relacién a lo manifestado por la parte ejecutada, por una parte, el despacho no encuentra
acreditado el pago de lo ordenado en el presente asunto, ya que con la prueba obrante en el
archivo 49 del expediente digital no se evidencia tal hecho, y, por otra parte, el fallecimiento
de la parte ejecutante no es un motivo para interrumpir el presente proceso ni para que la
ejecutada no adelante los tramites administrativos pertinentes para efectuar el pago de la
suma ordenada en el presente asunto; por ende, se requerira nuevamente a la parte ejecutada
para que cumpla lo propio.

Por su parte, el apoderado de la parte ejecutada solicité que fuera ampliado el término para
presentar los documentos necesarios para proceder con la sucesion procesal (archivo 56
expediente digital).

Con relacion a la peticion de la parte ejecutante, y con el fin de dar aplicacion a la figura de
la sucesion procesal, se requerira nuevamente al apoderado de la parte ejecutante para que
proceda a allegar los documentos que acrediten el fallecimiento de la parte ejecutante y la
calidad de herederos de las personas que pretenden concurrir al proceso en dicha condicion.
Igualmente, deberé acreditar, con los documentos pertinentes, si el ejecutante tenia conyuge
0 compafiera permanente.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE:

1.- Por Secretaria, REQUERIR nuevamente a la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP para que acredite el cumplimiento del auto del 24 de
septiembre de 2020, por medio del cual se aprob6 el crédito, y allegue con destino al proceso
la resolucién correspondiente a la ordenaciéon del gasto y pago a favor de la ejecutante y la
constancia del pago respectivo.

La documentacion debera ser enviada en medio digital al correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.



mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Proceso: 11001-3342-051-2017-00221-00

Ejecutante: TITO FAJARDO SAAVEDRA
Ejecutado: UGPP
EJECUTIVO LABORAL

La citada entidad contara con el término de 10 dias hébiles para dar cumplimiento al
respectivo requerimiento.

2.- Por Secretaria, REQUERIR nuevamente al apoderado de la parte ejecutante para que,
dentro del término de quince (15) dias habiles, proceda a allegar los documentos que
acrediten el fallecimiento de la parte ejecutante y la calidad de herederos de las personas que
pretenden concurrir al proceso en dicha condicién. Igualmente, debera acreditar, con los
documentos pertinentes, si el ejecutante tenia conyuge o compafera permanente.

3.- Cumplido lo aqui dispuesto, INGRESAR el expediente al despacho para continuar con
el tramite procesal pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

ocC

ejecutivosacopres@gmail.com
acopresbogota@gmail.com
contacto@cvabogados.co
jcamacho@ugpp.gov.co

notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co

Firmado Por:

Norberto Apolinar Mendivelso Pinzon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
51
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 4e0ca9e1f7¢20abd3558095375b98dadc8b54¢35a80378722224e9112c690bf8
Documento generado en 10/12/2021 03:32:20 PM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3342-051-2017-00225-00
Ejecutante: AURORA DE LOS ANGELES INFANTE DE ROSAS
Ejecutado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Decision: Ordena requerir

Auto. Sust. No. 1046 EJECUTIVO LABORAL

Mediante auto del 15 de abril de 2021 (archivo 44 expediente digital), se requirio a la entidad
ejecutada para que informara al juzgado acerca del cumplimiento del auto del 14 de
noviembre de 2018, por medio del cual se aprob6 el crédito, y del auto del 17 de julio de 2019,
por medio del cual se aprobo la liquidacion de costas en el presente asunto.

Trascurrido el término correspondiente, la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
guardo silencio; por ende, se requerira nuevamente a la referida entidad para que informe lo
solicitado. Asi mismo, se solicitara a la ejecutada que allegue con destino al proceso la
resolucion correspondiente a la ordenacion del gasto y pago a favor de la ejecutante y la
constancia del pago respectivo.

En consecuencia, el JUZGADO CII)TCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE:

1.- Por Secretaria, REQUERIR nuevamente a la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO para que acredite el camplimiento del auto del 14 de noviembre de 2018, por
medio del cual se aprobo el crédito, y del auto del 17 de julio de 2019, por medio del cual se
aprobé la liquidacién de costas en el presente asunto, y allegue con destino al proceso la
resolucién correspondiente a la ordenaciéon del gasto y pago a favor de la ejecutante y la
constancia del pago respectivo.

La documentacion debera ser enviada en medio digital al correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

La citada entidad contara con el término de 10 dias para dar cumplimiento al respectivo
requerimiento.

2.- Cumplido lo aqui dispuesto, INGRESAR el expediente al despacho para continuar con
el tramite procesal pertinente.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

oc

a.p.asesores@hotmail.com
gerencia@aintegrales.co
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Proceso: 11001-3342-051-2017-00225-00

Ejecutante: AURORA DE LOS ANGELES INFANTE DE ROSAS
Ejecutado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

EJECUTIVO LABORAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3342-051-2017-00225-00

Ejecutante: AURORA DE LOS ANGELES INFANTE DE ROSAS

Ejecutado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Decision: Ordena requerir

Auto. Sust. No. 1088 EJECUTIVO LABORAL-MC

Mediante auto del 277 de febrero de 2018 (pag. 49, archivo 1 carpeta medidas cautelares), se requirié
a las entidades bancarias Bancolombia S.A., Banco Davivienda, Banco BBVA y Banco Popular, para
que informaran las cuentas de las que fuera titular el Patrimonio Autbnomo de Remanentes del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio administrado por la Fiduprevisora con N.LT.
860.525.148-5, en esos establecimientos, en caso afirmativo, ntimero, estado y clase de cuentas,
especificando la naturaleza de los recursos depositados, a efectos de verificar si se trata de dineros
susceptibles de embargo en los términos del Articulo 594 del C.G.P.

El apoderado de la parte actora remiti6 los oficios correspondientes (pag. 59 a 62, archivo 1 carpeta
medidas cautelares), y las entidades requeridas contestaron en el siguiente sentido:

El Banco Davivienda relacioné las cuentas de la Fiduprevisora S.A., pero no indicé la naturaleza de
las mismas (pag. 63 a 66, archivo 1 carpeta medidas cautelares).

El Banco Popular manifest6 que “...el Nit. 860.525.148-5 correspondiente a la Fiduciaria la Previsora;
actualmente no administra recursos del Patrimonio Autéonomo de Remanentes del Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio FOMAG.”, pero la anterior respuesta data del afio 2018 (pag.
67, archivo 1 carpeta medidas cautelares).

Bancolombia sefial6 que “...la identificacion NIT. 830053105 corresponde a FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A. y los recursos que este cliente administra del FOMAG tienen naturaleza
inembargable, por lo anterior adjuntamos constancia de inembargabilidad.”, pero no se evidencia la
constancia de inembargabilidad a la que se hace alusion la entidad bancaria (pag. 68, archivo 1 carpeta
medidas cautelares).

El Banco BBVA relacion6 las cuentas corrientes y de ahorro de la Nacion - Ministerio de Educacion
Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, pero no se refiere al Patrimonio
Auténomo de Remanentes del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio administrado
por la Fiduprevisora con N.I.T. 860.525.148-5, ni alleg6 certificacion de inembargabilidad de las
cuentas respectivas (pag. 68, archivo 1 carpeta medidas cautelares).

Segun lo expuesto, el despacho requerira nuevamente a Bancolombia S.A., Banco Davivienda, Banco
BBVA y Banco Popular para que alleguen la informacién solicitada.

En consecuencia, el J UZ(}ADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE:

1.- Por Secretaria, REQUERIR nuevamente a las entidades bancarias Bancolombia S.A., Banco
Davivienda, Banco BBVA y Banco Popular para que informen las cuentas activas de las que sea titular
el Patrimonio Autébnomo de Remanentes del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
administrado por la Fiduprevisora con N.I.T. 860.525.148-5, en esos establecimientos, en caso
afirmativo, nimero, estado y clase de cuentas, especificando la naturaleza de los recursos depositados,
a efectos de verificar si se trata de dineros susceptibles de embargo en los términos del Articulo 594
del C.G.P.

La documentacion deberd ser enviada en medio digital al correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.



Proceso: 11001-3342-051-2017-00225-00

Ejecutante: AURORA DE LOS ANGELES INFANTE DE ROSAS

Ejecutado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

EJECUTIVO LABORAL

Las citadas entidades bancarias contaran con el término de 10 dias para dar cumplimiento al
respectivo requerimiento.

2.- COMUNICAR esta providencia a la parte ejecutante al correo electrénico informado en la
demanda.

CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON

Juez
oc
a.p.asesores@hotmail.com
notificacionesjudiciales.ap@gmail.com
Firmado Por:

Norberto Apolinar Mendivelso Pinzon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
51
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente: 11001-3342-051-2017-00444-00

Demandante: LAZARO FAJARDO

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES - UGPP

Tema: Auto de obedecimiento a lo resuelto por el superior y requiere

Auto Sust. No.1114 EJECUTIVO LABORAL

Observa el despacho que el expediente de la referencia proviene de la Seccion Segunda,
Subsecciéon “B” del Tribunal Administrativo de Cundinamarca con Oficio 322 recibido el 15 de
junio de 2021 (pag. 313 archivo 1 expediente digital).

Por otro lado, se evidencia la providencia proferida por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca del 12 de junio de 2020 (pags. 246-265 archivo 1 expediente digital), que resolvio:

“PRIMERO: Confirmar la sentencia de 14 de diciembre de 2018 proferida por el Juzgado
Cincuenta y Uno (51) Administrativo Oral del Circuito de Bogota, conforme se expuso en la
motiva.

SEGUNDO: Sin condena en costas en las dos instancias, de acuerdo con la considerativa.
...)”

De esa forma, este despacho procedera a obedecer y cumplir lo dispuesto por la Subseccién “B” de
la Seccion Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, M.P. Luis Gilberto Ortegon
Ortegon, en providencia del 12 de junio de 2020.

Igualmente, se instara a los sujetos procesales_para que den cumplimiento al numeral sexto de la
providencia del 14 de diciembre de 2018, por medio de la cual se orden6 seguir adelante con la
ejecucion’.

Por otro lado, el despacho encuentra necesario para continuar con el tramite del proceso requerir
a la entidad ejecutada, a fin de obtener certificacion en la que conste si a la fecha se efectu6 o no el
pago de los intereses moratorios conforme a lo dispuesto en la Resolucién No. RDP 020735 del 11
de septiembre de 2020 (pags. 280-289 archivo 1 expediente digital), y en caso afirmativo, allegue
las correspondientes constancias, esto es, aportar el respectivo titulo de consignacién a 6rdenes
de este despacho o del respectivo comprobante de pago y/o consignaciéon en una cuenta bancaria
a nombre el demandante o su apoderado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE

PRIMERO.- OBEDECER Y CUMPLIR lo dispuesto por la Subseccion “B” de la Seccion
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, M.P. Luis Gilberto Ortegoén Ortegdn, en
providencia del 12 de junio de 2020.

SEGUNDO.- INSTAR a los sujetos procesales para que presenten la liquidacion del crédito en
cumplimiento al numeral sexto de la providencia del 14 de diciembre de 2018, por medio de la
cual se ordend seguir adelante con la ejecucion.

TERCERO.- Por Secretaria, REQUERIR a la entidad ejecutada para que allegue certificaciéon
en la que conste si a la fecha se efectué o no el pago de los intereses moratorios conforme a lo
dispuesto en la Resoluciéon No. RDP 020735 del 11 de septiembre de 2020 (pags. 280-289 archivo

1 Pags. 169- 175 Archivo 1 expediente digital.



Expediente: 11001-3342-051-2017-00444-00

Demandante: LAZARO FAJARDO

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES — UGPP

EJECUTIVO LABORAL

1 expediente digital), y en caso afirmativo, allegue las correspondientes constancias, esto es
aportar el respectivo titulo de consignacién a o6rdenes de este despacho o del respectivo
comprobante de pago y/o consignacién en una cuenta bancaria a nombre el demandante o su
apoderado.

La documentacion debera ser enviada en medio digital al correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

La citada entidad contard con el término de 10 dias para dar cumplimiento al respectivo
requerimiento.

CUARTO.- Comuniquese la presente providencia a los sujetos procesales por el medio mas
expedito.

QUINTO.- Una vez se dé cumplimiento a la orden impartida, INGRESESE el expediente al
despacho para lo pertinente.

SEXTO.- En caso de que algin sujeto procesal requiera consultar el presente expediente, el
interesado debera realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este juzgado a la direccion de

correo electronico jadminsibta@notificacionesrj.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON

Juez
LPGO
abogadoleosanchez@gmail.com
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
Firmado Por:

Norberto Apolinar Mendivelso Pinzon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
51
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3342-051-2017-00444-00

Demandante: LAZARO FAJARDO

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES - UGPP

Tema: Auto requiere

Auto. Sust. No.1115 EJECUTIVO LABORAL

Previo a resolver sobre la solicitud de medida cautelar de la parte ejecutante (pags. 295-296;
298; 300-301 archivo 1 expediente digital), por Secretaria requiérase al Juzgado Séptimo
Administrativo de Bogotd con el fin de que informe si dentro del proceso
11001333500720150071200 que cursa en dicho despacho, obra alguna orden de embargo o
retencion de dineros de alguna cuenta o bienes a nombre de la Unidad Administrativa Especial
de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Protecciéon Social- UGPP, y si es del
caso remita dicha informacién precisando el nimero de cuenta, la naturaleza de la misma, la
entidad bancaria a la cual pertenezca dicha cuenta?, o su defecto si existen remanentes a favor
de la UGPP y el valor de estos.

En consecuencia, el JUZGADO QINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE:

1.- Por Secretaria, REQUERIR al Juzgado Séptimo Administrativo de Bogot4 con el fin de
que informe, en el menor tiempo posible, si dentro del proceso 11001333500720150071200
que cursa en dicho despacho, obra alguna orden de embargo o retencion de dineros de alguna
cuenta o bienes a nombre de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social- UGPP, y si es del caso remita dicha
informacién precisando el niimero de cuenta, la naturaleza de la misma, la entidad bancaria a
la cual pertenezca dicha cuenta, o su defecto si existen remanentes a favor de la UGPP y el valor
de estos.

La documentacion debera ser enviada en medio digital al correo electronico

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

2. Comuniquese la presente providencia a la parte ejecutante por el medio méas expedito.

3. Una vez se dé cumplimiento a la orden impartida, INGRESESE el expediente al despacho
para resolver sobre la solicitud de medida cautelar de la parte ejecutante.

CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

LPGO

abogadoleosanchez@gmail.com

1 A efectos de verificar si se trata de dineros susceptibles de embargo en los términos del Articulo 594 del C.G.P.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente: 11001-3342-051-2018-00163-00

Demandante: JOSE LEONEL CASTRO

Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- POLICIA NACIONAL-
CAJA GENERAL DE LA POLICIA NACIONAL

Tema: Obedézcase y camplase- Libra mandamiento de pago

Auto Int. No. 953 EJECUTIVO LABORAL

Observa el despacho que el expediente de la referencia proviene de la Seccion Segunda,
Subseccién “F” del Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

Por otro lado, se evidencia la providencia proferida por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca del 25 de mayo de 2021 (pags. 5 a 21 archivo 23 expediente digital), que resolvio:

“PRIMERO.- REVOCASE el proveido de fecha dieciséis (16) de mayo de dos mil dieciocho
(2018), proferido por el Juzgado Cincuenta y Uno (51) Administrativo del Circuito Judicial
de Bogotd, que se abstuvo de librar mandamiento de pago respecto de la accion ejecutiva
instaurada por el sefior José Leonel Castro en contra de la Policia Nacional, por las razones
expuestas en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO.- ORDENASE al Juzgado Cincuenta y Uno (51) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogotd, se sirva librar mandamiento de pago por lo que considere legal, en
virtud del mandato establecido en el articulo 430 del C.G.P. por expresa remisiéon que realiza
el articulo 306 del C.P.C.A., pero en todo caso, teniendo en cuenta para el efecto el fendmeno
Juridico de la prescripcién decretado en la sentencia que constituye titulo ejecutivo”.

De esa forma, este despacho procedera a obedecer y cumplir lo dispuesto por la Subseccion “F” de
la Secci6on Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, M.P. Luis Alfredo Zamora
Acosta, en providencia del 25 de mayo de 2021.

De acuerdo con lo anterior, procede el despacho a emitir pronunciamiento sobre la demanda
ejecutiva laboral presentada por el sehor JOSE LEONEL CASTRO, identificado con Cédula de
Ciudadania No. 3.032.238, por intermedio de apoderado judicial, contra la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- POLICIA NACIONAL- CAJA GENERAL DE LA
POLICIA NACIONAL.

I. DE LA COMPETENCIA

Teniendo en cuenta que la sentencia de primera instancia que integra el titulo base de ejecucion
fue dictada por el Juzgado Séptimo (7°) Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de
Bogota y considerando que el Paragrafo del Articulo 3° del Acuerdo No. PSAA15-10414 dispuso
que: “(...) en la medida de lo posible, y para evitar un nuevo reparto de procesos, éstos deberan
quedar a cargo de quien venia conociéndolos en descongestion”, esta judicatura cuenta con
competencia para conocer de la demanda ejecutiva de la referencia, en consonancia con lo
normado en el numeral 9° del Articulo 156 del C.P.A.C.A.

II. DEL ANALISIS DE LOS REQUISITOS PARA LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO

En cuanto al titulo ejecutivo fundamento de la ejecucion, se tiene que estd integrado por la
sentencia del 28 de junio de 2010, dictada por el Juzgado Séptimo (7) Administrativo de
Descongestion de Bogota (pags. 7-15 archivo 2 expediente digital), por medio de la cual se
dispuso:

“CUARTO.- Como consecuencia de la anterior declaracién de nulidad y a titulo de restablecimiento del
derecho, SE ORDENA a la Caja General de la Policia Nacional reajustar desde 1999 a 2004 la asignaciéon
de retiro de que es titular el sefior JOSE Leonel castro (...), pero con efectos fiscales a partir del 26 de
septiembre del 2004, por prescripcion cuatrienal de las diferencias de las mesadas pensionales.
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QUINTO.- De conformidad con el reajuste ordenado en el numeral anterior, CONDENAR a la CAJA
GENERAL DE LA POLICIA NACIONAL a pagar a favor del demandante las diferencias por el mayor valor
que resulte de aplicar el porcentaje correspondiente al IPC del afo inmediatamente anterior sumas éstas
que deberan ser indexadas de acuerdo a la formula sefialada en la parte motiva de esta sentencia.

SEXTO.- SE DARA cumplimiento a la presente sentencia dentro de los términos establecidos para ello en
articulos 176 y 177 del Codigo Contencioso Administrativo.

...y

La providencia senalada qued6 debidamente ejecutoriada el 12 de julio de 2010 (pag. 17
archivo 2, expediente digital), de lo que se colige que la demanda presentada el 07 de octubre de
2015 (pag. 1 archivo 2 expediente digital) fue promovida dentro del término de caducidad de la
accion ejecutiva, regulado en el literal k del numeral 2° del Articulo 164 del C.P.A.C.A.

Y, por lo mismo, para la fecha en que se dicta esta providencia, ya transcurri6 el término de los
dieciocho (18) meses que establece el Articulo 177 del C.C.A. (Decreto 01 de 1984) para que la
providencia constitutiva del titulo ejecutivo sea ejecutable. Se precisa que el despacho considera
que esa es la norma aplicable en materia de ejecucion y exigibilidad, puesto que la sentencia fue
dictada dentro de un proceso que se rigié6 por el Cédigo Contencioso Administrativo y alli se
consign6 u ordend la reliquidaciéon de la asignaciéon de retiro que devengada el demandante, la
indexacién de las sumas de dinero debidas y el cumplimiento de la providencia con base en los
Articulos 176 y 177 del C.C.A., por lo que éstas contienen la obligacion expresa, clara y exigible, y
asi debe cumplirse o ejecutarse.

Asi las cosas, las sentencias antes mencionadas constituyen titulo ejecutivo en tanto contienen
una obligacion expresa, clara y exigible?, y asi deben cumplirse o ejecutarse.

Ahora, las pretensiones de la demanda ejecutiva laboral son las siguientes:

“En suma, Sefor Juez, con mi acostumbrado respeto, solicito se expida mandamiento de
pago en favor de mi mandante y en contra la entidad estatal aqui ejecutada, en consonancia
con los ordinales cuarto, quinto y sexto de la parte resolutiva de la sentencia de junio 28 de
2010, notificada por estado desfijado en julio 7 de la misma anualidad y ejecutoriada el dia
12 dejulio de 2010”.

Igualmente, se observa que obra copia de la Resolucién No. 1482 del 21 de noviembre de 2011,
“Por la cual se da cumplimiento a una sentencia a favor de JOSE LEONEL CASTRO”, en la cual se reajusto la
asignacion de retiro del ejecutante teniendo en cuenta las variaciones del IPC, con efectos fiscales
a partir del 26 de septiembre de 2004 (pags. 18-22 archivo 2 expediente digital).

Ahora bien, la Subseccion “F” de la Seccion Segunda del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, en el auto del 25 de mayo de 2021 que revoco el auto del 16 de mayo de 2018,
proferido por este despacho, sefial6:

“..pues como quedd expuesto: (i) el titulo ejecutivo ordend el reajuste pensional sin
establecer una limitante expresa o una prohibicion de reajustar las mesadas a futuro; (ii) la
entidad ejecutada no discute la procedencia de reajustar las mesadas con posterioridad al
20035, y (iit) no se puede desconocer la jurisprudencia pacifica del H. Consejo de Estado que
ha indicado que si bien el reajuste de las asignaciones de retiro y pensiones conforme al IPC,
tinicamente se reconoce para los aios 1997 a 2004, lo cierto es que afecta las mesadas que se
generen a futuro a partir del aiio 2005 .

Asi las cosas, y tal como lo sefialé el superior, el pago de la reliquidacion de las mesadas
pensionales causadas después del afo 2005 son consecuencia logica del reajuste ordenado en la
sentencia para los afios 1999, 2001, 2002, 2003 y 2004 y por tal razon, constituyen sumas que
hacen parte de la totalidad de la condena, que son susceptibles de ser indexadas y causan
intereses moratorios, pues tal como se indic6 en la sentencia base de ejecucion, la entidad debia
cumplir el fallo en los términos de los Articulos 177y 178 del C.C.A.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que persiste el incumplimiento de la sentencia, esta sede judicial
librara mandamiento de pago en favor de la parte ejecutante, asi:

1 Articulo 422 del CGP.
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1. Por el valor de las diferencias que resulten de reajustar la asignaciéon de retiro del senor
JOSE LEONEL CASTRO, identificado con Cédula de Ciudadania No. 3.032.238 conforme
al incremento porcentual del IPC en los afios 1999, 2001, 2002, 2003 y 2004, segun lo
dispuesto en los Articulos 14 de la Ley 100 de 1993 y 1 de la Ley 238 de 1995, pero con
efectos fiscales a partir del 26 de septiembre de 2004, por prescripcion cuatrienal de las
mesadas anteriores a dicha fecha, y hacia el futuro (2005 en adelante) ya que dicho reajuste
incide en las mesadas posteriores.

Asi mismo, se tendra en cuenta v se descontara los pagos efectuados por capital e intereses
con ocasién de la Resolucién No. 1482 del 21 de noviembre de 2011 (pégs. 18-22 archivo 2
expediente digital).

2. Por concepto de indexacion de las diferencias causadas entre los valores ya reconocidos y
pagados y los que debieron pagarse al dar cumplimiento a lo ordenado en la sentencia que
se constituye como titulo de recaudo hasta 12 de julio de 2010 -ejecutoria de la
sentencia- (pag. 17 archivo 2, expediente digital)

3. Por concepto de intereses moratorios causados desde el 13 de julio de 2010 (dia
siguiente de la ejecutoria de la sentencia) y hasta 13 de enero de 20117, y a partir del
09 de mayo de 2012 (fecha en que la demandante solicité el cumplimiento de la
sentencia (pag. 24 archivo 2 expediente digital) hasta que se verifique el pago total del
capital. Ademas, se debera tener en cuenta el pago que yva se efectu6 por virtud de la
Resolucion No. 1482 del 21 de noviembre de 2011. Lo anterior conforme lo dispuesto en el
Articulo 177 del C.C.A.

Se precisa que el monto total de la obligacion por la cual se libra mandamiento de pago sera el
que se establezca en la etapa de liquidacion del crédito o en la sentencia en caso de que se
proponga y acredite la excepcion de pago o una vez se certifique el pago de la obligacion;
adicionalmente, la pretensién relacionada con el reconocimiento y pago de intereses moratorios
se rige conforme al Articulo 177 del C.C.A., toda vez que la obligacion expresa, clara y exigible
contenida en las sentencias condenatorias asi lo dispusieron.

En lo referente a las costas y agencias en derecho, se decidira al momento de dictar sentencia.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE

1.- OBEDECER Y CUMPLIR lo dispuesto por la Subsecciéon “F” de la Seccion Segunda del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, M.P. Luis Alfredo Zamora Acosta, en providencia del
25 de mayo de 2021.

2.- LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO DE PAGO en contra de la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- POLICIA NACIONAL-CAJA GENERAL DE LA
POLICIA NACIONAL y a favor del sefior JOSE LEONEL CASTRO, identificado con Cédula de
Ciudadania No. 3.032.238, asi:

1. Por el valor de las diferencias que resulten de reajustar la asignacién de retiro del sefior
JOSE LEONEL CASTRO, identificado con Cédula de Ciudadania No. 3.032.238 conforme
al incremento porcentual del IPC en los afios 1999, 2001, 2002, 2003 y 2004, segun lo
dispuesto en los Articulos 14 de la Ley 100 de 1993 y 1 de la Ley 238 de 1995, pero con
efectos fiscales a partir del 26 de septiembre de 2004, por prescripcion cuatrienal de las
mesadas anteriores a dicha fecha, y hacia el futuro (2005 en adelante) ya que dicho reajuste
incide en las mesadas posteriores.

Asi mismo, se tendra en cuenta y se descontara los pagos efectuados por capital e intereses
con ocasién de la Resolucién No. 1482 del 21 de noviembre de 2011 (pégs. 18-22 archivo 2
expediente digital).

2 Se toma esta fecha teniendo en cuenta que la parte ejecutante no solicit6 el cumplimiento de la sentencia dentro de los 6 meses
siguientes a la ejecutoria.
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2. Por concepto de indexacion de las diferencias causadas entre los valores ya reconocidos y
pagados y los que debieron pagarse al dar cumplimiento a lo ordenado en la sentencia que
se constituye como titulo de recaudo hasta 12 de julio de 2010 -ejecutoria de la
sentencia- (pag. 17 archivo 2, expediente digital)-

3. Por concepto de intereses moratorios causados desde el 13 de julio de 2010 (dia
siguiente de la ejecutoria de la sentencia) y hasta 13 de enero de 2011°, y a partir del
09 de mayo de 2012 (fecha en que la demandante solicit6 el cumplimiento de la
sentencia (pag. 24 archivo 2 expediente digital) hasta que se verifique el pago total del
capital. Ademaés, se deberad tener en cuenta el pago que va se efectué por virtud de la
Resoluciéon No. 1482 del 21 de noviembre de 2011. Lo anterior conforme lo dispuesto en el
Articulo 177 del C.C.A.

Se precisa que el monto total de la obligacién por la cual se libra mandamiento de pago sera
el que se establezca en la etapa de liquidacion del crédito o en la sentencia en caso de que se
proponga y acredite la excepcion de pago o una vez se certifique el pago de la obligacion.

3.- NOTIFIQUESE personalmente el presente mandamiento de pago al representante legal de
la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- POLICIA NACIONAL-CAJA GENERAL
DE LA POLICIA NACIONAL, entregindole copia de la demanda ejecutiva y los anexos, en los
términos del Articulo 199 del C.P.A.C.A. ADVIERTASELE que deber4 proceder al pago de las
sumas ordenadas en el mandamiento de pago, de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 431
del Codigo General del Proceso, _dentro de los cinco (5°) dias siguientes a la notificacién del
presente auto, y que cuenta con el término de diez (10) dias para contestar la demanda y proponer
excepciones de mérito, en los términos del Articulo 442 ibidem.

El término del traslado de la demanda correra vencido el plazo de veinticinco (25) dias de que
trata el Articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el Articulo 612 del C.G.P.

4.- NOTIFIQUESE esta providencia al Agente del Ministerio Pablico, en la forma establecida en
el Articulo 199 C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 del C.G.P.

5.- NOTIFIQUESE esta providencia al representante de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, acorde con lo senalado en el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
612 del C.G.P.

6.- Correspondera a la Secretaria de este juzgado, junto con la notificacion personal dispuesta en
los numerales anteriores, remitir los traslados de la demanda y sus anexos a la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- POLICIA NACIONAL- CAJA GENERAL DE LA
POLICIA NACIONAL, a la Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado y a la Procuraduria
195 Judicial I Delegada para Asuntos Administrativos de Bogota, D.C., a los correos electrénicos
correspondientes.

7.- En caso de que algln sujeto procesal requiera consultar el presente expediente, el interesado
debera realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este juzgado a la direccién de correo
electrénico jadminsibta@notificacionesrj.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

LPGO

escovarolaya.abogadosasociados@gmail.com

decun.notificacion@policia.gov.co

3 Se toma esta fecha teniendo en cuenta que la parte ejecutante no solicit6 el cumplimiento de la sentencia dentro de los 6 meses
siguientes a la ejecutoria.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001‘-3342-051-20}8-00184-00
Ejecutante: MARIA EMIR JIMENEZ ROMERO .
Ejecutado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTIQN PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP
Decisi6n: Resuelve reposicion y concede apelacion
Auto. Int. No. 954 EJECUTIVO LABORAL
ANTECEDENTES

Advierte el despacho que el apoderado de la parte ejecutada present6 recurso de reposicion y
en subsidio de apelacion contra el Auto Interlocutorio No. 510 del 5 de agosto de 2021 (archivo
28 expediente digital), por medio del cual se aprobd la liquidaciéon del crédito conforme la
liquidacion presentada por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos (archivo 35
expediente digital), en el sentido de establecer que la cuantia del crédito del asunto de la
referencia asciende a la suma de DOSCIENTOS OCHENTA Y NUEVE MILLONES
NOVECIENTOS CUATRO MIL NOVECIENTOS OCHENTA Y UN PESOS M/CTE
($289.904.981), por concepto de capital, indexacién e intereses moratorios.

Considera el apoderado de la parte ejecutada que la liquidacién efectuada por la Oficina de
Apoyo de los juzgados administrativos no se encuentra ajustada ya que aduce que conforme lo
sefialado en la Resolucién No. RDP 12935 del 21 de mayo de 2021 se genera una diferencia de
intereses moratorios a favor del ejecutante por la suma de $16.811.274,62. Lo anterior, ya que
la suma a pagar por intereses moratorios ascendia a $74.797.354,06 (sumatoria intereses
resoluciones 2016 y 2017), tomando como fecha de solicitud 7/01/2016, por lo que la ejecutada
ya pagd por intereses en razén del acto administrativo que dio cumplimiento al fallo, una
cuantia de $57.986.079,44 a favor de la ejecutante. (archivo 30 expediente digital).

Se evidencia que la parte ejecutada al momento de presentar el recurso de apelacion le corrié
traslado a la parte ejecutada?, quien no efectu6é manifestaciéon alguna.

CONSIDERACIONES

El Cédigo General del Proceso establece los recursos procedentes contra las decisiones
proferidas por los jueces, asi:

“Articulo 318. Reposicion. Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicion procede
contra los autos que dice el juez (...) para que se revoquen o reformes.

“PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un recurso
improcedente, el juez deberd tramitar la impugnacion por las reglas del recurso que resultare
procedente, siempre que haya sido interpuesto oportunamente.”

Articulo 322.- El recurso de apelacién se propondra de acuerdo con las siguientes reglas:

(..

2. La apelacién contra autos podra interponerse directamente o en subsidio de la reposicién. Cuando
se acceda a la reposicion interpuesta por una de las partes, la otra podra apelar del nuevo auto si
fuere susceptible de este recurso. (...)

Articulo 446.- Liquidacion del crédito y las costas: (...)

Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la liquidacién por auto que solo serd
apelable cuando resuelva una objecion o altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se
tramitara en el efecto diferido, no impedird efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros al
ejecutante en la parte que no es objeto de apelacién.”

1 Pag. 1 — archivo 30 expediente digital.
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En cuanto a la oportunidad del recurso, se encuentra acreditado que la providencia recurrida
fue notificada por estado el 6 de agosto de 2021 y el recurso fue interpuesto el 11 de agosto de
2021 (archivo 30 expediente digital), es decir, dentro de la oportunidad dispuesta por la Ley=.

Tal como se sefial6 en el auto objeto de recurso, mediante auto del 27 de agosto de 2020 (archivo
22 expediente digital), se ordend remitir el expediente de la referencia a la Oficina de Apoyo de
los juzgados administrativos para que se efectuara la liquidacion del crédito, en el que se le
indicaron los parametros a tener en cuenta para la misma. La Oficina de Apoyo de los juzgados
administrativos de Bogota allegd escrito contentivo de la liquidacién solicitada (archivo 26
expediente digital), atendiendo los parametros fijados por el juzgado, y que arrojé una suma total
de la obligacion que se ejecuta por valor de CUATRO MILLONES OCHOCIENTOS OCHENTA Y
CUATRO MIL SETENTA Y SEIS PESOS M/CTE ($4.884.076), por concepto de capital,
indexacidn e intereses moratorios.

Asi las cosas, se advierte que el capital fue calculado teniendo en cuenta lo correspondiente al
reconocimiento de la pensién gracia en cuantia equivalente al 75% del salario promedio de los
salarios devengados durante el afio inmediatamente anterior a la consolidacion de su estatus
pensional, comprendido entre el 24 de enero de 2000 al 23 de enero de 2001, la cual debe
comprender los factores de sueldo basico, prima de antigiiedad, prima técnica, prima de
alimentacion, prima de transporte, prima de vacaciones, prima de navidad, quinquenio, éstas
tres Gltimas de forma proporcional a un doceava parte, efectiva a partir del 21 de junio de
2008.

Asi mismo, se calcul6 la indexacion de las diferencias causadas entre los valores ya reconocidos
y pagados y los que debieron pagarse hasta el 14 de julio de 2015.

Por tltimo, en la citada liquidacion se calcularon los intereses moratorios asi: desde el dia
siguiente a la ejecutoria de la sentencia, esto es, desde el 15 de julio de 2015 hasta 31 de agosto
de 2016 (primer pago parcial de capital con ocasion de la Resolucion No. 28037 del 29 de julio
de 2016). Igualmente, se tuvo en cuenta el valor de las diferencias que resultaron de descontar
el primer pago parcial desde el 01 de septiembre de 2016 (dia siguiente al primer pago parcial)
al 30 de noviembre de 2017 (segundo pago parcial de las diferencias con ocasion de la
Resolucién No. 39403 del 18 de octubre de 2017). Por tltimo, dado que resultaron diferencias
insolutas de capital después de descontar los dos pagos parciales efectuadas por la entidad
ejecutada, los intereses moratorios se calcularon a partir del dia siguiente al dltimo pago
parcial, es decir, desde el 01 de diciembre de 2017 hasta el 19 de abril de 2021

Aunado a lo anterior, vale la pena aclarar a la entidad que, conforme a la liquidacion realizada
por la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos, se establecié que al liquidar la
pension gracia con la inclusién de los factores salariales devengados en el afio anterior a la
adquisicion del estatus juridico de pensionada (sueldo basico, prima de antigiiedad, prima
técnica, prima de alimentacién, prima de transporte, prima de vacaciones, prima de navidad,
quinquenio, éstas tres ultimas de forma proporcional a un doceava parte), y conforme al
certificado de factores salariales obrantes en el expediente (24 de enero de 2000 al 23 de enero
de 2001-archivo 17 expediente digital), existe una diferencia de capital (mesada pensional) que
difiere a la reconocida por la entidad ejecutada en el acto administrativo que dio cumplimiento
al titulo ejecutivo. Por lo tanto, como existe una diferencia de capital, dicho saldo insoluto debe
ser indexado hasta la ejecutoria de la sentencia, y de ahi en adelante corren intereses
moratorios hasta el pago total del capital.

Asi mismo, en la liquidacion mencionada se realizaron los respectivos descuentos por pagos
parciales de capital e intereses moratorios, tal y como fue indicado en el auto del 27 de agosto
de 2020 (archivo 22 expediente digital), que ordené remitir el expediente de la referencia a la
Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos para que se efectuara la liquidacion del
crédito.

Por otro lado, es de senalar que, si bien la entidad ejecutada alleg6 la Resolucién No. RDP
12935 del 21 de mayo de 2021 -por la cual se reconoce una diferencia por concepto de intereses
moratorios a favor del ejecutante por la suma de $16.811.274,62-, no fue allegado con la misma
el titulo de consignacion a 6rdenes de este despacho o del respectivo comprobante de pago y/o
consignacion en una cuenta bancaria a nombre el demandante o de su apoderado, por lo que lo

2 Articulo 322 CGP.
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PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP

EJECUTIVO LABORAL

anterior no modifica la liquidacion del crédito que fue aprobada por el Auto Interlocutorio No.
510 del 5 de agosto de 2021.

Conforme a lo anotado en precedencia, el despacho no repondra la providencia del 5 de agosto
de 2021, ratificando los argumentos del mismo en cuanto se considera que la liquidacién
efectuada por la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos atendi6 los parametros fijados
por el despacho.

Por otro lado, el recurso de apelacion interpuesto es procedente de conformidad con el numeral
30 del Articulo 446 del Codigo General del Proceso3, y conforme a lo sefialado por el Consejo de
Estado en reciente jurisprudencia4; asimismo, fue presentado y sustentado dentro de la
oportunidad dispuesta en el Articulo 322 ibidem, esto es, por escrito dentro de los tres (3°) dias
siguientes a la notificacion de la providencia por estado.

Ahora bien, conforme el Articulo 324 del C.G.P., el apelante debera suministrar dentro de los
cinco (5) dias siguientes a la notificacion por estado del auto que concede el recurso copia de las
piezas correspondientes del expediente antes de remitirse al superior, so pena de ser declarado
desierto el recurso. No obstante, advierte el despacho que en el Articulo 2 del Decreto 806 de
20205 se establecio el deber de utilizar las tecnologias de la informacion y de las
comunicaciones en la gestiéon y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin
de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los servidores judiciales,
como a los usuarios de este servicio publico.

Asi las cosas, el despacho dispondra que, por secretaria, se envie el expediente digital al
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Secretaria-Seccién Segunda, a través del canal
electrénico dispuesto para ello, para lo de su cargo.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE

1.- NO REPONER el Auto Interlocutorio No. 510 del 5 de agosto de 2021, por las razones
expuestas en la parte motiva.

2.- CONCEDER en el efecto diferido el recurso de apelacion formulado por la apoderada de la
parte ejecutada contra el auto del 5 de agosto de 2021, por el cual se aprobé la liquidacion del
crédito conforme la liquidacion presentada por la Oficina de Apoyo de los juzgados
administrativos, segiin lo motivado.

3.- En firme esta providencia, por Secretaria, ENVIESE el expediente digital al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Secretaria-Secciéon Segunda, a través del canal electronico
dispuesto para ello, para lo de su cargo.

4.- NOTIFIQUESE esta providencia por estado en los términos del Articulo 295 del
C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

LPGO

3 Dicho articulo establece que el recurso de apelacion se conceder en el efecto diferido.

4 Consejo de Estado- Sala de lo Contencioso Administrativo- Seccién Segunda- Subseccion B, providencia del 18 de mayo de
2017, magistrada ponente: Sandra Lisset Ibarra Vélez, referencia: 15001233300020130087002 (0577-2017).

5 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el
marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica.”
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00248-00
Demandante: = ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES
Demandado: ROSA CONCEPCION DE MENESES

Decision: Rechaza recurso de apelaciéon por improcedente y no tramita recurso de
reposicion
Auto Int. No. 957 NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Procede el despacho a pronunciarse respecto del recurso de apelacién formulado por el apoderado
de la demandada (archivo 68 expediente digital) contra el Auto Interlocutorio No. 587 del 23 de
septiembre de 2021 (archivo 66 expediente digital).

ANTECEDENTES

Observa el despacho que mediante memorial recibido por el despacho el 08 de octubre de 2021
(archivo 68 expediente digital), el apoderado de la parte demandada interpuso recurso de apelacién
en contra del Auto Interlocutorio No. 587 del 23 de septiembre de 2021, notificado por estado el 24
de septiembre del mismo afio (archivo 67 expediente digital), mediante el cual se negd6 la solicitud
de nulidad propuesta.

Fundamentos del recurso

Como fundamento del recurso interpuesto, el apoderado de la demandada refiere que el despacho
omiti6 llevar a cabo la notificacion debida de las providencias proferidas durante la declaratoria de
emergencia del Covid-19, desconociendo lo previsto en el Articulo 51 de la Ley 2080 de 2021,
Articulo 384 de la Ley 1564 de 2012 y el Decreto 806 de 2020.

CONSIDERACIONES
1. Del recurso de apelacion interpuesto
El Articulo 243t del C.P.A.C.A. dispone:

“Articulo 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia y los siguientes
autos proferidos en la misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o parcialmente el mandamiento
ejecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

3. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales. El auto que aprueba
una conciliacién solo podra ser apelado por el Ministerio Ptblico.

4. El que resuelva el incidente de liquidacién de la condena en abstracto o de los perjuicios.
5. El que decrete, deniegue o modifique una medida cautelar.

6. El que niegue la intervencion de terceros.

7. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

8. Los demas expresamente previstos como apelables en este c6digo o en norma especial.”

Citado lo anterior, es claro que la providencia recurrida no es susceptible del recurso de apelacion,
pues no aparece enlistado en el articulo ibidem y, para que proceda dicho recurso debe tratarse de
una decisiéon que ponga fin al proceso, lo cual tampoco ocurre en el presente asunto.

t Articulo modificado por el Articulo 62 de la Ley 2080 de 2021.
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Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES
Demandado: ROSA CONCEPCION DE MENESES

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asi pues, teniendo en cuenta que el recurso interpuesto por el apoderado de la demandada contra
el proveido del 23 de septiembre de 2021, mediante el cual se neg6 la solicitud de nulidad procesal,
no es procedente, se resolvera su rechazo.

Ahora bien, seria del caso dar aplicacion al Paragrafo del Articulo 318 del C.G.P.2, aplicable al
asunto por remisiéon del Articulo 306 del C.P.A.C.A., en el sentido de adecuar el recurso interpuesto
y tramitarlo como reposicidon; no obstante, se advierte la extemporaneidad del recurso de
reposicion interpuesto, teniendo en cuenta las siguientes precisiones.

Se encuentra acreditado que la providencia del 23 de septiembre de 2021 fue notificada por estado
el 24 de septiembre de 2021 (archivo 67 expediente digital) y el recurso fue interpuesto hasta el 08
de octubre de 2021 (archivo 68 expediente digital), es decir, por fuero del término de 3 dias previsto
en el Articulo 318 — inciso 3° - del Codigo General del Proceso.

Asi las cosas, como quiera que el presente asunto no se encuadra en el supuesto de la norma segin
el cual “...] el juez deberd tramitar la impugnacién por las reglas del recurso que resultare
procedente, siempre que haya sido interpuesto oportunamente. [...]”, no hay lugar a tramitar el
recurso de reposicion.

Finalmente, se advierte memorial suscrito por la demanda ROSA DE CONCEPCION DiAZ DE
MENESES, a través del cual, por una parte, revoca el poder otorgado al abogado SERGIO
ROLANDO ATUNEZ FLOREZ y por otra, concede poder al abogado FRANCISCO REINA (archivo
69, pag. 3 expediente digital).

Frente a lo anterior y segiin lo previsto en el Articulo 76 del Cédigo General del Proceso, el despacho
aceptara la revocatoria del poder presentada y reconocera personeria al togado previamente
identificado, respectivamente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE:

PRIMERO.- RECHAZAR por improcedente el recurso de apelaciéon interpuesto por el
apoderado de la parte demandada contra el Auto Interlocutorio No. 587 del 23 de septiembre de
2021, por las razones expuestas con antelacion.

SEGUNDO.- NO TRAMITAR el recurso de reposicion, por las razones expuestas en este auto.

TERCERO.- ACEPTAR la revocatoria de poder presentada por la sefiora ROSA DE
CONCEPCION DE MENESES, de conformidad con lo expuesto en esta decision.

CUARTO.- RECONOCER personeria al abogado FRANCISCO REINA, identificado con C.C.
83.220.582 y T.P. 227.722 del C.S. de la J, como apoderado de la sefiora ROSA DE CONCEPCION
DIAZ DE MENESES, en los términos y efectos del poder especial conferido (archivo 69 expediente
digital).

QUINTO.- Ejecutoriada la presente providencia, INGRESAR el proceso para resolver lo que en
derecho corresponda.

SEXTO.- En caso de que algin sujeto procesal requiera consultar el presente expediente, el
interesado debera realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este juzgado a la direccion de

correo electronico jadminsibta@notificacionesrj.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

2 Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un recurso improcedente, el juez debera tramitar la
impugnacion por las reglas del recurso que resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto oportunamente.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00461-00

Demandante: AURORA IMELDA RODRIGUEZ VARGAS

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE
E.S.E.

Tema: Auto que requiere

Auto. Sust. No. 1102 NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el expediente y antes de continuar con la siguiente etapa procesal, el despacho encuentra
que la entidad demandada contest6 la demanda en tiempo (archivo 22 y 23 expediente digital);
sin embargo, no alleg6 con la misma el cuaderno administrativo de la demandante tal y como lo
dispone el numeral 4° articulo 175 del CPACA, por lo que se hace necesario requerir a esa
entidad, por conducto de la Secretaria del despacho, para que cumpla dicha carga y allegue al
expediente lo siguiente:

- La totalidad del cuaderno administrativo de la demandante, el cual debera contener:

a) Certificacién en la que se indique cual es la jornada que cumpli6 la sefiora AURORA
IMLEDA RODRIGUEZ VARGAS, identificada con la C.C. 51.563.807, esto es, por
ejemplo si fue de 24x24 o0 12x12, etc; especificando si cumplié turnos de dia o en la
noche, y dentro que horario desempefiaba su labor normalmente.

b) Certificacion en la que se especifique de manera clara y precisa mes por mes, entre el
01 de enero de 2014 a la fecha, lo siguiente:

- Los dias laborados por la demandante en jornada de domingos y festivos.
- Los dias de descanso compensatorio reconocidos a la demandante en tiempo.

- Los dias de descanso compensatorio reconocidos a la demandante en dinero, y en el
caso que hayan sido estos reconocidos, los desprendibles de némina que soporten su
reconocimiento.

¢) Se allegue copia de los libros y planillas de control de turnos de asistencia de la
demandante, desde el ano 2014 a la fecha.

De otro lado, dado que atn no se ha aportado el acta de conciliacion por parte de la
Procuraduria General de la Nacion (archivo 20 expediente digital), en relacién con la
conciliacion extrajudicial celebrada entre los extremos procesales del proceso de la referencia’,
se le requerira nuevamente, por la Secretaria del despacho, para que allegue lo propio.

Finalmente, respecto de la renuncia del poder presentada por el apoderado de la demandante
(archivo 18 expediente digital), se observa que si bien se allega la comunicaciéon de que trata el
Articulo 76 — inciso 4° - de la Ley 1564 de 2012 dirigida al correo -electréonico
ciquiballes@gmail.com, no se logra corroborar que dicha direccion electrénica pertenezca a la
parte actora, teniendo en cuenta que la tinica direcciéon obrante en el plenario diferente a la del
abogado es aorlti2122@hotmail.com (archivo 2, pag. 62 ibidem).

Habida consideracion de lo anterior y toda vez que no se tiene certeza de la comunicacion de la

t Solicitado en Auto de Sustanciacién No. 411 del 08 de julio de 2021 — archivo 16 expediente digital -.
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renuncia del poder por parte del apoderado a su poderdante, no se aceptara la misma y se
requerira al togado CARLOS JOSE MANSILLA JAUREGUI para que dentro del término de
cinco (5) dias siguientes a la notificacion respectiva, aporte informacién que permita establecer
que el correo electronico al que envi6 la renuncia efectivamente es de la sefiora AURORA
IMELDA RODRIGUEZ VARGAS.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE

PRIMERO.- Por Secretaria, REQUERIR a la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE
SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E. para que dentro del término de (5) dias allegue la totalidad
del cuaderno administrativo de la demandante, en especial, lo siguiente:

a) Certificacion en la que se indique cual es la jornada que cumpli6 la sefiora AURORA
IMLEDA RODRIGUEZ VARGAS, identificada con la C.C. 51.563.807, esto es, por
ejemplo si fue de 24x24 o 12x12, etc; especificando si cumplié turnos de dia o en la
noche, y dentro que horario desempenaba su labor normalmente.

b) Certificacion en la que se especifique de manera clara y precisa mes por mes, entre el
01 de enero de 2014 a la fecha, lo siguiente:

- Los dias laborados por la demandante en jornada de domingos y festivos.
- Los dias de descanso compensatorio reconocidos a la demandante en tiempo.

- Los dias de descanso compensatorio reconocidos a la demandante en dinero, y en el
caso que hayan sido estos reconocidos, los desprendibles de némina que soporten su
reconocimiento.

¢) Se allegue copia de los libros y planillas de control de turnos de asistencia de la
demandante, desde el ano 2014 a la fecha.

La documentacién debera ser enviada de manera digital a este despacho al correo electronico

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

SEGUNDO.- Por Secretaria, REQUERIR a la PARTE DEMANDANTE y a la
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION — PROCURADURIAS DELEGADAS PARA LA
CONCILIACION ADMINISTRATIVA, para que dentro del término de (5) dias alleguen acta de
conciliacién celebrada entre la seflora AURORA IMLEDA RODRIGUEZ VARGAS, identificada
con la C.C. 51.563.807 (convocante), representada por el abogado CARLOS JOSE MANSILLA
JAUREGUI, identificado con C.C. 88.199.666 y T.P. 86.041 del C.S. de la J., y la SUBRED
INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E. (convocado), en relaciéon
con la solicitud presentada por la parte convocante el 19 de julio de 2018.

La documentacién debera ser enviada de manera digital a este despacho al correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

TERCERO.- NO ACEPTAR la renuncia al poder presentada por el Dr. CARLOS JOSE
MANSILLA JAUREGUI, por las razones expuestas y, en su lugar, REQUERIR a dicho
profesional del derecho para que en el término de cinco (5) dias siguientes a la comunicacién
de esta providencia, aporte informacion que permita establecer que el correo electronico al que
envio la renuncia es efectivamente de la sefiora AURORA IMELDA RODRIGUEZ VARGAS.

CUARTO.- RECONOCER personeria para actuar a la abogada KATHERINE MARTINEZ
RUEDA, identificada con C.C. No. 63.539.232 y T.P. No. 158.398 del C.S. de la J., como
apoderada de la entidad demandada, en los términos del poder aportado (archivo 22, pag. 17
expediente digital).
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QUINTO.- Cumplido lo aqui dispuesto, reingrese el expediente al despacho para continuar
con el tramite procesal pertinente.

SEXTO.- En caso de que alglin sujeto procesal requiera consultar el presente expediente, el
interesado debera realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este juzgado a la direcciéon

de correo electrénico jadminsibta@notificacionesrj.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3342-051-2018-00550-00

Accionante: CORPORACION FORO CIUDADANO

Accionado: DISTRITO CAPITAL - ALCALDIA LOCAL DE USAQUEN- DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO DE LA DEFENSORIA DEL ESPACIO PUBLICO Y OTROS

Decision: Corre traslado de alegatos

Auto Sust. No. C-083 ACCION POPULAR

De conformidad con lo ordenado en el decreto de pruebas en Auto Interlocutorio No. 80 del 18 de
mayo de 2021 (archivo 53 expediente digital) y las documentales aportadas (archivos 63, 64, 65, 66,
66.1, 67, 67.1, 68, 69, 82, 83 y 83.1), observa el juzgado que se han recaudado a cabalidad las pruebas
ordenadas.

Por consiguiente, y en atencion a lo previsto en el inciso primero del Articulo 33 de la Ley 472 de
1998, este despacho dispondra el término comin de cinco (5) dias, para que las partes formulen por
escrito sus alegatos de conclusion y para que el Ministerio Publico emita concepto -si a bien lo tiene-.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE

PRIMERO.- CORRER TRASLADO para la presentacion por escrito de los alegatos de conclusion
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién por estado de la presente providencia. En la
misma oportunidad sefialada para alegar, podra el Ministerio Pablico presentar el concepto -si a bien
lo tiene-.

SEGUNDO.- Cumplido lo anterior, ingrese el expediente al despacho para continuar el tramite
procesal.

TERCERO.- En caso de que alglin sujeto procesal requiera consultar el presente expediente, el
interesado debera realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este juzgado a la direccion de

correo electréonico jadminsibta@notificacionesrj.gov.co.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

oc

ricafuente@gmail.com
mebog.coman-asjur@policia.gov.co
decun.notificacion@policia.gov.co
olga.quinonez@bbva.com
notifica.co@bbva.com
lacastiblanco@secretariajuridica.gov.co
notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co
notifica judicial @gobiernobogota.gov.co
defensajudicial @ambientebogota.gov.co
lorvicksenc@gmail.com
wilsonizacigag@hotmail.com
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3342-051-2019-00281-00

Demandante: HUGO DE JESUS ZIPASUCA AVILA i

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA NACIONAL
Decision: Auto de requerimiento

Auto. Sust. No. 1124 NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Observa el despacho que en audiencia inicial llevada a cabo el 15 de julio de 2021 (archivo 36
expediente digital) se profiri6 auto a través del cual se decreté como prueba -entre otros- el
dictamen pericial solicitado por la parte demandante consistente en que la Junta Regional de
Calificacion de Invalidez de Bogot4 y Cundinamarca practique Junta Médico Laboral en la que
se efectiie examen médico laboral al demandante, para lo cual se indic6é que los gastos de dicho
dictamen serian a costa de la parte demandante y que correspondera a ese extremo arrimar los
documentos que la Junta Regional de Calificacion de Invalidez de Bogot4d y Cundinamarca
requiera.

Igualmente, la Junta Regional de Calificacion de Invalidez de Bogota y Cundinamarca informé
lo necesario para proceder a practicar el dictamen (archivo 43 expediente digital), lo cual se
puso en conocimiento de la parte demandante mediante Auto de Sustanciacién No. 658 del 23
de septiembre de 2021 (archivo 49 expediente digital).

Posteriormente, a través de Auto de Sustanciacion No. 895 del 4 de noviembre de 2021
(archivo 56 expediente digital) se requiri6 a la parte demandante para que informara al
despacho las actuaciones que ha realizado en aras de recaudar el dictamen pericial que fue
decretado, frente a lo cual guardo silencio.

Por lo anterior, se ordenara requerir por segunda vez a la parte demandante para que informe
lo indicado en las lineas que anteceden, so pena de prescindir de la prueba por incumplimiento
de las cargas probatorias.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE

PRIMERO.- Por Secretaria, REQUERIR POR SEGUNDA VEZ a la parte demandante para
que de manera inmediata informe al despacho las actuaciones que ha realizado en aras de
recaudar el dictamen pericial que fue decretado, de conformidad a las pautas dadas por la
Junta Regional de Calificacion de Invalidez de Bogotd y Cundinamarca para dar inicio al
tramite del dictamen de calificacion de invalidez (archivo 43 expediente digital), so pena de
prescindir de la prueba por incumplimiento de las cargas probatorias.

La documentacién debera ser enviada de manera digital a este despacho al correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

SEGUNDO.- En caso de que algin sujeto procesal requiera consultar el presente expediente,
el interesado debera realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este juzgado a la direccion
de correo electronico jadminsibta@notificacionesrj.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

LF
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3342-051-2019-00306-00

Demandante: DEVI JOSAFAT TORO FUQUEN )

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA NACIONAL
Decision: Auto de requerimiento

Auto. Sust. No. 1116 NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Observa el despacho que en audiencia inicial llevada a cabo el 31 de agosto de 2021 (archivo 26
expediente digital) se profirié auto a través del cual se decretaron como pruebas documentales las
siguientes:

- Informe rendido bajo la gravedad de juramento del brigadier general HOOVER ALFREDO
PENILLA ROMERO.

- Se ordend oficiar al Ministerio de Defensa Nacional-Policia Nacional para que allegara lo
siguiente:

- La totalidad del cuaderno administrativo del demandante Devi Josafat Toro Fuquen,
identificado con la C.C. No. 1.024.523.003.

- Copia del Acta No. 0291 GUTAH-SUBCO - 2.25 del 30 de abril de 2018, por medio de
la cual la Junta de Evaluacion y Clasificacion para suboficiales, personal del nivel
ejecutivo y agentes de la MEBOG, recomendé el retiro del servicio activo al sefior
patrullero Devi Josafat Toro Fuquen.

- Se certifique si el demandante Devi Josafat Toro Fuquen, identificado con la C.C. No.
1.024.523.003, radico en algiin momento de su vinculacion ante la entidad demandada
queja contra alguno de sus superiores por acoso laboral, y si es del caso se allegue los
antecedentes administrativos de dicha queja y el tramite administrativo que surti6.

La Secretaria del despacho envi6 los respectivos oficios (archivos 28 y 30 expediente digital), frente
alo cual se aport6 la declaracion rendida bajo la gravedad de juramento del brigadier general Hoover
Alfredo Penilla Romero. Posteriormente, mediante Auto de Sustanciacion No. 867 del 28 de octubre
de 2021 (archivo 37 expediente digital), se requiri6 por segunda vez las pruebas documentales
faltantes.

Frente al segundo requerimiento, la entidad demandada alleg6 parte de las pruebas solicitadas; sin
embargo, falta lo siguiente:

- Certificacion en la que se indique si el demandante Devi Josafat Toro Fuquen, identificado
con la C.C. No. 1.024.523.003, radico en algin momento de su vinculacién ante la entidad
demandada queja contra alguno de sus superiores por acoso laboral, y si es del caso se allegue
los antecedentes administrativos de dicha queja y el tramite administrativo que surti6.

Asi las cosas, se ordenara requerir nuevamente al Ministerio de Defensa Nacional-Policia Nacional
para que de manera inmediata allegue lo enunciado, so pena de compulsar copias ante la
Oficina de Control Disciplinario Interno de esa entidad y dar aplicacion a los poderes
correccionales del juez contenidos en el Articulo 44 del C.G.P.; para ello, por Secretaria,
se solicitara lo propio al ente respectivo.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE

PRIMERO.- Por Secretaria, REQUERIR NUEVAMENTE al Ministerio de Defensa Nacional-
Policia Nacional para que de manera inmediata allegue lo siguiente:



Expediente: 11001-3342-051-2019-00306-00
Demandante: DEVI JOSAFAT TORO FUQUEN 3
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA NACIONAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

- Certificacion en la que se indique si el demandante Devi Josafat Toro Fuquen, identificado
con la C.C. No. 1.024.523.003, radic6 en algiin momento de su vinculacion ante la entidad
demandada queja contra alguno de sus superiores por acoso laboral, y si es del caso se allegue
los antecedentes administrativos de dicha queja y el tramite administrativo que surti6.

La documentacion debera ser enviada de manera digital a este despacho al correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, so pena de compulsar copias ante la Oficina de
Control Disciplinario Interno de esa entidad y dar aplicacion a los poderes
correccionales del juez contenidos en el Articulo 44 del C.G.P.

SEGUNDO.- En caso de que algiin sujeto procesal requiera consultar el presente expediente, el
interesado debera realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este juzgado a la direccion de
correo electronico jadminsibta@notificacionesrj.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

LF
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3342-051-2019-00518-00

Accionante: CONCES!ONARIA VIAL DE LOS ANDES S.A.S. — COVIANDES S.A.S.

Accionado: ALCALDIA MUNICIPAL DE CHIPAQUE — CUNDINAMARCA

Decision: Requiere

Auto Int. No. C-084 ACCION POPULAR

Observa el despacho que mediante sentencia del 7 de abril de 2021 (archivo 27 expediente digital), se
dispuso, entre otras cosas, lo siguiente:

“PRIMERO.- APRUEBESE el pacto de cumplimiento al que llegaron las partes en la audiencia
celebrada el 25 de marzo de 2021, en los siguientes términos:

“- Crear un Comité liderado por el Municipio de Chipaque, donde asista COVIANDES S.A.S.
quienes deberan realizar reuniones periddicas cada seis meses, para efectos del seguimiento y
las acciones que deban tomarse.

- COVIANDES S.A.S. debera informar oportunamente a las autoridades administrativas del
Municipio, las irregularidades encontradas en los recorridos periddicos que realice, para que
estas puedan, mediante las acciones propias de su competencia y bajo el cuidado propio a sus
administrados, garantizar el goce de los derechos colectivos.

- El Municipio de Chipaque, se compromete a emitir informes sobre las situaciones
encontradas cada seis meses durante en el término de 2 afos. En los informes detallar4 las
situaciones enunciadas por COVIANDES S.A.S. y las actuaciones adelantadas, en el marco de la
competencia propia de la administracion y el cuidado a los derechos fundamentales de sus
administrados.”

SEGUNDO.- CONFORMESE un comité de verificacién y cumplimiento del pacto integrado,
ademas del titular de este despacho, por la Concesionaria Vial de los Andes — COVIANDES S.A.S.,
un representante del municipio de Chipaque — Cundinamarca, un representante del Ministerio
Puablico y un representante de la Defensoria del Pueblo, quienes presentaran informes a este
despacho sobre las gestiones realizadas y el avance en el cumplimiento del pacto en lapsos
semestrales a partir de la firmeza de esta sentencia.

Igualmente, la Concesionaria Vial Andina - COVIANDINA S.A.S., quien actualmente tiene a su
cargo la concesion y operacion de la via Bogota — Villavicencio y que fue vinculada al proceso como
tercero interesado, podra informar al comité de verificaciéon el seguimiento efectuado a las
infracciones reportadas al municipio de Chipaque — Cundinamarca por parte de la Concesionaria
Vial de los Andes — COVIANDES S.A.S.

.y

De conformidad con lo anterior, se requerira a la Concesionaria Vial de los Andes — COVIANDES
S.A.S., al representante designado por el municipio de Chipaque — Cundinamarca, al representante
designado por el Ministerio Publico y al representante designado por la Defensoria del Pueblo, para
que presenten informes a este despacho sobre las gestiones realizadas y el avance en el camplimiento
del pacto el pacto de cumplimiento al que llegaron las partes en la audiencia celebrada el 25 de marzo
de 2021, el cual fue aprobado en sentencia del 7 de abril de 2021, proferida por este despacho.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE

PRIMERO.- Por Secretaria, REQUERIR a la Concesionaria Vial de los Andes — COVIANDES
S.A.S., al representante designado por el municipio de Chipaque — Cundinamarca, al representante
designado por el Ministerio Publico y al representante designado por la Defensoria del Pueblo, para
que presenten informes a este despacho sobre las gestiones realizadas y el avance en el cumplimiento
del pacto el pacto de cumplimiento al que llegaron las partes en la audiencia celebrada el 25 de marzo
de 2021, el cual fue aprobado en sentencia del 7 de abril de 2021, proferida por este despacho.
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SEGUNDO.- En caso de que algin sujeto procesal requiera consultar el presente expediente, el
interesado debera realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este juzgado a la direcciéon
de correo electrénico jadminsibta@notificacionesrj.gov.co.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3342-051-2020-00093-00

Demandante: SANDRA ESPERANZA PEREZ FONSECA

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E.

Tema: Auto que requiere

Auto. Sust. No. 1117 NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el expediente, observa el despacho que mediante Auto de Sustanciaciéon No. 660 del 23 de
septiembre de 2021 (archivo 32 expediente digital), se ordené a través de la Secretaria, a la
entidad accionada para que aportara:

a) Copias de pago de las planillas mensuales a seguridad social y ARL de la sefiora SANDRA
ESPERANZA PEREZ FONSECA, identificada con Cédula de Ciudadania No. 52.379.774.

b) Certificacion en donde indique si en el lapso comprendido entre el 1° de abril de 2003 al 1°
de enero de 2008 y del 1° de marzo de 2008 al 21 de agosto de 2009, la demandante SANDRA
ESPERANZA PEREZ FONSECA, identificada con Cédula de Ciudadania No. 52.379.774 presto
sus servicios como trabajadora en mision (o a través de cooperativa de trabajo asociado o
similar) en el Hospital el Tunal E.S.E. hoy Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E.,
en caso afirmativo qué labor desempefiaba y en qué dependencia de la entidad desarrollaba
dicha labor.

Por medio de memorial radicado el 19 de octubre de 2021 (archivo 34 expediente digital), la
apoderada de la entidad manifiesta que, frente a los pagos a la seguridad social deprecados, los
mismos habian sido aportados con anterioridad cuando se adjunt6é el expediente
administrativo de la parte actora.

Aunado a esto, allega el Oficio No. CO-FT-1343-2021, suscrito por la directora operativa de la
Direccion de Contratacion de la entidad en la cual se allega medio magnético con la totalidad
del expediente contractual e informa, en torno a lo solicitado en el literal b que:

“Por otra parte, revisado los archivos y bases de datos que reposan en la direccion de
contratacion de la Subred Sur. E.S.E, nos permitimos informar que no reposan los contratos
suscritos entre Sandra Esperanza Pérez Fonseca y las “cooperativas de trabajo” ya que estos
no hacen parte del expediente contractual [...], y los mismos deben ser solicitados
directamente a la cooperativa.” (archivo 34 ibidem).

Al respecto, frente a lo manifestado por la apoderada de la entidad y lo indicado en el Oficio
previamente identificado en relacion con las planillas mensuales a seguridad social y ARL de la
demandante y el CD arribado, debe decirse que revisada la totalidad del expediente digital no
se observan las documentales solicitadas y el medio magnético tampoco fue aportado al
plenario.

En cuanto a lo manifestado por la entidad frente a la certificacion de la prestaciéon del servicio
como trabajadora en misién (cooperativa de trabajo asociado o similar) en el Hospital el Tunal
E.S.E., hoy Subred Sur E.S.E., de la demandante, se requerira al ente distrital para que remita
informacién de los nombres y correos electrénicos de las cooperativas y/o lleve a cabo el
traslado por competencia de que trata la Ley 1437 de 2011.

En suma, se requerird nuevamente a la entidad para que a) aporte el cd contentivo del
expediente contractual de la demandante e b) informe los nombres y correos electrénicos de las
Cooperativas de trabajo asociados y/o lleve a cabo el traslado de la peticion conforme el
Articulo 21 del C.P.A.C.A.



Expediente: 11001-3342-051-2020-00093-00
Demandante: SANDRA ESPERANZA PEREZ FONSECA
Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE

Por Secretaria, REQUERIR a la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
E.S.E. para que dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacién respectiva,
allegue:

a. Aporte el CD contentivo del expediente contractual de la demandante.

b. Informe los nombres y correos electronicos de las Cooperativas de trabajo asociados y/o
lleve a cabo el traslado de la peticion conforme el Articulo 21 del C.P.A.C.A.

La documentacién debera ser enviada de manera digital a este despacho al correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

SB

sparta.abogados@yahoo.es
diancac@yahoo.es
japardo41@gmail.com
naziony84@gmail.com

notificacionesjudiciales@subredsur.gov.co

Firmado Por:

Norberto Apolinar Mendivelso Pinzon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
51
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3342-051-2020-00227-00

Demandante: GLORIA ARMIDA BOADA DUARTE

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, FIDUCIARIA 1A
PREVISORA S.A. y DISTRITO CAPITAL-SECRETARIA DE EDUCACION

Decision: Auto concede recurso de apelacion contra sentencia

Auto Sust. No. 1106 NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Observa el despacho que en el expediente de la referencia obra la decision adoptada el 30 de
septiembre de 2021 (archivo 21 expediente digital), por medio de la cual se profiri sentencia de
primera instancia que accedi6 a las pretensiones de la demanda, la cual fue notificada a las partes
por medio de correo electronico del 1° de octubre de 2021 (archivo 22 expediente digital).

Por otro lado, se advierte el recurso de apelacién propuesto por la apoderada de la Nacion-
Ministerio de Educacién Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y la
Fiduciaria La Previsora S.A. (archivo 23 expediente digital) contra el aludido fallo. Por
encontrarse conforme a lo ordenado por el numeral 1° del Articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el Articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, este despacho concedera el recurso de
apelacion de que trata el Articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, igualmente modificado por el
Articulo 62 de la Ley 2080 de 2021, ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, tal como
sera dispuesto ut infra.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion propuesto por la
apoderada de la Nacion-Ministerio de Educacién Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio y la Fiduciaria La Previsora S.A. contra la sentencia del 30 de septiembre
de 2021, ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

SEGUNDO.- RECONOCER PERSONERIA para actuar a la abogada Angela Viviana Molina
Murillo, identificada con C.C. No. 1.019.103.946 y T.P. No. 295.622 del C. S. de la J., como
apoderada sustituta de la Nacion-Ministerio de Educaciéon Nacional-Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y la Fiduciaria La Previsora S.A., en los términos y efectos
de la sustitucion de poder conferida (archivo 23, pag. 6 expediente digital).

TERCERO.- Ejecutoriada la presente providencia, remitase a la mayor brevedad el expediente
al Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

LF

notificacionescundinamarcalgab@gmail.com
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com

procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
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Expediente: 11001-3342-051-2020-00227-00

Demandante: GLORIA ARMIDA BOADA DUARTE

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. y DISTRITO CAPITAL-SECRETARIA
DE EDUCACION

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3342-051-2020-00272-00

Ejecutante: MUNICIPIO DE SOACHA-CUNDINAMARCA

Ejecutado: CARLOS ONOFRE PRADA Y OTROS

Tema: Auto requiere apoderado

Auto. Sust. No.1105 EJECUTIVO LABORAL

Vencido el término de 30 dias que trata el Articulo 178 del C.P.A.C.A, se observa que la parte
ejecutante no ha dado cumplimiento a lo dispuesto en el Auto Interlocutorio No. 438 del 29 de julio
de 2021 (archivo 35 expediente digital), por medio del cual se dispuso requerir al apoderado de la
entidad ejecutante para que procediera a enviar la comunicaciéon a las personas que deben ser
notificadas en el presente proceso, asi como informara sobre los datos de notificacion de los
herederos del sefior Carlos Onofre Prada o en su defecto manifestara que dirige la demanda en contra
de los herederos indeterminados.

De conformidad con lo anterior, requiérase al apoderado de la ejecutante para que acredite el
cumplimiento de la citada orden judicial.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE:

REQUIERASE al apoderado de la parte ejecutante, Michael Andrés Bernal Barahona, identificado
con C.C. No. 1.015.464.253 y T.P. 346.179 del Consejo Superior de la Judicatura, para que dentro del
término de quince (15) dias siguientes a la notificacién de este proveido, acredite el cumplimiento de
la orden proferida en el Auto Interlocutorio No. 438 del 29 de julio de 2021 (archivo 35 expediente
digital), so pena de dar aplicacion al Articulo 178 del C.P.A.C.A.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

LPGO

rdc.abogado.soacha@gmail.com

notificaciones juridica@alcaldiasoacha.gov.co

dr.maycol@gmail.com

mabernalb@unal.edu.co

Firmado Por:
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3342-051-2020-00322-00

Demandante: SIXTA TULIA CASTANEDA RODRIGUEZ )

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR
Tema: Auto que requiere

Auto. Sust. No. 1120 NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el expediente, observa el despacho que mediante Auto de Sustanciaciéon No. 725 del 30 de
septiembre de 2021 (archivo 27 expediente digital), se requiri6 a la apoderada de la
demandante, para que acreditara el cumplimiento de la orden proferida en el numeral 8 del
auto que admiti6é la demanda (archivo 20 expediente digital), en el sentido de enviar la
comunicacion a la litis consorte necesaria, por medio de postal autorizado por el Ministerio de
las Tecnologias y las Comunicaciones.

Frente al anterior requerimiento, por medio de escrito radicado el 21 de octubre de 2021
(archivo 30 ibidem), la apoderada de la parte actora solicit6 emitir edicto emplazatorio y
nombrar curador Ad-litem para la litis consorte necesaria, en tanto la empresa de mensajeria
certificd que no existia la direccion a la cual se remiti6 la citacion.

Ahora bien, seria del caso proceder de conformidad con el Articulo 292 del C.G.P.; no obstante,
se advierte que la entidad demandada alleg6 el expediente administrativo del causante de la
prestacion MIGUEL PALOMA, en el que se corrobora una direccion fisica diferente respecto de
la sefiora CECILIA LOPEZ BELTRAN, esto es, Transversal 12 Este, No. 7-36 Torre 6
Manzana F, Apto 301 de Facatativa-Cundinamarca (archivo 25, pag. 341 expediente
digital).

Teniendo en cuenta la anterior informacién, se torna necesario requerir nuevamente a la
apoderada de la sefiora SIXTA TULIA CASTANEDA RODRIGUEZ, para que acredite —con la
nueva direccion- el cumplimiento de la orden proferida en el numeral 8 del Auto del 24 de
junio de 2021, so pena de dar aplicacion al Articulo 178 del C.P.A.C.A.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE

Por Secretaria, REQUERIR a la apoderada de la parte demandante, MARTHA ANGELICA
ACOSTA MONCADA, identificada con C.C. 35.527.402 y T.P. 238.233 del Consejo Superior de
la Judicatura, para que dentro del término de quince (15) dias siguientes a la ejecutoria del
presente proveido, acredite —con la nueva direccion- el cumplimiento de la orden proferida en
el numeral 8 del auto del 24 de junio de 2021, so pena de dar aplicacion al Articulo 178 del
C.P.A.CA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

SB
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3342-051-2020-00380-00

Demandante: LEONARDO BAEZ BASTO

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL

Decision: Auto de requerimiento

Auto. Sust. No. 1121 NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el expediente, observa el despacho que mediante Auto de Sustanciacién No. 589 del 6 de
septiembre de 2021 (archivo 14 expediente digital) se requirié a la Naci6on-Ministerio de
Defensa Nacional-Ejército Nacional a fin de que allegara la totalidad del expediente
administrativo del demandante.

En cumplimiento de lo solicitado, la entidad demandada alleg6 lo solicitado (archivo 16
expediente digital). Sin embargo, el despacho evidencia que no obran antecedentes
administrativos respecto de la fecha de suspension del tiempo de servicios prestados, pues en la
demanda se menciona que el demandante estuvo privado de la libertad del 1° de octubre de
2012 al 10 de octubre de 2014, tiempo que no se tuvo en cuenta en la hoja de servicios.

Por lo anterior, se ordenara requerir a la Nacién-Ministerio de Defensa Nacional-Ejército
Nacional para que allegue los antecedentes administrativos de la suspensién y reintegro de los
servicios del sefior Leonardo Baez Basto, identificado con C.C. 79.915.297, ocasionados con la
privacién de la libertad del actor; para ello, la entidad debera allegar los actos administrativos
por los cuales el demandante fue suspendido y reintegrado al servicio del Ejército Nacional.
Asimismo, debera indicar si el reintegro fue ocasionado por el camplimiento de la pena o por el
cierre de investigacion por vencimiento de términos.

Para efectos de lo anterior, por Secretaria, se solicitara lo propio al ente respectivo, quienes
contaran con el término de 10 dias para dar cumplimiento al respectivo requerimiento.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE

PRIMERO.- Por Secretaria, REQUERIR a la Nacion-Ministerio de Defensa Nacional-
Ejército Nacional para que, en el término de 10 dias siguientes al recibo de la respectiva
comunicacion, allegue los antecedentes administrativos de la suspension y reintegro de los
servicios del sefior Leonardo Baez Basto, identificado con C.C. 79.915.297, ocasionados con la
privacion de la libertad del actor; para ello, la entidad debera allegar los actos administrativos
de por los cuales el demandante fue suspendido y reintegrado al servicio del Ejército Nacional.
Asimismo, deber4 indicar si el reintegro fue ocasionado por el cumplimiento de la pena o por el
cierre de investigacion por vencimiento de términos.

La documentacién debera ser enviada de manera digital a este despacho al correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

SEGUNDO.- En caso de que algtn sujeto procesal requiera consultar el presente expediente,
el interesado debera realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este juzgado a la direcciéon
de correo electronico jadminsibta@notificacionesrj.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3342-0051-2020-00382-00

Demandante: CARMEN YOLANDA SILVA BARRERA

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Decision: Auto de pruebas, fija litigio y alegatos

Auto. Int. No. 960 NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Senala el numeral 1° del Articulo 182A de la Ley 1437 de 2011 (adicionado por el Articulo 42 de
la Ley 2080 de 2021, “por medio de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de
descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdicciéon”), en relacion con la oportunidad
para emitir sentencia anticipada, lo siguiente:

“ARTICULO 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a
ello haya lugar, dando aplicaciéon a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito.” (Negrilla fuera de
texto)

De conformidad con lo anterior, se observa que en el presente asunto obran las pruebas
suficientes para emitir una decision de fondo, por lo que se dara aplicaciéon a la norma en cita y
se proferira sentencia anticipada.

De ese modo, teniendo en cuenta el inciso 2° del numeral 1° del Articulo 182A ibidem y el
Articulo 173 del Cbdigo General del Proceso, el despacho se pronuncia sobre las pruebas
obrantes, y por cumplir con los presupuestos de pertinencia, conducencia y utilidad SE
TIENEN COMO PRUEBAS las siguientes:

1.1. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE: Los documentos aportados con la
demanda (pags. 15 a 38, archivo 2 expediente digital). No se decreta la prueba
documental solicitada por la parte actora en la demanda, como quiera que con las
pruebas obrantes en el presente asunto se puede adoptar una decisiéon de fondo.

1.2. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA: No contest6 la demanda.

Igualmente, considerando los términos de la demanda, este estrado judicial procede a FIJAR
EL LITIGIO en el sentido de determinar la legalidad del acto administrativo demandado y el
restablecimiento del derecho deprecado, para lo cual se establecera si a la demandante, sefiora
CARMEN YOLANDA SILVA BARRERA, le asiste derecho al reconocimiento y pago de la
mesada adicional establecida en el Articulo 15 de la Ley 91 de 1989.



Expediente: 11001-3342-051-2020-00382-00

Demandante: CARMEN YOLANDA SILVA BARRERA )
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por dltimo, se advierte a los apoderados que, una vez queden en firme las anteriores decisiones,
en atencion al inciso 3° del Articulo 182A de la Ley 1437 de 2011 -adicionado por la Ley 2080
de 2021- y reiterando que obran las pruebas necesarias para adoptar una decisiéon de fondo, se
dispondr4, sin necesidad de auto adicional, CORRER TRASLADO por el término comidn de
diez (10) dias, para que las partes formulen por escrito sus alegatos de conclusién y para que el
Ministerio Pablico emita concepto -si a bien lo tiene-.

En consecuencia, el JUZGADO QINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE

PRIMERO.- TENER COMO PRUEBA las documentales enunciadas en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO.- FIJAR EL LITIGIO en la forma establecida en las lineas que anteceden.

TERCERO.- Una vez queden en firme las anteriores decisiones y sin necesidad de auto
adicional, CORRER TRASLADO para la presentacion por escrito de los alegatos de
conclusién dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion por estado de la presente
providencia. En la misma oportunidad sefialada para alegar, podra el Ministerio Publico
presentar el concepto -si a bien lo tiene-.

CUARTO.- Cumplido lo anterior, reingrese el expediente al despacho para continuar con el
tramite procesal pertinente.

QUINTO.- En caso de que algln sujeto procesal requiera consultar el presente expediente, el
interesado debera realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este juzgado a la direccion

de correo electréonico jadminsibta@notificacionesrj.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

SB

jhennif@hotmail.com
abogado27.colpen@gmail.com
colombiapensionesi@gmail.com

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co

Firmado Por:

Norberto Apolinar Mendivelso Pinzon
Juez Circuito
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3342-051-2020-00397-00

Demandante: HILDA SOFIA URREGO URREGO )

Demandado: INSTITUTO NACIONAL DE CANCEROLOGIA

Decision: Auto de requerimiento

Auto. Sust. No. 1107 NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el expediente, observa el despacho que mediante Autos de Sustanciaciéon Nos. 072 18 de
febrero de 2021 y 288 del 29 de abril de 2021 (archivos 6 y 12 expediente digital) se ordend
requerir al Instituto Nacional de Cancerologia para que allegara al proceso copia del Oficio INT-
OFI-11891-2017 del 28 de diciembre de 2017 con la respectiva constancia de notificacion.

Pese a que se han librado los oficios respectivos por parte de la Secretaria de este despacho y del
apoderado de la demandante (archivos 21 y 31 expediente digital), la entidad oficiada no ha dado
cumplimiento a los requerimientos.

Asi las cosas, se ordenaré requerir nuevamente al Instituto Nacional de Cancerologia para que de
manera inmediata allegue copia del Oficio INT-OFI-11891-2017 del 28 de diciembre de 2017 con la
respectiva constancia de notificacion, so pena de compulsar copias ante la Oficina de
Control Disciplinario Interno de esa entidad y dar aplicacion a los poderes
correccionales del juez contenidos en el Articulo 44 del C.G.P.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE

PRIMERO.- Por Secretaria, REQUERIR NUEVAMENTE al INSTITUTO NACIONAL DE
CANCEROLOGI{A! para que de manera inmediata allegue copia del Oficio INT-OFI-11891-2017 del
28 de diciembre de 2017 con la respectiva constancia de notificaciéon, so pena de compulsar
copias ante la Oficina de Control Disciplinario Interno de esa entidad y dar
aplicaciéon a los poderes correccionales del juez contenidos en el Articulo 44 del
C.G.P.

La documentacion debera ser enviada de manera digital a este despacho al correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

SEGUNDO.- En caso de que alglin sujeto procesal requiera consultar el presente expediente, el
interesado debera realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este juzgado a la direccion de

correo electronico jadminsibta@notificacionesrj.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

LF

pabloemifetecua@gmail.com
fetmont.procesos@gmail.com

notificacionesjudiciales@cancer.gov.co

notificacionesjudiciales@cancer.gov.co, referenciainc@cancer.gov.co, glosas@cancer.gov.co, contactenos@cancer.gov.co.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3342-051-2021-00005-00
Demandante: JESUS IGNACIO NARVEZ MAYA
Demandado: MINISTERIO DE CULTURA - UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL

MUSEO NACIONAL y ASOCIACION DE AMIGOS DEL MUSEO NACIONAL
Tema: Auto que requiere

Auto. Sust. No. 119 NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el expediente, observa el despacho que mediante Auto de Sustanciacién No. 997 proferido
en la Audiencia de Pruebas celebrada el 24 de noviembre de 2021 (archivo 49, pags. 3 v 4
expediente digital), se dispuso oficiar al MINISTERIO DE CULTURA - UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL MUSEO NACIONAL para que suministrara los correos
electronicos y/o en su defecto la direccion fisica de las empresas de vigilancia que prestaron
servicio en el UAE Museo Nacional entre los afios 2014 a 2019.

Remitido el oficio respectivo, por conducto de la Secretaria del Despacho (archivo 48
expediente digital), la directora del Museo Nacional arrib6 la informacién solicitada (archivo
50 tbidem).

Habida consideracion de lo anterior, se requerira por Secretaria, a las empresas de vigilancia
indicadas por la entidad demandada, para que aporten copia de los libros de novedades de la
vigilancia de la Unidad Administrativa Especial Museo Nacional entre los afios 2014 a 2019, en
donde conste la hora de ingreso y de salida del sefior Jestis Ignacio Narvaez Maya, identificado
con C.C. 19.410.133, de la siguiente manera:

a) SEGURIDAD SUPERIOR LTDA: del 22 de marzo de 2014 al 18 de mayo de 2015.

Correo electronico: info@seguridadsuperior.co

b) COMPANIA ANDINA DE SEGURIDAD PRIVADA LTDA: del 19 de mayo de 2015 al 10 de
noviembre de 2017.

Correo electronico: juridicali@andiseg.com!

¢) VIGILANCIA INDUSTRIAL, COMERCIAL Y BANCARIA SEVIN LTDA: del 11 de noviembre
de 2017 al 14 de noviembre de 2018.

Correo electrénico: comunicaciones@sevinltda.com

d) UNION TEMPORAL SEGURIDAD TOTAL: del 15 de noviembre de 2018 a la fecha.

Correo electronico: granacultura@gmail.com

Aportadas las anteriores pruebas documentales, strtase el traslado correspondiente e ingrésese
el expediente al despacho para lo pertinentes.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE

PRIMERO.- Por Secretaria, REQUERIR a las a las empresas de vigilancia relacionadas a

1 Obtenido mediante comunicacion al abonado telefonico consignado en la pagina web de la entidad.
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Expediente: 11001-3342-051-2021-00005-00

Demandante: JESUS IGNACIO NARAVEZ MAYA

Demandado: NACION- MINISTERIO DE CULTURA- UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL MUSEO
NACIONALYyla ASOCIACION DE AMIGOS DEL MUSEO NACIONAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

continuacion para que dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion
respectiva, alleguen copia de los libros de novedades de la vigilancia de la Unidad
Administrativa Especial Museo Nacional entre los afios 2014 a 2019, en donde conste la hora
de ingreso y de salida del senor Jesas Ignacio Narvaez Maya, identificado con C.C. 19.410.133,
de la siguiente manera:

a) SEGURIDAD SUPERIOR LTDA: del 22 de marzo de 2014 al 18 de mayo de 2015.

Correo electronico: info@seguridadsuperior.co

b) COMPANIA ANDINA DE SEGURIDAD PRIVADA LTDA: del 19 de mayo de 2015 al 10 de
noviembre de 2017.

Correo electronico: juridical @andiseg.com

¢) VIGILANCIA INDUSTRIAL, COMERCIAL Y BANCARIA SEVIN LTDA: del 11 de noviembre
de 2017 al 14 de noviembre de 2018.

Correo electronico: comunicaciones@sevinltda.com

d) UNION TEMPORAL SEGURIDAD TOTAL: del 15 de noviembre de 2018 a la fecha.

Correo electronico: granacultura@gmail.com

La documentacion debera ser enviada de manera digital a este despacho al correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

SEGUNDO.- Aportadas las pruebas solicitadas, por Secretaria, SURTASE el traslado
correspondiente e INGRESESE el expediente al despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

SB

tatianaquevedoleal @gmail.com
jnarvaezmi@gmail.com

notificaciones@mincultura.gov.co
Ifino@mincultura.gov.co

carolinam.legal@gmail.com

Firmado Por:

Norberto Apolinar Mendivelso Pinzon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo


mailto:info@seguridadsuperior.co
mailto:juridica1@andiseg.com
mailto:comunicaciones@sevinltda.com
mailto:granacultura@gmail.com
mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:tatianaquevedoleal@gmail.com
mailto:jnarvaezm1@gmail.com
mailto:notificaciones@mincultura.gov.co
mailto:lfino@mincultura.gov.co
mailto:carolinam.legal@gmail.com

51
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 46c6d043673a831706f9480f690d8c7f606a9785be3d4fb81b811047288c99ff
Documento generado en 10/12/2021 03:32:29 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: hitps://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3342-051-2021-00013-00

Demandante: JUAN ALBERTO ARIAS PRIETO 3

Demandado: INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA - INM

Decision: Auto de pruebas, fija litigio y alegatos

Auto. Int. No. 961 NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Senala el numeral 1° del Articulo 182A de la Ley 1437 de 2011 (adicionado por el Articulo 42 de
la Ley 2080 de 2021, “por medio de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de
descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”), en relacion con la oportunidad
para emitir sentencia anticipada, lo siguiente:

“ARTICULO 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con
la demanda y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a
ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito.” (Negrilla fuera de
texto)

De conformidad con lo anterior, se observa que en el presente asunto obran las pruebas
suficientes para emitir una decision de fondo, por lo que se dara aplicaciéon a la norma en cita y
se proferira sentencia anticipada.

De ese modo, teniendo en cuenta el inciso 2° del numeral 1° del Articulo 182A ibidem y el
Articulo 173 del Cbdigo General del Proceso, el despacho se pronuncia sobre las pruebas
obrantes, y por cumplir con los presupuestos de pertinencia, conducencia y utilidad SE
TIENEN COMO PRUEBAS las siguientes:

1.1. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE: Los documentos aportados con la
demanda (archivo 3, pags. 20 a 59 expediente digital).

1.2. PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA: Los documentos aportados en el archivo
10 (pags. 50 a 503), archivo 18 (pags. 51 a 149) y archivo 19 (pags. 51 a 149).

Igualmente, considerando los términos de la demanda, este estrado judicial procede a FIJAR
EL LITIGIO en el sentido de determinar la legalidad de los actos administrativos demandados
y el restablecimiento del derecho deprecado, para lo cual se establecera si el demandante, sefior
Juan Alberto Arias Prieto, tiene derecho a que el Instituto Nacional De Metrologia — INM
reajuste todas las prestaciones sociales con la inclusién de la reserva especial del ahorro como
factor salarial percibido por aquel en cada uno de los cargos que ha ostentado en dicha entidad.

Por tultimo, se advierte a los apoderados que una vez queden en firme las anteriores decisiones,
en atencion al inciso 3° del Articulo 182A de la Ley 1437 de 2011 -adicionado por la Ley 2080
de 2021- y reiterando que obran las pruebas necesarias para adoptar una decisién de fondo, se



Expediente: 11001-3342-051-2021-00013-00
Demandante: JUAN ALBERTO ARIAS PRIETO i
Demandado: INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA - INM

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

dispondr4, sin necesidad de auto adicional, CORRER TRASLADO por el término comidn de
diez (10) dias, para que las partes formulen por escrito sus alegatos de conclusion y para que el
Ministerio Pablico emita concepto -si a bien lo tiene-.

De otro lado, en atencién a los memoriales visibles en el expediente (archivos 10 -pags. 43 a 48,
13 y 15 expediente digital) se observa que la entidad demandada otorgd poder al abogado JOSE
ALVARO BERMUDEZ AGUILAR, identificado con C.C. 79.402.583 y T.P. 63.115 del C. S. de la
J., el cual fue radicado el dia 5 de mayo de 2021. Posteriormente, el 9 de agosto de 2021, el
citado abogado present6 renuncia al poder que le fue conferido.

Por lo anterior, este despacho proceder4 a reconocer personeria adjetiva al abogado JOSE
ALVARO BERMUDEZ AGUILAR desde el 5 de mayo de 2021 hasta el 17 de agosto de 2021,
segtn los dispone el Articulo 76 del C.G.P. Asi mismo, se aceptara su renuncia a partir del 18 de
agosto de 2021.

Finalmente, se reconocerd personeria a la abogada ADRIANA DEL PILAR DOMINGUEZ
FORIGUA, identificada con C.C. 1.010.229.677 y T.P. No. 345.122 del C.S. de la J., como
apoderada de la entidad demandada, conforme al poder allegado (archivo 21 expediente
digital).

En consecuencia, el JUZGADO QINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE

PRIMERO.- TENER COMO PRUEBA las documentales enunciadas en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO.- FIJAR EL LITIGIO en la forma establecida en las lineas que anteceden.

TERCERO.- Una vez queden en firme las anteriores decisiones y sin necesidad de auto
adicional, CORRER TRASLADO para la presentacion por escrito de los alegatos de
conclusion dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion por estado de la presente
providencia. En la misma oportunidad sefialada para alegar, podra el Ministerio Publico
presentar el concepto -si a bien lo tiene-.

CUARTO.- RECONOCER personeria adjetiva al abogado JOSE ALVARO BERMUDEZ
AGUILAR, identificado con C.C. 79.402.583 y T.P. 63.115 del C. S. de la J., como apoderado de
la entidad demandada, desde el 5 de mayo de 2021 hasta el 17 de agosto de 2021, de acuerdo a
lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

QUINTO.- ACEPTAR la renuncia del abogado JOSE ALVARO BERMUDEZ AGUILAR,
identificado con C.C. 79.402.583 y T.P. 63.115 del C. S. de la J., a partir del 18 de agosto de
2021., segn lo considerado en la parte motiva de la presente providencia.

SEXTO.- RECONOCER personeria adjetiva para actuar a la abogada ADRIANA DEL PILAR
DOMINGUEZ FORIGUA, identificada con C.C. 1.010.229.677 y T.P. No. 345.122 del C.S. de la
J., como apoderada de la entidad demandada en los términos y efectos del poder conferido
(archivo 21 expediente digital).

SEPTIMO.- Cumplido lo anterior, reingrese el expediente al despacho para continuar con el
tramite procesal pertinente.

OCTAVO.- En caso de que algiin sujeto procesal requiera consultar el presente expediente, el
interesado debera realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este juzgado a la direccion

de correo electronico jadminsibta@notificacionesrj.gov.co.

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3342-051-2021-00023-00

Demandante: NESTOR DE JESUS CHICA CORDERO

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO
NACIONAL

Decision: Auto de requerimiento

Auto. Sust. No. 1108 NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el expediente y antes de continuar con la siguiente etapa procesal, el despacho
encuentra que la entidad demandada contest6 la demanda en tiempo (archivo 20 expediente
digital); sin embargo, no allegé con la misma el cuaderno administrativo del demandante tal
y como lo dispone el numeral 4° articulo 175 del CPACA, por lo que se hace necesario
requerir a esa entidad, por conducto de la Secretaria del despacho, para que cumpla dicha
carga y allegue al expediente lo siguiente:

- La totalidad del expediente administrativo del demandante, el cual debe contener:

1. Copia de la hoja de vida del sefior NESTOR DE JESUS CHICA CORDERO,
identificado con la C.C. 11.155.018, con sus antecedentes.

2. Copia del acto administrativo que reconoci6 la asignacion de retiro, al sefior
NESTOR DE JESUS CHICA CORDERO, identificado con la C.C. 11.155.018 de
haberse reconocido.

Para efectos de lo anterior, por Secretaria, se solicitara lo propio al ente respectivo, quienes
contaran con el término de 10 dias para dar camplimiento al respectivo requerimiento.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE

PRIMERO.- Por Secretaria, REQUERIR a la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL-EJERCITO NACIONAL para que, dentro del término de diez (10) dias, allegue
la totalidad del cuaderno administrativo del demandante, en especial, lo siguiente:

a) Copia de la hoja de vida del sefior NESTOR DE JESUS CHICA CORDERO,
identificado con la C.C. 11.155.018, con sus antecedentes.

b) Copia del acto administrativo que reconoci6 la asignacion de retiro, al sefior
NESTOR DE JESUS CHICA CORDERO, identificado con la C.C. 11.155.018 de
haberse reconocido.

La documentacién debera ser enviada de manera digital a este despacho al correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

SEGUNDO.- RECONOCER personeria para actuar a la abogada NORMA SOLEDAD
SILVA HERNANDEZ, identificada con Cédula de Ciudadania No. 63.321.380 y T.P. No.
60.528 del C.S. de la J., como apoderada de la entidad demandada, en los términos del poder
aportado (archivo 20, pags. 19 expediente digital).

TERCERO.- Cumplido lo aqui dispuesto, reingrese el expediente al despacho para
continuar con el tramite procesal pertinente.
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NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUARTO.- En caso de que algin sujeto procesal requiera consultar el presente expediente,
el interesado debera realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este juzgado a la
direccién de correo electronico jadminsibta@notificacionesrj.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

LF

jojinho tuc@hotmail.com
nestorchicac@hotmail.com
Notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3342-051-2021-00081-00

Demandante: LUIS EDUARDO CASTILLO UBAQUE

Demandado: ~ DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DE EDUCACION

Decisi6n: Rechaza recursos de reposiciéon y de apelaciéon por extemporaneos

Auto Int. No. 958 NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Procede el despacho a pronunciarse respecto del recurso de reposicion y en subsidio de apelacion
formulado por el apoderado del demandante (archivo 14 expediente digital) contra el Auto
Interlocutorio No. 594 del 23 de septiembre de 2021 (archivo 12 expediente digital).

ANTECEDENTES

Observa el despacho que mediante memorial recibido por el despacho el 05 de octubre de 2021
(archivo 14 expediente digital), el apoderado de la parte actora interpuso recurso de reposicion
en subsidio de apelacién en contra del Auto Interlocutorio No. 594 del 23 de septiembre de 2021,
notificado por estado el 24 de septiembre del mismo ano (archivo 13 expediente digital),
mediante el cual se rechaz6 la demanda.

Fundamentos del recurso

Como fundamento del recurso interpuesto, el apoderado del demandante refiere en primer lugar
que no ha sido notificado del auto que inadmitié la demanda, pues este debe llegar al correo
electronico aportado en la demanda; sin embargo, en la constancia de notificacion de la
providencia en comento no se evidencia el acuse de recibo respectivo.

En segundo lugar, en cuanto a los argumentos para inadmitir la demanda sefiala: i) Es evidente
que al no contar la Secretaria de Educaciéon con personeria juridica quien haria parte en el
proceso es el Distrito Capital, ii) La estimacién razonada de la cuantia solo es obligatoria cuando
sea necesaria para determinar la competencia y en este caso, se pretende la nulidad de un acto
administrativo sancionatorio que inhabilito por 8 afios al demandante; sumado a que segun la
certificacion laboral, es palmario que la cuantia es minima y no hay posibilidad de que supere el
tope de los 50 SMLMYV, iii) En cuanto a la copia del acto administrativo acusado, esté no puede
ser exigido al demandante, dado las condiciones de la emergencia sanitaria y, radicar un derecho
de peticién para solicitarlo descontaria injustamente tiempo que el demandante tiene para
ejercer el medio de control de la referencia, el cual es de 4 meses y iv) en torno al traslado de la
demanda, no es necesario cuando se solicitan medidas cautelares.

Por ultimo, solicita se notifique debidamente el auto que inadmiti6 la demanda o en su defecto,
se reponga la decision que rechazo la demanda por no estar debidamente fundados los
argumentos que causaron su inadmision.
CONSIDERACIONES
1. De los recursos interpuestos y su oportunidad

El Articulo 242 de la Ley 1437 de 2011 prevé:

“ARTICULO 242. Reposicién. El recurso de reposicién procede contra todos los autos,

salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite, se aplicara lo dispuesto

en el Codigo General del Proceso.”

Por su parte, el Articulo 318 del C.G.P. contempla:

“Articulo 318. Procedencia y oportunidades. Salvo norma en contrario, el recurso de
reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador
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NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

no susceptibles de stplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de
Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de apelacion,
una saplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal
inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el
recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la
notificacién del auto.

[...]”
De otro lado, el Articulo 243 del C.P.A.C.A. dispone:

“Articulo 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia y los siguientes
autos proferidos en la misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o parcialmente el
mandamiento ejecutivo.

[..]”
En cuanto al tramite del recurso de alzada, el Articulo 244 ibidem sefiala:

“ARTICULO 244. Tramite del recurso de apelacién contra autos. La interposicion y decision
del recurso de apelacién contra autos se sujetara a las siguientes reglas:

1. La apelacion podra interponerse directamente o en subsidio de la reposicion. Cuando se
acceda total o parcialmente a la reposicion interpuesta por una de las partes, la otra podra
apelar el nuevo auto, si fuere susceptible de este recurso.

[...]

3. Si el auto se notifica por estado, el recurso debera interponerse y sustentarse por escrito
ante quien lo profirié, dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificaciéon o a la del auto
que niega total o parcialmente la reposiciéon. En el medio de control electoral, este término
sera de dos (2) dias.

De la sustentacion se daré traslado por secretaria a los demas sujetos procesales por igual
término, sin necesidad de auto que asilo ordene. Los términos seran comunes si ambas partes
apelaron. Este traslado no procedera cuando se apele el auto que rechaza la demanda o niega
total o parcialmente el mandamiento ejecutivo.”

Ahora bien, se encuentra acreditado que la providencia del 23 de septiembre de 2021 fue
notificada por estado el 24 de septiembre de 2021 (archivo 13 expediente digital) y el recurso de
reposicion en subsidio de apelacion fue interpuesto hasta el 05 de octubre de 2021 (archivo 14
expediente digital), es decir, por fuero del término de 3 dias previsto en los Articulos 244 —
numeral 3° - del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y
del 318 — inciso 3° - del Codigo General del Proceso.

Asi las cosas, como quiera que la oportunidad para presentar los recursos interpuestos comenzo
el dia 27 de septiembre de 2021 y venci6 el 29 de ese mismo mes y afo, dichos medios de
impugnacién devienen extemporaneos, razon por la cual seran rechazados.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE:
PRIMERO.- RECHAZAR por extemporaneo el recurso de reposicion interpuesto por el

apoderado de la parte actora contra el Auto Interlocutorio No. 594 del 23 de septiembre de 2021,
por las razones expuestas con antelacion.

1 Articulo modificado por el Articulo 62 de la Ley 2080 de 2021.
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SEGUNDO.- RECHAZAR por extemporaneo el recurso de apelaciéon interpuesto por el

apoderado de la parte actora contra el Auto Interlocutorio No. 594 del 23 de septiembre de 2021,
por las razones expuestas en este auto.

TERCERO.- En firme esta providencia, por secretaria, ARCHIVAR el expediente dejando las
constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON

Juez
SB
ab.javierruiz@hotmail.com
luedca1970 @gmail.com
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Norberto Apolinar Mendivelso Pinzon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
51
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3342-051-2021-00116-00

Demandante: MARIA JOSE MARTINEZ VARGAS

Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

Tema: Auto que requiere

Auto. Sust. No. 1103 NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el expediente y antes de continuar con la siguiente etapa procesal, el despacho encuentra
que la entidad demandada contest6 la demanda en tiempo (archivo 18 expediente digital); sin
embargo, no allegd con la misma el cuaderno administrativo del demandante tal y como lo
dispone el numeral 4° articulo 175 del CPACA, por lo que se hace necesario requerir a esa
entidad, por conducto de la Secretaria del despacho, para que cumpla dicha carga y allegue al
expediente lo siguiente:

- La totalidad del cuaderno administrativo del demandante, el cual debera contener:

a) Certificacion en la que indique la fecha exacta en que qued6 a disposicion de la sefiora
MARIA JOSE MARTINEZ VARGAS, identificada con C.C. 52.199.920, las sumas
reconocidas por concepto de cesantias reconocidas a través de las Resoluciones Nos.
RH-1331 del 31 de enero de 2020, RH-3537 del 30 de marzo de 2020 y RH-3483 del 27
de marzo de 2020.

b) Certificacion en la que sefale los tiempos de servicios de la sefiora MARIA JOSE
MARTINEZ VARGAS como empleada del Consejo de Estado, para el periodo
comprendido entre el 01 de enero de 2019 al 31 de diciembre de 2019.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE

PRIMERO.- Por Secretaria, REQUERIR a la NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL para que allegue, dentro del término de cinco
(5) dias, la totalidad del cuaderno administrativo de la demandante, en especial, lo siguiente:

a) Certificacion en la que indique la fecha exacta en que quedd a disposicion de la sehora
MARIA JOSE MARTINEZ VARGAS, identificada con C.C. 52.199.920, las sumas
reconocidas por concepto de cesantias reconocidas a través de las Resoluciones Nos.
RH-1331 del 31 de enero de 2020, RH-3537 del 30 de marzo de 2020 y RH-3483 del 27
de marzo de 2020.

b) Certificacion en la que sefale los tiempos de servicios de la sefiora MARIA JOSE
MARTINEZ VARGAS como empleada del Consejo de Estado, para el periodo
comprendido entre el 01 de enero de 2019 al 31 de diciembre de 2019.

La documentacién debera ser enviada de manera digital a este despacho al correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

SEGUNDO.- RECONOCER personeria para actuar al Dr. CESAR AUGUSTO MEJIA
RAMIREZ, identificado con Cédula de Ciudadania No. 80.041.811 y T.P. No. 159.699 del C.S.
de la J., como apoderado de la entidad demandada, en los términos del poder aportado
(archivo 18, pag. 19 expediente digital).


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Expediente: 11001-3342-051-2021-00116-00
Demandante: MARIA JOSE MARTINEZ VARGAS . .
Demandado: NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

TERCERO.- Cumplido lo aqui dispuesto, reingrese el expediente al despacho para continuar
con el tramite procesal pertinente.

CUARTO.- En caso de que algin sujeto procesal requiera consultar el presente expediente, el
interesado debera realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este juzgado a la direccion

de correo electrénico jadminsibta@notificacionesrj.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

SB

danielsancheztorres@gmail.com
mjmartinez.abogados@gmail.com

deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co
cmejiar@deaj.ramajudicial.gov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3342-051-2021-00123-00

Demandante: LEILA BARRETO ARIZA

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE SERVICIOS PUBLICOS DE
BOGOTA- UAESP

Vinculado: HERNAN DARiO TOCAREMA GARZON

Decision: Auto de requerimiento

Auto. Sust. No. 1111 NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisado el expediente, se observa que el apoderado de la demandante allegd tramite de la
comunicacién del proceso al sefior HERNAN DARIO TOCAREMA GARZON, identificado con
CC 80.243.292, la cual fue enviada por empresa de mensajeria a la direccion en la que labora el
vinculado; al respecto, en la constancia expedida por la empresa de mensajeria COLDELIVERY
S.A.S. se report6 que “LA PERSONA A NOTIFICAR SI LABORA EN LA DIRECCION
APORTADA” (archivo 14 expediente digital).

En ese orden de ideas, se entiende que la comunicacién enviada al sefior HERNAN DARIO
TOCAREMA GARZON obedece a la citacién que le informa al notificado de la existencia del
proceso para que comparezca al juzgado para recibir la notificacion dentro de los cinco (5) dias
siguientes a su recibo, de conformidad con lo normado en el Articulo 291 del Codigo General
del Proceso.

Asi pues, ante la no comparecencia del vinculado para efectuar la notificacién personal, una vez
quede ejecutoriada la presente providencia, correspondera al apoderado de la parte
demandante elaborar el aviso respectivo y remitirlo a través de servicio postal autorizado a la
misma direccion a la que fue enviada la comunicacion inicialmente remitida, en los términos
dispuestos en el Articulo 292 del C.G.P. -tal y como se le indic6 en el numeral séptimo del auto
admisorio (archivo 14 expediente digital)-.

Para efectos de lo anterior, requiérase al apoderado de la demandante, para que, dentro de los
cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto, acredite ante este despacho el
cumplimiento de la presente orden, so pena de dar aplicacion al Articulo 178 del C.P.A.C.A.

En todo caso, de contar con una direccidon de correo electrénico, la parte demandante podra
comunicarla a este juzgado para realizar la notificacién personal al vinculado de manera
electronica siempre y cuando cumpla con los requisitos previstos en el Articulo 8 del Decreto
806 de 2020.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- REQUERIR al apoderado de la parte demandante para que elabore el aviso y lo
remita a través de servicio postal autorizado a la misma direccion a la que fue enviada la
comunicacién inicialmente remitida al seflor HERNAN DARIO TOCAREMA GARZON, en los
términos dispuestos en el Articulo 292 del C.G.P.; para ello, debera, dentro del término de
cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de este proveido, acreditar la orden aqui impuesta, so
pena de dar aplicacion al Articulo 178 del C.P.A.C.A.

En todo caso, de contar con una direccién de correo electronico, la parte demandante podra
comunicarla a este juzgado para realizar la notificacion personal al vinculado de manera
electronica siempre y cuando cumpla con los requisitos previstos en el Articulo 8 del Decreto
806 de 2020.
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SEGUNDO.- RECONOCER personeria adjetiva para actuar al abogado Andrés Leo6n
Albarracin, identificado con C.C. No. 74.186.521 y T.P. 181.567 del C. S. de la J., como
apoderado de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE SERVICIOS PUBLICOS DE
BOGOTA-UAESP en los términos y efectos del poder conferido (archivo 16, pags. 32 a 45
expediente digital).

TERCERO.- En caso de que algiin sujeto procesal requiera consultar el presente expediente, el
interesado debera realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este juzgado a la direccion

de correo electréonico jadminsibta@notificacionesrj.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

LF

abogadospensionesi@gmail.com
leilabarretoariza@hotmail.com
notificacion@uaesp.gov.co
ancibar.leon@uaesp.gov.co
anleonal@hotmail.com
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51
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3342-051-2021-00143-00

Demandante: MARIA DEL PILAR MENDOZA LOZANO

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Decision: Auto de requerimiento

Auto. Sust. No. 1110 NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el expediente y antes de continuar con la siguiente etapa procesal, el despacho
encuentra que la entidad demandada no contest6 la demanda y no allegd con la misma el
cuaderno administrativo de la demandante tal y como lo dispone el numeral 4° articulo 175
del CPACA, por lo que se hace necesario requerir a esa entidad, por conducto de la Secretaria
del despacho, para que cumpla dicha carga y allegue al expediente la totalidad del expediente
administrativo de la sefiora Maria Del Pilar Mendoza Lozano, identificada con C.C.

39.644.260.

Dicha documental se solicitara también a la Secretaria de Educacion de Bogota.

Para efectos de lo anterior, por Secretaria, se solicitara lo propio al ente respectivo, quienes
contaran con el término de 10 dias para dar cumplimiento al respectivo requerimiento.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE

PRIMERO.- Por Secretaria, REQUERIR a la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y a la
SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA para que, dentro del término de diez (10) dias,
alleguen la totalidad del expediente administrativo de la sefiora Maria Del Pilar Mendoza
Lozano, identificada con C.C. 39.644.260.

La documentacion debera ser enviada de manera digital a este despacho al correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

SEGUNDO.- Cumplido lo aqui dispuesto, reingrese el expediente al despacho para
continuar con el tramite procesal pertinente.

TERCERO.- En caso de que alglin sujeto procesal requiera consultar el presente
expediente, el interesado debera realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este
juzgado a la direccion de correo electronico jadminsibta@notificacionesrj.gov.co.

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

LF

notificacionescundinamarcalqab@gmail.com
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial @fiduprevisora.com
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3342-051-2021-00144-00

Demandante: CARLOS FELIPE INFANTE VILLAMIL

Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

Tema: Auto que requiere

Auto. Sust. No. 1104 NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el expediente y antes de continuar con la siguiente etapa procesal, el despacho encuentra
que la entidad demandada contest6 la demanda en tiempo (archivo 09 expediente digital); sin
embargo, no allegd con la misma el cuaderno administrativo del demandante tal y como lo
dispone el numeral 4° articulo 175 del CPACA, por lo que se hace necesario requerir a esa
entidad, por conducto de la Secretaria del despacho, para que cumpla dicha carga y allegue al
expediente lo siguiente:

- La totalidad del cuaderno administrativo del demandante, el cual deberé contener:

a) Certificacion en la que indique la fecha exacta en que qued6 a disposicion del sefior
CARLOS FELIPE INFANTE VILLAMIL, identificado con C.C. 80.723.371, las sumas
reconocidas por concepto de cesantias reconocidas a través de las Resoluciones Nos.
RH-1738 del 31 de enero de 2020, RH-3549 del 30 de marzo de 2020 y RH-3550 del 30
de marzo de 2020.

b) Certificacion en la que sefiale los tiempos de servicios del sefior CARLOS FELIPE
INFANTE VILLAMIL como empleado del Consejo de Estado, para el periodo
comprendido entre el 01 de enero de 2019 al 31 de diciembre de 2019.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE

PRIMERO.- Por Secretaria, REQUERIR a la NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL para que, dentro del término de cinco (5) dias,
allegue la totalidad del cuaderno administrativo de la demandante, en especial, lo siguiente:

a) Certificacion en la que indique la fecha exacta en que qued6 a disposicion del sefior
CARLOS FELIPE INFANTE VILLAMIL, identificado con C.C. 80.723.371, las sumas
reconocidas por concepto de cesantias reconocidas a través de las Resoluciones Nos.
RH-1738 del 31 de enero de 2020, RH-3549 del 30 de marzo de 2020 y RH-3550 del 30
de marzo de 2020.

b) Certificaciéon en la que sefiale los tiempos de servicios del senor CARLOS FELIPE
INFANTE VILLAMIL como empleado del Consejo de Estado, para el periodo
comprendido entre el 01 de enero de 2019 al 31 de diciembre de 2019.

La documentacién debera ser enviada de manera digital a este despacho al correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

SEGUNDO.- RECONOCER personeria para actuar al Dr. CESAR AUGUSTO MEJIA
RAMIREZ, identificado con Cédula de Ciudadania No. 80.041.811 y T.P. No. 159.699 del C.S.
de la J., como apoderado de la entidad demandada, en los términos del poder aportado
(archivo 09, pag. 41 expediente digital).
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Expediente: 11001-3342-051-2021-00144-00
Demandante: CARLQS FELIPE INFANTE VILLAMIL . .
Demandado: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

TERCERO.- Cumplido lo aqui dispuesto, reingrese el expediente al despacho para continuar
con el tramite procesal pertinente.

CUARTO.- En caso de que algin sujeto procesal requiera consultar el presente expediente, el
interesado debera realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este juzgado a la direccion

de correo electrénico jadminsibta@notificacionesrj.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

SB

danielsancheztorres@gmail.com
carlof82@hotmail.com
deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co
cmejiar@deaj.ramajudicial.gov.co

Firmado Por:

Norberto Apolinar Mendivelso Pinzon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
51
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacién: b598ea93f8¢c813c5665178a2136c9a035a4601643fefb983e87126ed0b07caba
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA'Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3342-051-2021-00252-00

Demandante: LUISA FERNANDA TRUJILLO MANRIQUE 3

Demandado: NACION — PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION

Tema: Auto que requiere

Auto. Sust. No. 1118 NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el expediente, observa el despacho que mediante Auto de Sustanciacion No. 674 del 23 de
septiembre de 2021 (archivo 6 expediente digital), se ordeno requerir a la entidad demandada
para que aportara la constancia mediante la cual se surti6 la notificacion personal de la
Resolucién No. 345 del 08 de julio de 2016, por medio del cual se establece una lista de
elegibles, y de la Resolucion No. 1224 del 27 de junio de 2016, por medio de la cual se resuelve
una reclamacion contra el resultado de la prueba de analisis de antecedentes, conforme los
parametros indicados en la primera parte de la Ley 1437 de 2011.

Igualmente se insto a la parte actora para que allegara la anterior informacion, si contaba en su
poder e informara si habia agotado el requisito de procedibilidad de conciliacién extrajudicial
ante la Procuraduria General de la Nacion.

De otra parte, se requiri6 a la parte actora para que razonara debidamente la estimacion de la
cuantia y acreditara el envio de que trata el Articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 — modificado
por el Articulo 35 de la Ley 2080 de 2021 -.

Frente al requerimiento efectuado ante la entidad demandada, el jefe de la Oficina de Seleccion
y Carrera del Ministerio Pablico certificé que la Resolucion No. 345 del 08 de julio de 2016 se
publico en la pagina web de la entidad en la misma fecha de su expedicion, de conformidad con
lo dispuesto en la Resolucion No. 040 del 20 de enero de 2015, allegando para el efecto
hipervinculo en el que se constata tal circunstancia. En lo que toca a la Resolucion No. 1224 del
27 de junio de 2016 indicé (archivo 8 expediente digital):

“[...] fue notificada con base en lo dispuesto por el articulo vigésimo cuarto de la Resolucion
040 de 2015, que senald, que los medios de divulgacion utilizados por el concurso de
Procuradores Judiciales I y II, sobre las comunicaciones y notificaciones se realizaban a
través de las direcciones electronicas disenadas para el mencionado concurso de méritos,
respecto del cual los interesados deberian revisar permanentemente las pagina (sic)
sefialadas.”

No obstante, se advierte, no allegd constancia o hipervinculo alguno que permita corroborar la
fecha en la que se notifico la Resolucion No. 1224 de 2016.

Ahora bien, en lo que toca al requerimiento efectuado a la parte actora, se observa que no llevo
a cabo pronunciamiento alguno.

Teniendo en cuenta lo anterior, se requerira nuevamente a la NACION — PROCURADURIA
GENERAL DE LA NACION, para que allegue a) hipervinculo en el que se pueda constatar la
publicacién de le Resolucion 1224 del 27 de junio de 2016 o constancia de notificacién al correo
electronico de la demandante del acto administrativo en comento, b) certificacion en la que
indique la totalidad de los emolumentos devengados por parte de los concursantes nombrados
en virtud de la lista de elegibles establecida en la Resolucion No. 345 del 08 de julio de 2016,
para el empleo denominado Procurador Judicial II, coédigo y grado 3PJ-EC, desde el momento
de su posesiéon y nombramiento y hasta el 31 de diciembre de 2016 y ¢) aporte los correos
electronicos de las personas que fueron nombradas en virtud de la lista de elegibles establecida
en la Resolucion No. 345 del 08 de julio de 2016.



Expediente: 11001-3342-051-2021-00252-00
Demandante: LUISA FERNANDA TRUJ ILLO MANRIQUE )
Demandado: NACION - PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se instara nuevamente a la parte actora para que allegue los anteriores documentos si se
encuentran en su poder. Igualmente, la demandante debera allegar la solicitud de conciliacion
extrajudicial ante la Procuraduria General de la Nacion y el acta respectiva, en el caso que
hubiere efectuado dicha actuacion, o manifestar de manera expresa que no agoto dicho
requisito.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE

PRIMERO.- Por Secretaria, REQUERIR a la NACION — PROCURADURIA GENERAL
DE LA NACION para que dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacién
respectiva, allegue:

a. Hipervinculo en el que se pueda constatar la publicaciéon de la Resolucion 1224 del 27 de
junio de 2016 o constancia de notificaciéon al correo electronico de la demandante del acto
administrativo en comento.

b. Certificacién en la que indique la totalidad de los emolumentos devengados por parte de los
concursantes nombrados en virtud de la lista de elegibles establecida en la Resolucién No. 345
del 08 de julio de 2016, para el empleo denominado Procurador Judicial II, cédigo y grado 3PJ-
EC, desde el momento de su posesion y nombramiento y hasta el 31 de diciembre de 2016.

¢) Los correos electronicos de las personas que fueron nombradas en virtud de la lista de
elegibles establecida en la Resolucion No. 345 del 08 de julio de 2016.

La documentacion debera ser enviada de manera digital a este despacho al correo electronico

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

SEGUNDO.- INSTAR nuevamente a la parte actora para que allegue los anteriores
documentos si se encuentran en su poder. Igualmente, la demandante debera allegar la
solicitud de conciliacion extrajudicial ante la Procuraduria General de la Nacion y el acta
respectiva, en el caso que hubiere efectuado dicha actuaciéon, o manifestar de manera
expresa que no agoto dicho requisito.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON

Juez
SB
luisatrujillom @yahoo.com
danielsancheztorres@gmail.com
procesosjudiciales@procuraduria.gov.co
Firmado Por:
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Juez Circuito
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3342-051-2021-00295-00

Demandante: ISABEL DIAZ BELTRAN

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Decision: Auto admisorio de la demanda
Tema: Reconocimiento de la mesada adicional de junio a docente
Auto. Int. No. 959 NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Allegado escrito de subsanaciéon de la demanda (archivo 7 expediente digital), procede el
despacho a pronunciarse sobre la admision de la misma, de conformidad con lo dispuesto en el
Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 35 de la
Ley 2080 de 2021, se admitira para conocer en primera instancia, la demanda de la referencia
formulada por la sefiora ISABEL DIAZ BELTAN, identificada con C.C. 41.458.997, a través de
apoderada, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en contra
de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad con lo previsto en los
Articulos 171 y concordantes del C.P.A.C.A.

En consecuencia, el JUZGADO QINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
interpuesto por la sefiora ISABEL DIAZ BELTAN, identificada con C.C. 41.458.997, a través de
apoderada, en contra de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO.- NOTIFICAR esta providencia por estado a la parte demandante como lo
dispone el Articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, el cual fue modificado en su inciso 3 por el Articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

TERCEROQ.- NOTIFICAR esta providencia personalmente al representante legal de la
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO o a quien haya delegado la facultad de notificarse, a la Agencia
Nacional de la Defensa Juridica del Estado y al agente del Ministerio Ptblico delegado ante este
despacho judicial, como lo dispone el Articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 48
de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO.- ADVERTIR que, con la contestacién de la demanda, la parte accionada debera
aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes del acto demandado asi
como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
conformidad con el numeral 4° y el Paragrafo 1° del Articulo 175 del C.P.A.C.A.

QUINTO.- Surtidas las anteriores notificaciones en debida forma y vencido el término de dos
(2) dias habiles dispuesto en el inciso 4 del Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el Articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, correra el término de traslado de 30 dias de conformidad
con lo previsto en el Articulo 172 ibidem.

SEXTO.- Por Secretaria, OFICIAR a la SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA para
que dentro del término de cinco (5) dias siguientes al recibo de la comunicacion respectiva,



Expediente: 11001-3342-051-2021-00295-00

Demandante: ISABEL DIAZ BELTRAN .
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

allegue al proceso el expediente administrativo de la docente ISABEL DIAZ BELTAN,
identificada con C.C. 41.458.997.

La documentacion debera ser enviada de manera digital a este despacho al correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

SEPTIMO.- RECONOCER personeria para actuar a la abogada Samara Alejandra
Zambrano, identificada con C.C. 1.020.757.608 y T.P. 289.231 del C.S. de la J., como apoderada
principal de la demandante, en los términos y efectos del poder especial conferido (archivo 7,
pags. 3 v 4 expediente digital).

OCTAVO.- En caso de que algin sujeto procesal requiera consultar el presente expediente, el
interesado debera realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este juzgado a la direccién

de correo electronico jadminsibta@notificacionesrj.gov.co.

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

SB

notificacionescundinamarcalgab@gmail.com
colbolivariannoo@yahoo.es
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co

Firmado Por:

Norberto Apolinar Mendivelso Pinzon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
51
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA VY UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3331-707-2010-00278-00

Demandante: GABINO PEDREROS BERNAL

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Decision: Ordena permanecer en secretaria

Auto Sust. No. 1092 EJECUTIVO LABORAL

Observa el despacho que mediante auto del 3 de marzo de 2020, se resolvié aprobar la
liquidacién del crédito (archivo 96 expediente digital), conforme la liquidacién presentada por
la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos, en el sentido de establecer que la cuantia
del crédito del asunto de la referencia asciende a la suma de TRECE MILLONES
TRESCIENTOS DIECISIETE MIL OCHOCIENTOS CINCUENTA Y TRES PESOS M/CTE

($13.317.853).

Contra la anterior decision, el apoderado de la parte ejecutante interpuso recurso de reposicion
y en subsidio apelaciéon (archivo 97 expediente digital), el primer medio de impugnacion fue
negado y el segundo fue concedido en el efecto diferido por medio del proveido del 10 de
diciembre de 2020 (archivo 100 expediente digital).

Asi mismo, la Secretaria del despacho procedi6 a remitir el proceso de la referencia al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para que esa corporacion resolviera el citado recurso (archivo
103 expediente digital).

Teniendo en cuenta el efecto en cual fue concedido el recurso mencionado anteriormente, es
pertinente citar el numeral 3 del Articulo 323 del C.G.P. el cual dispone:

“ARTICULO 323. EFECTOS EN QUE SE CONCEDE LA APELACION. Podrd
concederse la apelacion:

(.)

3. En el efecto diferido. En este caso se suspenderd el cumplimiento de la
providencia apelada, pero continuara el curso del proceso ante el juez de primera
instancia en lo que no dependa necesariamente de ella.”

De acuerdo con lo anterior, cuando el recurso de apelacion es concedido en el efecto diferido la
providencia cuestionada no puede ser cumplida y el proceso continua en primera instancia en
aquello que no dependa de dicha decision.

Teniendo en cuenta lo expuesto, y una vez resuelto el recurso mencionado, el despacho
procedera a tomar la decisiéon que en derecho corresponda.

Por consiguiente, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE

1.- PERMANEZCA el proceso en secretaria hasta tanto la Oficina de Apoyo para los juzgados
administrativos allegue el cuaderno de segunda instancia.



Expediente: 11001-3331-707-2010-00278-00

Demandante: GABINO PEDREROS BERNAL )
Demandada: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONPREMAG
EJECUTIVO LABORAL

2.- Allegado el aludido cuaderno, por Secretaria, INGRESAR el proceso al despacho para
resolver lo que en derecho corresponda.

3.- NOTIFICAR esta providencia por estado en los términos del Articulo 295 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON

Juez
oc
ivanov497@hotmail.com
notificaciones.defensafomag@gmail.com
Firmado Por:

Norberto Apolinar Mendivelso Pinzon
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
51
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3335-707-2014-00149-00

Demandante: FERNANDO HUMBERTO GOMEZ RODRIGUEZ
Demandado: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Decision: Auto remite oficina de apoyo

Auto. Sust. No. 1090 EJECUTIVO LABORAL

Revisado el expediente se encuentra que, mediante auto proferido el 29 de octubre de 2019, se orden6
remitir a la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogota para que
efectuara la liquidacion del crédito teniendo en cuenta las siguientes precisiones, asi (archivo 51
expediente digital):

“1. La liquidacion ordenada debera tener en cuenta lo dispuesto en la sentencia del 09 de agosto de 2010,
proferida por el Juzgado Séptimo Administrativo de Descongestion (fls. 25-42 c1), confirmada y aclarada
por la sentencia del 07 de junio de 2012, proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca-
Seccion Segunda- Subseccion “E” (fls. 44-64 c1), y lo ordenado en el auto por medio del cual este despacho
libr6 mandamiento de pago, datado el 277 de febrero de 2018 (fls. 228-231 c. 1).

2. La liquidacién con ocasion del reintegro del demandante al cargo de fiscal delegado ante jueces penales
del circuito especializado desde el 04 de noviembre de 2005 hasta el 28 de febrero de 20102, por concepto
de salario, gastos de representacion, bonificacién por servicios, bonificacién por actividad judicial, prima de
servicios, prima de navidad, prima de vacaciones, sueldo de vacaciones y Decreto 1251, con los respectivos
descuentos de Ley, tomando como base los factores obrantes a folios 384-386.

3. Los anteriores valores deberén ser indexados hasta el 23 de julio de 2012 (fecha de ejecutoria de la
sentencia).

4. Por el valor de los intereses causados sobre el valor de la condena impuesta por ésta jurisdiccion, desde el
24 de julio de 2012, dia siguiente de la ejecutoria de la sentencia hasta el 30 de mayo de 2014 -fecha del pago
de la obligacion (fl. 539 c1)-. Para lo anterior, se tomara en cuenta el interés bancario corriente
certificado para el crédito "Consumo y Ordinario” que certifique la Superintendencia
Financiera de Colombia, conforme lo establecido en el Decreto 2555 de 2010, Articulo 11.2.5.1.33;
conforme lo dispuesto en el Articulo 177 del C.C.A.

El calculo de los intereses se debera realizar sin interrupcion, ya que la peticién del ejecutante ante la
administracion fue el 21 de diciembre de 2012 (fls. 399-402 c1), esto es dentro de los 6 meses siguientes a la
ejecutoria de la sentencia.

5. Se debera tener en cuenta lo ya pagado por la entidad demandada desde el 14 de septiembre de 2006 al 21
de noviembre de 2006 (Resolucion No. 0-3733 del 17 de noviembre de 2006-reintegro por tutela fls. 482-
484), por concepto cesantias por valor de $913.038.00 (fl. 487); y por concepto de sueldo, gastos de
representacion, prima de navidad, sueldo de vacaciones y prima de vacaciones conforme a la liquidacién
obrante a folio 540 del expediente, por valor de $10.649.233.

6. Se debera tener en cuenta lo ya pagado por la entidad demandada conforme a la Resolucién No. 000312
del 26 de mayo de 2014, por la suma de $789.190.556 (fls. 143-159; 539 c1)”.

Ahora bien, la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogot4 allegd
oficio de fecha 14 de octubre de 2021, en el que indic6 lo siguiente (archivo 55 expediente digital):

1 El acto de retiro se notific6 personalmente el 3 de noviembre de 2005 Ref. fl. 86.

2 Ver folios 94-96.

3 Articulo 11.2.5.1.3 (Articulo 3 del Decreto 519 de 2007). Efectos de las certificaciones del interés bancario corriente. En las
operaciones activas de crédito, para todos los efectos legales relativos a los intereses e independientemente de la naturaleza
juridica del acreedor, debera tenerse en cuenta el interés bancario corriente certificado por la Superintendencia Financiera de
Colombia para el respectivo periodo, que corresponda a la modalidad de la operacién activa de crédito de que se trate, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 11.2.5.1.2 del presente decreto. Asi mismo, estardn sometidas a lo previsto en este
inciso las ventas a plazo en cuanto al precio pendiente de pago, las operaciones de leasing operativo y financiero, el descuento de
derechos personales o créditos de caracter dinerario y de valores o titulos valores y las operaciones de reporto o repo, simultaneas
y de transferencia temporal de valores.

En todos los demés casos en que se deban pagar intereses de plazo o de mora, asi como en los eventos en que los intereses se
encuentren definidos en la ley o el contrato en funcion del interés bancario corriente, tales como los intereses de mora que se
deban por concepto de tributos, obligaciones parafiscales u obligaciones mercantiles de caracter dinerario diferentes de las
provenientes de las operaciones activas de crédito y demas operaciones mencionadas en el inciso anterior, inicamente debera

tenerse en cuenta el interés bancario corriente certificado para el crédito de consumo y ordinario.




Expediente: 11001-3335-707-2014-00149-00

Demandante: FERNANDO HUMBERTO GOMEZ RODRiGUEZ
Demandado: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION
EJECUTIVO LABORAL

“No se encontr6 dentro del proceso el certificado de lo devengado con ocasion del reintegro al cargo de fiscal
delegado ante jueces penales del circuito especializado desde el 04 de noviembre de 2005 hasta el 28 de
febrero de 2010, por concepto de salario, gastos de representacion, bonificaciéon por servicios, bonificacion
por actividad judicial, prima de servicios, prima de navidad, prima de vacaciones, sueldo de vacaciones y
decreto 1251, para dar cumplimiento a la sentencia proferida por el Juzgado Séptimo Administrativo de
Descongestion, confirmada y aclarada por la sentencia del 07 de junio de 2012, por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion E.

Seguin el auto del 29 de octubre de 2019, Auto. Sust. No 1654, se relacionan los folios 384 -386, segin la
copia del expediente que fue entregada a esta oficina mediante el “DVD copia integra del expediente”,
allegado el dia 01 de octubre de 2021, no se encontro lo relacionado”.

Ahora bien, respecto de los folios 384-386 y que relaciona la Oficina de Apoyo que no se encuentran
en el expediente, revisado el mismo se encuentra que tal documental si obra dentro del proceso y que
obra en las paginas 53 a 56 de los archivos 46 y 47 del expediente digital. No obstante, se advierte que
dichos documentos no son legibles en su totalidad, por lo que se ordenara que por Secretaria se
digitalicen nuevamente y se remita de manera inmediata el expediente a la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogot4, con el fin de cumplimiento a lo dispuesto en
el auto de 29 de octubre de 20109.

Finalmente, obra memorial (archivo 52 expediente digital) presentado por la apoderada de la
entidad ejecutada en el que presenta renuncia al poder conferido por la Fiscalia General de la
Nacio6n, con la respectiva comunicacion conforme lo reglado en el Articulo 76 del C.G.P., por lo cual
se aceptara la renuncia presentada por la apoderada.

En consecuencia, el J UZQADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE:

1- Por secretaria, DIGITALIZAR nuevamente las documentales obrantes en las paginas 53 a 56
de los archivos 46 y 47 y REMITASE de manera inmediata el expediente al contador de la Oficina
de Apoyo de los juzgados administrativos del circuito judicial de Bogota, para que efecttie la
liquidacion del crédito en el asunto de la referencia, teniendo en cuenta las especificaciones
senaladas en el auto del 29 de octubre de 2019 (archivo 51 expediente digital).

2- ACEPTAR la renuncia presentada por la abogada Laura Johanna Pachén Bolivar, identificada
con Cédula de Ciudadania No. 52.793.607 y T.P. No. 184.399 del C. S de la J. (archivo 52
expediente digital), conforme lo establecido en el Articulo 76 del C.G.P.

3.- Una vez se dé cumplimiento a la orden impartida, INGRESESE el expediente al despacho
para lo pertinente.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

LPGO

4mlegal@gmail.com
laura.pachon@fiscalia.gov.co

jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co

jur.novedades@fiscalia.gov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3335-’707-2015-00008-00

Ejecutante: CILIA MARIA MENDOZA AYURE

Ejecutado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES
Tema: Auto requiere y remite contador

Auto. Sust. No.1109 EJECUTIVO LABORAL

Por auto del 29 de julio de 2021, el despacho requiri6 a la entidad ejecutada para que allegara
la constancia del pago de la suma $4.889.665,51, ordenado en auto del 30 de julio de 2020. Al
respecto, se indico lo siguiente (archivo 38 expediente digital):

“..)

PRIMERO.- Por Secretaria, REQUERIR a la entidad ejecutada para que informe al despacho acerca
del cumplimiento del pago ordenado en el auto del 11 de diciembre de 2018, confirmado parcialmente
por auto del 30 de julio de 2020 proferido por la Seccion Segunda Subsecciéon “C” del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca por medio del cual se fij6 la liquidacién del crédito en el presente
asunto por valor de $4.889.665,51. Asi mismo, debera aportar el respectivo comprobante de pago y/o
consignacion en una cuenta bancaria a nombre el demandante o de su apoderado, o en su defecto
debera informar el estado actual del tramite administrativo y en especial la gestion adelantada
respecto de la apropiaciéon presupuestal para la ordenaciéon del gasto y la fecha probable del pago de
dicha suma. Igualmente, se le advertira que cualquier pago que efectte la entidad diferente a la suma
antes descrita se tomara como pago parcial de la obligacién”.

En cumplimiento de lo anterior, se tiene que se elabord el Oficio obrante en el archivo 53 del
expediente, sin que a la fecha la entidad ejecutada haya emitido respuesta alguna.

Por lo tanto, se ordenara requerir nuevamente a la entidad ejecutada para que informe el
estado actual del tramite administrativo que ha adelantado para el cabal cumplimiento de lo
ordenado en el auto del 11 de diciembre de 2018, confirmado parcialmente por auto del 30 de
julio de 2020 proferido por la Secciéon Segunda Subsecciéon “C” del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca por medio del cual se fij6 la liquidacion del crédito en el presente asunto por
valor de $4.889.665,51. Asi mismo, debera aportar el respectivo comprobante de pago y/o
consignacion en una cuenta bancaria a nombre el demandante o de su apoderado, o en su
defecto debera informar el estado actual del tramite administrativo y en especial la gestion
adelantada respecto de la apropiaciéon presupuestal para la ordenacién del gasto y la fecha
probable del pago de dicha suma. Igualmente, se le advertira que cualquier pago que efectie la
entidad diferente a la suma antes descrita se tomara como pago parcial de la obligacion.

Por otra parte, la parte ejecutante alleg6 memorial en el que solicita se actualice el crédito con
el fin de que se reliquide la obligacion a partir de abril de 2016 hasta la fecha. (archivo 55
expediente digital).

Ahora bien, es del caso precisar que la actualizacién del crédito solo procede cuando dentro del
proceso ejecutivo se hubiere liquidado el crédito y que durante el transcurso de la liquidacion y
la entrega de los dineros a la parte demandante, en la parte que no es objeto de apelacion, se
generen intereses y gastos procesales que conlleven a la actualizacion de la liquidacion, a
menos que el retardo en la entrega de los dineros no sea imputable a la parte ejecutada, evento
en el cual no procedera la reliquidaciéon conforme a lo dispuesto en el Articulo 461 del C.G.P.

En consecuencia, se encuentra que se debe actualizar el crédito por los intereses moratorios
que hayan corrido desde el dia siguiente a la Gltima liquidacién del crédito (01 de abril de 2016)
hasta la fecha. Por consiguiente, se debera remitir el proceso a la Oficina de Apoyo de los
juzgados administrativos del Circuito de Bogota D.C, con el fin de que el contador de la
citada oficina efecttie la actualizacién del crédito, en la que debera realizar inicamente el
calculo de los intereses moratorios que se causaron, siguiendo los derroteros de la

liquidacién efectuada por el contador del Tribunal Administrativo de Cundinamarca
(ver pags. 6-11 del archivo 42 del expediente digital) y el auto del 30 de julio de 2020




Expediente: 11001-3335-707-2015-00008-00

Ejecutante: CILIA MARTA MENDOZA AYURE
Ejecutado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES
EJECUTIVO LABORAL

proferido por la Subseccion “C” de la Seccién segunda del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca que confirmé parcialmente el auto del 11 de diciembre de 2018
proferido por este despacho y que aprobé la liquidacién del crédito por la suma de
$4.880.665.51 (ver pags. 20-25 archivos 42 del expediente digital), esto es, calcular los

valores que se causaron por concepto de intereses moratorios desde el 01 de abril de

2016 (dia siguiente a la Gltima liquidacién del crédito -ver pags. 6-11 del archivo 42 del expediente

digital) hasta la fecha (va que no se ha acreditado pago alguno por parte de la ejecutada).

En consecuencia, el JUZGADO QINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE:

1- Por Secretaria, REQUERIR nuevamente a la entidad ejecutada para que dé cabal
cumplimiento a lo ordenado en el auto del 11 de diciembre de 2018, confirmado parcialmente
por auto del 30 de julio de 2020 proferido por la Seccién Segunda Subseccion “C” del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca por medio del cual se fijo la liquidacién del crédito en el
presente asunto por valor de CUATRO MILLLONES OCHOCIENTOS OCHENTA Y NUEVE
MIL SEISCIENTOS SESENTA Y CINCO PESOS CON CINCUENTA Y UN CENTAVOS M/CTE
($4.889.665,51). Asi mismo, debera aportar el respectivo titulo de consignacion a érdenes de
este despacho o del respectivo comprobante de pago y/o consignacion en una cuenta bancaria a
nombre el demandante o su apoderado, o en su defecto debera informar el estado actual del
tramite administrativo y en especial la gestion adelantada respecto de la apropiacion
presupuestal para la ordenaciéon del gasto y la fecha probable del pago de dicha suma.
Igualmente, se le advertira que cualquier pago que efectiie la entidad diferente a la suma antes
descrita se tomara como pago parcial de la obligacion.

La documentacion debera ser enviada en medio digital al correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

La citada entidad contara con el término de 10 dias para dar cumplimiento al respectivo
requerimiento.

2.- Por secretaria, REMITASE el expediente al contador de la Oficina de Apoyo de los
juzgados administrativos del circuito judicial de Bogot4, para que liquide las sumas
ejecutadas en el asunto de la referencia, teniendo en cuenta las especificaciones sefialadas
en la motiva de la presente providencia.

3- Una vez se dé cumplimiento a la orden impartida, INGRESESE el expediente al
despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

LPGO

ciliamario@hotmail.com
ancastellanos.conciliatus@gmail.com
notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co
zulugacolpensiones@gmail.com
lemusf.conciliatus@gmail.com
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3331-711-2014-00005-00

Ejecutante: MARIA JARIDME OLAYA BARRIOS

Ejecutado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP

Decision: Auto requiere

Auto. Sust. No.1091 EJECUTIVO LABORAL

Por auto del 15 de julio de 2021, el despacho dispuso lo siguiente (archivo 60 expediente
digital):

“1.- DECLARAR el cumplimiento de la obligacion contenida en el auto del 24 de febrero de 2020,
proferido por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién “D”, por
valor de DOCE MILLONES NOVECIENTOS CUARENTA Y CINCO MIL TRESCIENTOS
OCHENTA Y CUATRO PESOS CON TREINTA Y CUATRO CENTAVOS M/CTE

($12.945.384,34).

2.- APROBAR la liquidacién de gastos del proceso llevada a cabo por la Oficina de Apoyo de los
juzgados administrativos de Bogot4, obrante en el archivo 57 del expediente digital.

3.- APROBAR la liquidaciéon de costas del proceso llevada a cabo por la Secretaria del despacho,
obrante en el archivo 58 del expediente digital.

4.- Ejecutoriada la presente decisién, por Secretaria, REQUERIR a la entidad ejecutada para que
allegue la constancia del pago de la suma de $1.732.899,00, por concepto de costas del proceso. La
documentacion deberd ser enviada en medio digital al correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.”

Revisado el proceso, se advierte que la entidad ejecutada allegd respuesta al anterior
requerimiento, en el que sefiald (archivo 62 expediente digital):

“En consecuencia, me permito indicar que la Unidad se encuentra efectuando los
tramites administrativos internos para efectuar el pago ordenado por el despacho
respecto de las costas procesales por la suma de $1.732.899, por lo que se creb sop con
radicado No. 2021000101618312 para lo pertinente”.

Por lo anterior, resulta necesario requerir nuevamente a la entidad ejecutada para lo
pertinente.

En consecuencia, el JUZGADO C[NCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE:

Por Secretaria, REQUERIR nuevamente a la entidad ejecutada para que allegue la
constancia de pago de la suma de UN MILLON SETECIENTOS TREINTA Y DOS MIL
OCHOCIENTOS NOVENTA Y NUEVE PESOS M/CTE $1.732.899,00, por concepto de costas
del proceso, para lo cual debera allegar el titulo de consignacion a 6rdenes de este despacho
o del respectivo comprobante de pago y/o consignaciéon en una cuenta bancaria a nombre el
demandante o de su apoderado, o en su defecto debera informar el estado actual del tramite
administrativo y en especial el tramite respecto de la apropiacion presupuestal para la
ordenacion del gasto y la fecha probable del pago de dicha suma.

La documentacion debera ser enviada en medio digital al correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.
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Expediente: 11001-3331-711-2014-00005-00

Ejecutante: MARIA JARIDME OLAYA BARRIOS

Ejecutado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP

EJECUTIVO LABORAL

La citada entidad contard con el término de 10 dias para dar cumplimiento al respectivo

requerimiento.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez
LPGO
notificaciones@asejuris.com
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
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Juez Circuito
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 11001-3331-711-2014-00006-00

Demandante: GABRIEL GALVIS FUENTES

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP

Tema: Auto remite oficina de apoyo

Auto. Sust. No. 1099 EJECUTIVO LABORAL

Con el fin de decidir sobre la liquidacion del crédito resulta necesario que por secretaria se remita el
expediente a la Oficina de Apoyo de los juzgados administrativos del Circuito Judicial de Bogota,
para que el contador asignado efectiie la liquidacién del crédito, de conformidad con lo previsto por
el numeral 3° del Articulo 446 del C.G.P.

Con el fin de que el funcionario efecte la liquidacién de la manera correcta, es menester hacer
precision de los siguientes parametros para desarrollarla:

1. La liquidacion ordenada debera tener en cuenta lo dispuesto en la sentencia del 31 de enero de
2011, proferida por el Juzgado 11 Administrativo de Descongestion del Circuito de Bogot4, (pags. 19-
37 archivo 2 expediente digital); lo ordenado en el auto que libr6 mandamiento de pago, datado el
28 de junio de 2017 (archivo 20 expediente digital); y la sentencia que ordené seguir adelante la
ejecuciéon del 15 de marzo de 2018 proferida por este despacho (archivo 35 expediente digital),
confirmada por la sentencia del 26 de junio de 2020 proferida por la Subseccion “F” de la Seccion
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca (pags. 36- 65 archivo 40 expediente digital).

2. Por concepto de intereses moratorios que se causaron desde el dia siguiente a la ejecutoria de la
sentencia desde el 15 de febrero de 2011 (dia siguiente a la ejecutoria de la sentencia!) hasta el 15
de agosto de 2011 (vencimiento de los 6 meses contados a partir de la ejecutoria sin que se haya
hecho solicitud formal de cumplimiento) y a partir del 16 de octubre de 2013 (fecha de
presentacion de la solicitud?) hasta el 01 de diciembre de 2013 (pago efectivo del capital3).

Igualmente, debera tener en cuenta que el interés moratorio es el equivalente a una y media vez el interés
bancario corriente, y que el valor del capital sobre el que tiene que liquidar esos intereses es

de $36.543.077.67 que corresponde al total de la suma neta cancelada por la entidad
ejecutada (capital+indexacién-descuentos de salud), conforme lo dispuesto en el Articulo 177
del C.C.A. (ver archivo 7 expediente digital).

Asi mismo, deber4 tener en cuenta los pagos realizados por la entidad ejecutada por concepto de
intereses moratorios conforme a la Resolucién No. 2823 del 15 de diciembre de 2017, v respecto de

la cual obran 6rdenes de pago a favor del ejecutante que constan en los archivos 45 v 46 del
expediente digital.

Por tanto, por secretaria, REMITASE el expediente a la Oficina de Apoyo de los juzgados
administrativos del circuito judicial de Bogot4, para que el contador asignado a dicha oficina efectiie
la liquidacion del crédito de la referencia.

En consecuencia, el JUZGADO CINCUENTA Y UNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE:

1- Por secretaria, REMITASE nuevamente el expediente al contador de la Oficina de Apoyo de
los juzgados administrativos del circuito judicial de Bogota, para que efectiie la liquidacion del
crédito en el asunto de la referencia, teniendo en cuenta las especificaciones sefialadas en la motiva
de la presente providencia.

1 La sentencia quedo ejecutoriada el 14 de febrero de 2011- pag. 6 archivo 16 expediente digital.
2 Ver referencia pag. 38 archivo 2 expediente digital.
3 Archivo 7 expediente digital.



Expediente: 11001-3331-211-2014-00006-00
Demandante: GABRIEL GALVIS FUENTES .
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES

DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP

EJECUTIVO LABORAL

2- Una vez se dé cumplimiento a la orden impartida, INGRESESE el expediente al despacho para
lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORBERTO MENDIVELSO PINZON
Juez

LPGO

notificaciones@asejuris.com
informacion@asejuris.com
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co

yrivera.tcabogados@gmail.com
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