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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C., viernes 9 de septiembre de 2022

Expediente: 11001334205120180051000

Demandante: |CARLOS ALFREDO RODRIGUEZ DAZA

Apoderado: |Jackson Ignacio Castellanos Anaya

Correo: ancasconsultoria@gmail.com

Demandado: |Nacion - Fiscalia General de la Nacion

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 creé tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relacioné los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 51 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

ANTECEDENTES:

Que, el sefior Juez 2 Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota, mediante auto
calendado el 14 de abril de 2021, inadmite la demanda presentada por el seiior CARLOS
ALFREDO RODRIGUEZ DAZA (visible a folios 1-2 del archivo 11 del expediente digital.)
ordenando subsanar dentro del término establecido en el articulo 170 del C. P. A. C. A.

Pese a que el demandante no opero en cumplimiento de la orden proferida por el despacho,
ante la inexistencia del memorial de subsanacion en tiempo segun las previsiones sefialadas
en el numeral 2° del articulo 169 del C.P.A.C.A., revisando el expediente el despacho evidencia
a folio 2 del archivo No 2 del expediente digital, que la doctora KARENT DAYHAN RAMIREZ
BERNAL DESIGNO al doctor JACKSON IGNACIO CASTELLANOS ANAYA conforme a lo
dispuesto en el articulo 76 de la ley 1564 del 2012 que versa lo siguiente:

“Articulo 76. Terminacion del poder. El poder termina con la radicacion en secretaria
del escrito en virtud del cual se revoque o se designe otro apoderado, a menos que el
nuevo poder se hubiese otorgado para recursos o gestiones determinadas dentro del
proceso.”
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Aunado lo anterior cabe resaltar que la doctora Ramirez hace tal designacién con las
mismas facultades que le fueron otorgadas por el poderdante en obediencia al art 77 de la
misma ley. Por lo tanto, es inane considerar las razones expuestas en el auto inadmisorio
de la demanda.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:

Pretende la nulidad de los Resolucion No. SSAGB-STH-GGN-0177 del 15 de enero
actos de 2016 que resuelve el derecho de peticidn, expedida
acusados contenidos en: por la Subdireccién Seccional de Apoyo a la Gestién e la
Fiscalia General de la Nacidn, el cual niega el derecho
prestacional reclamado por el demandante, por la
inaplicaciéon parcial del Decreto 382 de 2013, la
Resolucion No 0225 del 10 de febrero de 2016 que
resuelve el recurso de apelaciéon interpuesto contra el
primer acto administrativo. (se puede observar en el
archivo digital No 2 Demanda y Anexos, del

expediente).
Cuantia: No supera 500 smlmv
Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)

Prestacion periddica

Conciliacién No es obligatoria

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por el sefior CARLOS ALFREDO
RODRIGUEZ DAZA identificado con la cedula de ciudadania No. 79.574.313, mediante
apoderada judicial, en contra de la Nacion - Nacién - Fiscalia General de la Nacidon.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Avoquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderada judicial, constituido para el sefior CARLOS ALFREDO
RODRIGUEZ DAZA identificado con la cedula de ciudadania No. 79.574.313, mediante
apoderada judicial, en contra de la Nacién — Nacién - Fiscalia General de la Nacion.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacién -
Fiscalia General de la Nacion o quien haga sus veces, al correo electronico destinado para tal
fin jur.notificacionesjudicales@fiscalia.gov.co , de conformidad con lo previsto en el articulo
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48 de la ley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante la cual se modificé el articulo 199 Ley
1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electronico destinado para tal fin,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48
delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437
de 2011.

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Seiior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electrénico destinado para tal fin y al correo
fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modifico el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comuin de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacién adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
que dio origen a los actos acusados, asi como la certificacién laboral en la que se acredite los
cargos desempefiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacion de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Recondzcase personeria para actuar al doctor Jackson Ignacio Castellanos
Anaya, identificada con cédula de ciudadania No. 79.693.468 y portadora de la T.P. No.
100.4520 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar en el archivo
digital No 02 folio 4, del expediente).

-

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C., viernes 9 de septiembre de 2022

Expediente: 11001334205120190008600

Demandante: | OSCAR MAURICIO SANCHEZ HERRERA

Apoderado: | Yolanda Leonor Garcia Gil

Correo: yoligar70@gmail.com

Demandado: |Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 creé tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relaciond los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 51 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

ANTECEDENTES:

Revisada la demanda y sus anexos, concluye el despacho, que el demandante, a través del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, pretende entre otros, se declare
lanulidad de los actos administrativos que a continuacién se exponen. También, que, el sefior
juez 9 Administrativo Ad Hoc Jurisdiccidn de los Contencioso Administrativo, mediante auto
del 1 de octubre de 2018, admite la demanda presentada por la sefiora LUZ STELLA
ALARCON GALLEGO y ordena el desglose de todas la piezas procesales en relacion con los
demas demandantes incluyendo al doctor OSCAR MAURICIO SANCHEZ HERRERA.

Que, el sefior Juez 2 Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota, mediante auto del 16
de junio de 2021, inadmite la demanda presentada por el sefior OSCAR MAURICIO SANCHEZ
HERRERA ordenando subsanar dentro del término, segin las previsiones sefialadas del
articulo 170 del C. P. A. C. A.

El 30 de julio Conforme a lo dispuesto en el paragrafo del articulo 109 del Cédigo General del
Proceso y para su registro efectivo en el sistema Justicia XXI la apoderada de la parte
demandante remiti6 memorial de subsanacién al correo electrénico
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correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co en tiempo y cumplimiento a la orden establecida
en el auto inadmisorio de la demanda.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:

Pretende la nulidad de los Resolucion No. 8401 del 27 de noviembre de 2015 que
actos resuelve el derecho de peticion, expedida por la
acusados contenidos en: Direccion ejecutiva de administracion Judicial, el cual
niega el derecho prestacional reclamado por la
demandante, por la inaplicacién parcial del Decreto 383
de 2013 y la Resolucion No 8880 del 29 de diciembre
de 2016 que resuelve el recurso de apelaciéon
interpuesto contra el primer acto administrativo (se
puede observar en el archivo digital No
02DemandaAnexos, del expediente).

Cuantia: No supera 500 smlmv
Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)
Prestacion periddica

Conciliacién No es obligatoria

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por el sefior OSCAR MAURICIO
SANCHEZ HERRERA identificada con la cedula de ciudadania No. 19.491.896, mediante
apoderada judicial, en contra de la Nacién - Rama Judicial Direccién Ejecutiva de
Administracion Judicial.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Avoquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderada judicial, constituido para el sefior OSCAR MAURICIO
SANCHEZ HERRERA identificada con la cedula de ciudadania No. 19.491.896, mediante
apoderada judicial, en contra de la Naciéon - Rama Judicial Direccién Ejecutiva de
Administracion Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacion
- Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga sus veces,
al correo electréonico destinado para tal fin, deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co, de
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conformidad con lo previsto en el articulo 48 de laley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante
la cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electronico destinado para tal fin,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48
delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437
de 2011.

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Seiior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electrénico destinado para tal fin y al correo
fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modifico el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comuin de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacién adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
que dio origen a los actos acusados, asi como la certificacién laboral en la que se acredite los
cargos desempefiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacion de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Recondzcase personeria para actuar a la doctora Yolanda Leonor Garcia Gil,
identificada con cédula de ciudadania No. 60.320.022 de Cdcuta y portadora de la T.P. No.
78705 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar en el archivo
digital No 13 Subsanacién a folio 4, del expediente).

-

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C., viernes 9 de septiembre de 2022

Expediente: 11001334205120190026400

Demandante: |LUZ ESTELLA ALARCON GALLEGO

Apoderado: | Yolanda Leonor Garcia Gil

Correo: yoligar70@gmail.com

Demandado: |Nacion - Fiscalia General de la Nacion

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 creé tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relacioné los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 51 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

ANTECEDENTES:

Revisada la demanda y sus anexos, concluye el despacho, que el demandante, a través del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, pretende entre otros, se declare
la nulidad de los actos administrativos que a continuacién se exponen. También, que, el Juez
2 Transitorio del Circuito de Bogot4, mediante auto del 16 de julio de 2022, inadmite la
demanda presentada por el sefiora LUZ STELLA ALARCON GALLEGO y ordena el desglose
de todas la piezas procesales en relacion con los demas .

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admisién (Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:

Pretende la nulidad de los Resolucion No. 20183100025921 del 3 de abril de 2018
actos que resuelve el derecho de peticion, expedida por la
acusados contenidos en: Jefe del departamento de personal de la Fiscalia General
de la Nacioén, el cual niega el derecho prestacional

reclamado por la demandante, por la inaplicacién
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parcial del Decreto 382 de 2013 y el acto ficto presunto
producto del silencio administrativo negativo frente a
la interposicion del recurso de apelacién el 16 de abril
de 2018 en contra del primer acto administrativo. (se
puede observar en el archivo digital No
01DemandaAnexos, del expediente).

Cuantia: No supera 500 smlmv
Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)
Prestacion periddica

Conciliacién No es obligatoria

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por la sefiora LUZ STELLA ALARCON
GALLEGQO, identificado con la cedula de ciudadania No. 52.057.293, mediante apoderada
judicial, en contra de la Nacion - Fiscalia General de La Nacién.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Avoquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderada judicial, constituido para la sefiora LUZ STELLA ALARCON
GALLEGO, identificado con la cedula de ciudadania No. 52.057.293, en contra de la Nacion -
Fiscalia General de la Nacion.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Naci6on -
Fiscalia General de la Nacién o quien haga sus veces, al correo electrénico destinado para tal
fin jur.notificacionesjudicales@fiscalia.gov.co , de conformidad con lo previsto en el articulo
48 de la ley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante la cual se modifico el articulo 199 Ley
1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electrénico destinado para tal fin,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48
delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437
de 2011.

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Seiior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electréonico destinado para tal fin y al correo

fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modifico el articulo 199 Ley 1437 de 2011.
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SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comuin de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacién adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
que dio origen a los actos acusados, asi como la certificacién laboral en la que se acredite los
cargos desempeifiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacion de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Reconézcase personeria para actuar a la doctora Yolanda Leonor Garcia Gil
identificada con cédula de ciudadania No. 60.320.022 de Cdcuta y portador de la T.P. No.
78705 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar en el archivo
digital No 12 Subsanacién a folio 34, del expediente).

-

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira



JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., viernes 9 de spetiembre de 2022

Expediente: 11001334205120190035500
Demandante: | MAX ALFREDO RODRIGUEZ DELGADO Y OTROS

Apoderado: | Yolanda Leonor Garcia Gil

Correo: yoligar70@gmail.com
Demandado: |Naciéon - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba referenciado,
por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cred tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios parala ciudad de Bogotj, los cuales
tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la Rama
Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817, del
24 de febrero de 2022, relaciond los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asign6 el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 51 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota.

Expuesto lo anterior Procede el juzgado en consecuencia a analizar la demanda de la referencia
a efecto de determinar si procede su admisién, inadmisién o rechazo. De la lectura del libelo
incoa torio, se tiene que los sefiores, MAX ALFREDO RODRIGUEZ DELGADO, LORENZA
TORRES ROZO, NATALIA TORRES CONTRERAS, LINA SOFIA QUANT, CHARRIS, JORGE
ENRIQUE ARIZA MOSCOTE, DIANA MONTANEZ GRANADOS, HENRY RODRIGUEZ RUEDA,Y
GERMAN ALFONSO RAMIREZ MORENO., a través del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho solicitan la declaratoria de nulidad de los actos administrativos
a saber Resolucién No 3164 del 27 de febrero de 2019, y Resoluciéon 2931 del 12 de febrero
de 2019, que resuelven los derechos de peticion interpuestos ante la administracion para el
reconocimiento de la Bonificacion Judicial como factor salarial. los cuales niegan el derecho
prestacional reclamado por los demandantes, por la inaplicacion parcial del Decreto 383 de 2013
(Folio 3-5 del archivo digital 01Demanda del expediente)

Ahora bien, de conformidad con el articulo 165 del CPACA se tiene que existe la posibilidad de
acumular pretensiones en los siguientes eventos:

"..Articulo 165 CAPCA; Acumulacién de Pretensiones. En la demanda se podrdn acumular
pretensiones de nulidad, de nulidad y de restablecimiento del derecho, relativas a contratos
y de reparacion directa, siempre que sean conexasy concurran los siguientes requisitos:
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1. Que el juez sea competente para conocer de todas. No obstante, cuando se acumulen
pretensiones de nulidad con cualesquiera otras, serd competente para conocer de ellas el
juez de la nulidad. Cuando en la demanda se afirme que el dafio ha sido causado por la
accion u omision de un agente estatal y de un particular, podrdn acumularse tales
pretensiones y la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa serd competente para su
conocimiento y resolucién.

2. Que las pretensiones no se excluyan entre si, salvo que se propongan como principales y
subsidiarias.

3. Que no haya operado la caducidad respecto de alguna de ellas.

4. Que todas deban tramitarse por el mismo procedimiento.

Ahora bien, debe recordar el Despacho que, la acumulacién objetiva, trata de la unién de
distintas pretensiones y nada dice respecto a la acumulacién subjetiva, (consistente en la
pluralidad de sujetos de una misma parte) de ahi que es necesario acudir a lo que el Cédigo
General del Proceso - CGP consagra al respecto, en virtud de la remisiéon que establece el
articulo 306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA.

Esta acumulacién subjetiva se encuentra regulada en el articulo 88 del CGP en el que en su
tercer inciso reza:

"..También podrdn formularse en una demanda pretensiones de uno o varios
demandantes o contra uno o varios demandados, aunque sea diferente el interés de unos
y otros, en cualquiera de los siguientes casos:

a) Cuando provengan de la misma causa.

b) Cuando versen sobre el mismo objeto.
¢) Cuando se hallen entre si en relacién de dependencia.
d) Cuando deban servirse de unas mismas pruebas.

En las demandas ejecutivas podrdn acumularse las pretensiones de varias personas que
persigan, total o parcialmente, los mismos bienes del demandado. (Subrayado fuera de
texto)

Por lo anterior, teniendo en cuenta que la causa del litigio esta constituida por los distintos
hechos, omisiones y actos administrativos que sirven de fundamento a las pretensiones, es del
caso concluir que no se configura la hipotesis vertida en el literal a) del precitado articulo.

Lo anterior, pues es claro que la situacién particular de cada uno de los 8 demandantes pese a
que fue definida mediante diferente acto administrativo para dos y otro para los seis restantes
(Resolucién), cuya pretension de nulidad y su consecuente restablecimiento del derecho en
término econdmicos, constituye el objeto de cada litigio, estos son diferentes entre los
demandantes. Asi las cosas, tampoco se configura la causal prevista en el literal b) del citado
articulo.

En la misma linea, debe sefialarse que al tratarse de diferente acto administrativo difieren entre
si por las funciones particulares desempefiadas, por cada demandante; en relacién con los
periodos trabajados y distintos tiempos de salarios en los que reclama, no hay relacién de
dependencia entre ellos que apalancara la viabilidad de proseguir con el estudio al amparo de
la causal contenida en el literal ¢ del mencionado articulo.



Igualmente, es indiscutible en relacion con literal d) que los diferentes debates deben valerse
de sus propias pruebas y seguir sus ritualidades; para citar los ejemplos mas basicos, la hoja de
vida de cada uno de los demandantes es diferentes, los diferentes cargos que ocuparon y los
tiempos de laborales son diferentes.

Conforme al citado articulo, se entiende como acumulacién objetiva de pretensiones cuando un
demandante acumule mas de una pretension contra un mismo demandado y. como pretension
subjetiva, cuando se acumule en una misma demanda pretensiones de varios demandantes o
contra varios demandados.

Por lo tanto, para que sea procedente la acumulacién objetiva de pretensiones se requiere que
el funcionario sea competente para conocer de todas que estds no se excluyan entre si y que
puedan tramitarse por el mismo procedimiento.

Ahora bien, la acumulacién subjetiva de pretensiones procede cuando éstas se formulan por
varios demandantes o contra varios demandados, siempre que provengan de la misma causa,
versen sobre el mismo objeto, se hallen entre si en relaciéon de dependencia o deban servirse
especificamente de las mismas pruebas.

Teniendo en cuenta lo anterior, para el Despacho resulta claro que tanto la acumulacién objetiva
como la subjetiva, son viables en el proceso judicial Contencioso Administrativo, siempre y
cuando se cumplan los requisitos establecidos para su procedencia y por tanto basta que no se
cumpla alguno de los presupuestos para que no se configure la acumulacién.

En esa medida, debera la parte actora desglosar los documentos pertinentes, y proceder a
presentar demandas por separado, como quiera que resulta claro que se trata de procesos que
deberan resolverse para cada uno de los demandantes restantes de forma independiente, so
pena, de incurrir en una indebida acumulacién de pretensiones.

En efecto, este Despacho procede a advertir que el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca
- Seccidon Segunda - Subseccion “E”, mediante proveido de fecha 29 de agosto de 2018,
Magistrado Ramiro Duefias Rugnon, en asunto de similares caracteristicas al estudiado,
consideré que existia indebida acumulacién de pretensiones, y por lo tanto ordené la
presentaciéon de demandas de forma separada.

Los términos de la providencia son del siguiente tenor:

“.)

“En lo relacionado con las pretensiones, consagra el numeral 22 del articulo 162 ibidem que
se deben expresar con claridad y en los eventos en los cuales se pretenda la acumulacién de
varias se deberdn formular por separado y atendiendo lo dispuesto en el cédigo para la
acumulacidn de conformidad con lo consagrado en el articulo 165 que dispone:

“Articulo 165. Acumulacién de pretensiones. En la demanda se podrdn acumular
pretensiones de nulidad, de nulidad y restablecimiento del derecho, relativas a contratos y
de reparacion directa, siempre que sean conexas y concurran los siguientes requisitos:




“El anterior aparte normativo regula la acumulacion de pretensiones subjetiva, entendida
como la posibilidad que una pretensién pueda ser reclamada ante uno o varios demandados
por uno o varios demandantes” (Juan Carlos Garzén Martinez “EL NUEVO PROCESO
CONTENTIOCOSO ADMINISTRATIVO. Pdgina 239.

“(.)

“De tal suerte que el CPACA consagra unicamente la acumulacion de pretensiones si las
mismos son conexas entre si, es decir, que las pretensiones versen sobre el mismo objeto y
sirvan especificamente sobre las mismas pruebas”.

“Teniendo en cuenta lo anterior, para el Despacho no es dable aceptar el medio de control
de nulidad y restablecimiento del Derecho como fue presentado, por cuanto se observa que
no retine la totalidad de los requisitos de la acumulacién contenidos en el articulo 165 del

CPACA y 88 del CGP pues si bien demandan los mismos actos administrativos, lo cierto

es que, todos los demandantes no tienen el mismo cargo. Ademds en unos se solicita el
reconocimiento de la prima especial y en otros, el reconocimiento de la bonificacion judicial.

LO anterior implica que cada expediente administrativo debe analizarse de forma
separada, pues de accederse a las pretensiones de la demanda existiria un
restablecimiento del derecho dependiendo del cargo y el periodo reclamado”.

“Por lo anterior nos encontramos ante una indebida acumulacion de pretensiones, lo que
genera la imposibilidad de continuar con el proceso tal y como fue radicado. En razén de lo
anterior el Despacho AVOCARA el conocimiento de la demanda presentada por el sefior JOSE
EDILBERTO MORENO BECERRA, primero de los demandantes. “. En relacién con la
demanda de los demds demandantes se ordenard el desglose del expediente de los
documentos relacionados con cada uno, con el propdsito que cada una de las demandas
pueda ser radicada de forma independiente ante la Secretaria de la Seccién Segunda de la
Corporacién”

“(...)" (Negrillas y subrayas fuera de texto). Expediente 25000-23-42-000-2018-00478-00
Actor: José Edilberto Moreno Becerra y Otros.

En esa medida, el Despacho solo avocara el conocimiento para el primero de los demandantes
respecto del acta de reparto de 6 de agosto de 2019 y examinara el cumplimiento de los
requisitos de procedibilidad del medio de control como de la demanda, respecto del sefior
MAX ALFREDO RODRIGUEZ DELGADO.

COMPETENCIA.

Se evidencia que este despacho tiene competencia para asumir el conocimiento del proceso,
atendiendo lo dispuesto en el numeral 42 del articulo 104 del CPACA, esto es, corresponder el
asunto a situaciones relacionadas con la relacién legal y reglamentaria entre los servidores
publicos y el Estado.

Competencia territorial. Se tiene ademas que la demandante conforme con los anexos
aportados al expediente prestd sus servicios en la Rama Judicial Direccién Ejecutiva de
Administracion Judicial , ocupando los cargos desde Escribiente nominado, Auxiliar Judicial
Grado 1, Sustanciador Nominado, Profesional Especializado Grado 33, y Magistrado Auxiliar
repitiendo algunos cargos conforme la certificacion obrante a folio 66 del expediente digital 1
Demanda y Anexos, le asiste competencia de caracter territorial al tenor de lo dispuesto en el
numeral 32 del articulo 146 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. (Folio 66 del archivo 01 Demanda Anexos Nul del expediente).



Requisito de Procedibilidad. La parte no aporté constancia del agotamiento de la conciliaciéon
extra judicial ante la Procuraduria General de la Nacién en tanto esta es facultativa para esta
tematica laboral.

Agotamiento de via administrativa. De los anexos de la demanda puede apreciarse que el
procedimiento administrativo se encuentra concluido, pues ante la solicitud elevada en via
administrativa, interpuso el recurso de apelacién respectivo (Folio 44-52 del archivo 03 Anexos
Nul del expediente).

Caducidad. Como quiera que la demanda se dirige contra actos respecto de decisiones respecto
de las que opera el silencio administrativo negativo habra de atenderse lo dispuesto en el literal
d) del articulo 164 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Conforme con lo anterior, este Despacho procede, en el caso concreto del seiior MAX
ALFREDO RODRIGUEZ DELGADO a ordenar la admision de la demanda, de control de nulidad
y restablecimiento del derecho contra los actos expuestos en el Libelo incoatorio.

Teniendo en cuenta lo expuesto en precedencia, el Despacho considera que en el presente
proceso se impone la admision de la demanda presentada por del seior MAX ALFREDO
RODRIGUEZ DELGADO.

Se reitera que respecto de la segunda demandante debera desglosar los documentos y
presentar demanda por separado, por las razones expuestas en precedencia.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: Avoquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderada judicial, constituido para del seior MAX ALFREDO
RODRIGUEZ DELGADO identificado con la cedula de ciudadania No. 80.872.196, en contra de
la Nacion - Rama Judicial Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de laley 2080 del 25 de enero
de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacion -
Rama Judicial Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga sus veces, al
correo electronico destinado para tal fin, deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co, de conformidad
con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante la cual se
modifico el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La Defensa
Juridica Del Estado al correo electronico  destinado para tal fin,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48
de la ley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437
de 2011.

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Sefior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electrénico destinado para tal fin y al correo


mailto:deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co
mailto:procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080 del
25 de enero de 2021, mediante el cual se modifico el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio Publico
y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comun de treinta (30)
dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia
presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 laley 1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el pardgrafo 1 del articulo 175 laley 1437 de 2011,
durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de la
referencia, la actuacion adelantada en sede administrativa (expediente administrativo), que dio
origen a los actos acusados, asi como_la certificacién laboral en la que se acredite los cargos
desempefiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4 del
articulo 175 la ley 1437 de 2011, es obligacién de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
dentro del plenario.

DECIMO: Recondzcase personeria para actuar a la doctora Yolanda Leonor Garcia Gil,
identificada con cédula de ciudadania No. 60.320.022 de Clicuta y portadora de la T.P. No.
78705 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte demandante,
en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar en el archivo digital No 01
Demanda y Anexos, del expediente).

CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos y poder de los 7 demandantes, para que se
dispongan a la presentacion de demanda por separado, dejando constancia que la fecha de
radicacién de la demanda serd la dispuesta en la radicacién inicial, esto es, el 6 de agosto de
2019, conforme el acta individual de reparto.

QUINTO: Debera dejarse copia en cada una de las demandas de las siguientes piezas
procesales:

eDel auto fecha 17 de septiembre de 2019 a través del cual la juez 51 Administrativo
del Circuito Judicial de Bogota se declaré impedido para conocer del presente asunto.

eDe la providencia emitida por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, a través
de la cual se dispuso la aceptaciéon del impedimento presentado por los Jueces
Administrativos del Circuito Judicial de Bogota.

eDel presente Auto a través del cual se avoco conocimiento de la demanda, en virtud de
las competencias asignadas a los Juzgados Administrativos Transitorios de Bogot3,
mediante acuerdos sefialados en precedencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez
CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C., viernes 09 de septiembre de 2022

Expediente: 11001334205120200016900

Demandante: |JUAN CARLOS CERON DIAZ

Apoderado: | Gloria del Pilar Aya Vargas

Correo: gayav8(@gmail.com

Demandado: |Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de
febrero de 2022 cre¢ tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad
de Bogota, los cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales
y prestacionales de la Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-
817, del 24 de febrero de 2022, relaciono los procesos que corresponden al Juzgado
Tercero Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales
asigno el proceso arriba referenciado, procedente del Juzgado 51 Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota.

Procede entonces este Despacho a examinar la demanda presentada a efecto de
decidir sobre su admision, inadmisioén o rechazo.

De la lectura del libelo incoatorio, se tiene que el sefior JUAN CARLOS CERON DIAZ,
a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho solicita para
los efectos de la cuantia que teniendo en cuenta que lo perseguido es la reliquidacién
de las prestaciones sociales y demas emolumentos salariales dejados de pagar a su
persona previsto en el articulo 1 del Decreto 383 de 2013, estima que su pretension
oscila en la suma de TREINTA MILLONES PESOS MCTE $30.000.000 (Expediente
digital No 03 Demanda y Anexos).

Sin embargo, examinado el acdpite de cuantia en la demanda no se encuentra
debidamente razonada conforme lo indica el inciso final del articulo 157 de la ley
1437 de 2011 a fin de determinar la competencia, indicando las acreencias laborales
a pagar, el valor de las mismas, y en que extremos temporales hace referencia la
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demanda, determinando su monto, valor, y fechas en que se causaron, en forma
separada y enumerada.

En esa medida, debe la parte actora precisar e individualizar las acreencias laborales
de forma expresa, atendiendo lo expuesto en precedencia, dando cumplimiento a lo
dispuesto en el numeral 6 del articulo 162 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por el articulo 35 de
la Ley 2080 de 2021.

En esa medida, debera la parte actora subsanar la demanda en el término previsto en
el articulo 170 del CPACA, en los términos sefialados en precedencia, so pena de
rechazo.

En mérito de lo expuesto, el Despacho;

RESUELVE:

PRIMERO: Avdquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda presentada por el sefior JUAN CARLOS CERON
DIAZ a través de apoderado para que dentro del término de diez (10) dias, proceda a
subsanarla de conformidad con lo expuesto en el presente proveido.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021, y notificar a la parte interesada a través del correo electrénico informado para
tales fines gayav8(@gmail.com .

CUARTO: Recondzcase personeria para actuar a la doctora Carmenza Prada Tapia
identificado con cédula de ciudadania No. 28.561.567 de Alpujarra y portadora de la T.P. No.
119.010 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (se puede observar en el archivo
digital No 01 Demanda ,a folio 19 del expediente).

-

NOTIFIQUESE Y GUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C,, viernes 9 de soetiembre de 2022

Expediente: 11001334205120200018800

Demandante: | EMILFA INDIRA ORJUELA CHAVERRA

Apoderado: | Daniel Ricardo Sanchez Torres

Correo: danielsancheztorres@gmail.com

Demandado: |Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 creé tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relaciond los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 51 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:

Pretende la nulidad de los Resolucion No. 3856 del 30 de septiembre de 2019 que
actos resuelve el derecho de peticion, expedida por la
acusados contenidos en: Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial, el cual
niega el derecho prestacional reclamado por el
demandante, por la inaplicacion parcial de los Decretos
383 de 2013.(se puede observar en folio No 3 del
Archivo 03 Demanda del expediente).

Cuantia: No supera 500 smlmv
Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)
Prestacion periddica
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Conciliacién No es obligatoria |

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por la sefiora EMILFA INDIRA ORJUELA
CHAVERRA identificada con la cedula de ciudadania No. 1.020.766.463, mediante
apoderado judicial, en contra de la Nacién - Rama Judicial Direccién Ejecutiva de
Administracion Judicial.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Avoquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderado judicial, constituido para la sefiora EMILFA INDIRA
ORJUELA CHAVERRA identificada con la cedula de ciudadania No. 1.020.766.463, en contra
de la Nacién - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacion
- Rama Judicial Direcciéon Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga sus veces,
al correo electrénico destinado para tal fin, deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co, de
conformidad con lo previsto en el articulo 48 delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante
la cual se modifico el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electréonico destinado para tal fin,
procesos@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley
2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Sefior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electrénico destinado para tal fin y al correo
fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modific el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comun de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacién adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
que dio origen a los actos acusados, asi como la certificacién laboral en la que se acredite los

cargos desempefiados por la demandante.
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NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacidn de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Recondzcase personeria para actuar al doctor Daniel Ricardo Sanchez Torres ,
identificado con cédula de ciudadania No. 80.761.375 de Bogota y portador de la T.P. No.
165362 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar en folio No
012, del Archivo 03 Demanda del expediente).

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C., viernes 9 de septiembre de 2022

Expediente: 11001334205120200033100

Demandante: |AMANDA YAMILE BELTRAN LEGUIZAMON

Apoderado: | Yolanda Leonor Garcia Gil

Correo: yoligar70@gmail.com

Demandado: |Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 creé tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relaciond los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 51 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

ANTECEDENTES:

Revisada la demanda y sus anexos, concluye el despacho, que el demandante, a través del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, pretende entre otros, se declare
lanulidad de los actos administrativos que a continuacién se exponen. También, que, el sefior
juez 1 Administrativo Transitorio Oral del Circuito de Bogota, mediante auto del 29 de
noviembre de 2019, inadmite la demanda presentada por el sefior CESAR AUGUSTO DIAZ
VALDIRI y ordena el desglose de todas la piezas procesales en relacion con los demas
demandantes incluyendo a la doctora AMANDA YAMILE BELTRAN LEGUIZAMON.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:


mailto:yoligar70@gmail.com

Pretende la nulidad de los Resoluciéon No. 7357 del 10 de octubre de 2016 que
actos resuelve el derecho de peticion, expedida por la
acusados contenidos en: Direccion ejecutiva de administracién Judicial, el cual
niega el derecho prestacional reclamado por la
demandante, por lainaplicacién parcial del Decreto 383
de 2013 la Resolucion No 7887 del 3 de noviembre de
2017 que concede el recurso de apelacion y el acto ficto
o presunto ante el silencio administrativo negativo ante
el recurso de apelacion interpuesto el 23 de agosto de
2017 en contra del primer acto administrativo. (se
puede observar en el archivo digital No
02DemandaAnexos, del expediente).

Cuantia: No supera 500 smlmv
Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)
Prestacion periddica

Conciliacién No es obligatoria

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por la sefiora AMANDA YAMILE
BELTRAN LEGUIZAMON identificada con la cedula de ciudadania No. 52.821.134, mediante
apoderada judicial, en contra de la Nacién - Rama Judicial Direcciéon Ejecutiva de
Administracion Judicial.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Aviquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderada judicial, constituido para la sefiora AMANDA YAMILE
BELTRAN LEGUIZAMON identificada con la cedula de ciudadania No. 52.821.134, mediante
apoderada judicial, en contra de la Nacién - Rama Judicial Direccién Ejecutiva de
Administracion Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacién
- Rama Judicial Direcciéon Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga sus veces,
al correo electréonico destinado para tal fin, deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co, de
conformidad con lo previsto en el articulo 48 delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante
la cual se modific6 el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electronico destinado para tal fin,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48
de laley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437
de 2011.



mailto:deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co
mailto:procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Seiior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electréonico destinado para tal fin y al correo
fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comuin de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacién adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
que dio origen a los actos acusados, asf como la certificacién laboral en la que se acredite los
cargos desempefiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacion de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Reconézcase personeria para actuar a la doctora Yolanda Leonor Garcia Gil,
identificada con cédula de ciudadania No. 60.320.022 de Cdcuta y portadora de la T.P. No.
78705 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar en el archivo
digital No 08 Demanda y Anexos a folio 38, del expediente).

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C., viernes 9 de septiembre de 2022

Expediente: 11001334205120200034700

Demandante: |SERGIO LEON MARTINEZ

Apoderado: | Yolanda Leonor Garcia Gil

Correo: yoligar70@gmail.com

Demandado: |Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 creé tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relaciond los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 51 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

ANTECEDENTES:

Revisada la demanda y sus anexos, concluye el despacho, que el demandante, a través del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, pretende entre otros, se declare
lanulidad de los actos administrativos que a continuacién se exponen. También, que, el sefior
juez 2 Administrativo Transitorio Oral del Circuito de Bogota, mediante auto del 19 de
octubre del 2020, admite la demanda presentada por el sefior HUGO CAMARGO MARINO y
ordena el desglose de todas la piezas procesales en relacion con los demas demandantes
incluyendo al doctor SERGIO LEON MARTINEZ.

Expuesto lo anterior, y evidenciado que la demanda cumple los requisitos de ley para su
admision (Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
CPACA articulos 104, 138, 163, 164, 166 y demas articulos concordantes, modificados por la
Ley 2080 de 2021), estos son entre otros:


mailto:yoligar70@gmail.com

Pretende la nulidad de los Resolucion No. 8061 del 16 de noviembre del 2016 que
actos resuelve el derecho de peticion, expedida por la
acusados contenidos en: Direccion ejecutiva de administracién Judicial, el cual
niega el derecho prestacional reclamado por la
demandante, por lainaplicacién parcial del Decreto 383
de 2013 la Resolucion No 8647 del 16 de diciembre de
2016 que concede el recurso de apelacion y el acto ficto
o presunto ante el silencio administrativo negativo ante
el recurso de apelacidn interpuesto el 5 d diciembre de
2016 en contra del primer acto administrativo. (se
puede observar en el archivo digital No
02DemandaAnexos, del expediente).

Cuantia: No supera 500 smlmv
Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)
Prestacion periddica

Conciliacién No es obligatoria

Este despacho, avocara conocimiento del presente proceso, y admitira el medio de control de
Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por el sefior SERGIO LEON MARTINEZ
identificada con la cedula de ciudadania No. 91.153.830, mediante apoderada judicial, en
contra de la Nacién - Rama Judicial Direcciéon Ejecutiva de Administracion Judicial.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Avdquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderada judicial, constituido para el sefior SERGIO LEON MARTINEZ
identificada con la cedula de ciudadania No. 91.153.830, mediante apoderada judicial, en
contra de la Naciéon - Rama Judicial Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el articulo
201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la ley 2080 del 25 de
enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la Nacion
- Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga sus veces,
al correo electrénico destinado para tal fin, deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co, de
conformidad con lo previsto en el articulo 48 delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante
la cual se modific6 el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electrénico destinado para tal fin,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48
delaley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437
de 2011.
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SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Seiior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electréonico destinado para tal fin y al correo
fcastroa@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080
del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comuin de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la ley
1437 de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de
la referencia, la actuacién adelantada en sede administrativa (expediente administrativo),
que dio origen a los actos acusados, asf como la certificacién laboral en la que se acredite los
cargos desempefiados por la demandante.

NOVENO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 laley 1437 de 2011, es obligacion de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer dentro del plenario.

DECIMO: Reconézcase personeria para actuar a la doctora Yolanda Leonor Garcia Gil,
identificada con cédula de ciudadania No. 60.320.022 de Cdcuta y portadora de la T.P. No.
78705 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte
demandante, en los términos y alcances del poder otorgado. (Se puede observar en el archivo
digital No 03 Demanda y Anexos a folio 24, del expediente).

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|

CAHD/Andrea Pira



