JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013342-052-2017-00351-00

Demandante:  MARIELA ALVAREZ DE CAJAMARCA

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones-
COLPENSIONES

Asunto: : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Admite
demanda

Decide el Despacho sobre la admisibilidad de la demanda presentada por la sefiora
Mariela Alvarez de Cajamarca contra la Administradora Colombiana de Pensiones-

Colpensiones.

ANTECEDENTES

La sefiora Mariela Alvarez de Cajamarca a través del medio de control de nulidad Y
restablecimiento del derecho, establecido en el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011,
pretende la nulidad parcial de la Resolucion No. GNR 268282 del 12 de septiembre
de 2016, mediante la cual la Administradora Colombiana de Pensiones-
Colpensiones reliquidé la pensién de vejez y la nulidad de lé Resolucién No. VPB
44851 del 15 de diciembre de 2018, por la cual se resolvié el recurso de apelacion

confirmando la resolucién atacada.
CONSIDERACIONES
Competencia
En atencién de lo reglado en el articulo 104 del CPACA el asunto de la referencia
es del conocimiento de la Jurisdicciéon Contencioso Administrativa, teniendo en

cuenta que es relativo a la relacion legal y reglamentaria entre la parte actora y el

Estado, y a la seguridad social de la misma.
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En virtud de lo anterior, se precisa que lo pretendido por la actora es que la
Administradora Colombiana de Pensiones- Colpensiones reajuste su pension de

vejez que fue reconocida en calidad de empleada publica.

Ademas, teniendo en cuenta que el Gltimo lugar de prestacion del servicio de la
actora fue en la cuidad de Bogota de conformidad con la certificacion laboral y
salarial (fls. 20 y 21), se colige que este Despacho es el competente para conocer
del presente asunto en razén al territorio, de conformidad con el articulo 156 No. 3
del CPACA.

Conciliacion prejudicial.

Teniendo en cuenta que el tema bajo estudio es el reajuste de una asignacion de
retiro, derecho cierto e indiscutible, no es susceptible de agotar conciliacion

extrajudicial.

Conclusién del procedimiento administrativo.

La Administradora Colombina de Pensiones, expidié la Resolucién No. GNR 268282
del 12 de septiembre de 2016, mediante la cﬁal reliquido6 ia pensién de vejez a la
parte actora (Fl. 5-11), contra la cual interpuso recurso de apelacion, debidamente
resuelto a través de la Resolucion No. VPB 44851 15 de diciembre de 2016 (FI. 13-
16), encontrandose concluida dicha etapa para acudir a la jurisdiccion

administrativa.
Oportunidad procesal.

El medio de contro! fue instaurado dentro de la oportunidad legal sefialada en el
numeral 1° literal ¢) del articulo 164 del CPACA.

Por Gltimo se colige que [a parte actora tiene capacidad para comparecer al proceso,

que tiene interés en el mismo y que otorgd poder en debida forma como se advierte

[ ]
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a folio 1, por lo que cumplidos los requisitos sefialados con antelacion y al
encontrarse designadas las partes en debida forma, asi como las pretensiones,
hechos y omisiones, fundamentos de derecho, solicitud de pruebas, estimacion
razonada de la cuantia y lugar y direccion de las partes como se ordena en el
articulo 162 del CPACA y al haberse allegado los anexos correspondientes

conforme el articulo 166 ibidem, el Juzgado dispondra su admision.

En mérito de lo expuesto, este Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO.- Admitir la demanda de accion de nulidad y restablecimiento del derecho
de caracter laboral presentada por la sefiora Mariela Alvarez de Cajamarca, por
intermedioc de apoderado judicial, contra la Administradora Colombiana de

Pensiones- Colpensiones.

SEGUNDO.- Notificar personalmente el presente auto a la parte demandada por
conducto de su representante legal, y/o a quien este funcionario haya delegado la

facultad de recibir notificaciones y por estado electrénico a la parte actora.

TERCERO.- Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado segun lo sefialado en el articulo 612 del CGP que modificé el articulo 198 del
CPACA, en concordancia con el articulo 3° del Decreto 1365 de 2013, expedido por el

Presidente de la Republica.

CUARTO.- Notificar personalmente al (a) Sefior(a) Procurador(a) Judicial
Delegado(a) ante este Despacho.

QUINTO.- En el termino de cinco (5) dias, la parte actora procedera a consignar en el
Banco Agrario — cuenta de ahorros N° 4-0070-2-16744-0 a nombre del Juzgado
Cincuenta y Dos Administrativo del Circuito de Bogota., la suma de cincuenta mil
pesos ($50.000) M/CTE., para sufragar los gastos ordinarios del proceso (Acuerdo
PSAAQ8-4650 de 2008). Es obligacion exclusiva de la parte actora, realizar las

diligencias pertinentes y efectuar los pagos que sean menester para la remisién de

[FS ]
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oficios, pago de fotocopias y demas gastos relacionados con la obtencion de

pruebas.

Se le advierte al demandante la carga procesal que le asiste de conformidad con lo
reglado en el articulo 178 del CPACA.

SEXTO.- Por Secretaria cumplase con lo sefialado en el articulo 199 de! CPACA
modificado por el articulo 612 del CPACA, en el sentido de dejar a disposicion las
copias de las demandas y anexos por el término comiin de veinticinco (25) dias.

Cumplido lo anterior, corrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los
sujetos que tengan interés en el proceso, por el término de treinta (30) dias (art. 172
CPACA), en el cual se debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar

pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion si lo considera.

La entidad debera remitir los antecedentes de la actuacién objeto del proceso que
tenga en su poder, so pena de la aplicacion del inciso tercero, paragrafo 1° del articulo
175 del CPACA.

SEPTIMO.- Reconocer personeria al abogado Jairo lvan Lizarazo Avila, identificado
con cédula de ciudadania No. 19.456.810 de Bogota, portador de la Tarjeta
Profesional No. 41146 del C. S. de la J., para representar a la parte actora en los

términos y para los efectos del poder conferido (fl.1).

Notifiquese y camplase,
AéGg L XA S%?D vILA

Juez
yy

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy once (11) de septiembre de 2017 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

ecretario
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTAD.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota D. C., ocho (8) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013335-704-201 5-00025409
Demandante: = CARLOS HERNANDO RODRIGUEZ
Demandado: ., UGPP

Asunto: " Inadmite demanda

Advierte el Despacho gue la oficina de Apoyo aporté ia liquidacion ordenada (fl. 97),
razén por la sera agregada al expediente y puesta en conocimiento de las partes en
litigio.
N

En virtud de lo anterior, procede el Despacho a decidir sobre la orden de pago
solicitada mediante demanda ejecutiva por el sefior RODRIGUEZ en contra de [a
UGPP, respecto del pago de los intereses.moratorios derivados de la sentencia
emitida por el Juzgado 4° Administrativo de Descongestion del Circuito de Bogota
el 28 de septiembre de 2009, confirmada por et Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda —Subseccion “C” el dia 3 de junio de 2010, dentro

del proceso que cursé bajo la radicacion No. 2007 - 00231.

Acorde con lo anterior, sefiala el extremo ejecutante que la cuantia de tales
intereses asciende a la suma de $8.952.615.00, causados desde el 10 de julio de
2010 y hasta el 31 de enero de 2012,

No obstante, tras revisar la documental allegada, advierte el Despacho la necesidad

de que el extremo ejecutante informe si en alguna oportunidad solicitd el

cumplimiento del fallo base de la ejecucion, caso en el cual debera acreditar la fecha
|

5

en que radicé tal solicitud.
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En virtud de lo anterior y conforme a lo establecido en el articulo 170 del CPACA!,
el Despacho requerira al extremo ejecutante, a efectos de que allegue la informacion

requerida.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Despacho;
RESUELVE

PRIMERO: AGREGAR y poner en conocimiento de las partes por el término de 3

dias, la liquidacién allegada por la Oficina de Apoyo.
SEGUNDO: INADMITIR la demanda ejecutiva impetrada por el sefior RODRIGUEZ
para que dentro del término de diez (10) dias, la subsane allegando la informacion

requerida, de conformidad con lo expuesto en el presente proveido.

Notifiquese y cumplase,

ANGENIC ANDRA SANDOVAL AVILA
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52} ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 11 de septiembre de 2017 se notifica el auto anterior por anotacion

en el ESTADO No.

ERVIN ROMERQ OSUNA
Secretario

MPV.

! Articufo 170, Inadmisién de Ja demanda. Se inadmilira la demanda que carezca de los requisitos sefialados en fa ley por auto susceplible de
reposicion, en el que se expondran sus defectos, para que el demandante los conija en ef plazo de diez (10) dfas. Sino lo hiciere se rechazaré Ia
demanda
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota D. C., ocho (8) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013342-052-2017-00009-00
Demandante: OMAR AGUILAR GARCIA
Demandado: CREMIL

Asunto: Fija fecha audiencia

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, se advierte que
mediante providencia del 7 de febrero de 2017, este Despacho resolvié admitir la

demanda de la referencia (Fls. 32 a 39).

De otro lado, de las documentales obrantes en el expediente se observa que el
apoderado de la parte actora realizo la respectiva consignacion de gastos ordinarios
del proceso (Fl. 38), conforme lo sefialado en el admisorio de la demanda y que
notificado el extremo pasivo, la entidad mencionada presentd escrito de

contestacion de la demanda (fls. 30 a 35).

Asi las cosas, vencido el término de traslado de los medios exceptivos propuestos,
procede este Despacho a fijar fecha para la celebracién de la audiencia inicial
establecida en el articulo 180 del CPACA, a la cual deberan asistir obligatoriamente
los apoderados de las partes procesales, so pena de dar aplicacion a la sancién de

que trata el numeral 4° ibidem.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE
PRIMERO: Fijar el dia veintinueve (29) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)
alas 11:30 a.m., para llevar a cabo la celebraciéon de la audiencia inicial dentro del

sub-lite, conforme lo expuesto, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de

las partes a la diligencia sefialada, es de caracter obligatorio.
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SEGUNDO: Requerir a la parte demandada a efectos de que ponga en
consideracion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente
administrativo de la parte actora, conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

fdem.

TERCERO: Reconocer personeria a la abogada LAURA CAROLINA PORRAS
MELGAREJO, identificada con cedula de ciudadania 1.101.048.332 de Valle de San
José y portadora de la Tarjeta Profesional No. 229.766 del C.S. de la J. para

representar a entidad demandada.

Notifiquese y cumplase,

3 :—Jqdm :
AN EWR@@O AL AVILA
J

uez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-~

Hoy 11 de septiembre de 2017 se notifica el auto anterior por anotacion
en el ESTADO No. __ 5

/

ERVIN ROMEROQ OSUNA
Secretario

MPV.
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota D. C., ocho (8) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013342-052-2017-00047-00

Demandante: ALEJANDRO ALBERTO LOLEZ BARRIOS )

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Asunto: Fija fecha audiencia

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, se advierte que
mediante providencia del 17 de marzo de 2017, este Despacho resolvié admitir la

demanda de la referencia (Fls. 29 a 32).

De otro lado, de las documentales obrantes en el expediente se observa que el
apoderado de la parte actora realizd la respectiva consignacion de gastos ordinarios
del pfocesd' (FL. 36), conforme lo sefialado en el admisorio de la demanda y que
notificado el extremo pasivo, la entidad mencionada presentd escrito de

contestacién de la demanda (fls. 44 a 49).

Asi las cosas, vencido el término de traslado de los medios exceptivos propuestos,
procede este Despacho a fijar fecha para la celebraciéon de la audiencia inicial
establecida en el articulo 180 del CPACA, a la cual deberan asistir obligatoriamente
los apoderados de las partes procesales, so pena de dar aplicacion a la sancién de

que trata el numeral 4° ibidem.

De otra parte, se advierte que no es posible reconocer personeria a la apoderada
designada, como quiera que no se acredité el derecho de postulacion que le asiste,
razon por la que tendra que ser requerida para tal efecto. En mérito de lo expuesto,

el Juzgado;
RESUELPVE

PRIMERQO: Fijar el dia veintinueve (29) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

a las 10:30 a.m., para llevar a cabo la celebracién de la audiencia inicial dentro del



Expediente No, 11001-33-42-052-2017-00047-00 2
Demandante; ALEJANDRO ALBERTO LOLEZ BARRIOS

sub-lite, conforme lo expuesto, advirtiendo que |a asistencia de los apoderados de

las partes a la diligencia sefialada, es de caracter obligatorio.

SEGUNDO: Requerir a la parte demandada a efectos de que ponga en
consideracién del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente
administrativo de la parte actora, conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

idem.
TERCERO: Previo a reconocer personeria a la apoderada designada a folio 51,
acreditese el derecho de postulacion referido en el articulo 73 del CGP, lo cual

debera hacerse en la forma dispuesta en el articulo 22 de la Ley 196 de 1971

(Estatuto del ejercicio de la abogacia).

Notifiquese y camplase,

Dot A omepad

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL,
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-~

Hoy 11 de septiembre de 2017 se notifica el auto anterior por anotacién
en el ESTADO No.

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario

MPV.
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota D. C., ocho (8) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013331-052-2017-00018-00

Demandante: YESID TARACHE RICAURTE ]

Demandado: NACION - WINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Asunto; Fija fecha audiencia

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, se advierte que
mediante providencia del 24 de febrero de 2017, este Despacho resolvid admitir la

demanda de la referencia (Fls. 36 a 39).

De otro lado, de las documentales obrantes en el expediente se observa que el
apoderado de la parte actora realizé |la respectiva consignacién de gastos ordinarios
del proceso (Fl. 42), conforme lo sefialado en el admisorio de la demanda y que
notificado el extremo pasivo, la entidad mencionada presenté escrito de

contestacion de la demanda (fls. 50 a 57).

1

T

Asi las cosas, vencido el término de traslado de los medios exceptivos propuestos,
procede este Despacho a fijar fecha para la celebracion de la audiencia inicial
establecida en el articulo 180 del CPACA, a [a cual deberan asistir obligatoriamente
los apoderados de las partes procesales, $0 pena de dar aplicacion a la sancion de

que trata el numeral 4° ibidem.
De otra parte, se advierte que no es posible reconocer personeria a la apoderado
designado, como quiera que no se acreditd el derecho de postulacién que le asiste,

razon por la que tendra que ser requerido para tal efecto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
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RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia veintinueve (29) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)
a las 9:30 a.m., para llevar a cabo la celebracién de la audiencia inicial dentro del
sub-lite, conforme lo expuesto, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de

las partes a la diligencia sefialada, es de caracter obligatorio.

SEGUNDO: Requerir a la parte demandada a efectos de que ponga en
consideracion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente
administrativo de la parte actora, conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

idem.
TERCERO: Previo a reconocer personeria al apoderado designado a folio 58,
acreditese el derecho de postulacién referido en el articulo 73 del CGP, lo cual

debera hacerse en la forma dispuesta en el articulo 22 de la Ley 196 de 1971

(Estatuto del ejercicio de la abogacia).

Notifiquese y camplase,

AL Mww |

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 11 de septiembre de 2017 se notifica e! auto anterior por anotacion
en el ESTADO No.

__-—_'_--_-——._
ERVIN ROMERQO OSUNA
Secretario

MPV.
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota D. C., ocho (8) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013342-052-2016-00751-00

Demandante: NERY PERDOMO DE GUERRERO

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION — FONPREMAG
Asunto: Fija fecha audiencia

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, se advierte que
mediante providencia del 24 de febrero de 2017, este Despacho resolvié admitir la

demanda de la referencia (Fls.40 a 44).

De ofro lado, de las documentales obrantes en el expediente se observa que el
apoderado de la parte actora realizd la respectiva consignacién de gastos ordinarios
del proceso (Fl. 47), conforme lo sefialado en el admisorio de la demanda y que
notificado el extremo pasivo, la entidad mencionada. presentd escrito de

iy r

contestacion de Ja demanda (fls. 55'a 65).

Asi las cosas, vencido el término de traslado de los medios exceptivos propuestos,
procede este Despacho a fijar fecha para la celebracion de la audiencia inicial
establecida en el articulo 180 del CPACA, a la cual deberan asistir obligatoriamente
los apoderados de las partes procesales, so pena de dar aplicacién a la sancién de

que trata el numeral 4° ibidem.

De otra parte se advierte que no es posible reconocer personeria a las apoderadas
designadas como principal (fl. 66) ni sustituta (fl 67), como quiera que no se acreditd
el derecho de postulacién que les asiste, razén por la que tendran que ser

requeridas para tal efecto.

En mérito de o expuesto, el Juzgado;
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Demandante: NERY PERDOMO DE GUERRERO

RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia veintinueve (29) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)
a las 8:30 a.m., para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del
sub-lite, conforme lo expuesto, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de

las partes a la diligencia sefialada, es de caracter obligatorio.

SEGUNDO: Requerir a la parte demandada a efectos de que ponga en
consideracién del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, [as pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente
administrativo de la parte actora, conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

idem.
TERCERO: Previo a reconocer personeria a las apoderadas principal y sustituta,
acreditese el derecho de postulacidn referido en el articulo 73 def CGP, lo cual

debera hacerse en la forma dispuesta en el articulo 22 de la Ley 196 de 1971

(Estatuto del ejercicio de la abogacia).

Notifiquese y cumplase,

ANGE&ICA AL{E)A: EER:A SA\J OVAL AVILA

Juez

JUZGADQ CINCUENTA Y DOS (52} ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 11 de septiembre de 2017 se notifica el auto anterior por anotacion
en el ESTADO No. %? f

ERVIN ROMERQO QSUNA
Secretario

MPV.
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota D. C., ocho (8) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013342-052-2016-00747-00

Demandante: ELKIN ALONSO BEPOYA BUILES ]

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Asunto: Fija fecha audiencia

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, se advierte que
mediante providencia del 13 de diciembre de 2018, este Despacho resolvié admitir

la demanda de la referencia (FIs. 45 a 48).

De otro lado, de las documentales obrantes en el expediente se observa que el
apoderado de la parte actora realizé la respectiva consignacion de gastos ordinarios
del proceso (Fl. 50}, conforme lo sefialado en el admisorio de la demanda y que
notificado el extremo pasivo, la entidad mencionada presenté escrito de

contestacion de la demanda (fls. 60 a 65).

Asi las cosas, vencido el término de traslado de los medios exceptivos propuestos,
procede este Despacho a fijar fecha para la celebracién de la audiencia inicial
establecida en el articulo 180 del CPACA, a la cual deberan asistir obligatoriamente
los apoderados de las partes procesales, so pena de dar aplicacion a la sancién de

que trata el numeral 4° ibidem.

De otra parte, se advierte que no es posible reconocer personeria a la apoderada
designada, como quiera que no se acredito el derecho de postulacion que le asiste
a la apoderada, razdn por la que tendré que ser requerida para tal efecto. En mérito

de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia veintidos (22) de septiembre de dos mil diecisiete (2017) a

las 4:30 p.m., para llevar a cabo la celebracién de la audiencia inicial dentro del sub-
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Demandante: ELKIN ALONSO BEDQOYA BUILES

fite, conforme lo expuesto, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las

partes a la diligencia sefialada, es de caracter obligatorio.

SEGUNDO: Requerir a la parte demandada a efectos de que ponga en
consideracion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente
administrativo de la parte actora, conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

idem.
TERCERO: Previo a reconocer personeria a la apoderada designada a folio 67,
acreditese el derecho de postulacion referido en el articulo 73 del CGP, lo cual

debera hacerse en la forma dispuesta en el articulo 22 de la Ley 196 de 1971

(Estatuto del ejercicio de la abogacia).

Notifiquese y camplase,

(1.
ANGELICA &ﬁém\]q d

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 11 de septiembre de 2017 se notifica el auto anterior por anatacion
en el ESTADO No.

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario

MPV.



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTAD.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota D. C., ocho (8) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013331-052-2016-00732-00

Demandante: ERNESTO DE JESUS AVILES BARRANTES ]

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Asunto: Fija fecha audiencia

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, se advierte que
mediante providencia del 13 de diciembre de 2016, este Despacho resolvié admitir
la demanda de la referencia (Fls. 24 a 27).

De otro lado, de las documentales obrantes en el expediente se observa que el
apoderado de la parte actora realizo la respectiva consignacion de gastos ordinarios
del proceso (Fl. 29), conforme lo sefialado en el admisorio de la demanda y que
notificado el extremo pasivo, la entidad mencionada presentd escrito de

contestacion de la demanda (fls. 37 a 43).

Asi las cosas, vencido el término de traslado de los medios exceptivos propuestos,
procede este Despacho a fijar fecha para la celebracion de la audiencia inicial
establecida en el articulo 180 del CPACA, a la cual deberan asistir obligatoriamente
los apoderados de las partes procesales, so pena de dar aplicacién a la sancidn de

que trata el numeral 4° ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia veintidés (22) de septiembre de dos mil diecisiete (2017) a
las 3:30 p.m., para llevar a cabo la celebracién de la audiericia inicial dentro del sub-
lite, conforme lo expuesto, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las

partes a la diligencia sefialada, es de caracter obligatorio.



Expediente No. 11001-33-42-052-2016-00732-00 2
Demandante: ERNESTO DE JESUS AVILES BARRANTES

SEGUNDO: Requerir a la parte demandada a efectos de que ponga en
consideracion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente
administrativo de la parte actora, conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

idem.

TERCERO: Reconocer personeria a la abogada GEISEL. RODGERS POMARES,
identificada con cedula de ciudadania 1.128.051.125 de Cartagena y portadora de
la Tarjeta Profesional No. 176.340 del C.S. de la J. para representar a entidad

demandada.

Notifiquese y cimplase,

ANGELIC CA:%A/QN L VILAQ '

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO PE BOGOTAD.C,
SECCION SEGUNDA-

Hoy 11 de septiembre de 2017 se notifica el auto anterior por anotacion
en el ESTADO No.

e
ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario

MPV.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

ra V)

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota D. C., ocho (8) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013342-052-2016-00523-00

Demandante: EPIGMENIO LOPEZ CHAPARRO )

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL
Asunto: Fija fecha audiencia

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, se advierte que
mediante providencia del 24 de febrero de 2017, este Despacho resolvié admitir la

demanda de la referencia (Fls. 64 a 67).

!

-~

De otro lado, de las documentales obrantes en el expediente se observa que el
apoderado de la parte actora realizé |la respectiva consignacion de gastos ordinarios
del proceso (Fl. 70), conforme lo sefialado en el admisorio de la demanda y que
notificado el extremo pasivo, la entidad mencionada presentd escrito de

contestacion de la demanda (fls. 76 a 78).

Asi las cosas, vencido el término de traslado de los medios exceptivos propuestos,
procede este Despacho a fijar fecha para la celebracién de la audiencia inicial
establecida en el articulo 180 del CPACA, a la cual deberan asistir obligatoriamente
los apoderados de las partes procesales, so pena de dar aplicacién a la sancidon de

que trata el numeral 4° ibidem.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado; .
RESUELVE
PRIMERO: Fijar el dia veintidos (22) de septiembre de dos mil diecisiete (2017) a
las 2:30 p.m., para lievar a cabo [a celebracion de la audiencia inicial dentro del sub-

lite, conforme lo expuesto, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las

partes a la diligencia sefialada, es de caracter obligatorio.
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Demandante; Epigmenio Lépez Chaparro

SEGUNDO: Requerir a la parte demandada a efectos de que ponga en
consideracion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacién de la
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente
administrativo de la parte actora, conforme lo sefala el paragrafo 1° del articulo 175

idem.

TERCERO: Reconocer personeria a la abogada GEISEL RODGERS POMARES,
identificada con cedula de ciudadania 1.128.051.125 de Cartagena y portadora de
la Tarjeta Profesional No. 176.340 del C.S. de la J. para representar a entidad

demandada.

Notifiquese y camplase,

JUZGADO GINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C,
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 11 de septiembre de 2017 se nolifica el auto anterior por anotacion
en el ESTADO No. E

=

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario

MPV.



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota D. C., ocho (8) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013342-052-2016-00347-00 )

Demandante: HECTOR ANIBAL CASTIBLANCO RIOS
Demandado: UGPP

Asunto: Auto de obedecimiento e inadmision de la demanda.

Atendiendo a la documental que antecede, resulta imperioso obedecer y cumplir lo
dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca en la providencia del 20
de abril de 2017, mediante la cual fue revocado el auto proferido el 25 de agosto de
2016 en el que se negd el mandamiento de pago deprecado en el asunto de la

referencia.

En virtud de lo anterior, procede el Despacho a decidir sobre la orden de pago
solicitada mediante demanda ejecutiva por el sefior CASTIBLANCO RIOS en contra
de la UGPP, respecto del pago de los intereses moratorios derivados de la sentencia
emitida por el Juzgado 11° Administrativo de Descongestion del Circuito de Bogota
el 31 de enero de 2011, dentro del proceso que cursd bajo la radicacion No. 019 -
2010 - 0186.

Acorde con lo anterior, sefiala el extremo ejecutante que la cuantia de tales
intereses asciende a la suma de $6.188.197.00, causados desde el 23 de febrero
de 2011, hasta el 31 de diciembre de 2012.

No obstante, tras revisar la documental allegada, advierte el Despacho la necesidad
de que el extremo ejecutante informe si en alguna oportunidad solicitd el
cumplimiento del fallo base de la ejecucion, caso en el cual debera acreditar la fecha

en que radico tal solicitud.
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Demandante: Héctor Anibal Castiblanco Rios

En virtud de lo anterior y conforme a Io establecido en el articulo 170 del CPACA!,
el Despacho requerira al extremo ejecutante, a efectos de que allegue la informacion

requerida.
En mérito de lo anteriormente expuesto, el Despacho;
RESUELVE

PRIMERO: Obedecer y Cumplir lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca en providencia del 20 de abril de 2017.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda ejecutiva impetrada por el sefior
CASTIBLANCO RiOS para que dentro del término de diez (10) dias, la subsane
allegando la informacién requerida, de conformidad con lo expuesto en el presente

proveido.

Notifiquese y cumplase,
ANGELICA Ak@ S MVILA
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGQTAD.C.
SECCION SEGUNDA-

Hoy 114 de septiembre de 2017 se notifica el auto anterior por anotacién

en & ESTADO No.

/

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario

MPV.

v Articulo 170, Inadmisidn de la demanda. Se inadmitira la demanda que carezea de los requisitos sefialados en la ley por aulo susceptible de
reposicion, en ef que se expondran-sus defectos, para que ef demandante fos corriia en el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiclere se rechazara la
demanda



JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADWMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Marh

Bogota D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Proceso 11001-33-42-052-2017-00336-00

Demandante : Virgelina Torres Hernandez

Demandado : Nacion — Ministgrio de Educaciéon Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Asunto :  Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Auto que

admite demanda

Decide el Despacho sobre la admisibilidad de la demanda presentada por la sefiora
Virgelina Torres Hernandez contra la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional —

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.
ANTECEDENTES

La sefiora Virgelina Torres Hernandez a través del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho pretende la nulidad de la Resolucion No. 9304 del 16
de diciembre de 2016, mediante la cual la entidad accionada negg¢ la religuidacion
de su pension de vejez teniendo en cuenta la totalidad de los factores devengados

en el tltimo afo en el cual adquirio el status.

CONSIDERACIONES

Competencia

" En atencién de lo reglado en el articulo 104 del CPACA el asunto de la referencia
es del conocimiento de la- Jurisdiccién Contencioso Administrativa, teniendo en

cuenta que se pretende el reconocimiento y pago de unas acreencias laborales.

Ademas, teniendo en cuenta que el Gltimo lugar de prestacién del servicio de la
parte actora fue en el [ED MIGUEL ANTONIO CARO, ubicado en Bogota, tal cual
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Demandante: Virgelina Torres Hemandez
Proceso No. 2017-00336

se observa en el formato tnico para expedicién de certificado de historia laboral,
visto a folio 13 se colige que este Despacho es el competente para conocer del
presente asunto en razon al territorio, de conformidad con el articulo 156 Numeral
3° del CPACA.

Conciliacién prejudicial.

Teniendo en cuenta que el asunto sometido al conocimiento de ésta Jurisdiccion,
esto es el reajuste de una prestacion pensional se constituye como un derecho

cierto e indiscutible, no se requiere el tramite de la conciliacién extrajudicial.
Conclusién del procedimiento administrativo.

La parte actora elevo solicitud con el fin de que le fuera reliquidada su pension de
vejez, el 19 de septiembre de 2016 (fls.5-8), la cual fue resuelta negativamente a
través de la Resolucion No. 9304 del 16 de diciembre de 2016.

En tal sentido, se entiende concluido el procedimiento administrativo, como

presupuesto para acceder a la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo.
Oportunidad procesal.

El medio de control fue instaurado dentro de la oportunidad legal sefialada en el
numeral 1° literale ¢ del articulo 164 del CPACA.

Por tltimo se colige que la parte actora tiene capacidad para comparecer al proceso,
que tiene interés en el mismo y que otorgd poder en debida forma como se advierte
a folio 1, por lo que cumplidos los requisitos sefialados con antelacién y al
encontrarse designadas las partes en debida forma, asi como las pretensiones,
hechos y omisiones, fundamentos de derecho, solicitud de pruebas, estimacion
razonada de la cuantia, lugary direccién de las partes como se ordena en el articulo
162 del CPACA y al haberse allegado los anexos correspondientes caonforme el

articulo 166 ibidem, el Juzgado dispondra su admision.



3
Demandante: Virgefina Torres Heméndez
Proceso No. 2017-00336

En mérito de lo expuesto, este Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO.- Admitir la demanda presentada por la sefiora Virgelina Torres
Hernandez en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboeral, por intermedio de apoderado judicial contra la Nacién —
Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales

del Magisterio.

SEGUNDO.- Notificar personalmente el presente auto a la parte demandada por
conducto de su representante legal, esto es, a la Ministro (a) de Educacion Nacional
y/o a quien este funcionario haya delegado la facultad de recibir notificaciones y por

estado electronico a la parte actora.

TERCERO.- Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado segun lo sefialado en el articulo 612 del CGP que modifico el articulo 199 del
CPACA, en concordancia con el articulo 3° del Decreto 1365 de 2013, expedido por el

Presidente de la Republica.

CUARTO.- Notificar personalmente al (a) Sefior(a) Procurador(a) Judicial

Delegado(a) ante este Despacho.

QUINTO.- En el término de cinco (5) dias, la parte actora procedera a consignar en el
Banco Agrario — cuenta de ahorros N° 4-0070-2-16744-0 a nombre del Juzgado
Cincuenta y Dos Administrativo del Circuito de Bogota., la suma de cincuenta mil
pesos ($50.000) M/CTE., para sufragar los gastos ordinarios del proceso (Acuerdo
PSAA08-4650 de 2008). Es obligacion exclusiva de la parte actora, realizar las
diligencias pertinentes y efectuar los pagos que sean menester para la remision de
oficios, pago de fotocopias y demas gastos relacionados con la obtencion de

pruebas.

Se le advierte al demandante la carga procesal que le asiste de conformidad con lo
redglado en el articulo 178 del CPACA.
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Demandante: Virgelina Torres Hemandez
Proceso No. 2017-00336

SEXTO.- Por Secretaria cumplase con lo sefialado en el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del CPACA, en el sentido de dejar a disposicion las

copias de las demandas y anexos por el término comun de veinticinco (25) dias.

Cumplido lo anterior, corrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los
sujetos que tengan interés en el proceso, por el término de treinta (30) dias (art. 172
CPACA), en el cual se debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar

pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion si lo considera.

La entidad debera remitir los antecedentes de la actuacion objeto del proceso que
tenga en su poder, so pena de la aplicacion del inciso tercero, paragrafo 1° del articulo
175 del CPACA.

SEPTIMO: Reconocer personeria a la abogada Luisa Fernanda Nufiez Jiménez,
identificada con cédula de ciudadania 53'010.294 de Bogotd, portadora de la Tarjeta
Profesional No. 174.441 del C. S. de la J., para representar a la parte actora en los

términos y para los efectos del poder conferido (fl.1)

ifiquese y cimplase,

h% L AVILA \ 3

Juez

ANGELICA'ALEX

S.A

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52} ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy once {11) de septiembre de
anotacion en el ESTADCO No.

7z

"ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario

se notifica el auto anterior por




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Proceso : 11001-33-42-052-2017-00349-00

Demandante ;. José Inuma Cruz

Demandado : Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional —
CASUR

Asunto . Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Remite por

competencia

Encontrandose el proceso para proveer sobre la admision de la demanda, se
advierte que el Gitimo lugar de prestacion de servicios del sefior José Inuma Cruz
fue en el Departamento de Policia del Amazonas, tal como se colige del acto

acusado obrante a folios 4 y 5 del expediente.

Al respecto el articulo 156 numeral 3° del CPACA, sefala que “En los asuntos de
nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se determinara por el

ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios”.

El Acuerdo No PSAAQG — 3321 de 2006 expedido por la Sala Administrativa del
Consejo Superior de [a Judicatura, determiné que el Circuito Judicial Administrativo
de Leticia conocera de todos los conflictos que se originen dentro del Departamento

del Amazonas.!

Asi las cosas, en el presente asunto se concluye que este Despacho carece de
competencia para conocer de esta controversia, por cuanto el accionante presté por
ultima vez sus servicios en el Departamento de Policia del Amazonas que se

encuentra bajo [a jurisdiccidn territorial de los Juzgados Administrativos de Leticia,

1 {...)El Circuito Judicial Administrativo de Leticia, con cabecera en el municipio de Leticia y con
comprension territorial sobre todos los municipios del departamento del Amazonas.
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Demandanfe; José Inurma Cruz
Proceso No. 2017-00349

razén por la cual esta Judicatura remitira a los Juzgados Administrativos de Leticia
— (Reparto) el proceso del epigrafe, para lo pertinente, en cumplimiento de lo

establecido por el articulo 168 Ibidem.

En mérito de lo Expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

REMITIR por competencia el proceso de la referencia al Circuito Judicial

Administrativo de Leticia (Reparto), dejando las constancias de rigor, conforme lo

sefalado.
Notifiquese y camplase, d&fﬁ
\¢ '
Srstisadlonot
Juez
SA

JUZGADO CINCUENTA Y POS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.G.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy once (11) de septiembre de 20 notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

ERVIN ROMERC OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Proceso 11001-33-42-052-2017-00339-00

Demandante : Clara Inés Rodriguez Prada

Demandado : Administradora Colombiana de Pensiones —
COLPENSIONES

Asunto . Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Auto que
admite demanda

Decide el Despacho sobre la admisibilidad de la demanda presentada por la sefiora
Clara Inés Rodriguez Prada contra la Administradora Colombiana de Pensiones —
COLPENSIONES.

ANTECEDENTES

La sefiora Clara Inés Rodriguez Prada en ejercicio del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho pretende la nulidad de los siguientes actos
administrativos: (i) Resolucion No. SUB 11728 del 23 de marzo de 2017 mediante
la cual se reliquido su pension de vejez y (ii) Resolucion No. DIR 6929 del 30 de
mayo de 2017 a través de la cual se resalvié el recurso de apelacion interpuesto

contra el anterior acto administrativo.

Como consecuencia de las anteriores declaraciones de nulidad solicita la
reliquidacion de su pension incluyendo la totalidad de los factores devengados en

el ultimo ario de servicios.

CONSIDERACIONES

Competencia

En atencién de lo reglado en el articulo 104 del CPACA el asunto de la referencia
es del conocimiento de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, teniendo en
cuenta que se pretende el reconocimiento y pago de unas acreencias laborales.

Ademas, teniendo en cuenta que el tltimo lugar de prestacién del servicio de la
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Demandante: Clara Inés Rodriguez Prada
Proceso No. 2017-00339

parte actora fue en el Distrito Capital de Bogota, tal cual se observa de la Resolucién
No. GNR 107795 del 18 de abril de 2016 obrante a folio 16, se colige que este
Despacho es el competente para conocer del presente asunto en razoén al territorio,
de conformidad con el articulo 156 Numeral 3° del CPACA.

Conciliacion prejudicial.

Teniendo en cuenta que el asunto sometido al conocimiento de ésta Jurisdiccion,
esto es el reajuste de una prestacion pensional se constituye como un derecho

cierto e indiscutible, no se requiere el tramite de la conciliacion extrajudicial.

Conclusion del procedimiento administrativo.

La accionante en ejercicio del derecho de peticion solicitd la reliquidacion de su
pensién de vejez con la inclusion de la totalidad de los factores devengados en el
ultimo afio de servicios, la entidad accionada contestd la anterior peticion a través
de la Resolucion SUB17728 del 23 de marzo de 2017 en la cual procedié a reliquidar
la pensién de vejez de dicho sujeto procesal, quien inconforme con lo anterior
interpuso recurso de apelacion el cual fue resuelto negativamente por la Resolucion

No. DIR 6929 del 30 de mayo del afio en curso.

En tal sentido, se entiende concluido el procedimiento administrativo, como

presupuesto para acceder a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo,

Oportunidad procesal.

El medio de control fue instaurado dentro de la oportunidad legal sefialada en el
numeral 1° literal ¢ del articulo 164 del CPACA.

Por tltimo se colige que la parte actora tiene capacidad para comparecer al proceso,
que tiene interés en el mismo y que otorgod poder en debida forma como se advierte
a folio 1, por lo que cumplidos los requisitos sefialados con antelacién y al
encontrarse designadas las partes en debida forma, asi como las pretensiones,

hechos y omisiones, fundamentos de derecho, solicitud de pruebas, estimacion
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Demandante: Clara Inés Rodriguez Prada
Praceso No, 2017-00339

razonada de la cuantia, lugary direccion de las partes como se ordena en el articulo
162 del CPACA y al haberse allegado los anexos correspondientes conforme el

articulo 166 ibidem, el Juzgado dispondra su admision.
En mérito de lo expuesto, este Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO.- Admitir la demanda presentada por la sefiora Clara Inés Rodriguez
Prada en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de
caracter laboral, por intermedio de apoderado judicial contra la Administradora
Colombiana de Pensiones —- COLPENSIONES.

SEGUNDO.- Notificar personalmente el presente auto a la parte demandada por
conducto de su representante legal, est6 es, al Presidente de la Administradora
Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES y/o a quien este funcionario haya

delegado la facultad de recibir notificaciones y por estado electrénico a la parte actora.

TERCERO.- Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado segun lo sefialado en el articulo 612 del CGP que modificé el articulo 199 del
CPACA, en concordancia con el articulo 3° del Decreto 1365 de 2013, expedido por el

Presidente de la Republica.

CUARTO.- Notificar personalmente al (a) Sefior(a) Procurador(a) Judicial

Delegado(a) ante este Despacho.

QUINTO.- En el término de cinco (5) dias, la parte actora procedera a consignar en el
Banco Agrario — cuenta de ahorros. N° 4-0070-2-16744-0 a nombre del Juzgado
Cincuenta y Dos Administrativo del Circuito de Bogota., la suma de cincuenta mil
pesos ($50.000) M/CTE., para sufragar los gastos ordinarios del proceso (Acuerdo
PSAA08-4650 de 2008). Es obligacion exclusiva de la parte actora, realizar las
diligencias pertinentes y efectuar los pagos que sean menester para la remision de
oficios, pago de fotocopias y demas gastos relacionados con la obtencidon de

pruebas.
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Demandanfe: Clara Inés Rodriguez Prada
Proceso No. 2017-00339

Se le advierte al demandante la carga procesal que le asiste de conformidad con lo
reglado en el articulo 178 del CPACA.

SEXTO.- Por Secretaria ciimplase con lo sefialado en el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del CPACA, en el sentido de dejar a disposicion las

copias de las demandas y anexos por el término comun de veinticinco (25) dias.

Cumplido lo anterior, corrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los
sujetos que tengan interés en el proceso, por el término de treinta (30) dias (art. 172
CPACA), en el cual se debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar

pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion si lo considera.

La entidad debera remitir los antecedentes de la actuacién objeto del proceso que
tenga en su poder, so pena de la aplicacion del inciso tercero, paragrafo 1° del articulo
175 del CPACA.

SEPTIMO: Reconocer personeria al abogado Jorge lvan Gonzaiez Lizarazo,
identificado con cédula de ciudadania 79'683.726 de Bogota, portador de la Tarjeta
Profesional No. 91.183 del C. S. de la J., para representar a la parte actora en los

términos y para los efectos del poder conferido (fls.1-2).

Notifiquese y cimplase,

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52} ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy once (11) de septiembre de 2 notifica el auto anterior por
anotacidn en el ESTADO No.

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




. JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ‘
ot g, ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
‘ﬁ?"ﬁ' SECCION SEGUNDA

‘oo Bogota D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)
Proceso: 110013342-052-2017-00357-00
Demandante: Jaime Eduardo Jiménez Pinilla
Demandado: Nacién — Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de

Administracion Judicial

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Manifiesta
impedimento

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, se advierte que la
demanda presentada por el sefior Jiménez tiene como fin se declare la nulidad del
acto administrativo proferido por la entidad accionada mediante el cual se le negb
el reconocimiento y pago de la bonificacion judicial como factor salarial para la

liquidacion de sus prestaciones sociales y salariales (FI.25).

Asi las cosas, se tiene que el sujeto activo, respalda sus pretensiones con la
disposicién normativa que consagra la bonificacion judicial para los servidores de la
Rama Judicial, esto es, el Decreto 383 de 2013, proferido por el Gobierno Nacional

para llevar a cabo la nivelacion salarial contenida en la Ley 4° de 1992.

Al respecto el articulo 1° del Decreto 383 de 2013 senala:

“ART/CULO 1. Créase para los servidores de la Rama Judicial y de la
Justicia Penal Militar a quienes se les aplica el régimen salarial y prestacional
establecido en los Decretos 57 y 110 de 1993, 106 de 1 994, 43 de 1995 y que
vienen rigiéndose por el decrefo 874 de 2012 y las disposiciones que lo
modifiquen o sustituyan, una bonificacién judicial, la cual se reconocera
mensualmente y constituird tnicamente factor salarial para la base de
cotizacién al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad
Social en Salud.

L a bonificacién judicial se reconocera a partir del 1 0 de enero de 2013, se
percibira mensualmente, mientras el servidor pliblico permanezca en el servicio
y corresponde para cada afio al valor que se fija en las Siguientes tablas (. L)
(Negrillas fuera de texto).

Conforme a lo trascrito, se evidencia que lo pretendido por la parte actora afecta el

salario de los Jueces del Circuito, en consideracién a que tienen derecho al



Exp. 11001-33-42-052-2017-00357-00
Demandante: Jaime Eduardo Jiménez Pinilla

reconocimiento mensual de la bonificacion judicial en los términos del precedente

normativo.

En tal sentido, me encuentro inmersa en la causal de impedimento regulado en el
numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remision
expresa del articulo 306 del CPACA, que dispone:

“ARTICULO 141. CAUSALES DE RECUSACION. Son causales de recusacion
las siguientes:

1. Tener el juez, su coényuge, compafiero permanente 0 alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de
afinidad, interés directo o indirecto en el proceso. {...)”. (Negrillas fuera
de texto).

En ese orden de ideas, teniendo en cuenta que la imparcialidad debe reflejarse en
todos los asuntos que se ventilen ante la administracién de justicia, en mi calidad
de Juez titular del Despacho, encuentro que lo procedente es manifestar mi

impedimento por configurarse la causal establecida en la norma transcrita.

En ese sentido, igualmente considero que la causal de impedimento referida
comprende a todos los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Bogota de la
Seccién Segunda que conoce este tipo de controversias, en consideracion a que lo
pretendido por el actor atarie al reajuste de la remuneracion y prestaciones sociales
con la inclusién de |a bonificacién judicial como factor salarial de que trata el Decreto

No. 383 de 2013, que resulta aplicable entre otros a todos los Jueces del Circuito.

Asi pues, este Despacho remitira el proceso de la referencia al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, conforme lo sefiala el numeral 2° del articulo 131
de la Ley 1437 de 2011, que reza:

“ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para ef tramite de los

impedimentos se observaran las siguientes reglas:

(...

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasara el expediente al
superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el
impedimento, el tribunal designara conjuez para el conocimiento del asunto.

(..)



Exp. 11001-33-42-052-2017-00357-00
Demandante: Jaime Eduardo Jiménez Pinilla

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO.- Manifestar mi impedimento para conocer y fallar el asunto de la

referencia, por las razones expuestas en [a parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Por Secretaria remitase el expediente al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, para lo de su competencia.

Notifiquese y cumplase,

Bl A Dandood

Juez
SA.

JUZGADO CINCUENTA'Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 11 de septiembre de 2017 ge_potifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario
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Bogota D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 11001-33-42-052-2016-00323-00

Demandante: MARIA STELLA ALVAREZ LOPEZ

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Prescinde
audiencia de alegaciones y juzgamiento y corre traslado
para alegar de conclusion.

Mediante auto proferido en audiencia inicial llevada a cabo el 11 de julio de 2017, se
requirid a la DIAN con el fin de que allegara al plenario certificacion de los factores
salariales percibidos por la accionante para el periodo comprendido entre el 23 de
diciembre de 2012 y el 22 de enero de 2013 y el 1° de febrero de 2013 al 31 de
diciembre de 2013.

Al respecto, la entidad requerida mediante memoriales radicados el 27 de julio y el 3 de
agosto de 2017 (fls.125-129) procedi6 de conformidad.

La anterior documental se puso en conocimiento de las partes por el término de 5 dias
mediante la providencia del 11 de agosto de 2017 (Fl. 132), sin que se hayan

pronunciado al respecto.

En tal sentido, el juzgado prescindira de la audiencia de alegaciones y juzgamiento y
dispone correr traslado a las partes por el término de 10 dias para que presenten
alegatos de conclusion y al Ministerio Ptiblico para que rinda concepto, advirtiendo que
el Despacho dictara sentencia dentro de los 20 dias siguientes al vencimiento del
término que tienen las partes para presentar alegatos de conclusion, en virtud de lo

dispuesto en el inciso final del articulo 181 del CPACA.

Conforme lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO. Declarar cerrado el debate probatorio.



Exp, 11001-33-42-052-2016-00323-00
Demandante: Maria Stella Alvarez Lépez

SEGUNDO. Prescindir de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por innecesaria.

TERCERO. Se corre traslado a las partes por el término de 10 dias para que presenten
alegatos de conclusion , advirtiendo que el Despacho dictara sentencia dentro de los 20
dias siguientes al vencimiento del término que tienen las partes para presentar alegatos

de conclusion, en virtud de lo dispuesto en el inciso final del articulo 181 del CPACA.

Dentro del mismo término el Ministerio Plblico podra presentar concepto si a bien lo

tiene.
Notifiquese y cumplase,
SEpdica st
Juez
S.A.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 11 de septiembre de 2017 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario
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Bogota D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)
Proceso : 11001-33-42-052-2016-00707-00

Demandante ; Carlos Alberto Sanchez Quinonez

Demandado : Nacién — Ministerio de Defensa Nacional

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — auto fija

fecha para la audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
que por providencia del 6 de diciembre de 2016, el Juzgado resolvio admitir la

demanda de la referencia (fls.34-37).

De igual forma, se observa que el apoderado de la parte actora realizo la respectiva
consignacion de gastos ordinarios del proceso (fl.45), conforme lo sefalado en el
admisorio del libelo demandatorio y que notificada la entidad accionada, ésta

presentd escrito de contestacion al libelo introductorio dentro del término legal.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacion de la demanda, procede este
Despacho a fijar fecha para la celebracion de la audiencia inicial establecida en el
articulo 180 del CPACA, en la cual deberan asistir obligatoriamente los apoderados

de las partes procesales, so pena de dar aplicacion al numeral 4° ibidem.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO: Fijar para el dia veintidos (22) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)
a las 8:30 a.m., para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del
sub-lite en la Sala 31 de la Sede Judicial del CAN, conforme lo expuesto, advirtiendo
que la asistencia de los apoderados de las partes a la diligencia sefialada, es de

caracter obligatorio.



Expediente: 11001-33-42-052-2016-00707-00
Accionante: Carlos Alberto Sanchez Quifionez

SEGUNDO: Requerir a la autoridad accionada con el fin que ponga en
consideracion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacién de la
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente
administrativo del extremo activoe conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

ibidem.

TERCERO: Reconocer personeria a la abogada Gloria Milena Duran Villar,
identificada con cédula de ciudadania nam. 37.897.514 de San Gil, portadora de la
Tarjeta Profesional nim. 176.646 del C. S. de la J., para representar a la entidad

accionada en los términos y para los efectos del poder conferido (fl.59).

Notifiquese y Cumplase.
. (y ~ [
A G'%&ANDRA AND AVILA
Juez
SA

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy once (11) de septiembre de 2017 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario
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Bogota D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)
Proceso : 11001-33-42-052-2016-00718-00

Demandante : Nohora Cecilia Acero Gutiérrez

Demandado : Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — auto fija

fecha para la audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
que por providencia de! 22 de noviembre de 2016, el Juzgado resolvio admitir [a

demanda de la referencia (fls.39-42).

De igual forma, se observa que la apoderada de la parte actora realizé la respectiva
consignacién de gastos ordinarios del proceso (fl.45), conforme lo sefialado en el
admisorio del libelo demandatorio y que notificada la entidad accionada, ésta se
abstuvo de presentar escrito de contestacion al fibelo introductorio dentro del

término legal.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacion de la demanda, procede este
Despacho a fijar fecha para la celebracién de la audiencia inicial establecida en el
articulo 180 del CPACA, en la cual debera asistir obligatoriamente la apoderada

dela parte actora, so pena de dar aplicacién al numeral 4° ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: Fijar para el dia veintidos (22) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)
a las 10:30 a.m., para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del
sub-lite en la Sala 31 de [a Sede Judicial del CAN, conforme lo expuesto, advirtiendo
que la asistencia de los apoderados de las partes a la diligencia sefialada, es de

caracter obligatorio.



Expediente; 11001-33-42-052-2016-00718-00
Accionante: Nohora Cecilia Acero Gutiérrez

SEGUNDO: Requerir a la autoridad accionada con el fin que ponga en
consideracion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente
administrativo del extremo activo conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

ibidem.

Notifiquese y Cumplase.

. F )— - O
ANGELI %RA SANDOVAL AVILA

Juez
SA

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SEGCION SEGUNDA-

Hoy once (11) de septiembre de 2017 se notifica el aute anterior por
anotacion en el ESTADO No.

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)
Proceso : 11001-33-42-052-2016-00470-00

Demandante : Wilmar Fabian Vasquez Tavera

Demandado : Caja de Retiro de las Fuerzas Militares — CREMIL

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — auto fija

fecha para la audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
que por providencia del 26 de julio de 2017, el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca confirmé el auto proferido en la audiencia inicial llevada a cabo el 13
de marzo del afio en curso en la cual se declard no probada la excepcion de cosa
juzgada (fls.178-184).

En ese orden de ideas, se hace necesario continuar con la audiencia inicial segun
los términos del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 a la cual deberan asistir
obligatoriamente los apoderados de las partes procesales, so pena de dar aplicacion

al numeral 4° ibidem.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: Fijar para el dia veintidos (22) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)
a las 11:30 a.m., para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del
sub-lite en la Sala 31 de la Sede Judicial del CAN, conforme lo expuesto, advirtiendo
que la asistencia de los apoderados de las partes a la diligencia sefialada, es de

caracter obligatorio.

SEGUNDO: Requerir a la autoridad accionada con el fin que ponga en
consideracion del Comité de Conciliacién y Defensa Judicial, las pretensiones de la

parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la



Expediente: 11001-33-42-052-2016-00470-00
Accionante: Wilmar Fabian Vasugez Tavera

diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente

administrativo del extremo activo conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

ibidem.
Notifiquese y Cumplase.
[ QQ)Q
i) mﬁ@m
Juez
SA

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy once (11) de septiembre de 2 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario ’




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Proceso 11001-33-42-052-2017-00326-00

Demandante : Juan Carlos Clavijo Fernandez

Demandado : Registraduria Nacional del Estado Civil — Consejo
Nacional Electoral

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Auto que

admite demanda

Decide el Despacho sobre [a admisibilidad de la demanda presentada por el sefior
Juan Carlos Clavijo Fernandez contra la Registraduria Nacional del Estado Civil —

Consejo Nacional Electoral.

ANTECEDENTES

El sefior Juan Carlos Clavijo Fernandez a través del medio de controf de nulidad y
restablecimiento del derecho pretende la nulidad de la Resolucion No. 751 del 27
de enero de 2017, por medic de la cual la entidad accionada lo declar6

insubsistente.

Como consecuencia de la anterior declaraciéon de nulidad solicita el reintegro a sus
labores y el pago de los emolumentos dejados de percibir en ocasion a la

declaratoria de insubsistencia.

CONSIDERACIONES

Competencia

En atencion de lo reglado en el articulo 104 del CPACA el asunto de [a referencia

es del conocimiento de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, teniendo en
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Demandante: Juan Carlos Clavijo Feméandez
Proceso No. 2017-00326

cuenta que el conflicto se deriva de la relacién legal y reglamentaria que existié entre

el accionante y el Estado en su calidad de servidor ptblico.

Ademas, teniendo en cuenta que el Ultimo lugar de prestacién del servicio del actor
fue en la planta del Consejo Nacional Electoral, se colige que este Despacho es el
competente para conocer del presente asunto en razén al territorio, de conformidad
con el articulo 156 Numeral 3° del CPACA.

Conciliacion prejudicial.

Teniendo en cuenta que en el tema bajo estudio es susceptible de conciliacion la
misma se llevd a cabo cumpliéndose el requisito previo reglado en el articulo 161
numeral 1° del CPACA (Fls.21-23).

Conclusién del procedimiento administrativo.

La entidad accionada a través del acto acusado declaré insubsistente al accionante

teniendo en cuenta. que el cargo que ocupaba era de libre nombramiento y

remocion, en tal sentido se entiende concluido el procedimiento administrativo.

Oportunidad procesal.

El medio de control fue instaurado dentro de la oportunidad legal sefialada en el
numeral 2° literal d del articulo 164 del CPACA.

Por tltimo se colige que la parte actora tiene capacidad para comparecer al proceso, - -

que tiene interés en el mismo y que otorgd poder en debida forma como se advierte
a folio 1, por lo que cumplidos los requisitos sefialados con antelacion y al
encontrarse designadas las partes en debida forma, asi como las pretensiones,
hechos y omisiones, fundamentos de derecho, solicitud de pruebas, cuantia, lugar
y direccién de las partes como se ordena en el articulo 162 del CPACA y al haberse
allegado los anexos correspondientes conforme el articulo 166 ibidem, el Juzgado

dispondra su admision.
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Demandante; Juan Carlos Clavijo Fernandez
Proceso No. 2017-00326

En mérito de lo expuesto, este Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO.- Admitir la demanda presentada por el sefior Juan Carlos Clavijo
Fernandez, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho a través de apoderado judicial, contra la Registraduria Nacional del Estado

Civil - Consejo Nacional Electoral.

SEGUNDO.- Notificar personalmente el presente auto a la parte demandada por
conducto de su representante legal y/o a quien este funcionario hayan delegado la

facultad de recibir notificaciones y por estado electrénico a la parte actora.

TERCERO.- Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado segun lo sefialado en el articulo 612 del CGP que modifico el articulo 199 del
CPACA, en concordancia con el articulo 3° dei Decreto 1365 de 2013, expedido por el

Presidente de la Republica.

CUARTO.- Nofificar personalmente al (a) Sefior(a) Procurador(a) Judicial

Delegado(a) ante este Despacho.

QUINTO.- En el término de cinco (5) dias, la parte actora procedera a consignar en €l
Banco Agrario — cuenta de ahorros N° 4-0070-2-16744-0 a nombre del Juzgado
Cincuenta y Dos Administrativo del Circuito de Bogota., la suma de cincuenta mil
pesos ($50.000) M/CTE., para sufragar los gastos ordinarios del proceso (Acuerdo
PSAA08-4650 de 2008). Es obligacion exclusiva de la parte actora, realizar las
diligencias pertinentes y efectuar los pagos que sean menester para la remision de

ficios, pago de fotocopias y demas gastos relacionados con la obtencién de pruebas.

Se le advierte al demandante la carga procesal que le asiste de conformidad con lo
reglado en el articulo 178 del CPACA.



4
Demandante: Juan Carlos Clavijo Feméndez
’ Proceso No. 2017-00326

SEXTO.- Por Secretaria cimplase con lo sefialado en el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del CPACA, en el sentido de dejar a disposicion las

copias de las demandas y anexos por el término comun de veinticinco (25) dias.

Cumplido lo anterior, cdrrase traslado al demandado, al Ministerio Plblico y a los
sujetos que tengan interés en el proceso, por el término de treinta (30) dias (art. 172
CPACA), en el cual se debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar

pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion si lo considera.

L.a entidad debera remitir los antecedentes de la actuacidén objeto del proceso que
tenga en su poder, so pena de la aplicacién del inciso tercero, paragrafo 1° del articulo
175 del CPACA.

SEPTIMO: Reconocer personeria al abogado Juan de Dios Pefia Beltran, identificado
con cédula de ciudadania 19'297.641 de Bogota, portador de la Tarjeta Profesional
No. 67.871 del C. S. de la J., para representar a la parte actora en los términos y para

los efectos del poder conferido (fl.1)

NotifF&uese y cﬂT@Es
ANGELIC XAK\N@\SA oi,;}gAw A @\

Juez

S.A

JUZGADO CINCUENTA, Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITQ DE BOGOTAD.C.
-SEGCION SEGUNDA-

Hoy once (11) de septiembre de 2 notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013342-052-2017-00356-00
Demandante: Daniel Rico Pérez
Demandado: Nacion — Rama Judicial — Direccién Ejecutiva de

Administracion Judicial

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Manifiesta
impedimento

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, se advierte que la
demanda presentada por el sefior Rico tiene como fin se declare la nulidad del acto
administrativo proférido por la entidad accionada mediante el cual se le negd el
reconocimiento y pago de la bonificacion judicial como factor salarial para la

liguidacion de sus prestaciones sociales y salariales (F1.18).

Asi las cosas, se tiene que el sujeto activo, respalda sus pretensiones con la
disposicidn normativa que consagra la bonificacién judicial para los servidores de la
Rama Judicial, esto es, el Decreto 383 de 2013, proferido por el Gobierno Nacional

para llevar a cabo la nivelacion salarial contenida en la Ley 4° de 1992.
Al respecto el articulo 1° del Decreto 383 de 2013 sefala:

“ARTICULO 1. Créase para los servidores de la Rama Judicial y de la
Justicia Penal Militar a quienes se les aplica el régimen salarial y prestacional
establecido en los Decretos 57 y 110 de 1993, 106 de 1994, 43 de 1995 y que
vienen rigiéndose por el decreto 874 de 2012 y las disposiciones que lo
modifiqguen o sustituyan, una bonificacién judicial, la cual se reconocera
mensualmente y constituira tnicamente factor salarial para la base de
cotizacién al Sistema General de Pensiones y al Sisterna General de Seguridad
Social en Salud.

La bonificacion judicial se reconocera a partir def 10 de enero de 2013, se
percibira mensualmente, mientras el servidor publico permanezca en el servicio
y corresponde para cada afio al valor que se fija en las Siguientes fablas (...)".
(Negrillas fuera de texto).

Conforme a lo trascrito, se evidencia que lo pretendido por la parte actora afecta el

salario de los Jueces del Circuito, en consideracion a que tienen derecho al



Exp. 11001-33-42-052-2017-00356-00
Demandante: Danfel Rico Pérez

reconocimiento mensual de la bonificacion judicial en los términos del precedente

normativo.

En tal sentido, me encuentro inmersa en la causal de impedimento regulado en el
numeral 1° del articulo 141 del Codigo General del Proceso, aplicable por remisién

expresa del articulo 306 del CPACA, que dispone:

“ARTICULO 141. CAUSALES DE RECUSAGION. Son causales de recusacion
las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de
afinidad, interés directo o indirecto en el proceso. (...)". (Negrillas fuera
de texto).

En ese orden de ideas, teniendo en cuenta que la imparcialidad debe reflejarse en
todos los asuntos que se ventilen ante la administracion de justicia, en mi calidad
de Juez titular del Despacho, encuentro que lo procedente es manifestar mi

impedimento por configurarse la causal establecida en la norma transcrita.

En ese sentido, igualmente considero que la causal de impedimento referida
comprende a todos los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Bogota de la
Seccion Segunda que conoce este tipo de controversias, en consideracion a que lo
pretendido por el actor atafie al reajuste de la remuneracion y prestaciones sociales
con la inclusién de la bonificacion judicial como factor salarial de que trata el Decreto

No. 383 de 2013, que resulta aplicable entre otros a todos los Jueces del Circuito.

Asi pues, este Despacho remitird el proceso de la referencia al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, conforme lo sefiala el numeral 2° del articulo 131

de la Ley 1437 de 2011, que reza:

“ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el trémite de los

impedimentos se observarén las siguientes reglas:

(...)

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasara el expediente al
superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el
impedimento, el tribunal designara conjuez para el conocimiento del asunto.

(..}



Exp. 11001-33-42-052-2017-00356-00
Demandante: Daniel Rico Pérez

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO.- Manifestar mi impedimento para conocer y fallar el asunto de la

referencia, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Por Secretaria remitase el expediente al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, para lo de su competencia.

Notifiquese y cimplase,
A%M’&%A&A%Q&@e{

Juez
SA.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52} ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

notifica el aute anterior por

Hoy 11 de septiembre de 2017 Se,e_
anotacion en el ESTADO No.

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario

(3% ]



JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 11001-33-35-708-2014-00175-00

Demandante: José Eliecer Mora Cardenas

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Policia
Nacional

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Auto que

rechaza demanda

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, se observa que
mediante providencia de fecha 11 de agosto de 2017 (fls.70-72), se inadmitié fa
demanda de la referencia y se concedio el término de 10 dias, para que la parte actora

procediera de conformidad.

Al respecto se tiene que el articulo 169 del CPACA, consagra las tres causales por las

cuales el Juez Contencioso Administrativo puede rechazar una demanda, asi:

“Art. 169. Se rechazara la demanda y se ordenara la devolucién de los
anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda
dentro de la oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando un asunto no sea susceptible de control judicial” (Negrilla fuera del
texto original)

En ese orden de ideas, al advertirse que el mandatario no corrigié el libelo
demandatorio conforme a lo sefialado en providencia del 11 de agosto de 2017, el
Despacho en cumplimiento a lo dispuesto en la norma trascrita procedera a rechazar

la demanda.

En consecuencia, el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO.- RECHAZAR [a demanda ejercida a través del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho impetrado el sefior José Eliecer Mora Cardenas,
contra la Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional de conformidad

con lo expuesto en el presente proveido.



Demandante: José Eliecer Mora Cérdenas
Proceso No. 2014-00175

SEGUNDO.- DEVOLVER los anexos sin necesidad de desglose.

TERCERO.- En firme esta providencia, ARCHIVESE el expediente.

otifiquese y camplase,

(({; fy\ﬂ: \@.
ANGELIEA AL N%NO AVILCA Q

Juez

S.A

JUZGADQ CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 11 de septiembre 2017 ge ngifica el auto anterior por anotacién
en el ESTADO No.

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




kA0 JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)

%?;ih“ g ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
;E;;"; ﬁ < SECCION SEGUNDA
Sl g
'C’e,, e <o’ Bogota D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)
Proceso: 110013342-052-2017-00332-00
Demandante: Alejandra Espinosa Thorne
Demandado: Nacion — Rama Judicial — Direccién Ejecutiva de

Administracion Judicial

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Maniftesta
impedimento

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, se advierte que la
demanda presentada por la sefiora Espinosa tiene como fin se declare la nulidad
del acto administrativo proferido por la entidad accionada mediante el cual se le
negd el reconocimiento y pago de la bonificacién judicial como factor salarial para

la liquidacion de sus prestaciones sociales y salariales (F1.11).

Asi las cosas, se tiene que el sujeto activo, respalda sus pretensiones con la
disposicion normativa que consagra la bonificacion judicial para los servidores de la
Rama Judicial, esto es, el Decreto 383 de 2013, proferido por el Gobierno Nacional

para llevar a cabo la nivelacion salarial contenida en la Ley 4% de 1992.

Al respecto el articulo 1° del Decreto 383 de 2013 sefiala:

“ARTICULO 1. Créase para los servidores de la Rama Judicial y de la
Justicia Penal Militar a quienes se les aplica el régimen salarial y prestacional
establecido en los Decretos 57 y 110 de 1993, 106 de 1994, 43 de 1995 y que
vienen rigiéndose por el decreto 874 de 2012 y las disposiciones que lo
modifiquen o sustituyan, una bonificacion judicial, la cual se reconocera
mensualmente y constituira dnicamente factor salarial para la base de
cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad
Social en Salud.

La bonificacién judicial se reconocera a partir del 10 de enero de 2013, se
percibiré mensualmente, mientras el servidor pablico permanezca en el servicio
y corresponde para cada afio al valor que se fija en las Siguientes tablas {...)".
(Negrillas fuera de texto).

Conforme a lo trascrito, se evidencia que lo pretendido por la parte actora afecta el

salario de los Jueces del Circuito, en consideracién a que tienen derecho al



Exp. 11001-33-42-052-2017-00332-00
Demandante: Alejandra Espinosa Thome

reconocimiento ménsual de la bonificacion judicial en los términos del precedente

normativo.

En tal sentido, me encuentro inmersa en la causal de impedimento regulado en el
numeral 1° del articulo 141 del Codigo General del Proceso, aplicable por remision
expresa del articulo 306 del CPACA, que dispone:

“ARTICULO 141. CAUSALES DE RECUSACION. Son causales de recusacion
las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de
afinidad, interés directo o indirecto en el proceso. {...)". (Negrillas fuera
de texto).

En ese orden de ideas, teniendo en cuenta que la imparcialidad debe reflejarse en
todos los asuntos que se ventilen ante la administracion de justicia, en mi calidad
de Juez ftitular del Despacho, encuentro que lo procedente es manifestar mi

impedimento por configurarse la causal establecida en fa norma transcrita.

En ese sentido, igualmente considero que la causal de impedimento referida
comprende a todos los Jueces Administrativos del Circuito Judicial de Bogota de la
Seccién Segunda que conoce este tipo de controversias, en consideracion a que io
pretendido por la actora atafie al reajuste de la remuneracion y prestaciones
sociales con la inclusién de la bonificacién judicial como factor salarial de que trata
el Decreto No. 383 de 2013, que resulta aplicable entre otros a todos los Jueces del

Circuito.

Asi pues, este Despacho remitira el proceso de la referencia al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, conforme lo sefiala el numeral 2° del articulo 131
de la Ley 1437 de 2011, que reza:

“ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el trémite de los

impedimentos se observaran las siguientes reglas:

{(...)

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasara el expediente al
superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el
impedimento, el tribunal designara conjuez para el conocimiento del asunto.

(..)"



Exp. 11001-33-42-052-2017-00332-00
Demandante: Alejandra Espinosa Thorne

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO.- Manifestar mi impedimento para conocer y fallar el asunto de Ia

referencia, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Por Secretaria remitase el expediente al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, para lo de su competencia.

Notifiquese y camplase,

ANGELIC:QZX&@Q]A( 2\/|LA

Juez
SA.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 11 de septiembre de 2017 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Proceso . 11001-33-42-052-2017-00321-00
Demandante : Juan Pablo Silva Rodriguez

Demandado : Alcaldia Mayor de Bogota — Secretaria de Educacion
Distrital

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Acepta
desistimiento de la demanda

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, observa el Juzgado que el
apoderado de la parte actora mediante memorial radicado el 13 de julio de 2017 (fls.167-
169), aduce que desiste de la totalidad de las pretensiones de la demanda que fue
presentada el 7 de abril de 2017 ante el Tribunal Administrative de Cundinamarca (fl. 164)

y que posteriormente fue repartida a este Juzgado el 8 de agosto del afio en curso

(f.170).

Al respecto el articulo 314 del Codigo General del Proceso aplicable por remision expresa
del articulo 306 del CPACA, consagra:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion,
se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absoluforia habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si solo proviene
de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones
y personas no comprendidas en él.

(...)

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo perjudica
a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el trémite de la reconvencion,
que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia”.



2
Demandante: Juan Pablo Silva Rodriguez
Proceso No. 2017-00321

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el
desistimiento debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante
del Gobierno Nacional, el gobernador o ef alcalde respectivo”. (Negrilla extra texto)

Asi las cosas, se advierte que en el asunto no se ha proferido auto admisorio de la
demanda y de contera tampoco se ha emitido sentencia que ponga fin al proceso, por lo
que en los términos del articulo 314 del CGP el Juzgado admitira el desistimiento de la
totalidad de las pretensiones, conforme el memorial allegado por el abogado de la
demandante, quien cuenta con facultades expresas para tal actuacién, segun se

desprende del memorial poder visto a folio 1.

De otra parte, el apoderado en el referido memorial, sefiala:

“El apoderado en virtud del poder otorgado por el demandante decide renunciar a
las pretensiones invocadas en la demanda foda vez que acatamos la linea
jurisprudencial del H. Consejo de Estado y los Tribunales Administrativos de
Cundinamarca que de acuerdo a lo dispuesto en el conceplo proferido por el
Honorable Consejo de Estado mediante radicado No: 11001030600020160011000
(2302), dentro de la cual se ha hecho manifiesto que las asignaciones salariales
creadas a partir del Acto legisiativo 01 de 1968 por las autoridades territoriales son
contrarias al ordenamiento juridico y no es aplicable al régimen especial de los
docentes.”

Par lo anterior, no se advierte que el demandante haya obrado de mala fé, por cuanto se
basé sobre una norma que considerd aplicable al caso y sobre la cual el Consejo de
Estado emiti®6 un concepto sobre la manera en la cual debia interpretarse esa
disposicion, interpretacion que estaba en contra de las pretensiones de la demanda, por
lo que el apoderado de la parte actora en aras de no desgastar la administracion de

justicia y acogiendo la referida interpretacion desiste de la demanda.

En tal sentido, el Juzgado no condenara en costas.

En mérito de lo expuesto, este Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: Se admite el desistimiento total de las pretensiones de la demanda

presentada por el sefior Juan Pablo Silva Rodriguez, conforme lo expuesto.



3
Demandante: Juan Pablo Silva Rodriguez
Proceso No. 2017-00321

SEGUNDO: Por Secretaria, hagase entrega del escrito de demanda y sus anexos sin

necesidad de desglose, cumplido lo anterior archivese el expediente previo las

anotaciones a qué haya [ugar.
TERCERO: No se condena en costas.

Notifiquese y Camplase,

Qm loa £l Dondooa LAY

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 11 de septiembre de 2017 se notifica el auto anterior por anotacion
en el ESTADO No.

ERVIN ROMERQ OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Proceso » 11001-33-42-052-2016-00390-00

Demandante ;: Maria Lucia Herrera Ortiz

Demandado : Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES
Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho - auto fija

fecha para la audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
que por providencia del 23 de agosto de 2016, el Juzgado resolvid admitir la

demanda de la referencia (fls.46-49).

De igual forma, se observa que el apoderado de la parte actora realizo la respectiva
consignacion de gastos ordinarios del proceso (fl.55), conforme lo sefialado en el
admisorio del libelo demandatorio y que notificada la entidad accionada, esta
presentd contestacion de la demanda dentro del término legal.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacién de la demanda, procede este
Despacho a fijar fecha para la celebracién de la audiencia inicial establecida en el
articulo 180 del CPACA, en la cual deberan asistir obligatoriamente los apoderados -

de las partes procesales, so pena de dar aplicacion al numeral 4° ibidem.

En mérito de [o expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: Fijar para el dia veinticinco (25) de septiembre de dos mil diecisiete
(2017) a las 2:30 p.m., para llevar a cabo la celebracién de la audiencia inicial dentro
del sub-lite en la Sala 28 de la Sede Judicial del CAN, conforme lo expuesto,
advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las partes a la diligencia

sefialada, es de caracter obligatorio.



Expediente: 11001-33-42-052-2016-00390-00
Accionante: Maria Lucila Herrera Ortiz

SEGUNDO: Requerir a la autoridad accionada con el fin que ponga en
consideracion del Comité de Congciliaciéon y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente
administrativo del extremo activo conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

ibidem.

TERCEROQ: Reconocer personeria al abogado Ferney Alejandro Davila Clavijo,
identificado con cédula de ciudadania nim. 1.032.398.222 de Bogota, portador de
la Tarjeta Profesional nam. 231.523 del C. S. de la J., para representar a la entidad

accionada en los términos y para los efectos del poder conferido (fl.70).

Notifiquese y Camplase.

Juez
S.A

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy once (11) de septiembre de 2017, se notifica el auto anterior por
anotacién en el ESTADO No.

ERVIN ROMERQO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) -
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)
Proceso : 11001-33-42-052-2016-00720-00

Demandante : Martha Amanda Suescun Melo

Demandado : Naciéon — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — auto fija

fecha para la audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
que por providencia del 22 de noviembre de 2016, el Juzgado resolvié admitir la

demanda de la referencia (fls.47-50).

De igual forma, se observa que el apoderado de la parte actora realizd [a respectiva
consignacion de gastos ordinarios del proceso (fl.52), conforme lo sefalado en el
admisorio del libelo demandatorio y que notificada la entidad accionada, ésta se

abstuvo de presentar contestacién de la demanda dentro del termino iegal.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacién de la demanda, procede este
Despacho a fijar fecha para la celebracién de la audiencia inicial establecida en el
articulo 180 del CPACA, en la cual debera asistir obligatoriamente el apoderado del

sujeto activo, so pena de dar aplicacién al numeral 4° ibidem.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO: Fijar para el dia veinticinco (25) de septiembre de dos mil diecisiete
(2017) a las 3:30 p.m., para llevar a cabo la celebracién de la audiencia inicial dentro
del sub-lite en la Sala 28 de la Sede Judicial del CAN, conforme o expuesto,
advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las partes a la diligencia

sefialada, es de caracter obligatorio.



Expediente: 11001-33-42-052-2016-00720-00
Accionante: Martha Amanda Suescun Melo

SEGUNDO: Requerir a la autoridad accionada con el fin que ponga en
consideracion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de [a
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente
administrativo del extremo activo conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

ibidem.

Notifiquese y Camplase.
. 9, (
ANGELICA ALE RA SANDOVAL AVIL

Juez
S.A

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SEGCION SEGUNDA-

Hoy once (11) de septiembre de 2 e notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

ERVIN ROMERQ OSUNA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota D. C., ocho (8) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013342-052-2016-00249-00

Demandante: JORGE ALBERTO BEJARANO GARCIA

Demandado: NACION —MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Asunto: Rechaza recurso de apelacion

Advierte el Despacho que aun cuando el mandatario de la parte pasiva presento
recurso de apelacion en contra de la sentencia proferida por este Juzgado el 25 de
julio del mismo afio (fls.85-103), lo cierto es que el mismo no fue sustentado de

manera oportuna.

En virtud de lo anterior, se colige que el aludido recurso no cumple con uno de los
requisitos previstos en el numeral 1° del art. 247 del CPACA, en consecuencia el

mismo tendra que ser rechazado.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE
RECHAZAR el recurso de apelacion impetrado por el extremo pasivo en contra de
la sentencia proferida en el asunto de la referencia, el pasado 25 de julio de 2017,

dejando asi en firme la referida providencia.

Notifiquese y cumplase,

ANGELI f—)% ASAND viLAY

Juez



S.A4.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL,
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 11 de septiembre de 201Z se notifica el auto anterior por anotacion

en el ESTADO No.

ERVIN ROMERQ OSUNA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota D. C., ocho (8) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013342-052-2016-00567-00

Demandante: FABIO HELI CARRILLO NUNEZ

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRQ DE LA POLICIA NACIONAL -
CASUR

Asunto: Rechaza recurso de apelacion

Advierte el Despacho que aun cuando el mandatario de la parte actora presentd
recurso de apelacién en contra de la sentencia proferida por este Juzgado el 2 de
agosto del mismo afio (fls.71-89), lo cierto es que el mismo no fue sustentado de

manera oportuna.

En virtud de lo anterior, se colige que el aludido recurso no cumple con uno de los
requisitos previstos en el numeral 1° del art. 247 del CPACA, en consecuencia el

mismo tendra que ser rechazado.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE
RECHAZAR el recurso de apelacién impetrado por el extremo activo en contra de
la sentencia proferida en el asunto de la referencia, el pasado 2 de agosto de 2017,

dejando asi en firme la referida providencia.

Nottf’quese y cumplase,

ANGELIC S NDOVAL AVILA

Juez



S.A

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 11 de septiembre de 2 e notifica el auto anterior por anotacion

en el ESTADC No.

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 11001-33-42-052-2017-00032-00
Demandante: Flor Marina Moreno Palomino
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Fiduciaria La Previsora S.A.
Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Auto que

obedece y cumple e inadmite demanda

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion C, en providencia del 28 de julio de
2017 en el cual ordend remitir el expediente de la referencia a este Despacho por

competencia

Asi las cosas, advierte el Juzgado que la sefiora Flor Marina Moreno Palomino en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimierito a través de apoderado

judicial presenté demanda en el cual formulo las siguientes pretensiones:

“PRIMERQ: Se declare la existencia del acto ficto o presunto, producto del
silencio administrativo negativo del Fondo de Prestaciones Sociales del
Magisterio en relacion con la peticién de reconocimiento y pago de la
sancion por mora en el pago de las cesantias definitivas (...)

SEGUNDO: Declarar fa nulidad del acto administrativo ficto o presunto
Negativo No. S-2015-48784 de fecha 2015-04-01, por el cual la Nacion —
Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio negé la solicitud de pago de la sancién moratoria.

TERCERO: Se declare la existencia del acto ficto o presunto, producto del
silencio administrativo negativo de la FIDUPREVISORA en relacion con la
peticion de reconocimiento y pago de la sancion por mora en el pago de las
cesantias definitivas (...)

CUARTO: Declarar la nulidad del acto administrativo ficfo o presunto
negativo No. 20150170347541 del 15-05-2015, por el cual
FIDUPREVISORA negé la solicitud de pago de la sancién moratoria.”
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Demandante: Flor Marina Moreno Pafomino
Proceso No, 2017-00032

Conforme lo anterior, avizora el Despacho que la accionante a pesar que solicita
se declare la existencia de dos actos fictos que surgieron del silencio
administrativo negativo al no responder de fondo las peticiones radicadas ante

las entidades accionadas.

Pide también se declare la nulidad de los Oficios Nos. S-2015-48784 del 1° de
abril de 2015 y 20150170347541 del 15 de mayo de 2015 al considerar que

estos son contentivos de los actos fictos antes referidos.

En tal sentido, se advierte que no se tiene claridad si se solicita la nulidad de los
oficios referidos o si por el contrario se quiere la nulidad de los actos fictos negativos
que surgieron por la falta de contestacion a las peticiones radicadas el 25 de marzo
de 2015, situacion que debera ser corregida por el apoderado de la parte actora

dentro del término otorgado para el efecto.

Lo anterior en cumplimiento del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 que dispone:

“ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera
dirigirse a quien sea competente y contendra:

()

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias
pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto
en este mismo Cédigo para la acumulacién de pretensiones. (Negrillas
fuera del texto original)

(--)

Por ofra parte, el accionante omitié entregar como anexos copias de la demanda
fisicamente y en formato digital para el respectivo traslado al sujeto pasivo y al
Ministerio Publico, por lo que el mandatario de dicho sujeto procesal debera junto
con la subsanacién del libelo introductorio allegar las mismas, esto de conformidad

con lo dispuesto en el articulo 166 numeral 5° de la Ley 1437 de 2011.
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Demandante: Flor Marina Moreno Paloming
Proceso No. 2017-00032

Por lo anterior, se tiene que la demanda no cumple con la totalidad de los requisitos
exigidos por fa ley para proveer su admision, razén por lfa cual conforme con lo
sefialado en el articulo 170 del Cédige de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo!, el Despacho;

RESUELVE

PRIMERO: Obedecer y cumplir lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccidon Segunda, Subseccion C, en providencia del 28 de julio de

2017, conforme lo expuesto.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda presentada por la sefiora Flor Marina Moreno
Palomino, por intermedio de apoderado judicial, para que en el término de diez (10)

dias subsane la demanda segtn lo manifestado en el parte motiva.

SEGUNDO: Reconocer personeria al abogado Luis Carlos Rodriguez Céspedes,
identificado con cédula de ciudadania 19'151.623 de Bogota, portador de la Tarjeta
Profesional No. 65.530 del C. S. de la J., para representar a [a parte actora en los
términos y para los efectos del poder conferido (fl.1).

Notifiquese y ciimplas ‘
] I\ N
(\CO\/O @Gf\O\o\)@\ ‘
ANGELICA

LBXANDRA SANDOVAL AVILA

Juez
SA

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA.

Hoy 11 de septiembre de 2017 se notifica el auto anterior por anotacion
en el ESTADO No.

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario

U Articulo 170, Inadmision de fa demanda. Se inadmilira la demanda que carezca de fos requisitos sefalados en la ley por auto susceptible de
reposicion, en el que se expondran sus defeclos, para que el demandante los corrija en ef plazo de diez (10) dias. Sino lo hiciere se rechazara la
demanda



JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Proceso : 11001-33-35-010-2014-00257-00
Demandante : Antonio Enrique Mufioz Mono
Demandado : Cajade Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR

Asunto - Nulidad y Restablecimiento del Derecho - obedece y
cumple lo decidido por el Tribunal

Obedézcase y cumplase, lo decidido por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda - Subseccion A, en providencia del 23 de febrero
de 2017 (Fls. 117 - 126), mediante la cual confirmé la sentencia del 11 de agosto de
2016, proferida por este Juzgado (Fls. 76 - 92).

Notifiquese su contenido a las partes y una vez ejecutoriado el presente proveido,
por Secretaria enviese a liquidar el expediente a la Oficina de Apoyo para los

Juzgados Administrativos para lo pertinente.

Notifiquese y campplage
Q{) ‘ic,o/ﬁ (00
ANGELICA ALEXANDRA SA VAL AVILA

Juez

S.A.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52} ADMINISTRATIVO DEL,
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA-

Hovy once (11) de septiembre de 2 notifica e] auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013342-052-2017-00329-00

Demandante: LUCILA AMAYA MARTINEZ ]

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL — UGPP

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Adecuar
demanda

Encontrandose el proceso de la referencia para decidir acerca de su admision, el
Despacho advierte que la senora Lucila Amaya Martinez, actuando a través de apoderado
judicial, interpuso demanda ante la Jurisdiccion Ordinaria Laboral, correspondiendo su
conocimiento al Juzgado Segundo (2°) Laboral del Circuito Judicial de Bogota D.C., quien
en providencia del 24 de julio de 2017, decidid remitir el proceso a la Oficina de Apoyo de
los Juzgados Administrativos de Bogota, por considerar que la competencia del asunto

radica en esta Jurisdiccion (F1.144).

Asi las cosas, la Oficina de Apoyo repartio el proceso del epigrafe el 14 de agosto de 2017
(FI. 115), correspondiéndole a este Despacho asumir el conocimiento del mismo, en
consecuencia:

RESUELVE

Conceder a [a parte actora el término de diez (10) dias para que adecue la demanda

de Ia referencia, al medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, en los

términos establecidos para acceder a esta jurisdiccion, consagrados en el Codigo de
Procedimiento Administrativo (Ley 1437 de 2011).

En el mismo sentido debera adecuar el poder otorgado por la sefiora Lucila Amaya

otlf:quese y cumplase,
ANGHL MW

Juez

Martinez.

S.A.



JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 11 de septiembre de 2017 ge notifica el auto anterior por
anotacién en el ESTADO No. ‘ ii Zn .

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Proceso : 11001-33-42-052-2016-00655-00

Demandante © Luz Eneida Rincén Avila

Demandado : Nacién - Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Asunto - Nulidad y Restablecimiento del Derecho — auto fija

fecha para la audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
que por providencia del 29 de noviembre de 2016, el Juzgado resolvié admitir la

demanda de la referencia (fls.43-45).

De igual forma, se observa que el apoderado de la parte actora realizé la respectiva
consignacion de gastos ordinarios del proceso (fl.53), conforme lo sefialado en el
admisorio del libelo demandatorio y que notificada la entidad accionada, ésta

presentd contestacion de la demanda dentro del término legal.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacién de la demanda, procede este
Despacho a fijar fecha para la celebracion de la audiencia inicial establecida en el
articulo 180 del CPACA, en la cual deberan asistir obligatoriamente los apoderados

de las partes procesales, so pena de dar aplicacién al numeral 4° ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO: Fijar para el dia veintisiete (27) de septiembre de dos mil diecisiete
(2017) a las 08:30 a.m., para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial
dentro del sub-lite en la Sala 29 de la Sede Judicial del CAN, conforme lo expuesto,
advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las partes a la diligencia

sefialada, es de caracter obligatorio.



Expediente: 11001-33-42-052-2016-00655-00
Accionante: Luz Eneida Rincon Avila

SEGUNDO: Requerir a la autoridad accionada con el fin que ponga en
consideracion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° dei articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente
administrativo del extremo activo conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

ibidem.

TERCERO: Reconocer personeria al abogado Gustavo Adolfo Giraldo, identificado
con cédula de ciudadania num. 80.882.208 de Bogota, portador de la Tarjeta
Profesional nim. 196.921 del C. S. de la J., para representar a la entidad accionada

en los términos y para los efectos del poder conferido (fl.67).

Notifiquese y Camgplase. |
'ge’d) E j i)onéma
ANGHLI LEXANDRA SANDOVAL AVILA
Juez
SA

JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52 ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C,
-SECCION SEGUNDA-

Hoy once (11) de septiembre de 2 e notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Proceso . 11001-33-42-052-2017-00063-00

Demandante : Leonardo Vega Turriago

Demandado : Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional —
CASUR
Asunto . Nulidad y Restablecimiento del Derecho — auto fija

fecha para la audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
que por providencia del 26 de abril de 2017, el Juzgado resolvi6 admitir la demanda
de la referencia (fls.34-37).

De igual forma, se observa que el apoderado de la parte actora realizé la respectiva
consignacion de gastos ordinarios del proceso (fl.38), conforme lo sefialado en el
admisorio del libelo demandatorio y que notificada la entidad accionada, ésta

presentd escrito de contestacion al libelo introductorio dentro del término legal.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacion de la demanda, procede este
Despacho a fijar fecha para la celebracion de la audiencia inicial establecida en el
articulo 180 del CPACA, en la cual deberan asistir obligatoriamente los apoderados

de las partes procesales, so pena de dar aplicacién al numeral 4° ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: Fijar para el dia veintidos (22) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)
a las 9:30 a.m., para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del
sub-lite en la Sala 31 de Ja Sede Judicial del CAN, conforme lo expuesto, advirtiendo
que la asistencia de los apoderados de las partes a la diligencia sefalada, es de

caracter obligatorio.



Expediente: 11001-33-42-052-2017-00063-00
Accionante: Leanardo Vega Turriago

SEGUNDO: Requerir a la autoridad accionada con el fin que ponga en
consideracién del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente
administrativo del extremo activo conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

ibidem.

TERCERO: Reconocer personeria al abogado Oscar Ivan Rodriguez Huérfano,
identificado con cédula de ciudadania nim. 80.857.666 de Bogota, portador de la
Tarjeta Profesional nim. 221.070 del C. S. de la J., para representar a la entidad

accionada en los términos y para los efectos del poder conferido (f1.49).

Notifiquese y Cumplase.
Dol
ANGELJCA }\IQBRA ANDOYA LA Q '

S.A

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy once (11) de septiembre de 2! e nofifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No. :

ERVIN ROMERO QOSUNA
Secretario




NELT- TR JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)

S ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
i) Ll R N
2l Koay 58 SECCION SEGUNDA
< g S A3
{,‘}A ol C’OV
Bogota D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil diecisiete (2017}
Proceso : 11001-33-42-052-2016-00560-00

Demandante : Victor Hugo Sanchez Sanchez

Demandado : Nacién - Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Asunto . Nulidad y Restablecimiento del Derecho — auto fija

fecha para la audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
que por providencia del 1° de septiembre de 2016, el Juzgado resolvié admitir la

demanda de la referencia (fls.117-120).

De igual forma, se observa que el apoderado de la parte actora realizé la respectiva
consignacion de gastos ordinarios del proceso (f.122), conforme lo sefialado en el
admisorio del libelo demandatorio y que notificada la entidad accionada, ésta

present6 contestacion de la demanda dentro del término legal.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacion de la demanda, procede este
Despacho a fijar fecha para la celebraciéon de la audiencia inicial establecida en el
articulo 180 del CPACA, en la cual deberan asistir obligatoriamente los apoderados

de las partes procesales, so pena de dar aplicacion al numeral 4° ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: Fijar para el dia veintisiete (27) de septiembre de dos mil diecisiete
(2017) a las 08:30 a.m., para llevar a cabo la celebracion dé la audiencia inicial
dentro del sub-lite en la Sala 29 de la Sede Judicial del CAN, conforme lo expuesto,
advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las partes a la diligencia

sefialada, es de caracter obligatorio.



Expediente: 11001-33-42-052-2016-00560-00
Accionante: Victor Hugo Sanchez Sanchez

SEGUNDO: Requerir a la autoridad accionada con el fin que ponga en
consideracion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente
administrativo del extremo activo conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

ibidem.

TERCERO: Reconocer personeria al abogado Cesar Augusto Hinestrosa Ortegon,
identificado con cédula de ciudadania nim. 93.136.492 de El Espinal, portador de
la Tarjeta Profesional nim. 175.007 del C. S. de la J., para representar a la entidad

accionada en los términos y para los efectos del poder conferido (fl.141).

Notifiquese y Cimplase.
(.
osgisn dhaisatT
ANGELIC ANDRA 'SAN L

Juez
S.A

JUZGADO CINGUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy once (11) de septiembre de 2 e nolifica el auto anterior por
anotacién en el ESTADO No.

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Proceso : 11001-33-42-052-2016-00728-00

Demandante : Hernando Pefa Lizarazo

Demandado : Nacion - Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — auto fija

fecha para la audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
que por providencia del 13 de diciembre de 2016, el Juzgado resolvié admitir la

demanda de la referencia (fls.38-41).

De igual forma, se observa que el apoderado de la parte actora realizé la respectiva
consignacién de gastos ordinarios del proceso (fl.43), conforme lo sefialado en el
admisorio del libelo demandatorio y que notificada la entidad accionada, ésta

presentd contestacion de la demanda dentro del término legal.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacidn de la demanda, procede este
Despacho a fijar fecha para la celebracién de [a audiencia inicial establecida en el
articulo 180 del CPACA, en la cual deberan asistir obligatoriamente los apoderados

de las partes procesales, so pena de dar aplicacion al numeral 4° ibidem.

En mérito de [o expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: Fijar para el dia veintisiete (27) de septiembre de dos mil diecisiete
(2017) a las 08:30 a.m., para llevar a cabo la celebracién de la audiencia inicial
dentro del sub-lite en la Sala 29 de la Sede Judicial del CAN, conforme lo expuesto,
advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las partes a la diligencia

sefialada, es de caracter obligatorio.



Expediente: 11001-33-42-052-2016-00728-00
Accionante: Hernando Pefia Lizarazo

SEGUNDO: Requerir a la autoridad accionada con el fin que ponga en
consideracién del Comité de Conciliacién y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente
administrativo del extremo activo conforme lo sefala el paragrafo 1° del articulo 175

ibidem.

TERCERO: Reconocer personeria al abogado Gustavo Adolfo Giraldo, identificado
con cédula de ciudadania num. 80.882.208 de Bogotd, portador de la Tarjeta
Profesional nim. 196.921 del C. S. de la J., para representar a la entidad accionada

en los términos y para los efectos del poder conferido (fl.58).

Notlf'quese y Cumplase

ANGELIGA ALEX NDRA SA VAL AVILA

Juez
SA

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA-

Hoy once (11) de septiembre de 201L.se notifica el auto anterior por
anotacién en el ESTADO No.

ERVIN ROMERQO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 11001-33-42-052-2017-00711-00

Demandante: Carlos Medardo Cuesta Pizarro

Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares — CREMIL
Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Auto que

ordena requerir

Advierte el Juzgado que mediante providencia del 28 de julio de 2017, proferida
dentro de la audiencia inicial se ordend¢ requerir a la entidad accionada para que
allegara al plenario copia del acto administrativo por medio del cual se suspendio
de sus funciones al accionante para el periodo comprendido entre el 4 de abril de
2011 y el 19 de octubre de 2015 y para que se arrimara la totalidad de las decisiones
judiciales adelantadas ante la jurisdiccion penal en la investigacién y juzgamiento

del sujeto activo por el delito de homicidio en persona protegida.

Al respecto, la entidad demandada mediante memorial del 8 de agosto de 2017
(f.217), dio respuesta al primer requerimiento y procedié a remitir al Juzgado
Veintiuno (21) Penal del Circuito Medellin la solicitud del Despacho de obtener la

totalidad de las copias de la actuacién judicial adelantada en contra del actor.

En tal sentido, en cumplimiento de los principios de celeridad y eficacia consagrados
en los articulos 3° y 103 de la Ley 1437 de 2011, con el fin de obtener la prueba
referida, se ordena que por Secretaria se requiera al Juzgado Veintiuno (21) Penal
del Circuito de Medellin, para que remita copia de la totalidad de las decisiones
judiciales adelantadas en la investigacién y juzgamiento del sefior Carlos Medardo
Cuesta Pizarro identificado con cedula de ciudadania No. 11.806.030 de Quibdd por

el delito de homicidio en persona protegida.

Notifiquese y cimplase, \/@(
ANE@E&?&AN%A&@O AL AVIL -

Juez



S.A

Demandante: Carfos Medardo Cuesta Pizamo

Proceso No. 2017-00711

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 11 de septiembre de e notifica el auto anterior por anotacion
en el ESTADO No.

ERVIN ROMERQO OSUNA
Secretario
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Proceso  :© 11001-33-42-052-2016-00649-00
Demandante : Myriam Giraldo Toro

Demandado : Alcaldia Mayor de Bogota — Secretaria de Educacién
Distrital

Asunto . Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Acepta
desistimiento de la demanda

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, observa el Juzgado que el
apoderado de la parte actora mediante memorial radicado el 13 de julio de 2017 (fls.212-
213), aduce que desiste de la totalidad de las pretensiones de ia demanda que fue

presentada el 26 de septiembre de 2016 (fl.94).

Al respecto el articulo 314 del Cédigo General del Proceso aplicable por remision expresa
del articulo 306 del CPACA, consagra:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion,
se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en fodos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene
de alguno de los demandantes, el proceso continuaré respecto de las pretensiones
y personas no comprendidas en é/.

(...)

E! desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo perjudica
a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el trémite de la reconvencion,
que continuaré ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia”.

Cuando el demandante sea la Nacién, un deparfamento o municipio, el
desistimiento deberéa estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante
del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo”. (Negrilla extra texto)
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Demandante: Myriam Giraldo Toro
Proceso No. 2016-00649

En el sub lite se tiene que por providencia del 11 de octubre de 2016, se admitié la
demanda de la referencia (fls.96-99), estando el proceso pendiente de fijar fecha para la

audiencia inicial luego de haberse surtido el respectivo traslado del libelo introductorio.

Asi las cosas, se advierte que no se ha proferido sentencia que ponga fin al proceso, por
lo que en los términos del articulo 314 del CGP el Juzgado admitira el desistimiento de
la totalidad de las pretensiones, conforme el memorial allegado por el abogado de la
demandante, quien cuenta con facultades expresas para tal actuacién, segun se

desprende del memorial poder visto a folio 26.

De otra parte, el apoderado en el referido memorial, sefiala:

“El apoderado en virtud del poder otorgado por el demandante decide renunciar a
las pretensiones invocadas en la demanda toda vez que acatamos la linea
jurisprudencial del H. Consejo de Estado y los Tribunales Administrativos de
Cundinamarca que de acuerdo a lo dispuesto en el concepto proferido por el
Honorable Consejo de Estado mediante radicado No: 11001030600020160011000
(2302), dentro de la cual se ha hecho manifiesto que las asignaciones salariales
creadas a partir del Acto legislativo 01 de 1968 por las autoridades territoriales son
contrarias al ordenamiento juridico y no es aplicable al régimen especial de los
docentes.”

Por lo anterior, no se advierte que la demandante haya obrado de mala fé, por cuanto se
bas6 sobre una norma que considerd aplicable al caso y sobre la cual el Consejo de
Estado emiti® un concepto sobre la manera en la cual debia interpretarse esa
disposicion, interpretacion que estaba en contra de las pretensiones de la demanda, por
lo que el apoderado de la parte actora en aras de no desgastar la administracion de

justicia y acogiendo la referida interpretacion desiste de la demanda.

En tal sentido, el Juzgado no condenara en costas.

En mérito de lo expuesto, este Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: Se admite el desistimiento total de las pretensiones de la demanda

presentada por la sefiora Myriam Giraldo Toro, conforme lo expuesto.
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Demandanie: Myriam Giraldo Toro
Proceso No. 2016-00649

SEGUNDO: Por Secretaria, hagase entrega del escrito de demanda y sus anexos sin
necesidad de desglose, cumplido lo anterior archivese el expediente previo las

anotaciones a que haya lugar.
TERCERO: No se condena en costas.

Notifiquese y Camplase,

Peisad| e

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 11 de septiembre de se notifica el auto anterior por anotacion

en el ESTADO No.

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ocho {8) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Proceso : 11001-33-42-052-2016-00670-00

Demandante . Manuel Virgilio Nieto Baquero

Demandado . Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES

Asunto : Auto que corrige y fija fecha y hora para audiencia de

conciliacion (Art.192) del CPACA

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
que el apoderado de la parte actora solicitd se corrija el error mecanografico en que
se incurrié en la parte resolutiva de la sentencia proferida el 8 de agosto de 2017
dentro de la audiencia inicial del asunto al no consignarse la palabra nulidad

respecto a la Resolucion No. GNR 278393 del 10 de septiembre de 2015.

Sobre el particular, el articulo 286 del Cédigo General del Proceso aplicable al

asunto por remision del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 sefiala:

“ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y
OTROS. Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente
aritmético puede ser corregida por el juez que la dicté en cualquier tiempo,
de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccién se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se
notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por
omisién o cambio de palabras o alteracién de estas, siempre que estén
contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.” (Negrillas fuera de
texto)

Asi las cosas, el Juzgado procede a corregir la omision de la palabra anotada,

resaltando que el numeral primero de la sentencia proferida el 8 de agosto de 2017

dentro de la audiencia inicial del asunto quedara de |a siguiente manera:

“PRIMERO: Declarar la nulidad de la Resolucion No. GNR 278393 del 10
de septiembre de 2015 y la nulidad de la Resolucién No. VPB 4762 del 30
de enero de 2016, expedidas por la Administradora Colombiana de
Pensiones — COLPENSIONES.”



Expediente: 11001-33-42-052-2016-00670-00
Demandante: Manuel Virgilio Nieto Baquero

Por ofra parte, evidencia el Despacho que dentro del término legal la mandataria de
la parte accionada, mediante escrito radicado en la Oficina de Apoyo para los
Juzgados Administrativos el dia 23 de agosto de 2017 (fls.141-145), sustentd
recurso de apelacion contra la sentencia proferida por este Juzgado el 8 de agosto

del mismo afio dentro de la audiencia inicial del asunto (fls.103-138).

Teniendo en cuenta que el recurso referido es interpuesto contra una sentencia
condenatoria, el Juzgado de conformidad con lo dispuesto por el articulo 192 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo fijara
fecha y hora para llevar a cabo audiencia de conciliacion, advirtiendo que la

asistencia de los apoderados de las partes procesales es obligatoria.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO: Corregir el numeral primero de la parte resolutiva de la sentencia
proferida el 8 de agosto de 2017 dentro de la audiencia inicial del asunto la cual

quedara de la siguiente manera:

“PRIMERO: Declarar la nulidad de la Resolucion No. GNR 278393 del 10
de septiembre de 2015 y la nulidad de la Resolucién No. VPB 4762 del 30
de enero de 2016, expedidas por la Administradora Colombiana de
Pensiones — COLPENSIONES.”

SEGUNDO: Fijar para el dieciocho (18) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)
a las 4:45 p.m. para llevar a cabo la celebracién de la audiencia de conciliacion de
la que trata el articulo 192 del CPACA, advirtiendo que la asistencia de los

apoderados de las partes procesales es de obligatorio cumplimiento.

Notifiquese y camplase,

- Dedndiokel B

Juez



Expediente: 11001-33-42-052-2016-00670-00
Demandante: Manuel Virgilio Nieto Baquero

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA-

Hoy once (11) de septiembre de 2017 se nofifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

&

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Proceso : 11001-33-42-052-2016-00325-00
Demandante . Arturo Gaitan Castillo
Demandado : Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Fiduciaria La Previsora S.A.

Asunto : Auto que corrige error aritmético.

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
que la apoderada de la parte actora solicitd se corrija el error aritmetico en que se
incurrid en la sentencia proferida el 29 de junio de 2017, al tomar como prescritas
las mesadas a partir del 24 de agosto de 2015 y no tres afios hacia atras como debid

ser es decir el 24 de agosto de 2012.

Sobre el particular, el articulo 286 del Cédigo General del Proceso aplicable al

asunto por remision del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 sefiala:

“ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y
OTROS. Toda providencia en que se haya incurrido en error
puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dict6 en
cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se
notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por
omision o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén
contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.” (Negrillas fuera de
texto)
Asi las cosas, el Juzgado procede a corregir el error aritmético en el que se incurrio,
advirtiendo que por prescripcion trienal las mesadas anteriores al 24 de agosto de
2012 respecto a la suspension y el reintegro de los dineros descontados para la
salud en las mesadas adicionales de diciembre se encuentran prescritas y no a
partir del 24 de agosto de 2015 conforme se expuso en la parte motiva y resolutiva

de la sentencia del 29 de junio de 2017.

En consecuencia, el numeral Tercero de la sentencia del 29 de junio de 2017

quedara de la siguiente manera:



Expediente: 11001-33-42-052-2016-00325-00
Demandante: Arturo Gaitan Castillo

“TERCERO: A titulo de restablecimiento del derecho, condenar a Fiduciaria
La Previsora S.A. suspender y reintegrar las sumas descontadas sobre las
mesadas adicionales de diciembre de la pensién que devenga el sefior
Arturo Gaitan Caslillo, identificado con cédula de ciudadania ntiimero
19°'242.361 de Bogota, con destino al sistema de salud, a partir del 24 de
agosfo de 2012 por prescripcion trienal conforme lo expuesto”

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: Corregir el numeral tercero de la parte resolutiva de la sentencia

proferida el 29 de junio de 2017 la cual quedara de la siguiente manera:

“TERCERO: A titulo de restablecimiento del derecho, condenar a Fiduciaria
La Previsora S.A. suspender y reintegrar las sumas descontadas sobre las
mesadas adicionales de diciembre de la pension que devenga el sefior
Arturo Gaitan Castillo, identificado con cédula de ciudadania niamero
19°242.361 de Bogota, con destino al sistema de salud, a partir del 24 de
agosto de 2012 por prescripcion frienal conforme lo expuesto”

SEGUNDO: Por Secretaria notifiquese el presente auto por aviso a las partes

procesales conforme lo sefiala el inciso 2° del articulo 286 del Cédigo General del

Proceso.

SA

Notifiquese y cimplase,

Locdion Doeedesat]

Juez

JUZGADQ CINCUENTA Y DOS (52} ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C,
-SECCION SEGUNDA-

Hoy once (11) de septiembre de 2017 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

ERVIN ROMERC OSUNA
Secretario
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) .
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Proceso : 11001-33-42-052-2016-00633-00

Demandante : Joaquin Antonio Sanchez Montes

Demandado : Caja de Retiro de las Fuerzas Militares — CREMIL
Asunto . Auto que fija fecha y hora para audiencia de

conciliacion (Art.192) del CPACA

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, evidencia el Despacho
que dentro del término legal el mandatario de la parte actora, mediante escrito
radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos el dia 23 de
agosto de 2017 (fls.114-117), sustentd recurso de apelacidn contra [a sentencia
proferida por este Juzgado el 8 de agosto del mismo afio dentro de la audiencia
inicial del asunto (fls.92-112).

Teniendo en cuenta que el recurso referido es interpuesto contra una sentencia
condenatoria, el Juzgado de conformidad con lo dispuesto por el articulo 192 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo fijara
fecha y hora para llevar a cabo audiencia de conciliacién, advirtiendo que la

asistencia de los apoderados de [as partes procesales es obligatoria.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE
Fijar para el dieciocho (18) de septiembre de dos mil diecisiete (2017) a las 4:30
p.m. para llevar a cabo la celebracién de la audiencia de conciliacion de la que trata

el articulo 192 del CPACA, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las

partes procesales es de obligatorio cumplimiento.

Notifiquese y cumplase,
ANGELITCA ALEXANDRA SANDOVAL"AVILA

Juez



Expediente: 11001-33-42-052-2016-00633-00
Demandante: Joaquin Antonio Sanchez Montes

JUZGADO CINGCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
~SECCION SEGUNDA-

Hoy once (11) de septiembre de 2 se notifica el auto anterior por
anotacién en el ESTADO No.

ERVIN ROMERQO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Proceso : 11001-33-42-052-2016-00656-00

Demandante : Victor Julio Figueredo Montaia
Demandado : Caja de Retiro de las Fuerzas Militares — CREMIL
Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — auto resuelve

excusa de inasistencia.

Encontrandose el proceso pendiente de proveer, observa el Despacho que a folio
148 del expediente, obra memorial suscrito por el mandatario de la parte actora,
mediante e! cual, presenta justificacion por su inasistencia a la audiencia inicial
celebrada el 8 de agosto de 2017, al cual adjunté un certificado de incapacidad
médica calendada el 2 de agosto del afo en curso que da cuenta que el referido
apoderado se encontraba incapacitado para la fecha de celebracion de la referida

diligencia.

Al respecto debe sefalarse que el numeral 3° del articulo 180 del C.P.A.C.A,,

establece:

“...) El juez podra admitir aquellas justificaciones que se presenten dentro

de los tres (3) dias siguientes a la realizacion de la audiencia siempre que

se fundamenten en fuerza mayor o caso fortuito y solo tendran el efecto de

exonerar de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubieren

derivado de la inasistencia. (...)".
Una vez revisada la excusa presentada por el abogado Victor Manuel Rios
Mercado, advierte el Despacho gque la misma se encuentra acreditada como una
incapacidad médica, lo que permite inferir que el mencionado mandatario se le
presentd una circunstancia constitutiva de fuerza mayor que le impidid concurrir a
la audiencia inicial practicada en este asunto, cumpliendo asi con los requisitos
establecidos en el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo, razon por lo cual sera aceptada.
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Demandante; Victor Julio Figueredo Moniana
Proceso No. 2016-00656

En consecuencia, el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: Admitir la justificacion por inasistencia a la audiencia inicial, presentada
por e} apoderado de la parte actora, conforme a lo expuesto en [a parte motiva de

esta providencia.

SEGUNDO: Exonerar de la multa impuesta por su inasistencia a la audiencia inicial
celebrada dentro de las presentes diligencias, al abogado Victor Manuel Rios
Mercado, identificado con cédula de ciudadania N° 72.001.089 y portador de la
tarjeta profesional N° 120.196 del C. S. de la J.

| Notifiquese y cumplase,
d)i
ANGELJC A%DRI A{I 1 0 ALéVIL:A “ E 5

Juez
SA

JUZGADO CINCUENTA Y DOS ({52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C,
-SECCION SEGUNDA-

Hoy once (11) de septiembre de 2 e notifica el auto anterior por
anotacién en el ESTADO No.

ERVIN ROMERQO OSUNA
Secretario




