JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) .
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Proceso : 11001-33-42-052-2016-00657-00
Demandante . Margarita Becerra Barreto
Demandado . Administradora Colombiana de Pensiones,

Colpensiones
Asunto . Auto que fija fecha y hora para audiencia de
conciliacion (Art.192) del CPACA

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, evidencia el Despacho
que dentro del término legal los mandatarios de los extremos procesales, mediante
escritos radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos los dias
29 de septiembre de 2017 (fls.140-143) y 2 de octubre de 2017 (fls.145-148), las
partes sustentaron los recursos de apelacion contra la sentencia proferida por este
Juzgado el 18 de septiembre de 2017 (fls.119-133).

Teniendo en cuenta que el recurso referido es interpuesto contra una sentencia
condenatoria, el Juzgado de conformidad con lo dispuesto por el articulo 192 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo fijara
fecha y hora para llevar a cabo audiencia de conciliacion, advirtiendo que la

asistencia de los apoderados de las partes procesales es obligatoria.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE
Fijar para el veintidés (22) de noviembre de dos mil diecisiete (2017) a las 8:30 a.m.
para llevar a cabo la celebracion de la audiencia de conciliacion de la que trata el

articulo 192 del CPACA, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las

partes procesales es de obligatorio cumplimiento.

Notifiquhese y cumplasge,
" i %M@f;a
ANGE q Egﬁm ANDOVAL QO

Juez



Expediente: 11001-33-42-052-2016-00641-00
Demandante; Blanca Berenice Gastillo Castillo

JUZGADO CINCUENTA ¥ DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy doce (26) de octubre de 2 5 notifica el auto anterior por

anotacidn en el ESTADO No.

ERVIN ROMERQ QSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
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Bogota D.C., veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)
Proceso: 110013342-052-2017-00006-00
Demandante: DANIEL BLANCO VARGAS
Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL
Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho —- Auto que fija

fecha de audiencia inicial

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, se advierte que mediante
providencia del 7 de febrero de 2017, este Despacho resolvid admitir la demanda de la
referencia (Fls. 42 a 45).

De otro lado, de las 'documentales oﬁrantes en el expediente se observa que el apoderado
de la parte actora realizé la respectiva consignacion de gastos ordinarios del proceso (Fl.
50), conforme lo sefialado en el admisorio del libelo demandatorio y que notificada a la parte
demandada, presento escrito de contestacion de la demanda, por fuera del término legal.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacion de la demanda y del traslado de las
excepciones, procede este Despacho a fijar fecha para la celebracion de la audiencia inicial
establecida en el articulo 180 del CPACA, a la cual deberan asistir obligatoriamente los
apoderados de las partes procesales, so pena de dar aplicacion a la sancion de que trata

el numeral 4° ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE



Exp. 11001-33-42-052-2017-00006-00
Demandante: DANIEL BLANCO VARGAS

PRIMERO: Fijar el dia veintidds (22) de noviembre de dos mil diecisiete (2017) a las 10:00
a.m., para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del sub-lite, conforme
lo expuesto, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las partes a la diligencia

sefalada, es de caracter obligatorio.

SEGUNDO: Requerir a la parte demandada con el fin que de ponga en consideracién del
Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la parte actora (numeral 8°
del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la diligencia referida, ademas de
recordarle que es su deber allegar el expediente administrativo de la parte actora, conforme

lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem.

TERCERO: Reconocer personeria a la abogada irma Catherine Guio Camargo identificada '
con cedula de ciudadania 1.026.288 de Bogota D.C. y portadora de la Tarjeta Profesional
No. 276.424 del C.S. de la J. para representar a la parte demandada en los términos y para

jos efectos del poder conferido (FI.81).

Notifiquese y cimp e,
o i}omcbm
ANGE ICAC;\( ANDRASADV AVILA

Juez

W

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

-SECCION SEGUNDA-

Hoy 26 de octubre de 2017 se.oplifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ‘
' ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
<. SECCION SEGUNDA

<
(§ Bogota D.C., veinticinco {25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)
Proceso : 11001-33-42-052-2016-00293-00
Demandante : *José Eduardo Machuca Murcia
Demandado : Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional,
CASUR
Asunto : Auto que fija fecha y hora para audiencia de

conciliacion (Art.192) del CPACA

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, evidencia el Despacho
que dentro del término legal los mandatarios de los extremos procesales, mediante
escritos radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos el dia &
de octubre de 2017 (fls.92-94), la parte demandada sustentd el recurso de apelacion
contra la sentencia proferida por este Juzgado el 21 de septiembre de 2017 (fls.78-
85).

Teniendo en cuenta que el recurso referido es interpuesto contra una sentencia
condenatoria, el Juzgado de conformidad con lo dispuesto por el articulo 192 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo fijara
fecha y hora para llevar a cabo audiencia de conciliacién, advirtiendo que la

asistencia de los apoderados de las partes procesales es obligatoria.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE
Fijar para el veintidos (22) de noviembre de dos mil diecisiete (2017) a las 8:45 a.m.
para llevar a cabo la celebracion de la audiencia de conciliacién de la que trata el

articulo 192 del CPACA, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las

partes procesales es de obligatorio cumplimiento.

Notifiquese y camplase,
\i@/@ /50‘ QQKD\
¥y e
ANGELICAALEXANDRA SANDO AVIL

Juez



Expediente: 11001-33-42-052-2016-00293-00
Demandante: José Eduardo Machuca Murcia

JUZGADO CINGUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy doce (26) de octubre de 20‘5'2 notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

Z_

ERVINRDOMERO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) .
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

*Bogota D.C., veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

Proceso : 11001-33-42-052-2016-00390-00

Demandante . Maria Lucila Herrera Ortiz

Demandado . Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES

Asunto . Auto que fija fecha y hora para audiencia de

conciliacién (Art.192) del CPACA

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, evidencia el Despacho
que dentro del término legal el mandatario de la entidad accionada, mediante escrito
radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos el dia 29 de
septiembre de 2017 (fls.140-152), sustentd recurso de apelacion contra la sentencia
proferida por este Juzgado el 25 de septiembre de 2017 dentro de la audiencia inicial
delf asunto (fls.96-134).

Teniendo en cuenta que el recurso referido es interpuesto confra una sentencia
condenatoria, el Juzgado de conformidad con [o dispuesto por el articulo 192 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo fijara
fecha y hora para llevar a cabo audiencia de conciliacién, advirtiendo que la

asistencia de los apoderados de las partes procesales es obligatoria.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE
Fijar para el dieciséis (16) de noviembre de dos mil diecisiete (2017) a las 9:30 a.m.
para llevar a cabo la celebracion de la audiencia de conciliacion de la que trata el

articulo 192 del CPACA, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las

partes procesales es obligatoria.

Juez



Expediente: 1 1001-33-42-052-2016-00390-00
Demandante: Maria Lucila Herrera Ortiz

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintiséis (26) de octubre de 2017 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

ERVIN ROMERC OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Proceso: 110013342-052-2016-00623-00
Demandante: MARIA DEL. CARMEN OCHOA
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES
Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — corre traslado
de documentales.
Advierte el Juzgado que mediante auto proferido en audiencia inicial llevada a cabo el
11 de septiembre de 2017, se requiri6 a la DIAN para que arrimara al plenario
certificado en el cual se sefialara el origen legal y la naturaleza juridica del factor

denominado “factor nacional” que devengo la accionante en actividad.

La entidad requerida mediante memorial radicado ante la Oficina de Apoyo para los
Juzgados Administrativos de Bogotéa el 17 de octubre de 2017 (fl.113) dio cumplimiento

a lo solicitado.

En ese orden de ideas, se pone en conocimiento de las partes procesales, el certificado
visible a folios 113 del expediente, para los fines que consideren pertinentes por el

término de cinco (5) dias contados a partir de la ejecutoria de la presente providencia.

Una vez vencido el término anterior, Por secretaria ingrésese el proceso al Despacho

para continuar con el tramite procesal correspondiente.

Por ofra parte, a folio 108 del expediente obra renuncia de poder radicada por el
apoderado de la entidad accionada, la cual acompafia con el escrito en el cual le hizo
saber a su poderdante tal decisidén junto con los procesos que se encontraban a su

cargo dentro del cual figura el de la referencia.

Asi las cosas, al cumplir el mencionado escrito con los requisitos exigidos por el articulo
76 del Codigo General del Proceso aplicable al asunto por remision expresa del articulo
306 del CPACA, el Juzgado aceptara [a renuncia del poder presentado por el referido

abogado.



Exp. 11001-33-42-052-2016-00623-00
Demandante: Maria del Carmen Ochoa

Por lo anterior, se exhorta a la demandada para que designe un nuevo apoderado que

represente y defienda sus intereses dentro del presente litigio.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO: Poner en conocimiento de las partes procesales, el certificado visible a folio
113, para los fines que consideren pertinentes por el término de cinco (5) dias contados

a partir de la ejecutoria de la presente providencia.

SEGUNDO: Aceptar la renuncia de poder presentada por el doctor Efrain Armando
Lopez Amaris identificado con cedula de ciudadania 1.082.967.276 y portador de la
Tarjeta Profesional No. 285.907 del C. S. de la J, conforme lo expuesto.

Noftifiquese y gumplase,
WAL
ANG |gl\ S hoHA Sakl ‘AR

Juez
S.A.

JUZGADOQ CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintiséis (26) de octubre de 201Zse nofifica el auto anterior
por anotacion en el ESTADO No. .

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) .
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Proceso : 11001-33-42-052-2016-00329-00

Demandante : Marcelino Lara Pedraza

Demandado : Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES

Asunto - Auto que fija fecha y hora para audiencia de

conciliacion (Art.192) del CPACA

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, evidencia el Despacho
que dentro del término legal el mandatario de la entidad accionada, mediante escrito
radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos el dia 10 de
octubre de 2017 (fls.141-146), sustentd recurso de apelacion contra la sentencia
proferida por este Juzgado el 29 de septiembre de 2017 dentro de la audiencia inicial
del asunto (fls.110-136).

Teniendo en cuenta que el recurso referido es interpuesto contra una sentencia
condenatoria, el Juzgado de conformidad con lo dispuesto por el articulo 192 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo fijara
fecha y hora para llevar a cabo audiencia de conciliacion, advirtiendo que la
asistencia de los apoderados de las partes procesales es obligatoria.

!

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO: Fijar para el dieciséis (16) de noviembre de dos mil diecisiete (2017) a
las 9:45 a.m. para llevar a cabo la celebracién de la audiencia de conciliacion de la
que trata el articulo 192 del CPACA, advirtiendo que la asistencia de los apoderados

de las partes procesales es obligatoria.

SEGUNDO: Reconocer personeria al abogado David Felipe Sierra Rivera
identificado con cedula de ciudadania No. 1.018.419.743 de Bogota y portador de

la tarjeta profesional No. 223.020 del C. S. de la J. para representar a la entidad



Expediente: 11001-33-42-052-2016-00328-00
Demandante: Marcelino Lara Pedraza

accionada de conformidad a las facultades otorgadas en el poder obrante a folio

146 del plenario.

| Notifiquese y camplase,
Gy
4 I ﬁ %}@d@\ﬁ@xm j
E ALEXANDRA SANDOVAL AVILA

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.G.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintiséis (26) de octubre de 2917658 notifica el auto anterior por
anotacidn en el ESTADC No.

ERVIN ROMERQ QSUNA
Secretario




REPUBL.ICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
: BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota D. C., veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013342-052-2016-00720-00

Demandante: MARTHA AMANDA SUESCUN MELO

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto: Rechaza recurso de apelacion

Advierte el Despacho que aun cuando la mandataria de la parte actora presentd
recurso de apelacion en contra de la sentencia proferida por este Juzgado el 25 de
septiembre de 2017 (fls.1568-181), lo cierto es que el mismo no fue sustentado de

manera oportuna.

En virtud de lo anterior, se colige que el aludido recurso no cumple con uno de los
requisitos previstos en el numeral 1° del art. 247 del CPACA, en consecuencia el

mismo tendra que ser rechazado.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

RECHAZAR el recurso de apelacién impetrado por el extremo activo en contra de
la sentencia proferida en el asunto de la referencia, el 25 de septiembre de 2017,

dejando asi en firme la referida providencia.

Notifiquese' y camplase,

ANGELI (i%bﬁAm AVl

Juez



S.A.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 26 de octubre de 2017,€e notifica el auto anterior por anotacion en
el ESTADO No. é

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 11001-33-42-062-2017-00369-00
Demandante: Yenny Cristina Delgado Prieto
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio —
FONPREMAG
Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Auto que

ordena remitir el expediente

Advierte el Despacho que mediante providencia del 6 de septiembre de 2017
(f.160), el Juzgado Once Laboral del Circuito de Bogota, ordend remitir el

expediente a los Juzgados Administrativos de esta ciudad.

Surtido el reparto, el expediente fue asignado a este Juzgado el 12 de septiembre

de 2017 conforme se observa a folio 163.

El Juzgado Once Laboral del Circuito de Bogota, remitié a este Despacho a traves
de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos el 5 de octubre de 2017
escrito-por medio del cual el accionante interpone recurso de apelacion en contra
de la providencia del 6 de septiembre del afio en curso por medio del cual la
Jurisdiccion Ordinaria Laboral ordené remitir el expediente a esta Jurisdiccion
(fis. 165 a 166)

En ese orden de ideas, al encontrarse pendiente el expediente del epigrafe de una
actuacion procesal de competencia de la Jurisdiccion Laboral, el Despacho ordena
que por Secretaria se devuelva el plenario al Juzgado Once Laboral del Circuito de

Bogota D.C., para que adelante las actuaciones pertinentes.

Por lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Dos Administrativo del Circuito de Bogota,
D.C.



2
Demandante: Yenny Crisfina Delgado Prieto
Proceso No. 2017-00369

RESUELVE:

PRIMERO: Por Secretaria, DEVOLVER el proceso de la referencia al Juzgado

Once Laboral del Circuito de Bogota D.C., dejando las constancias de rigor, segun

lo expuesto.
Notifiquese y camplase,
\
ANGELI XIQQEXA RASANDOVAL AVILA
Juez
SA

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 26 de octubre de 2017.5¢ Zh‘ﬁca el auto anterior por anotacion en

el ESTADO No. 7 é

ERVIN ROMEROC OSUNA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota D. C., veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013335-013-2016-00231-00

Demandante: DORA MARIA CLAVIJO BARACALDO

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -
UGPP

Asunto: Libra mandamiento de pago

Atendiendo a la documental que antecede, resuita imperioso obedecer y cumplir lo
dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca en la providencia del 11
de mayo de 2017, mediante la cual, fue revocado el auto proferido el 20 de
septiembre de 2016 en el que se negd el mandamiento de pago deprecado en el

asunto de la referencia.

En virtud de lo anterior, procede el Despacho a decidir sobre la orden de pago
solicitada por la sefiora CLAVIJO BARACALDO en contra de la UGPP, como quiera
que mediante apoderado especial formuld demanda de ejecutiva laboral, a efectos
de que se ordenara en su favor, el pago de los.intereses moratorios derivados de la
sentencia proferida por el Juzgado 4° Administrativo de Descongestion del Circuito
de Bogota el 1° de junio de 2009, confirmada por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda —Subseccién “D" el dia 20 de mayo de 2010,
dentro del proceso que curso bajo la radicacion No. 013 - 2007 - 146.

Acorde con lo anterior, sefiala el extremo ejecutante que la cuantla de tales
intereses asciende a la suma de $25.611.871.00, la cual aduce, debe ser indexada
desde la fecha en que se incluyd en ndmina el valor producto de las aludidas

sentencias y hasta que se verifique el pago respective.

Fundamentos facticos

Comao fundamento de sus pretensiones sefiald que mediante ef fallo de primera
instancia, el Juzgado accedi6 a sus pretensiones y ademds dispuso que los

LL0



Expediente No. 116013335-013-2016-00231-00 2
Demandante: DORA MAR[A CLAVIJO BARACALDO ’

intereses se reconocerian conforme a lo dispuesto en el art. 177 del CCA, decision
que quedd ejecutoriada al ser confirmada por el superior, por lo que el 10 de julio

de 2010 solicitd ante la accionada el cumplimiento de la sentencia.

Posteriormente mediante la Resolucién No. UGM 015695 del 28 de octubre de

2011, en cumplimiento de las providencias mencionadas reliquidé la pensién de

vejez de la accionante cuyas diferencias fueron incluidas en la némina de
septiembre de 2012, sin embargo no canceld lo relacionado con los intereses
moratorios, causados entrs la fecha de ejecutoria de tales decisiones, que reclama
desde el 9 de junio de 2010 y el 31 de agosto de 2012, cuando fueron incluidos en

némina los valores derivados de |a mencionada condena.
Como pruebas juridicamente relevantes se aportan:

. Primera copia autentica de las sentencias proferidas, por el Juzgado 4°
Administrativo de Descongestioén del Circuito de Bogoté el 1° de julio de 2009 y por
el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccidén Segunda ~Subseccion ‘D" el
dia 20 de mayo de 2010, dentro del proceso de Nulidad y Restablecimiento del
derecho que cursé bajo la radicacion No. 013 - 2007 - 146, junto con la respectiva

constancia de ejecutoria (fls. 11 a 40).

. Solicitud de cumplimiento del fallo, radicada el 8 de julio de 2010 ante el
Patrimonio Autonomo BUEN FUTURO (fls. 42 y 43).

. Copia auténtica de la Resolucion UGM 015695 del 28 de octubre de 2011,
expedida por CAJANAL EICE EN LIQUIDACION (fls. 47 a'53).

. Liquidacion de indexacién elaborada por la ejecutada (fls. 56 a 60)
. Liquidacion de intereses elaborada por el extremo actor (fl. 61).

CONSIDERACIONES

Como quiera que la parte actora pretende el pago de una obligacién presuntamente
contenida en las sentenciaé proferidas dentro del proceso de Nulidad vy
Restablecimiento del derecho que cursé bajo la radicacion No. 013 - 2007 - 1486,
resulta oportuno memorar que al tenor de lo dispuesto en el art. 155 del CPACA

(num. 7°), estos Juzgados son competentes para conocer de procesos ejecutivos

L



Expediente No; 110013335-013-2016-00233-00 3
Demandante: DORA MARIA CLAVIJO BARACALDO

cuando la cuantia no exceda 1500 S. M. L. M. V. por lo que este Despacho, en

principio, ostenta competencia para resolver sobre sus pedimentos.

Ahora bien, los art. 422 y 430 del CGP en torno al asunto que nos ocupa, preven:;

“ARTICULO 422. TITULO EJECUTIVO. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones
expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su
causante, y conslituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de
condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, ¢ de olra providencia judicial,
o de fas providencias que en procesos de policfa aprueben liquidacién de costas o seiialen
honorarios de auxiliares de fa justicia, y fos demas documentos que seiiale Ia ley. La confesion
hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero sf la que conste en el
interrogatorio previsto en el articulo 184.

(.) P

“ARTICULO 430. MANDAMIENTO EJECUTIVO. Presentada Ja demanda acompaiiada de
documento que preste mérito ejecutivo, el juez librara mandamiento ordenando al demandado
que cumpla la obligacién en la forma pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere
fegal” (Subrayas fuera de texto)

Asi mismo, el art. 297 del CPACA sefiala, “Para los efectos de este Cédigo, constituyen

titulo ejecutivo:

“4. Las sentencias debidamente ejecuforiadas proferidas por la Jurisdiccion de o Contencioso
Administrativo, mediante las cuales se condene a una enlidad pablica al pago de sumas dinerarias.”

Bajo la anterior perspectiva normativa, se hace necesario entrar a determinar si las
sentencias proferidas en primera y segunda instancia dentro del proceso con
radicado No. 013 - 2007 - 146, en efecto constituyen titulo ejecutivo respecto de las

sumas reclamadas por el extremo actor, en contra de [a entidad demandada.

Para tal efecto, se observa que en la parte resolutiva de [a misma el Juzgado de
conocimiento, ademas de declarar la nulidad de un acto administrativo, y de ordenar
a la ejecutada reliquidar la pension de jubilacién de la accionante, mediante el

numeral 4° dispuso:

“CUARTO: La CAJA DE FPREVISION SOCIAL — CAJANAL-, dara cumplimiento al presente
fallo dentro de los términos previstos en el articulo 176 del C.C.A., en concordancia con lo

establecido en ef articulo 177 ibfdem”.

Adicionalmente, tras surtir el tramite de apelacion pertinente, el Ad Quem confirmé
el fallo de primer grado, luego la decisién antes transcrita se mantuvo incélume,

quedando asf en firme y ejecutoriada.
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Asl las cosas, vale precisar que las aludidas providencias, son el documento objeto
de recaudo y por tanto la decision que se adopte dentro de la presente gjecucion,

debera limitarse a los disposiciones y parametros establecidos en dicho fallo.

En virtud de lo anterior, como quiera que en el inciso 5° del art. 177 en cita prevé
que las cantidades liquidas reconocidas en las senfencias devengaran intereses
comerciales moratorios, sin que de la documental aportada se pueda extraer que
los mismos fueron reconocidos y menos cancelados por la entidad UGPP, se
concluye con facilidad que las mismas si contienen una obligacidn clara y expresa
a favor de la ejecutante y a cargo de la mencionada Unidad, quien no sobra recordar,
asumié |a atencion de los usuarios, asi como la carga prestacional que ostentaba la
extinta CAJANAL EICE.

Consecuente con lo anterior, solamente resta verificar la exigibilidad del monto
reclamado por concepto de tales intereses, los cuales en efecto seran calculados
sobre la suma $36.797.145.84, que corresponde al Total de las mesadas atrasadas
indexadas a la fecha de ejecutora, conforme a la fiquidacién que obra a folios 56 a
60 del expediente, base que vale decir, presento incrementos mensuales,
correspondientes a las diferencias que se causaron desde la aludida fecha de

ejecutoria hasta la fecha efectiva de pago.

Ahora bien, resulta necesario sefialar gue el proceso ordinario dentro del cual se
emitié la condena objeto de ejecucion, fue instaurado y fallado en vigencia del CCA,
razon por la cual se concluye que su cumplimiento se encuentra incurso en el

régimen de transicién consagrado en el art. 308 del tlitimo de ellos, el cual sefiald:

“ARTICULO 308. REGIMEN DE TRANSICION Y VIGENCIA. El presente Cédigo comenzaré
a regir el dos (2) de julio del afio 2012.

Este Cdodigo sélo se aplicard a los procedimientos y las acluaciones administrativas que se

inicien, asi como a las demandas y procesos que se instauren con posterioridad a la entrada
en vigencia.

Los procedimientos y las actuaciones administrativas, as/ como fas demandas y procesos en
curso a la vigencia de la presente ley sequirén rigisndose y culminaran de conformidad con

el régimen juridico anterior.” (Subrayas fuera de texto)

Acorde con lo anterior y teniendo en cuenta las previsiones del art. 177 del CCA, se
observa que la causacion de intereses fue continua como quiera que el actor solicito
su cumplimiento el 8 de julio de 2010%, no obstante, respecto de la tasa de interés

' Como se observa a folio 42 del expediente.

L3
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sobre la cual deben liquidarse los intereses causados, se pronuncid la Sala de

Consulta del Consejo de Estado, en los siguientes términos:

a5 tasa_de mora aplicable para crédifos judicialmente reconocidos en sentencias
condenatorias y conciliaciones debidamente aprobadas por la jurisdiccion es fa_vigente al
momento en que se incurre en mora en el pago de las obligaciones dinerarias derivadas de
aguellas. En consecuencia, cuando una-enfidad estatal deba dar cumplimiento a una
sentencia proferida o conciliacién aprobada con posterioridad a la entrada en vigencia de la
Ley 1437 de 2011 (julio 2 de 2012}, pero cuya demanda fue inferpuesta con anlerioridad a
esta, debe liquidar el pago con intereses moratorios de acuerdo con las disposiciones de la
Ley 1437 de 2011. Igualmente, si el incumplimiento de la referida obligacion se inicia antes
del transito de legisiacion y se prolonga durante Ia vigencia de fa nueva ley, la pena, eslo es,
el pago de intereses moratorios, deberd imponerse y liquidarse por separado io

correspondiente a una y otra ley'?. (Subrayas fuera de texio)

Bajo la anterior postura, se advierte que-los ré'ditos aqui reclamados, no podian
liquidarse en su totalidad con base en la tasa certificada por la superintendencia
financiera, como lo hizo el ejecutante, sino después de la fecha de ejecutoria, o la
aqui reclamada que es posterior (9 de junio de 2010} hasta cuando entrd en vigencia
el CPACA (2 de julio de 2012), fecha a partir de la cual, los intereses podian

calcularse con base en la tasa equivalente al DTF,

Extractando las anteriores consideraciones, resulta forzoso concluir que los
intereses moratorios reclamados habran de liquidarse sobre la suma de
$36.797.145.84, a la tasa comercial desde el 9 de junio de 2010 hasta el 2 de julio
de 2012, fecha a partir de la cual se deben calcular a una tasa equivalente al DTF,
ello hasta que se incluyé en némina el pago pertinente, esto es el 31 de agosto de
2012.

Los anteriores parametros, fueron tenidos en cuenta en la liquidacion adjunta
elaborada por el Despacho y que hace parte integral de la presente providencia,
conforme a la cual, los intereses moratorios en realidad ascienden a la suma de
$23.199.285.66, por ende sera esta la suma por la que se libre el mandamiento de
pago, teniendo en cuenta las previsiones del art. 430 del CGP.

Adicionalmente, por considerarlo procedente se ordena‘lré que dicha suma, sea

actualizada desde el 1° de septiembre de 2012, hasta la fecha en que se haga

efectivo su pago.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,

Z Concepto con Nimero Unico: 11001-03-06-000-2013-00517-00, 29 de abril de 2014, Rad. Interno: 2184.
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RESUELVE

PRIMERO: Obedézcase y Cumplase, lo dispuesto por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca en providencia del 11 de mayo de 2017.

SEGUNDO: LIBRAR mandamiento de pago por la via ejecutiva laboral en favor de
la sefiora DORA MARIA CLAVIJO BARACALDO en contra del UNIDAD

ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES.

PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP, para que dentro del
término de CINCO (5) dias siguientes a la fecha en que se les notifique este

proveido®, PAGUE las siguientes sumas de dinero:

a. $23.199.285.66 por concepto de los intereses moratorios consagrados en el art.
177 del CCA, reconocidos y ordenados mediante la sentencia proferida por el
Juzgado 4° Administrativo de Descongestion del Circuito de Bogota el 1° de julio
de 2008, confirmada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién
Segunda —Subseccion “D" el dia 20 de mayo de 2010, dentro del proceso de
Nulidad y Restablecimiento del derecho que cursd bajo la radicacion No. 013 -
2007 - 146, cuya primera copia autentica con constancia de ejecutoria se allegd

como base de recaudo.

b. Por el valor que arroje la indexacion o actualizacion de la suma referida en el
numeral anterior, desde el 31 de septiembre de 2012, hasta la fecha en que se

materialice el pago de la obligacion.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente al representante Legal de la UGPP o a
quien haga sus veces o haya delegado para tal efecto, informandole que cuenta con
el plazo establecido en el art. 442 dei CGP para proponer las excepciones que en

derecho corresponda.

CUARTO: NOTIFIQUESE igualmente de manera personal al Ministerio Plblicoy a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

3 Conforme a las previsiones del art. 431 del C. G. del P.
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QUINTO: En el término de cinco (5) dlas, la parte actora procederé a consignar en el
Banco Agrario — cuenta de ahorros N° 4-0070-2-16744-0 a nombre del Juzgado
Cincuenta y Dos Administrativo del Circuito de Bogota., la suma de treinta mil pesos
($30.000.00) M/CTE., para sufragar los gastos ordinarios del proceso (Acuerdo
PSAA16-10458 de 2016). Es obligacion exclusiva de la parte actora, realizar las
diligencias pertinentes y efectuar los pagos que sean menester para la remisién de
oficios, pago de fotocopias y demas gastos relacionados con la obtencién de

pruebas.

Se le advierte al demandante Ia carga procesal que le asiste de conformidad con lo
reglado en el articulo 178 del CPACA.

Notifiquese y cimplase,

Dootiodt Qo

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRGUITO DE BOGOTAD.C,
SECCION SEGUNDA-

Hoy 26 de octubre de 2017 se notifica el auto anlerlor por anotacién en
el ESTADO No.

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario

MPF.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTAD.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota D. C., veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

" Proceso: 110013342-052-2017-00158-00
Demandante: LUZ MARLENY FLOREZ MORENO
Demandado: COLPENSIONES
Asunto: Fija fecha - Audiencia Inicial

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, se advierte que
mediante providencia del 12 de mayo de 2017, este Despacho resolvié admitir [a

demanda de la referencia (Fls. 61 a 64).

De otro lado, de las documentales obrantes en el expediente se observa que el
apoderado de la parte actora realizé la respectiva consignacién de gastos ordinarios
del proceso (Fl. 66), conforme lo sefialado en el admisorioc de la demanda y que
notificado el extremo pasivo, la entidad mencionada presentd esciito de

contestacion de la demanda (fls. 83 a 92).

Asi las cosas, vencido el término de fraslado de los medios exceptivos propuestos,
procede este Despacho a fijar fecha para la celebracién de la audiencia inicial
establecida en el articulo 180 del CPACA, a la cual deberan asistir obligatoriamente
los apoderados de las partes procesales, so pena de dar aplicacion a la sancion de

que trata el numeral 4° ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia siete (7) de noviembre de dos mil diecisiete (2017) alas 11:00
a.m., para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del sub-lite,
conforme lo expuesto, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las partes

a la diligencia sefialada, es de caracter obligatorio.
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SEGUNDO: Requerir a la parte demandada a efectos de que ponga en
consideracion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° de! articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente
administrativo de la parte actora, conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

idem.

TERCERO: Reconocer personeria al abogado DAVID CAMILO BUSTOS CARRILLO,
identificado con cédula de ciudadania No. 1.019.010.887, portador de la T.P. No.
202.378 del C.S. de la J., para actuar en representacién de la entidad demandada,
conforme al poder de sustitucion visible a folio 82, conferido por el abogado principal
JOSE OCTAVIO ZULUAGA RODRIGUEZ identificado con la cédula de ciudadania
79.266.852 y portador de la T.P. No. 98.660 del C. S. de la J. a quien igualmente se le

reconoce personeria en los términos del poder que obra a folio 73.

Notifiquese y cimplase,

Awﬁmnﬁs@m& \

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y BOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SEGCCION SEGUNDA-

Hoy 26 de octubre de 2017 se notifica el auto anterior por anotacién en
el ESTADO No.

ERVIN ROMERO OSUNA
. Secretario

MPV.



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota D. C., veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013335-704-2015-00014-00

Demandante: EDUARDO RAMIREZ CEDANO

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -
UGPP

Asunto: Libra mandamiento de pago

Atendiendo a la documental que antecede, resulta imperioso obedecer y cumplir lo
dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca en la providencia del 31
de marzo de 2017, mediante la cual, fue revocado el auto proferido el 7 de julio de
2016 en el que se negd el mandamiento de pago deprecado en el asunto de la

referencia.

En virtud de lo anterior, procede el Despacho a decidir sobre la orden de pago
solicitada por el sefior RAMIREZ CEDANO en contra de la UGPP, como quiera que
mediante apoderado especial formuld demanda de ejecutiva laboral, a efectos de
que se ordenara en su favor, el pago de los intereses moratorios derivados de la
sentencia proferida por el Juzgado 4° Administrativo de Descongestion del Circuito
de Bogota el 19 de junio de 2009, dentro del proceso que cursd bajo la radicacién
No. 2007 - 00418.

Asi las cosas, senala el extremo ejecutante que la cuantia de tales intereses
asciende a la suma de $2.040.915.00, la cual aduce, debe ser indexada desde la
fecha en que se incluyé en némina el valor producto de las aludidas sentencias y

hasta que se verifique el pago respectivo.

Fundamentos facticos

Como fundamento de sus pretensiones sefiald que mediante el fallo del 19 de junio
de 2009, el Juzgado-accedi6 a sus pretensiones y ademas dispuso que los intereses

se reconocerian conforme a lo dispuesto en el art. 177 del CCA, decision que quedo
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ejecutoriada el 6 de julio de la misma anualidad, por lo que, segln se extrae, el 10

de septiembre de 2009, solicité ante [a accionada el cumplimiento de la sentencia.

Posteriormente CAJANAL en liquidacion, mediante la Resolucién No. PAP 031215
del 23 de diciembre de 2010, en cumplimiento de la providencia mencionada
reliquidé la pension de vejez de la accionante cuyas diferencias fueron incluidas en
la némina de mayo de 2011, sin embargo no cancel6 lo relacionado con los intereses
moratorios, causados entre la fecha de ejecutoria de tales decisiones (6 de julio de
2009) y el 31 de abril de 2011, cuando fueron inciuidos en némina los valores

derivados de la mencionada condena.
Como pruebas juridicamente relevantes se aportan:

. Primera copia autentica de la sentencia proferida por el Juzgado 4°
Administrativo de Descongestion del Circuito-de Bogota el 19 de junio de 2009,
dentro del proceso de Nulidad y Restablecimiento del derecho que cursé bajo la
radicacion No. No. 2007 - 00418, junto con la respectiva constancia de ejecutoria
(fls. 42 a 56).

. Copia auténtica de la Resolucion No. PAP 031215 del 23 de diciembre de
2010, expedida por CAJANAL EICE EN LIQUIDACION (fls. 23 a 30).

. Liquidacion de indexacién elaborada por la ejecutada (fls. 34 a 35)

. Liquidacion de intereses elaborada por el extremo actor (fl. 36).
CONSIDERACIONES

Como quiera que la parte actora pretende el pago de una obligacién presuntamente
contenida en la sentencia proferida dentro del proceso de Nulidad vy
Restablecimiento del derecho que cursé bajo la radicacion No. 2007 - 418, resulta
oportuno memorar que al tenor de lo dispuesto en el art. 155 del CPACA (num. 7°),
estos Juzgados son competentes para conocer de procesos ejecutivos cuando la
cuantia no exceda 1500 S. M. L. M. V. por lo que este Despacho, en principio,

ostenta competencia para resolver sobre sus pedimentos.

Ahora bien, los art. 422 y 430 del CGP en torno al asunto que nos ocupa, preven:
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“ARTICULO 422. TITULO EJECUTIVO. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones
expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su
causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de
condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de ofra providencia judicial,
o de las providencias que en procesos de policla aprueben liquidacion de costas o sefialen
honcrarios de auxiliares de la justicia, y los demas documentos que sefiale la ley. La confesion
hecha en el curso de un proceso ho constituye titulo efecutivo, pero si la que conste en el
interrogatorio previsto en el articulo 184.

"ARTICULO 430. MANDAMIENTO EJECUTIVO. Presentada la demanda acompafiada de
documento gue preste mérifo ejecutivo, el juez librard mandamiento ordenando al demandado
que cumpia la obligacion en la forma pedida, si fuere procedente, o en la que aquef considere
legal.” (Subrayas fuera de texto)

Asi mismo, el art. 297 del CPACA sefiala, “Para los efectos de este Codigo, constituyen

titulo efecutivo:

“1. Las senfencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, mediante las cuales se condene a una_entidad pubiica al pago de sumas dinerarias.”

Bajo la anterior perspectiva normativa, se hace necesario entrar a determinar si la
sentencia proferida en primera instancia dentro del proceso con radicado No. 2007
- 00418, en efecto constituye titulo ejecutivo respecto de las sumas reclamadas por
el extremo actor, en contra de la entidad demandada.

Para tal efecto, se observa que en la parte resolutiva de la misma el Juzgado de
conocimiento, ademas de declarar la nulidad de un acto administrativo, y de ordenar
a la ejecutada reliquidar la pension de jubilacion del accionante, mediante el numeral

59 dispuso:

“QUINTO: La demandada CAJA NACIONAL DE PREVISION SOCIAL, dara cumplimiento al
presente fallo denfro de los términos previsfos en el articulo 176 del C.C.A., en concordancia

con lo esfablecido en ef articulo 177 ibidem”.

Decision que ante [a ausencia de recurso alguno, quedo en firme y ejecutoriada, la
cual, vale precisar, es el documento objeto de recaudo y por tanto la decisién que
se adopte dentro de la presente ejecucion, debera limitarse a las disposiciones y

parametros establecidos en dicho fallo.

En virtud de lo anterior, como quiera que en el inciso 5° del art. 177 en cita preve
que las cantidades liquidas reconocidas en las sentencias devengaran intereses
comerciales moratorios, sin que de la documental aportada se pueda extraer que
los mismos fueron reconocidos y menos cancelados por la entidad demandada, se
concluye con facilidad que la misma si contiene una obligacién clara y expresa a

favor de la ejecutante y a cargo de la UGPP, quien no sobra recordar, asumio la
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atencién de los usuarios, asi como la carga prestacional que ostentaba la extinta
CAJANAL EICE.

Consecuente con lo anterior, solamente resta verificar la exigibilidad del monto
reclamado por concepto de tales intereses, los cuales en efecto seran calculados
sobre la suma $4.088.194.87, que corresponde al Total de las mesadas atrasadas
indexadas a la fecha de ejecutoria, conforme a la liquidaciéon que obra a folios 34 a
35 del expediente, base que vale decir, presentd incrementos mensuales,
correspondientes a las diferencias que se causaron desde la aludida fecha de

ejecutoria hasta la fecha efectiva de pago.

Ahora bien, resulta necesario sefialar que el proceso ordinario dentro del cual se
emitié la condena objeto de ejecucion, fue instaurado y fallado en vigencia del CCA,
al igual que su cumplimiento, razén por la cual se concluye que el mismo, debia

ajustarse en su totalidad a las previsiones de tal codificacion.

Acorde con lo anterior y teniendo en cuenta las previsiones del art. 177 del CCA, se
observa que la causacion de intereses fue continua como quiera que el actor solicitd
su cumplimiento el 10 de septiembre de 2009', en consecuencia los réditos aqui
reclamados, debia liquidarse en su totalidad con base en la tasa certificada por la

superintendencia financiera.

Extractando las anteriores consideraciones, resulta forzoso concluir que los
intereses moratorios reclamados habran de liquidarse sobre la suma de
$4.088.194.87, a la tasa moratoria comercial desde e! 7 de julio de 2009 hasta el 30

de abril de 2011, cuando se incluyd en némina el pago pertinente.

Los anteriores parametros, fueron tenidos en cuenta en la liquidacion adjunta
elaborada por el Despacho y que hace parte integral de la presente providencia,
conforme a la cual, los intereses moratorios en realidad ascienden a la suma de
$2.015.139.00, por ende sera esta la suma por la que se libre el mandamiento de

pago, teniendo en cuenta las previsiones del art. 430 del CGP.

Adicionalmente, por considerarlo procedente se ordenard que dicha suma, sea
actualizada desde el 1° de mayo de 2011, hasta la fecha en que se haga efectivo

su pago.

| Segin se extrae de la resolucion de cumplimiento visible a folio 23 del expediente.
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En mérito de lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: Obedézcase y Camplase, lo dispuesto por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca en providencia del 31 de marzo de 2017.

SEGUNDO: LIBRAR mandamiento de pago por la via ejecutiva laboral en favor del

sefior EDUARDO RAMIREZ CEDANO en contra del UNIDAD ADMINISTRATIVA

ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE

LA PROTECCION SOCIAL — UGPP, para que dentro del término de CINCO (5) dias

siguientes a la fecha en que se les notiﬁqLe este proveido?, PAGUE las siguientes

sumas de dinero:

a. $2.015.139.00 por concepto de los inte:reses moratorios consagrados en el art.
177 del CCA, reconocidos y ordenados mediante la sentencia proferida por el
Juzgado 4° Administrativo de Descéngestién del Circuito de Bogota el 19 de
junio de 2009, dentro del proceso de Nulidad y Restablecimiento del derecho
que curso6 bajo la radicaciéon No. 2007 - 00418, cuya primera copia autentica con

constancia de ejecutoria se allegé como base de recaudo.

b. Por el valor que arroje la indexacion o actualizaciéon de la suma referida en el
numeral anterior, desde el 1° de mayo de 2011, hasta la fecha en que se

materialice el pago de la obligacion.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente al representante Legal de la UGPP o a
quien haga sus veces o haya delegado para tal efecto, informandole que cuenta con
el plazo establecido en el art. 442 del CGP para proponer las excepciones que en

derecho corresponda.

CUARTO: NOTIFIQUESE igualmente de manera personal al Ministerio Publico y a

la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

QUINTO: En el termino de cinco (5) dias, la parte actora procedera a consignar en el
Banco Agrario — cuenta de ahorros N° 4-0070-2-16744-0 a nombre del Juzgado

Cincuenta y Dos Administrativo del Circuito de Bogota., la suma de treinta mil pesos

2 Conforme a las previsiones del art. 431 del C. G. del P.
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Demandante; EDUARDO RAMIREZ CEDANO

($30.000.00) M/CTE., para sufragar los gastos ordinarios del proceso (Acuerdo
PSAA16-10458 de 2016). Es obligacién exclusiva de la parte actora, realizar las
diligencias pertinentes y efectuar los pagos que sean menester para la remision de
oficios, pago de fotocopias y demas gastos relacionados con la obtencion de

pruebas.

Se le advierte al demandante la cafga procesal que le asiste de conformidad con lo
reglado en elarticulo 178 del CPACA.

Notifiquese y cumplase,

40 @foﬁw

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y BOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 26 de octubre de 201 :%SE notifica el auto anterior por anotacion en
el ESTADO No.

£~

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario

MPV.



JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 11001-33-42-052-2017-00387-00

Demandante: Jorge Enrique Gavilan Cortes

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Auto que

inadmite demanda

Encontrandose el asunto del epigrafe pendiente para considerar la admisién de la

demanda el Despacho realiza las siguientes consideraciones:
DE LOS REQUISITOS PARA DEMANDAR

E! Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el
Titulo V, Capitulos I, Il y 1, bonsagra los requisitos para poder acceder a la Jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo, el contenido de la demanda, los anexos y términos de

caducidad para cada una de los medios de control.

Asi, el articulo 161 del CPACA, consagra los requisitos de procedibilidad para poder
ejercer el derecho de accion dentro de esta Jurisdiccion que en tratindose del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, en su numeral 2° establece que
cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular y concreto debieron
haberse interpuesto y decidido los recursos que de acuerdo con la Ley fueren

obligatorios.
Sobre el recurso que es obligatorio su interposicién el articulo 76 ibidem sefiala:

“"ARTICULO 76. OPORTUNIDAD Y PRESENTACION. Los recursos de
reposicion y apelacién deberan interponerse por escrito en la diligencia de
notificacién personal, o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, o a la
notificacion por aviso, o al vencimiento del término de publicacion, segun el
caso. Los recursos contra los actos presuntos podran interponerse en
cualquier tiempo, salvo en el evento en que se haya acudido ante el juez.

' “4RTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion de la demanda se
someterd al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos: (...)

2. Crando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular deberdn haberse ¢fercido y decidido
los recursos que de acuerdo con la ley fueren obligatorios.”
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Los recursos se presentaran ante el funcionario que dicté la decision, salvo
lo dispuesto para el de queja, y si quien fuere competente no quisiere
recibirlos podrén presentarse ante el procurador regional o ante el
personero municipal, para que ordene recibirlos y tramitarlos, e imponga
las sanciones correspondientes, si a ello hubiere lugar.

El recurso de apelacién podra interponerse directamente, o como
subsidiario del de reposicién y cuando proceda sera obligatorio para
acceder a la jurisdiccién.

L os recursos de reposicion y de queja no seran obligatorios.”

(Negrillas fuera del texto original)

En ese orden de ideas, se tiene que cuando se demande un acto particular y concreto
en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, el actor debid
haber interpuesto el recurso de apelaciéon cuando el acto acusado consagrd su

procedencia.

Por otra parte, en tratandose de la individualizacion de las pretensiones, se tiene que si
lo que se quiere es la nulidad de un acto administrativo debe individualizarse e
identificarse con todas sus particularidades y que cuando dentro de una actuacion
administrativa se han proferido varias manifestaciones de la voluntad susceptibles de
control de legalidad ante esta Jurisdiccion se entendera que al demandarse el primero
de estos también lo estaran los demas que resolvieron los recursos interpuestos, ello de

conformidad con lo expresado por el articulo 163 ibidem que reza:

“ARTICULO 163. INDIVIDUALIZACION DE LAS PRETENSIONES.
Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe
individualizar con toda precisioén. Si el acto fue objeto de recursos ante
la administracién se entenderan demandados los actos que los
resolvieron.

Cuando se prefendan declaraciones o condenas diferentes de la
declaracién de nulidad de un acto, deberédn enunciarse clara y
separadamente en la demanda.” (Negrillas fuera del texto original)

En tal sentido, en caso de que existan diferentes actos administrativos en ocasion de una
actuacion administrativa compleja, bastara que el accionante demande el primer acto
que le negd el derecho que pretende se le reconozca en sede judicial. No obstante, si
dicho sujeto procesal opta por solicitar la nulidad de los demas actos debera
individualizarlos separadamente uno por uno, ya que si demanda, por ejemplo, sélo el
acto que resolvid el recurso de apelacion, sin realizarlo respecto al primer-acto, conforme
a las normas trascritas, esto llevara a una inadmision de la demanda por no determinar
con claridad y precision la totalidad de los actos administrativos que resolvieron su

situacian juridica.
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DE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

En el caso bajo estudio, el sefior Jorge Enrique Gavilan Cortes, dentro del escrito de
demanda solicita se declare la nulidad de los siguientes actos administrativos: (i)
Resolucion No. GNR 256576 del 24 de agosto de 2015 mediante el cual se reconocio
una pension de jubilacion al accionante, (i) Resolucién No. GNR 34413 del 28 de enero
de 2017 mediante el cual se reliquido la pension del actor y (i) Resolucién No. DIR 2982
del 6 de abril de 2017 mediante el cual se resolvi6 el recurso de apelacién interpuesto

contra el anterior acto administrativo.

Ahora bien, el articulo sexto de la parte resolutiva de la Resolucion No. GNR 256576 del
24 de agosto de 2015 dispuso que contra ella procedia el recurso de reposicion y/o
apelacion, tal como se observa a folios 29 a 30 del expediente. No obstante, no obra
constancia que el recurso de alzada haya sido interpuesto, recurso que conforme lo
sefialan los articulos 76 y 161 numeral 2° del CPACA es requisito de procedibilidad para

acceder a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

En tal sentido, si el accionante insiste en demandar la Resolucién No. GNR 256576 del
24 de agosto de 2015, debera allegar al plenario el escrito de peticién mediante el cual

interpuso el recurso de apelacion contra el mismo.

Sin embargo, se advierte que atendiendo la naturaleza de las pretensiones de la
demanda, esto es el reajuste de una pension de jubilacién que de conformidad con el
numeral c) del articulo 164 de la Ley 1437 de 2011, es factible de demandarse en
cualquier tiempo, basta con que el sujeto activo demande las Resoluciones Nos."GNR
34413 del 28 de enero de 2017 y DIR 2982 del 6 de abril de 2017, actos administrativos
que fueron los Ultimos que definieron su situacién particular y concreta respecto a las
pretensiones del medio de control del epigrafe, con base en lo establecido en el articulo
163 ibidem.

En ese orden de ideas, al no cumplirse con la totalidad de los requisitos para admitir la

demanda, el Juzgado teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 171 del CPACA,;

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda ejercida a través del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho presentada por el sefior JORGE ENRIQUE GAVILAN
CORTES contra la Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES, por
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intermedio de apoderado judicial, para que en el término de diez (10) dias?, la subsane

conforme lo expuesto en el presente proveido.

SEGUNDO: Reconocer personeria a la abogada Luz Marina Guerrero Alvarado,
identificada con cédula de ciudadania nim. 41.665.271 de Bogota, portadora de la
Tarjeta Profesional num. 37.972 del C. S. de la J., para representar a la entidad

accionada en los términos y para los efectos del poder conferido (fls.1 a 2).

Notifiquege y cumplase,
N %X RA (ﬂml OVAL AVILA

Juez

S.A

JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATWO DEL CIRCUITO DE
BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 26_de_octubre de.2017 senotifica el auto anterior por anotacion en el

ESTADO No. E —é

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario

2 Articito 170, Inudmision de la demandu, Se inadwmitird fu demanda que carezca de los requisitos sefialados en fa ley por auto suscepiible
de reposicion. en el gre se expondrdn sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10} dias. Si no lo hiciere se
rechuzare la demanda.



JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) .
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

Proceso 11001-33-42-052-2017-00383-00

Demandante : Nunila Maria Sastoque de Gaitan

Demandado : Naciéon — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Fiduciaria La Previsora S.A.

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Auto que

admite demanda

Decide el Despacho sobre la admisibilidad de la demanda presentada por ia sefiora
Nunila Maria- Sastoque de Gaitan contra la Nacion — Ministerio de Educacion

Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.
ANTECEDENTES

La sefiora Nunila Maria Sastoque de Gaitan a través del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho pretende la nuiidad del acto ficto que surgio de la no
contestacion del escrito de peticidon radicado ante lé Nacion — Ministerio de
Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio el
23 de abril de 2009 en la cual se nego a la parte actora el reconocimiento y pago de

la sancién moratoria por el pago tardio de las cesantias.

CONSIDERACIONES

Competencia

En atencion de lo reglado en el articulo 104 del CPACA el asunto de la referencia
es del conocimiento de la Jurisdicciébn Contencioso Administrativa, teniendo en

cuenta que se pretende el reconocimiento y pago de unas acreencias laborales.

Ademas, teniendo en cuenta gue el Ultimo lugar de prestacion del servicio de fa

actora fue en la ciudad de Bogota, tal cual se observa de la Resolucion No. 006290
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Demandante: Nunila Maria Sastogue de Gaitén
Proceso No. 2017-00383

del 14 de noviembre de 2007, de lo que se colige que este Despacho es el
competente para conocer del presente asunto en razén al territorio, de conformidad
con el articulo 156 Numeral 3° del CPACA.

Conciliacién prejudicial.

Teniendo en cuenta que en el tema bajo estudio es suceptible de conciliacion la
misma se llevd a cabo cumpliéndose el requisito previo reglado en el articulo 161
numeral 1° del CPACA (fls.16-18).

Conclusion del procedimiento administrativo.

La Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de Prestaciones Sociales
del Magisterio, no profirid respuesta de fondo a la solicitud de la parte actora,
conforme a lo expresado en la demanda. En tal sentido, se tiene que esta concluida
la actuacion administrativa como presupuesto para acudir a la Jurisdiccion de lo

Contencioso Administrativo.
Oportunidad procesal.

El medio de control fue instaurado dentro de la oportunidad legal sefialada en el
numeral 1° literal d del articulo 164 del CPACA.

Por tltimo se colige que la parte actora tiene capacidad para comparecer al proceso,
que tiene interés en el mismo y que otorgd boder en debida forma como se advierte
a folio 1, por lo que cumplidos los requisitos sefalados con antelacion y al
encontrarse designadas las partes en debida forma, asi como las pretensiones,
hechos y omisiones, fundamentos de derecho, solicitud de pruebas, estimacion
razonada de la cuantia lugar y direccion de las partes como se ordena en el articulo
162 del CPACA vy al haberse allegado los anexos correspondientes conforme el

articulo 166 ibidem, el Juzgado dispondra su admision.

Por otra parte se ordena vincular a Fiduciaria La Previsora S.A. atendiendo que ella

administra los recursos de los cuales se pagan las prestaciones sociales de los
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Demandanfe: Nunila Maria Sasfoque de Gaitén
Proceso No. 2017-00383

docentes afiliados al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio sujeto

procesal que esta demando en el proceso del epigrafe.

En mérito de lo expuesto, este Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO.- Admitir la demanda presentada por la sefiora Nunila Maria Sastoque
de Gaitan, por intermedio de apoderado judicial en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho contra la Nacion — Ministerio de Educacion

Nacional — Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio.

SEGUNDDO.- Vincular a la Fiduciaria La Previsora S.A. por tener interés en las

resultas del proceso.

TERCERO.- Notificar personalmente el presente auto a la Nacion — Ministerio de
Educacion Nacional — Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio y a la
Fiduciaria La Previsora S.A. por conducto de sus representantes legales y/o a
quienes estos funcionarios hayan delegado la facultad de recibir notificaciones y por

estado electronico a la parte actora.

CUARTO.- Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado segun lo sefialado en el articulo 612 del CGP que madifico el articulo 199 del
CPACA, en concordancia con el articulo 3° del Decreto 1365 de 2013, expedido por el

Presidente de la Republica.

QUINTO.- Notificar personalmente al (a) Sefior(a) Procurador(a) Judicial Delegado(a)

ante este Despacho.

SEXTO.- En el término de cinco (5) dias, la parte actora procedera a consignar en el
Banco Agrario — cuenta de ahorros N° 4-0070-2-16744-0 a nombre del Juzgado
Cincuenta y Dos Administrativo del Circuito de Bogota., la suma de treinta mil pesos
($30.000) M/CTE., para sufragar los gastos ordinarios del proceso (Acuerdo PSAAOS-

4650 de 2008). Es obligacion exclusiva de la parte actora, realizar las diligencias
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Demandante: Nunila Maria Sastoque de Gaitan
Proceso No. 2017-00383

pertinentes y efectuar los pagos que sean menester para la remision de oficios, pago

de fotocopias y demas gastos relacionados con la obtencion de pruebas.

Se le advierte a la demandante la carga procesal que le asiste de conformidad con lo
reglado en el articulo 178 del CPACA.

SEPTIMO.- Por Secretaria cimplase con lo sefialado en el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del CPACA, en el sentido de dejar a disposicion las

copias de las demandas y anexos por el término comin de veinticinco (25) dias.

Cumplido lo anterior, cérrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los
sujetos que tengan interés en el proceso, por el término de treinta (30) dias (art. 172
CPACA), en el cual se debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar

pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion si lo considera.

La entidad debera remitir los antecedentes de la actuacién objeto del proceso que
tenga en su poder, so pena de la aplicacién del inciso tercero, paragrafo 1° del articulo
175 del CPACA.

OCTAVO.- Reconocer personeria al abogado Sergio Manzano Macias, identificado
con cédula de ciudadania 79'980.855 de Bogota, portador de la Tarjeta Profesional
No. 141.305del C. S. de la J., para representar a la parte actora en [os términos y para
los efectos del poder conferido (fls.1-2).
Not(lﬁquese y cumplase,

A\
|ALEXANDRA SAN ALAVI - .
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintiséis (26) de octubre de 20117 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

ERVIN ROMERO OSUNA
Secrelario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Baogota D.C., veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)
Proceso : 11001-33-42-052-2016-00470-00

Demandante . Wilmar Fabian Vasquez Tavera

Demandado : Caja de Retiro de las Fuerzas Militares — CREMIL

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — auto fija

fecha para la audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
gue por providencia del 22 de septiembre de 2017 proferida dentro de la audiencia
inicial del asunto, se decretd una prueba de oficio en el acapite de decision de

excepciones tal como se observa a folio 196 del expediente.

Allegado los documentos requeridos (fls.213 a 216), se hace necesario continuar
con la audiencia inicial segun los términos del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011
a la cual deberan asistir obligatoriamente los apoderados de las partes procesales,

so pena de dar aplicacion al numeral 4° ibidem.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO: Fijar para el dia dieciseis (16) de noviembre de dos mi! diecisiete (2017)
a las 3:30 p.m., para llevar a cabo la celebracidén de la audiencia iniciai dentro del
sub-lite en la Sala 18 de la Sede Judicial del CAN, conforme lo expuesto, advirtiendo
que la asistencia de los apoderados de las partes a la diligencia sefialada, es de

caracter obligatorio.

SEGUNDO: Requerir a la autoridad accionada con el fin que ponga en
consideracion del Comité de Conciliaciéon y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la

diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente
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Accionante: Wilmar Fabian Vasuqgez Tavera

administrativo del extremo activo conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

ibidem.

SA

Notifiquese y Gumplase.
A@EI%\J&%\ID A SANDOVAL'A QQ -

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintiséis (26) de octubre de 2017 sgnotifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario

S8



JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
- ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

Proceso ;. 11001-33-42-052-2017-00099-00

Demandante : Maria Ana Ramos Blanco

Demandado : Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Fiduciaria La Previsora S.A.

Asunto . Nulidad y Restablecimiento del Derecho — auto fija

fecha para la audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
gue por providencia del 26 de abril de 2017, el Juzgado resolvié admitir la demanda
de la referencia (fls.42-45).

De igual forma, se observa que el apoderado de la parte actora realizd la respectiva
consignacion de gastos ordinarios del proceso (fl.47), conforme lo sefialado en el
admisorio del libelo demandatorio y que notificadas las entidades accionadas, estas

se abstuvieron de presentar contestacion de la demanda dentro del término legal.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacion de la demanda, procede este
Despacho a fijar fecha para la celebracion de la audiencia inicial establecida en el
articulo 180 del CPACA, en la cual debera asistir obligatoriamente el apoderado del

sujeto activo, so pena de dar aplicacion al numeral 4° ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: Fijar para el dia dieciséis (16) de noviembre de dos mil diecisiete (2017}
a las 2:30 p.m., para llevar a cabo la celebracién de la audiencia inicial dentro del
sub-lite en la Sala 18 de la Sede Judicial del CAN, conforme [o expuesto, advirtiendo
que la asistencia de los apoderados de las partes a la diligencia sefalada, es de

caracter obligatorio.



Expediente: 11001-33-42-052-2017-0089-00
Accionante: Maria Ana Ramos Blanco

SEGUNDO: Requerir a la autoridad accionada con el fin que ponga en
consideracion del Comité de Conciliacién y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente
administrativo del extremo activo conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

ibidem.

Notifiquese y Cuplase

A ée%@@&%ﬁa b g\@&@&)q (-

Juez
SA

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL,
CIRGUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintiséis (26) de octubre de.R0
angtacién en el ESTADO No.’

se notifica el auto anterior por

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

Proceso © 11001-33-42-052-2017-00079-00

Demandante : Carlos Arturo Nieto Montaio

Demandado : Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Fiduciaria La Previsora S.A.

Asunto . Nulidad y Restablecimiento del Derecho — auto fija

fecha para la audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
que por providencia del 26 de abril de 2017, el Juzgado resolvié admitir la demanda
de la referencia (fls.104-107).

De igual forma, se observa que el apoderado de la parte actora realizd la respectiva
consignacion de gastos ordinarios del proceso (fl.109), conforme lo sefialado en el
admisorio del libelo demandatorio y que notificadas las entidades accionadas, estas

se abstuvieron de presentar contestacion de la demanda dentro del término legal.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacién de la demanda, procede este
Despacho a fijar fecha para la celebracion de la audiencia inicial establecida en el
articulo 180 del CPACA, en la cual debera asistir obligatoriamente el apoderado del

sujeto activo, so pena de dar aplicacion al numeral 4° ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: Fijar para el dia dieciséis (16) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)
a las 2:30 p.m., para llevar a cabo la celebracién de la audiencia inicial dentro del
sub-lite en la Sala 18 de la Sede Judicial del CAN, conforme lo expuesto, advirtiendo
que la asistencia de los apoderados de las partes a la diligencia sefialada, es de

caracter obligatorio.



Expediente: 11001-33-42-052-2017-0098-00
Accionante: Maria Ana Ramos Blanco

SEGUNDO: Requerir a la autoridad accionada con el fin que ponga en
consideracion del Comité de Conciliacién y Defensa Judicial, las pretensiones de [a
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente

administrativo del extremo activo conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

ibidem.
Notifiquese y Cimplase.
NGE (\%Rﬁno ALA AC:;
Juez
SA

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52} ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintiséis (26) de octubre deg‘z se notifica el auto anterior por
anotacién en el ESTADO No.

o

ERVIN ROMERQO OSUNA
Secretario

o



JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

e ¢° Bogota D.C., veinticinco {25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 11001-33-42-052-2017-00277-00

Demandante: JUAN DE DIOS SIERRA PIMIENTO

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Requiere por
segunda y Gltima vez a la parte actora

Mediante auto del 2 de agosto del 2017, el Despacho admitié la demanda de la
referencia y ordend a la parte actora consignar la suma de cincuenta mil pesos
($50.000.00), para los gastos ordinarios del proceso a érdenes de este Juzgado, sin

que a la fecha dicha obligacién se haya cumplido por parte del demandante.

Asi las cosas, en virtud de lo dispuesto en el articulo 103 de la ley 1437 de 2011, segun
el cual, quien acuda ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, en
cumplimiento del deber constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento de
la administracién de justicia, estara en la obligacidén de cumplir con las cargas

procesales y probatorias en dicho estatuto, este Despacho;
RESUELVE

Requerir por segunda y ultima vez a la parte demandante para que en el termino de
quince (15) dias, siguientes a la fecha de notificacion del presente proveido, de
cumplimiento a lo dispuesto en la providencia citada, en el sentido de consignar la suma
de cincuenta mil pesos ($50.000.00), para los gastos ordinarios del proceso, en la
cuenta de este Juzgado, con el fin de realizar las respectivas notificaciones, so pena de
dar aplicacién al articulo 178 del CPACA.

Notifiquese y cumplase,

ol Qend

Juez
SA.



JUZGADGC CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintiséis (26) de octubre de 2017 sg notifica el auto anterior
por anotacion en el ESTADO No.

ERVINNROMERO OSUNA
Secretario




akSue, JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADM‘[N[STRATIVO
&F e DEL CIRCUITO DE BOGOTA
2 SECCION SEGUNDA
5
&

°A5¢ ¢ Bogota D.C., veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

R -~y -~ ’ . l -
Proc,eslo: ,11001“3342-0‘52:12016-‘00605';00’ )
Demandante: JAIRO ALEXANDER GARCIA CAMARGO
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL
Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — corre traslado
de documentales.
Advierte el Juzgado que mediante auto proferido en audiencia inicial llevada a cabo el
31 de agosto de 2017, se requirié a la Oficina de Atencién del Usuario y a la Direccion
Personal del Ejército Nacional, para que arrimaran al plenario certificado en el cual se
especifique las fechas en las cuales prestd sus servicios como soldado voluntario y

profesional a la entidad demandada.

El sujeto pasivo mediante memorial radicado ante la Oficina de Apoyo para los
Juzgados Administrativos de Bogota ef 2 de octubre de 2017 (fl.78) dio cumplimiento al

anterior requerimiento (f1.79).

En ese orden de ideas, se pone en conocimiento de las partes procesales, el certificado
visible a folios 79 del expediente, para los fines que consideren pertinentes por el

término de cinco (5) dias contados a partir de la ejecutoria de la presente providencia.

Una vez vencido el término anterior, Por secretaria ingrésese el proceso al Despacho

para continuar con el tramite procesal correspondiente.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE
PRIMERO: Poner en conocimiento de las partes procesales, el certifiu;ado visible a folio

79 del expediente, para los fines que consideren pertinentes por el término de cinco (5)

dias contados a partir de la ejecutoria de la presente providencia.



Exp. 11001-33-42-052-2016-00605-00
Demandante: Jairo Alexander Garcia Camargo

SEGUNDO: Una vez vencido el término indicado en el numeral anterior, por secretaria

ingrésese el proceso al Despacho para continuar con el tramite procesal

Notifiquese y gumplase,
ek '
ANGELI RA SANDOVALAVI

Juez

correspondiente.

SA

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintiséis (26) de octubre de 201 s&notiﬂca el auto anterior

por anotacion en el ESTADO No, j .

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario

[



JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

Proceso " 11001-33-42-052-2016-00128-00

Demandante : Gustavo de la Trinidad Rodriguez Machuca

Demandado : Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército
Nacional

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho - obedece y

cumple lo decidido por el Tribunal

Obedézcase y cumplase, lo decidido por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Secciéon Segunda, en providencia del 6 de septiembre de 2017
(Fls. 150 - 152), mediante la cual acepto el desistimiento de la demanda presentado

por la parte actora.

En vista de lo anterior, por Secretaria notifiquese su contenido a las partes y una
vez ejecutoriado el presente proveido, enviese a liquidar el expediente a la Oficina

de Apoyo para los Juzgados Administrativos para lo pertinente.

Notifiquese y cumplase

[ .
ANGEL )E%Rkist;o%%) O ’

Juez

S.A.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52} ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintiséis (26) de octubre de gl notifica el auto anterior por

anotacion en el ESTADO No.

-—/
ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Proceso : 11001-33-42-052-2016-00688-00
Demandante : MARIA CLARA MOYA SERRATO

Demandado : Nacién — Ministerio de Educacién Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Fiduciaria La Previsora S.A.

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — auto decreta
prueba de oficio (art. 213 CPACA)

Encontrandose el proceso para proveer, encuentra el Despacho la necesidad de
decretar una prueba de oficio, lo anterior en aras de la materializacion del principio
de eficacia, consagrado en el articulo 3° numeral 11 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual establece que las
autoridades se encuentran facultadas para remover todos los obstaculos que se
presenten al interior del proceso para evitar de esa forma decisiones inhibitorias y

contrarias al ordenamiento juridico.

Con base en lo anterior, se resalta que en virtud del articulo 213 ibidem, el Juez,
luego de oir las alegaciones de las partes se encuentra autorizado para decretar las
pruebas de oficio que considere pertinentes para fallar en derecho el asunto, tal

como pasa a leerse:

“ARTICULO 213. PRUEBAS DE OFICIO. En cualquiera de las instancias
el Juez o Magistrado Ponente podra decretar de oficio las pruebas que
considere necesarias para el esclarecimiento de la verdad. Se deberéan
decretar y practicar conjuntamente con las pedidas por las partes.

Ademas, oidas las alegaciones el Juez o la Sala, seccién o subseccién
antes de dictar sentencia también podra disponer que se practiquen
las pruebas necesarias para esclarecer puntos oscuros o difusos de
la contienda. Para practicarlas debera sefalar un término de hasta
diez (10) dias.



2

Demandante: Marfa Clara Moya Serrafo
Proceso No. 2016-00688

En todo caso, dentro del término de ejecutoria del auto que decrete pruebas
de oficio, las partes podran aportar o solicitar, por una sola vez, nuevas
pruebas, siempre que fueren indispensables para contraprobar aquellas
decretadas de oficio. Tales pruebas, segun el caso, seran practicadas
dentro de los diez (10) dias siguientes al auto que las decrete.” (Negrillas
fuera del texto original)
En ese orden de ideas, el Despacho al haber escuchado los alegatos de conclusion
de las partes y al no existir sentencia de primera instancia, procede a decretar la

siguiente prueba de oficio:

« Las partes procesales deberan allegar al plenario extracto o constancia de
pago de las mesadas pagadas junto con los descuentos realizados a la
pensién de jubilacion que devenga la sefiora Maria Clara Moya Serrato
identificada con cedula de ciudadania No. 41.655.521 desde la fecha de su

reconocimiento hasta la fecha.

Para lo anterior, se dispone que por Secretaria se envié el correspondiente Oficio a

la Fiduciaria La Previsora S.A., para que allegue el documento requerido.

Se advierte que conforme al articulo 213 de la Ley 1437 de 2011 antes trascrito, ias
partes tiene el término de 10 dias contados a partir de la ejecutoria del presente

proveido para allegar la prueba solicitada.

Una vez se arrime al plenario la referida prueba, por Secretaria ingrésese el

expediente al Despacho para proferir sentencia de primera instancia.

En consecuencia, el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: Decretar la siguiente prueba de oficio que debera allegarse al plenario
a cargo de los extremos procesales conforme los términos del articulo 213 de la Ley
1437 de 2011: Extracto o constancia de pago de las mesadas pagadas junto con

los descuentos realizados a la pension de jubilaciéon que devenga la sefiora Maria



Demandanfe: Maria Clara Moya Serrato
Proceso No. 2016-00688

Clara Moya Serrato identificada con cedula de ciudadania No. 41.655.521 desde la

fecha de su reconocimiento hasta la fecha.

SEGUNDO: Por Secretaria elaborar e oficio correspondiente para ser remitido a la

Fiduciaria La Previsora con el fin de que allegue los documentos solicitados en el

Notifiquese y camplase,
( ;( -
)
ANGE @% mDRA ANDOVAL ILQ@

Juez

numeral anterior.

SA

JUZGADO CINGUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy veintiséis (26) de octubre de 2047 &€ notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

ra

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 11001-33-42-052-2017-00329-00
Demandante: Lucila Amaya Martinez
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional

y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social
- UGPP
Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Auto que

inadmite demanda

Se advierte que la accionante actuando a través de apoderado judicial, interpuso
demanda ante la Jurisdiccién Ordinaria Laboral, correspondiendo su conocimiento al
Juzgado Segundo Laboral del Circuito Judicial de Bogota D.C., quien en providencia
del 24 de julio de 2017, decidié remitir el proceso a la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos de Bogotd, por considerar que la competencia del asunto

de la referencia radica en esta Jurisdiccion (F1.114).

Una vez efectuado el reparto, el Despacho mediante providencia del 8 de
septiembre de 2017 (fl.117) ordend adecuar la demanda conforme los lineamentos’
establecidos en la Ley 1437 de 2011 para el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, sin que hasta la fecha el sujeto activo haya procedido

de conformidad.

En vista de lo anterior, lo procedente es inadmitir la demanda por cuanto esta
adolece de los requisitos establecidos en el articulo 162 del CPACA, en especial en

sus numerales 2° y 4° que rezan:

“ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera
dirigirse a quien sea competente y contendra:

(-
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Demandante: Lucila Amaya Martinez
Proceso No. 2017-00329

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias
pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto
en este mismo Cédigo para la acumulacion de pretensiones.

4. I os fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la
impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las normas
violadas y explicarse el concepto de su violacion.

(..)"

En ese orden de ideas, al no establecerse los actos acusados ¥ o que se pretende
como restablecimiento del derecho, ni indicarse las normas violadas y el concepto
de violacion en que presuntamente incurrieron los referidos actos administrativos,
conforme lo trascrito se colige que la demanda no cumple con la totalidad de los
requisitos exigidos por la ley para proveer su admision, por lo que conforme lo
sefialado por el articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo?, el Despacho;

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR |la demanda presentada por la sefiora LUCILA AMAYA
MARTINEZ, por intermedio de apoderado judicial, para que en el término de diez

(10) dias, la subsane, conforme a lo expuesto en el presente proveido.

Notif{quese y cumplase,

ANGELIC :i(glgk;\sm;m ' m QC\

Juez

S.A

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL,
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 26 de octubre de 2%7 ée natifica el auto anterior por anotacion en

el ESTADO No. i

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario

V' Articuo 170. Inadmisidn de la demanda. Se nadmitia la demanda que carezca de los requisitos sefialados en Ia ey por auto susceptible de
reposicion, en e! que se expondran sus defectos, para que ef demandante los conija en el plazo de diez (10) dias. Sino lo hiciere se rechazara la
demanda



JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013342-052-2016-00049-00 '

Demandante: DANIEL CELESTINO GARCIA HERNANDEZ

Demandado: NACION -MINISTERIOD DE DEFENSA NACIONAL -
GRUPO DE PRESTACIONES SOCIALES

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Fija fecha y hora

para la celebracion de la audiencia de conciliacién

La parte demandada interpuso y sustentd recurso de apelacion el 6 de octubre del afio
en curso (Fls. 116-125), en contra de la sentencia proferida por este Despacho judicial el

21 de septiembre, notificada por estado el 22 de septiembre de 2017 (Fis.103 a 109).

Asi las cosas, por haber sido presentado dentro del término legal, el Despacho se dispone
a fijar fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de conciliacién de que trata el articulo
192 inciso 4° del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo!, por cuanto |la sentencia atacada es condenatoria.

De otro lado, se evidencia a folio 127 del expediente, escrito mediante el cual la
apoderada de la parte actora allegd la constancia de pago por concepto del arancel
judicial, con el fin de que se expidan las copias auténticas de la sentencia proferida en el

asunto de la referencia, con su respectiva constancia de ejecutoria y vigencia de poder.
En ese sentido, se precisa que las copias se expediran por Secretaria sin necesidad de

auto que lo ordene una vez se decida el recurso de alzada, en caso de que el mismo se

conceda ante el superior.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

"“Articulo 192. Cumplimiento de sentencias o conciliaciones por parte de las entidades pablicas. {...)

Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcler condenatorio y contra el mismo se interponga el recurso de apelacion, ef Juez o
Magistrado debera citar a audiencia de conciliacion, que deberé celebrarse antes de resolver sobre la concesion def recurso. La
asistencia a esta audiencia seré obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso”.

1]



Exp. 11001-33-42-052-2016-00049-00
Demandante: Daniel Celestino Garcia Heméndez

RESUELVE

Primero: Fijar el dia jueves dieciséis (16) de noviembre de dos mil diecisiete (2017) a las
10:00 a.m., para llevar a cabo la audiencia de conciliacion de la que trata el articulo 192
del CPACA.

Segundo: Por Secretaria se expediran las copias auténticas solicitadas por la parte

actora, una vez se decida el recurso de alzada en caso de que el mismo se conceda ante

el superior.
Notifiquese y cumplase,
MXL @A éq;éé@i\w
Juez
ChA

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 26 de octubre de 2017 se notifica el auto anterior por anotacion

en el ESTADO No. = é

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario

2



2 X JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
$/ {7 B ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
L % ' B3 SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013342-052-2017-00081-00

Demandante: MARIA ELSY BERMEO CARDOZO

Demandado: NACION —MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO -FONPREMAG

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Auto que
fija fecha de audiencia inicial

Encontrandose el proceso pendiente de proveer, se advierte que mediante
providencia del 17 de marzo de 2017, este Despacho resolvidé admitir la demanda

de la referencia (Fls.29 a 32).

De ofro lado, de las documentales obrantes en el expediente se observa que el
apoderado de la parte actora realizd la respectiva consignacién de gastos ordinarios
del proceso (Fl. 35), conforme lo sefialado en el admisorio del libelo demandatorio
y que notificada a la parte demandada, la Nacion —Ministerio de Educacién Nacional
—Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -Fonpremag, guardé

silencio.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacién de la demanda procede este
Despacho a fijar fecha para la celebracion de la audiencia inicial establecida en el
articulo 180 del CPACA, a la cual deberan asistir obligatoriamente los apoderados
de las partes procesales, so pena de dar aplicacion a la sancion de que trata el

numeral 4° ibidem.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia ocho (8) de noviembre de dos mil diecisiete (2017) a las

10:30 a.m., para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del sub-



Exp. 11001-33-42-052-2017-00081-00
Demandante: Maria Elsy Bermeo Cardozo

lite, conforme lo expuesto, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las

partes a la diligencia sefialada, es de caracter obligatorio.

SEGUNDO: Requerir a la parte demandada con el fin que de ponga en
consideracion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente
administrativo de la parte actora, conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

ibidem.
Notifiquese cﬁgplase,
_ GEL AQQ‘-\N A ANDQQ%&A ‘
Juez
C.A,

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 26 de octubre de 2017 se noé[:z el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No. .

ERVIN ROMERQO OSUNA
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) )
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013342-052-2017-00026-00 }

Demandante: MARIA ENGRACIA RINCON MARINO

Demandado: NACION —MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO -FONPREMAG

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Auto que
fija fecha de audiencia inicial

Encontrandose el proceso pendiente de proveer, se advierte que mediante
providencia del 24 de febrero de 2017, este Despacho resolvié admitir la demanda

de la referencia (Fls.28 a 31).

De otro lado, de las documentales obrantes en el expediente se observa que el
apoderado de la parte actora realiz |a respectiva consignacion de gastos ordinarios
del proceso (Fl. 37), conforme lo sefialado en el admisorio del libelo demandatorio
y que notificada a la parte demandada, la Nacién —Ministerio de Educacion Nacional
—Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -Fonpremag, guardd

silencio.

Asfi las cosas, vencido el término para la contestacién de la demanda procede este
Despacho a fijar fecha para la celebracion de la audiencia inicial establecida en el
articulo 180 del CPACA, a la cual deberan asistir obligatoriamente los apoderados
de las partes procesales, so pena de dar aplicacion a la sancion de que trata el

numeral 4° ibidem.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia ocho (8) de noviembre de dos mil diecisiete (2017) a las

11:30 a.m., para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del sub-



Exp. 11001-33-42-052-2017-00026-00
Demandante: Maria Engracia Rincon Marific

lite, conforme lo expuesto, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las

partes a la diligencia sefialada, es de caracter obligatorio.

SEGUNDO: Requerir a la parte demandada con el fin que de ponga en
consideracion del Comité de Conciliacién y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente

administrativo de la parte actora, conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

ibidem.
Notifiquese y camplase,
ANGEL] )&;N:D&DW\
Juez
CA

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
PEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 26 de octubre de 2017 se nqlifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO N -

\_,/
ERVIN ROMERO OSUNA
Secrelario

[§s]



JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ]
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013342-052-2017-00083-00

Demandante: GLADYS AURORA PINZON TORRES

Demandado: NACION —MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Declara
desierto recurso de apelacion

La parte demandante interpuso recurso de apelacién en contra de la sentencia
proferida en audiencia inicial el 18 de septiembre de 2017 (Fls. 52-63), el cual indic6

que sustentaria dentro del término legal.
Al respecto, el Despacho no avizora en el expediente memorial por medio del-cual
se haya sustentado el recurso de alzada dentro del término dispuesto en el numeral

1° del articulo 247 del CPACA, razén por la cual, se declarara desierto el mismo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

Declarar desierto el recurso de apelacion interpuesto por la parte actora, por las

razones anteriormente expuestas.

Notifiquese y cumplase,

) \ R
ANGEL ‘g%x D%Q{mb?@ VILA

Juez
C.A



JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 25 de octubre de 2017 se notifica el auto anterior por anotacion
en el ESTADO No. _7

ER MERO OSUNA

Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ]
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinticinco (25) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

Proceso: 110013342-052-2017-00166-00

Demandante: YONY EDILBERTO VERA RIVERA

Demandado: NACI(')'N —MINISTERIO DE DEFENSA NACI|ONAL -
POLICIA NACIONAL

Asunto: Nulidad y Restablecimiento dél Derecho — Auto que
fija fecha de audiencia inicial

Encontrandose el proceso pendiente de proveer, se advierte que mediante
providencia del 16 de junio de 2017, este Despacho resolvio admitir la demanda de
la referencia (Fls.97 a 100).

De otro lado, de las documentales obrantes en el e'xpediente se observa que el
apoderado de la parte actora realizo la respectiva consignacion de gastos ordinarios
del proceso (Fl. 103), conforme lo sefialado en el admisorio del libelo demandatorio
y que notificada a la parte demandada, la Nacién —Ministerio de Defensa Nacional

—Policia Nacional, contestd de manera extemporanea.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacion de la demanda procede este
Despacho a fijar fecha para la celebracion de la audiencia inicial establecida en el
articulo 180 del CPACA, a la cual deberan asistir obligatoriamente los apoderados
de las partes procesales, so pena de dar aplicacion a la sancién de que trata el

numeral 4° ibidem.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE
PRIMERO: Fijar el dia ocho (8) de noviembre de dos mil diecisiete (2017) a las 2:30
p.m., para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del sub-lite,

conforme lo expuesto, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las partes

a la diligencia sefialada, es de caracter obligatorio.



Exp. 11001-33-42-052-2017-00166-00
Demandante: Yony Edilberto Vera Rivera

SEGUNDO: Requerir a la parte demandada con el fin que de ponga en
consideracion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente
administrativo de la parte actora, conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

ibidem.

TERCERO: Reconocer personerfa al abogado Belfide Garrido Bermudez,
identificado con cedula de ciudadania 11.799.998 de Quibdd (Chocd) y portador de
la Tarjeta Profesional No. 202.112 del C.S. de la J. para representar a la parte

demandada en los términos y para los efectos del poder conferido (F1.125).

Notifiquese y cumplase,

ANGELIC % S OVAL AV

Juez
CA.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 26 de octubre de 2017 se notiﬂZ el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No. . .

—

ERVIN ROMERO OSUNA
Secretario




