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JUZGADO CINCEUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

| SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de m:ayo de dos mil dieciocho (2018}

Proceso + 11001-33-35-010-2013-00722-00

Demandante : Luis Francisco Pulgarin Cabrera

Demandado : Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — pone de
presente la liquidacion de los gastos procesales y ordena
requerir

Péngase de presente a la parte actora la liquidacion de gastos procesales realizada

por la Oficina de Apoyo, visible a folio 136 del Cuaderno Principal del expediente.

Teniendo en cuanta que en la liquidacion de gastos esta reportada una consignacion
por el valor de cuarenta mil pesos ($50.0{00), realizada el 14 de marzo de 2014, por
Secretaria requiérase al Juzgado Décima (10) Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota, a efectos de que a la mayor! brevedad, traslade el dinero de gastos
procesales de la causa del epigrafe a la cuenta de gastos de esta agencia judicial,
los cuales fueron consignados en su momento a la cuenta de ese Despacho; con el

fin de proceder al pago de los gastos causados.

Una vez realizado lo anterior procédase al archivo de las presentes diligencias.
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Notifiquese'y camplase

a0 -(\;%&N%QQO@\Q

Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy quince (15) de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No. _©

4_‘_/_.."1
DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario )
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P

34



| 294

i
l
ADMINISTRATIVO JUZGADO CINCUENTA Y DOS
(52) DEL CIRCUITO DE BOGOTA
' ’ SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-35-017-2013-00799-00

Demandante : Roberto Moreno Martinez

Demandado © Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército
Nacional

Asunto . Nulidad y Restablecimiento del Derecho — concede

recurso de apelacion

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, evidencia el Despacho
que dentro del término legal el manda:tario de la parte actora, mediante escrito
radicado en la Oficina de Apoyo para losiJuzgados Administrativos el dia 24 de abril
de 2018 (fls.278 a 292) (como se advierte de la informacion visible en el Sistema
Judicial Siglo XXI), interpuso y sustentc'n: recurso de apelacién contra la sentencia
proferida por este Juzgado el 9 de abril dgl ano en curso mediante la cual se negaron

las pretensiones de [a demanda (fls.262 'a 269).

Teniendo en cuenta que el recurso referido es procedente de acuerdo a lo
establecido en el articulo 243 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, este Juzgado encuentra viable su concesion en el
efecto suspensivo. '

|
Ejecutoriado este proveido enviese el iexpediente al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca para que se surta la alzada, previas las constancias del caso.

I

En mérito de lo expuesto, el Juzgado; '

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacién impetrado por la parte actora en el
efecto suspensivo conforme lo expuesto.

SEGUNDO: Por Secretaria remitase el proceso del epigrafe al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca para lo de su competencia previas las constancias

a que haya lugar.

|
\ Notifiquese’ cumplase, .
Corl . Satedl
ANGEL L A S O A

Juez



Expediente: 11001-33-35-017-2013-00799-00
Demandante: Roberto Moreno Martinez

JUZGADO CINCUENTA ¥ DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy quince (15) de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por
anotacién en el ESTADOC No.

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario
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i#gt, JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO

32 DEL CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-35-704-2014-00033-00

Demandante : Mariela Forero Garcia

Demandado : Bogota D.C. — Secretaria de Educacién

Asunto - Nulidad y Restablecimiento del Derecho - pone de

presente la liquidacion de los gastos procesales, ordenan
requerir y ordena archivo

Pongase de presente a la parte actora la liquidacion de gastos procesales realizada

por la Oficina de Apoyo, visible a folio 210 del expediente.

Por secretaria requiérase a la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos
de Bogota, a efectos de que a la mayor brevedad, traslade el dinero de gastos
procesales de [a causa del epigrafe a la cuenta de gastos de esta agencia judicial,
los cuales fueron consignados en su momento al extinto Juzgado Cuarto
Administrativo de Descongestién de Bogota (fl. 66); con el fin de proceder al pago

de los gastos causados.
Cumplido lo anterior, procédase al archivo de las presentes diligencias.
Notifiquese y cimplase

Aot Seadoull

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy quince (15) de mayo de 2018 se nofifica el auto anterior por

anotacion en el ESTADO No.
[]

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

JEJP
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JUZGADO CINCUE:NTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-35-708-2014-00065-00
Demandante : José Samuel Gaitan Lépez
Demandado : Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — pone de
presente la liquidacion de los gastos procesales y ordena
archivo

Péngase de presente a la parte actora la liquidacién de gastos procesales realizada

por la Oficina de Apoyo, visible a folio 112 del expediente.

Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de esta providencia, por
Secretaria devuélvanse los dineros sobrantes si media solicitud expresa y hay iugar

a ello.
Cumplido lo anterior, procédase al archivo de las presentes diligencias.
Notifiquese y camplase

N i e

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITC DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy quince (15) de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTARO No, _ 72

e

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANC
Secretario

JEJP
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-35-708-2014-00081-00
Demandante : Carmen Uriel Navarro
Demandado : Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL

Asunto . Nulidad y Restableéimiento del Derecho — pone de
presente la liquidacion de los gastos procesales y ordena
archivo

Péngase de presente a la parte actora la liquidacion de gastos procesales realizada

por la Oficina de Apoyo, visible a folio 168 del expediente.

Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, por
Secretaria devuélvanse los dineros sobrantes si media solicitud expresa y hay lugar

aello.

Cumplido lo anterior, procédase al archivo de las presentes diligencias.

Notifiquese y ciimplase

DoodicaiSelounl,

Juez

. JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy quince (15) de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por
anotacion.en el ESTADO No.

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

JEJP
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SE(I',‘CION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-42-708-2014-00099-00
Demandante : Javier Antonio Gomez Aroca

Demandado : Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho - pone de
presente la liquidacion de los gastos procesales y ordena
archivo

Pongase de presente a la parte-actora la liquidacion de gastos procesales realizada

por la Oficina de Apoyo, visible a folio 227 del expediente.

Dentro de los diez (10) dias siguientes a [a notificacién de esta providencia, por

Secretaria devuélvanse los dineros sobrantes si media solicitud expresa y hay lugar

a ello.

Cumplido lo anterior, procédase al archivo de las presentes diligencias.

Notifiquese y ciimplase

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy quince (15) de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

=

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

JEJP
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Q,ﬁ?%'if? A . JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
o/ | Copky DEL CIRCUITO DE BOGOTA
'% SECCION SEGUNDA
"ABE ©

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-35-708-2014-00122-00

Demandante : Arnoldo Alfonso Patifio Velasquez

Demandado : Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército
Nacional

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — pone de
presente la liquidacién de los gastos procesales y ordena
archivo

Péngase de presente a la parte actora la |iquidacion de gastos procesales realizada

por la Oficina de Apoyo, visible a folio 218 del expediente.

Dentro de los diez (10) dias siguientes a la nofificacién de esta providencia, por

Secretaria devuélvanse los dineros sobrantes si media solicitud expresa y hay lugar

aello.

Cumplido lo anterior, procédase al archivo de [as presentes diligencias.

|
Notifiquese y cimplase

\)%[@Sﬁ) ACAVILE ¥ .

Juez

JUZGADO CINGUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy quince (15) de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por
anotacidn en el ESTADO No.

S

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

JEJP




J-E =gy JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
__ . ) | '
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-35-026-2014-00160-00
Demandante : Dibdier Barrios Ramirez
Demandado : Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Grupo de
_ Prestaciones Sociales
‘Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — pone de
presente la liquidacion de los gastos procesales.y ordena
archivo

Pongase de presente a la parte actora la liquidacion de gastos procesales realizada

por la Oficina de Apoyo, visible a folio 12:8 del expediente.

Dentro de los diez (10) dias siguientes a la nofificacion de esta providencia, por

Secretaria devuélvanse los dineros. sobrantes si media solicitud expresa y hay lugar

a ello. .

Cumplido lo anterior, procédase al archivo de las presentes diligencias.
Notifiquese y ciimplase

M@A&Aﬁ%@m

Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy quince (15) de mayo de 2018 se noftifica el auto anterior por
anotacién en el ESTADO No.

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

JEJP
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Qb 8. JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
g_("’ ‘ﬁ DEL CIRCUITO DE BOGOTA
< &

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-35-029-2014-00194-00
Demandante : Andrés Garcia Manrique
Demandado : Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR

Asunto - Nulidad y Restablecimiento del Derecho — pone de
presente la liquidacion de los gastos procesales y ordena
archivo

Péngase de presente a la parte actora la'liquidacion de gastos procesales realizada

por la Oficina de Apoyo, visible a folic 171 del expediente.

Dentro de los diez (10) dias siguientes.a la notificacién de esta providencia, por
Secretaria devuélvanse los dineros sobrantes si media solicitud expresa y hay Iugaf

a ello.

|
Cumplido lo anterior, procédase al archivo de las presentes diligencias.
!

Notifiquesef y camplase

NGEL] é&%xﬁA@%\L QIQ\ QO\

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy quince (15) de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

[——
DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

JEJP
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO

DEL c:f'\’cwro DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso © 11001-33-42-708-2014-00200-00

Demandante : José Francisco Arteaga Correa

Demandado : La Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército
Nacional

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — pone de
presente la liquidacion de los gastos procesales y ordena
archivo

Péngase de presente a la parte actora la liquidacion de gastos procesales realizada

por la Oficina de Apoyo, visible a folio 237 del expediente:

Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, por
Secretaria devuélvanse los dineros sobrantes si media so]icitud'expresa y hay lugar

a ello.
Cumplido lo anterior, procédase al archivo de las presentes diligencias.
Notifiquese y cumplase

bt Gad ™

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy quince (15) de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

JEJP
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso . 11001-33-35-708-2014-00203-00
Demandante : Jorge Eliecer Araque Carrefio
Demandado : Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho —~ pone de
presente la liquidacion de los gastos procesales y ordena
archivo

Pdngase de presente a la parte actora la liquidacion de gastos procesales realizada

por la Oficina de Apoyo, visible a folio 115 del expediente.

Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, por

Secretaria devuélvanse los dineros scbrantes si media solicitud expresa y hay lugar

a ello.

Cumplido lo anterior, procédase al archivo de las presentes diligencias.

Notiﬁquesé y cumplase

| %@Uﬁo
AQE.M\&%R ANDOV A\(IJI)L

Juez

JUZGADO CINCUENTA'Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy quince (15) de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

DIEGO EDFAN-PULIDO MOLANO
Secretario

JEJP
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Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)
Proceso :  11001-33-35-708-2014-00220-00

Demandante : Antonio Acuna Hermosa
Demandado : Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — pone de
presente la liquidacion de los gastos procesales y ordena /f’
archivo

Pongase de presente a la parte actora la liquidacion de gastos procesales realizada

por la Oficina de Apoyo, visible a folio 227 del expediente.

Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de esta providencia, por

Secretaria devuélvanse los dineros sobrantes si media solicitud expresa y hay lugar

a ello.

Cumplido lo anterior, procédase al archivo de las presentes diligencias.
Notifiquese y cimplase

Doodin Lo

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy quince (15) de mayo de 2018_se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

=0

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANC
Secretario

JEJP




VUL

wk 200, |
Qb *:'¢"T‘. JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
f \fé DEL CIRCUITO DE BOGOTA

A~ SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso 1 11001-33-35-026-2014-00224-00
Demandante : Maria Susana Triana de Alvarez
Demandado : Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — pone de
presente la liquidacion de los gastos procesales y ordena
archivo

Péngase de presente a la parte actora la liquidacién de gastos procesales realizada

por la Oficina de Apoyo, visible a folio 120 del expediente.

Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de esta providencia, por

Secretaria devuélvanse los dineros sobrantes si media solicitud expresa y hay lugar

a ello.

Cumplido lo anterior, procédase al archivo de las presentes diligencias.
Notifiquese y cimplase

Nea, SM
A ALEXANDRA SANDOVAL AVILA

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy quince (15) de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

DIEGO EDWIN'PULIDO MOLANO
Secretario
JEJP




i

4 '
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'\4 DEL CIRCUITO DE BOGOTA

< I SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-35-014-2014-00254-00
Demandante : Gabriel Sierra Velasco
Demandado : Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho - pone de
presente la liquidacion de los gastos procesales y ordena
archivo

Péngase de presente a la parte actora la liquidacion de gastos procesales realizada

por la Oficina de Apoyo, visible a folio 150 del expediente.

Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, por

Secretaria devuélvanse los dineros sobrantes si media solicitud expresa y hay [ugar

a ello.

Cumplido lo anterior, procédase al archivo de las presentes diligencias.
Notifiquese y ciimplase

A@%\_ ANDRA SANDOVAL A ‘

Juez

JUZGADQ CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy guince (15) de mayo de 2018 se nofifica el auto anterior por
anotacién en el ESTADO No.

S o
DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

JEJP




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-35-024-2014-00267-00

Demandante : Felisa Sastoque de Acuifia

Demandado : Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — pone de
presente la liquidacion de los gastos procesales y ordena
requerir

Pdngase de presente a la parte actora la liquidacion de gastos procesales realizada

por la Oficina de Apoyo, visible a folio 104 del Cuaderno Principal del expediente.

Teniendo en cuanta que en la liquidacion de gastos esta reportada una consignacion
por el valor de cuarenta mil pesos ($40.000), realizada el 21 de mayo de 2014, por
secretaria requiérase al Juzgado Veinticuatro | (24) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota, a efectos de que a la mayor brevedad, traslade el dinero de
gastos procesales de la causa del epigrafe a la cuenta de gastos de esta agencia
judicial, los cuales fueron consignados en su momento a la cuenta de ese

Despacho; con el fin de proceder al pago de los gastos causados.

Una vez realizado lo anterior procédase al archivo de las presentes diligencias.

Notifiquese y cimplase

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy quince {15) de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por
anotacién en el ESTADO No.

I

DIEGC EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

JEJP

loX
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- g . JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO

< DEL CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso

Demandante
Demandado

Asunto

11001-33-35-018-2014-00267-00
Edilberto Ponguta Cruz
Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR

Nulidad y Restablecimiento del Derecho — pone de
presente la liquidacion de los gastos procesales y ordena
archivo

Pongase de presente a la parte actora la liquidacion de gastos procesales realizada

por la Oficina de Apoyo, visible a folio 151 del expediente.

Deniro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, por

Secretaria devuélvanse los dineros sobrantes si media solicitud expresa y hay lugar

a ello.

Cumplido o anterior, procédase al archivo de las presentes diligencias.

JEJP

Notifiquese y camplase

Juez

JUZGADO CINGUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy quince (15) de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por
anotacién en el ESTADO No.

(=)

DIEGC EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario




» JUo, JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD 9
rwnel !

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013335-017-2014-00276-00

Demandante: LUZ MARINA PINZON GARZON

Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR
Asunto: Designa curadores

Vencido en silencio el llamamiento edictal, mediante el cual se surtié en legal forma
el emplazamiento de la sefiora MARIA SEGUNDA CORREDOR, se designa a los
abogados que figuran en el acta anexa, quienes hacen parte de [a lista de auxiliares
de la justicia, como curadores ad — litem de la emplazada. Comuniqueseles

mediante telegrama.

Fijese como gastos de curaduria, la suma de $_500.000 M/CTE. Efectiese su

pago por parte del actor. Acreditese su pago.

Notifiquese y camplase,

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 15 de mayo de 2018 se notifica el auto anierior por anotacion en
el ESTADO No.

DIEGE-EPWINFOLIDO MOLANO

Secretario

MPV.



n d¥0. JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

S, DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
2% qj\?c SECCION SEGUNDA
2 &gj S |
°<,°4 : o QQV" Bogota D. C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)
D

Proceso: 110013335-708-2015-00014-00
Demandante: AGUSTIN SANCHEZ TOVAR
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Protecciéon Social -
. UGPP
Asunto: Corre traslado de excepciones

Acreditado el derecho de postulacién requerido mediante el auto anterior (fl. 130}, se
reconoce personeria juridica a la abogada KATTERINE JOHANNA LUGO
CAMACHOQ, identificada con cédula de ciudadania No. 1.019.010.186 y portadora de
la Tarjeta Profesional No. 256.711 del Q S. de la J., para representar a la parte
demandada en los términos y para los efectos del poder que obra a folio 128, conferido
por la abogada MARIA NIDYA SALAZAR DE MEDINA identificada con C.C.
34.531.982 y portadora de la T.P. 116.15{1 del C. S. de la J. a quien igualmente se le

reconoce personeria en los términos del poder principal visible a fl. 117.

En ese orden, de las excepciones de mérito que resultan procedentes en la presente
ejecucion al tenor de lo dispuesto en el articulo 442 del CGP, esto es, la de pago y
de caducidad, formuladas por el extremo pasivo (fls. 110 y ss.), se le corre traslado
a la parte actora por el término de 10 dias (Numeral 1° art. 443 ibidem).

Notifiquese y cimplase,

x@m@\gpﬂi ool

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SEGCION SEGUNDA-

Hoy 15 de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por anotacion en

elESTADONo.__ (2279

N

DIEGO EDWIN FULIDO MOLANO
Secretario

MPV.
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SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso . 11001-33-35-408-2015-00020-00

Demandante Carlos Julio Moreno

Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales - UGPP

Asunto : Ejecutivo por asignacion - Obedece y cumple lo decidido
por el Tribunal

Demandado

Obedézcase y cUmplase, lo decidido por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda - Subseccion D, en providencia del 22 de marzo
de 2018 (fls.233-242), mediante la cual dispuso confirmar parciaimente la sentencia
del 06 de diciembre de 2017 proferida por este Deépacho, en los siguientes
términos:

“..) _
CONFIRMASE PARCIALIMENTE la sentencia del 6 de diciembre de 2017,

proferida por el Juzgado cincuenta y Dos (62) Administrativo de Bogola, salvo
el numeral segundo, el cual se modifica, en el sentido de ordenar seguir
adelante la ejecucion en contra de la Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social UGPP y, a
favor del sefior Carlos Julio Moreno, por los intereses moralorios causados
desde la ejecutoria de la sentencia allegada como titulo, los cuales deberan ser
liguidados con la tasa de los intereses comerciales de que trata el articulo 177
del Decreto 01 de 1984.(...)"

De otra parte, por la Secretaria dese cumplimiento al numeral sexto de la sentencia

de primera instancia (fl. 218).

Notifiquese y cimplase

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy quince (15) de mayo de 2018 _se notifica el auto anterior por
anctacion en el ESTADO No. @23

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

NG




ar3vos JUZGADO CINCUENTA Y DOS (Si) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD \O
y | DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013335-704-2015-00025-00

Demandante: CARLOS HERNANDO RODRIGUEZ

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social -
UGPP

Asunto: Requerimiento al extremo pasivo

Previo a reconocer personeria al abogado memorialista y realizar pronunciamiento
respecto de la contestacion allegada, se le requiere para que dentro del término de
5 dias, acredite la vigencia del poder general conferido mediante la E. P. 187 del 13
de febrero de 2015, en virtud del cual pretende actuar, so pena de no tener en

cuenta su intervencion.

Notifiquese y cimplase,

AU YR
%@@a&@DR R saesrey il

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y, DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-secciéu SEGUNDA-

Hoy 15 de mavo de 2018 se nbt'rﬁca el auto anterior por anotacion en
el ESTADO No. Q S

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

MPV.



Proceso No. 110013342-052-2017-00451-00
Demandante: Maria del Carmen Carvajal Hemandez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 11001-33-35-708-2015-00027-00
Demandante: CIELO GALVAN DURAN ]
Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA

NACIONAL — CASUR
Asunto: Ejecutivo laboral — inadmite demanda

Obedézcase y cimplase, lo decidido por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccion E, en providencia del 15 de
noviembre de 2017 (Fls. 53 a 57) mediante el cual decidié revocar el auto proferido
por el Despacho el 31 de marzo de 2016 (fls.35 a 40) que habia negado el

mandamiento de pago.

En virtud de lo anterior, seria del caso decidir sobre el mandamiento de pago
solicitado en el asunto de la referencia, respecto de las sumas de dinero que al
parecer quedaron pendientes de pago y que se derivan de [a sentencia proferida en
favor de la actora, sin embargo, advierte el Despacho que falta el cumplimiento de
algunos requisitos formales que son pecesarios para corroborar la existencia y
monto de la obligacion objeto de ejecucion, razdn por la que en virtud de lo sefialado
en el articulo 90 del CGP?, el Despacho inadmitira la presente demanda para que
dentro del término legal, so pena de rechazo, proceda a subsanarla en los siguientes

aspectos:

1. Arrime al plenario la sentencia del 29 de julio de 2011 con la constancia de
ejecutoria de conformidad a lo dispuesto por los articulos 297, 306, 422 y 430
del Codigo General del Proceso y con base a la parte motiva de la sentencia
de! 15 de noviembre de 2017 en la cual el Tribunal Adminisirativo de

Cundinamarca dentro del proceso del epigrafe sefialo (fl.56):

“ Se encuentra en el sub examine, que la sentencia proferida por el
Juzgado Octavo Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de
Bogota D.C. el 29 de julio de 2011 (ver fols. 2 a 11) que se pretende su
efecucion y se invoca como titulo ejecutivo, no es aportada al expediente
en copia autentica con las constancias de ejecutoria y de prestar merito
gjecutivo (...) Precisa el Despacho que con la demanda ejecutiva no ha

2 Codificacion aplicable a los juicios ejecutivos que se adelanten ante esta jurisdiccion por remisién expresa
del inciso [° del art. 299 del CPACA.



Procese No. 110013342-052-2017-00451-00
Demandante: Maria del Carmen Carvajal Hemandez

sido aportada la sentencia que presta mérito efecutivo ni la ejecucion se
inicié dentro del mismo proceso ordinario, luego en el sub lite no se
reidnen los requisitos formales sefialados en el articulo 430 del CGP
para librar mandamiento de pago, esto es, no obra sentencia judicial
que contenga una obligacion clara, expresa y exigible a favor de la parte
efecutante y a cargo de la ejecutada, como en efecto lo establece el
articulo 422 del ibidem”

2. A pesar que dentro de [a demanda ejecutiva se citan sendos fallos del
Consejo de Estado y de la Corte Constitucional se omitié indicar los
fundamentos de derecho que respaldan las pretensiones de la demanda
gjecutiva requisito formal de la accién segln lo dispuesto en el articulo 82
numeral 8° de la Ley 1564 de 2012.

3. Dentro del escrito inicial, el apoderado de [a parte actora no indicé correo
electrénico para notificaciones de la ejecutante, lo cual es requisito formal

conforme los términos del articulo 82 numeral 10° del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Despacho;
RESUELVE

PRIMERO: Obedézcase y Camplase, lo dispuesto por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca en providencia del 15 de noviembre de 2017.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda impetrada por la sefiora CIELO GALVAN
DURAN para que dentro del término de cinco (5) dias, proceda a subsanarla de

‘conformidad con lo expuesto en el presente proveido.

Notifiquese pncumplase,

S.A ) /KQ OO

ANGELIC LEXANDRA SANDOVAL AVILA
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52} ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.G.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 15 de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por anctacion en

el ESTADO No.

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario
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2o Bogota D. C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018}

Proceso: 110013342-052-2016-00035-00
Demandante: EDUARD ABELARDO SUAREZ CUADROS
Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL
Asunto: Requiere contestacion oficio

Como quiera que el Ministerio de Defensa Nacional no ha allegado respuesta al
oficio No. 2018 — 008, que fue radicado ante sus dependencias el 17 de enero de
2018 como se observa a folio 139, por secretaria librese oficio dirigido a dicha

entidad, requiriéndola para que allegue la informacién y documental solicitada.

Notifiquese y cumplase,

(. | : |
dendic il S@g\o&?&@}\,@

Juez

JUZGADO CINGUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION ISEGUNDA-

Hoy 15 de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por anotacion en
el ESTADONo._ 22

o

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

MPV.
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DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso © 11001-33-42-052-2016-00051-00

Demandante : Ferney Veru Vasquez

Demandado : Naciéon — Ministerio de Defensa Nacional — Ejercito
Nacional

Asunto . Nulidad y Restablecimiento del Derecho — pone de
presente la liquidacion de los gastos procesales y ordena
archivo

Péngase de presente a la parte actora la liquidacién de gastos procesales realizada

por la Oficina de Apoyo, visible a folio 115 del expediente.

Dentro de los diez (10) dias siguientes a la nofificacién de esta providencia, por

Secretaria devuélvanse los dineros sobrantes si media solicitud expresa y hay lugar

a ello.

Cumplido lo anterior, procédase al archivo de las presentes diligencias.
Notiﬁquese' y cumplase

%’@M%b@”\m ,

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy quince {15) de mayo de 2018 _se nctifica el auto anterior por
anotacién en el ESTADO No.

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

JEJP




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-42-052-2016-00068-00
Demandante : Luis Carlos Garcia Monsalve
Demandado : Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — pone de
presente la liquidacion de los gastos procesales y ordena
archivo

Pongase de presente a la parte actora la liquidacion de gastos procesales realizada

por la Oficina de Apoyo, visible a folio 84 del expediente.

Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de esta providencia, por

Secretaria devuélvanse los dineros sobrantes si media solicitud expresa y hay lugar

a ello.
Cumplido lo anterior, procédase al archivo de las presentes diligencias.
Notifiquese y camplase

v &@i\m& ol

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy quince {15) de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por
anotacién en el ESTADO No, v

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

JEJP




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-42-052-2016-00081-00

Demandante : Victor José Agudelo Soriano
Demandado : Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — pone de
presente la liquidacion de los gastos procesales y ordena
archivo

Pongase de presente a la parte actora la liquidacién de gastos procesales realizada

por la Oficina de Apoyo, visible a folic 108 del expediente.

Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de esta providencia, por

Secretaria devuélvanse los dineros sobrantes si media solicitud expresa y hay lugar

aello.
Cumplido lo anterior, procédase al archivo de las presentes diligencias.
Notifiquese y camplase

i %M \
ANGELI AE&))\\ND NDOVAL AV

Juez

JUZGADQ CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy quince (15) de mayo de 2018 se notifica el auto anterior. por
anotacion en el ESTADO No.

ey

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

JEJP
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SEGCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-42-052-2016-00088-00
Demandante : Yadubis Mercedes Negrete
Demandado : Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL

Asunto © Nulidad y Restablecimiento del Derecho — pone de
presente la liquidacion de los gastos procesales y ordena
archivo
Péngase de presente a la parte actora la liquidacién de gastos procesales realizada e -

por la Oficina de Apoyo, visible a folio 134 del expediente.

Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de esta providencia, por

Secretaria devuélvanse los dineros sobrantes si media solicitud expresa y hay lugar

aello.

Cumplido lo anterior, procédase al archivo de las presentes diligencias.
Notifiquese y ctimplase

. m@ﬁ C}még \ .
ANGE A ALEXANDRA SANDOVAL AVILA

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy quince (15) de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

LR

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

JEJP




DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso . 11001-33-42-052-2016-00090-00

Demandante : Fabiola Bejarano Chavez

Demandado : Nacién — Ministerio de Defensa Nacional - Policia
Nacional

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — pone de
presente la liquidacion de los gastos procesales y ordena
archivo

Péngase de presente a la parte actora la liquidacion de gastos procesales realizada

por la Oficina de Apoyo, visible a folio 217 del expediente.

Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, por

Secretaria devuélvanse los dineros sobrantes si media solicitud expresa y hay lugar

a ello.

Cumplido lo anterior, procédase al archivo de las presentes diligencias.
Notifiquese y camplase

bodia kil

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE.BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy quince (15) de mayo de 2018 _$¢ notifica el auto anterior por
anctacion en el ESTADO No.

i}
DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

JEJP
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso . 11001-33-42-052-2016-00109-00

Demandante : Hernando Carrefio Chacoén

Demandado : Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Ejercito
Nacional

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — pone de
presente la liguidacion de los gastos procesales y ordena
archivo

Pongase de presente a la parte actora la liquidacion de gastos procesales realizada

por la Oficina de Apoyo, visible a folio 125 del expediente.

Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de esta providencia, por
Secretaria devuélvanse los dineros sobrantes si media solicitud expresa y hay lugar
a ello. '

Cumplido lo anterior, procédase al archivo de las presentes diligencias.

Notifiquese y ciimplase

ﬁe LI [\S%As ND&%\QA\IQ’

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C..
-SECCION SEGUNDA-

Hoy quince (15) de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por
anotacién en el ESTADO No.

s
DIEGO EDWIN PULIDO MOLAND ™
Secretario

JEJP
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DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho {2018)

Proceso » 11001-33-42-052-2016-00126-00

Demandante : Margarita Valencia Garcia

Demandado : Servicio Nacional de Aprendizaje - SENA

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho - pone de
presente la liquidacion de los gastos procesales y ordena
archivo

Péngase de presente a la parte actora la liquidacion de gastos procesales realizada

por la Oficina de Apoyo, visible a folio 183 del expediente.

Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de esta providencia, por
Secretaria devuélvanse los dineros sobrantes si media solicitud expresa y hay lugar

a ello.

Cumplido lo anterior, procédase al archivo de las presentes diligencias.

Notifiquese y cumplase

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy quince {15) de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

IR
DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

JEJP
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SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-42-052-2016-00131-00

Demandante : Luis Felipe Robles Cardenas

Demandado : Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército
Nacional

Asunto . Nulidad y Restablecimiento del Derecho — pone de
presente la liquidacion de los gastos procesales y ordena
archivo

Péngase de presente a la parte actora la liquidacion de gastos procesales realizada

por la Oficina de Apoyo, visible a folio 148 del expediente.

Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de esta providencia, por
Secretaria devuélvanse los dineros sobrantes si media solicitud expresa y hay lugar

aello.
Cumplido lo anterior, procédase al archivo de las presentes diligencias.
Notifiquese y cimplase

Y
. \\QQ )g | Cﬁ\
ANGEL ALEXANDRA SANDOV VILA

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy quince (15) de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

£

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

JEJP
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SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-42-052-2016-00136-00

Demandante : WMiyer Enrique Cabezas Silva

Demandado : Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército
Nacional

Asunto - Nulidad y Restablecimiento del Derecho — pone de
presente la liquidacion de los gastos procesales y ordena
archivo

Péngase de presente a la parte actora la liquidacién de gastos procesales realizada

por la Oficina de Apoyo, visible a folio 116 del expediente.

Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de esta providencia, por
Secretaria devuélvanse los dineros sobrantes si media solicitud expresa y hay lugar

a elio.
Cumplido lo anterior, procédase al archivo de las presentes diligencias.
Notifiquese y camplase

Koot Sy B

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy quince (15) de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

JEJP
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA
¢ Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-42-052-2016-00137-00

Demandante : Diego Edison Estrella Carrillo

Demandado : Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército
Nacional

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — pone de
presente la liquidacion de los gastos procesales y ordena
archivo

Pangase de presente a la parte actora [a liquidacion de gastos procesales realizada
por la Oficina de Apoyo, visible a folio 136 del expediente.

Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de esta providencia, por
Secretaria devuélvanse los dineros sobrantes si media solicitud expresa y hay lugar
aello. -

Cumplido lo anterior, procédase al archivo de las presentes diligencias.

Notifiquese y camplase
Q@%\

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy quince (15) de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por
anotacién en el ESTADO No.

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario
JEJP

\3<2
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~ =, JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
: \ DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso -1 11001-33-42-052-2016-00178-00

Demandante : Leonardo Garcia Gil

Demandado : Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército
Nacional

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — pone de
presente la liquidacion de los gastos procesales y ordena
archivo

Péngase de presente a la parte actora |a liquidacion de gastos procesales realizada

por la Oficina de Apoyo, visible a folio 97 del expediente.

Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de esta providencia, por

Secretaria devuélvanse los dineros sobrantes si media solicitud expresa y hay lugar

a ello. '

Cumplido lo anterior, procédase al archivo de las presentes diligencias.
Notifiquese y cumplase

ML%Q S;;Djovél_jm L

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy quince (15) de mayo de 2918 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

a2,

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

JEJP




JUZGADO cmcUL'fNTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
1
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-42-052-2016-00179-00

Demandante : Juan Achagua Betancourt

Demandado : Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército
Nacional

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — pone de
presente la liquidacion de los gastos procesales y ordena
archivo

Péngase de presente a la parte actora la liquidacion de gastos procesales realizada

por la Oficina de Apoyo, visible a folio 100 del expediente.

Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de esta providencia, por

Secretaria devuélvanse los dineros sobrantes si media solicitud expresa y hay lugar

a ello.

Cumplido lo anterior, procédase al archivo de Jas presentes diligencias.

Notifiquese y camplase

\\, :
A'Q&Da \L%%NQX g)n%é%%w '

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy quince (15) de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADQ No.

o Sl ,I-?
BIEGC EDWINPULIDO MOLANO
Secretario

JEJP
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SEPCIC')N SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso
Demandante

Demandado

Asunto

11001-33-42-052-2016-00180-00
Rafael Guarnizo Romero

Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional

Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Obedece y
cumple lo decidido por el Tribunal

Obedézcase y cumplase, lo decidido por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca — Seccién Segunda - Subseccion D, en providencia del 1° de marzo

de 2018 (fls. 95 - 203), en la cual dispuso confirmar la sentencia del 31 de agosto

de 2017 proferida por este Juzgado.

Notifiquese su contenido a las partes y dese cumplimiento al numeral tercero de la

sentencia proferida por el Juzgado de primera instancia.

WG

Notifiquese y cimplase

ANGEL éé%ﬁ@n%ﬁq&

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy quince {15) de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No. Qﬁ

DIEGO EDWINTIETE MOLANO

Secretario

it)
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JUZGADO CINCUENTA'Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

SECCION

DEL CIRCUITO JUD[CIAL DE BOGOTA D.C.

SEGUNDA

Bogota D. C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013342-054-2016-00188-00

Demandante: JOSUE PINILLA MORA

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -
UGPP ,

Asunto: Requerimientolal extremo pasivo

Previo a reconocer personeria al abogado memorialista y realizar pronunciamiento

respecto de la contestacion allegada, se
5 dias, acredite la vigencia del poder gen
de febrero de 2015, en virtud del cual

le requiere para que dentro del término de
eral conferido mediante la E. P. 187 del 13

pretende actuar, so pena de no tener en

cuenta su intervencién.

Notifiquese y camplase,

el ESTADO No.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO BEL
CIRCUITO DEWBOGOTA D.G.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 15 de mavyo de 2018 se notifica el auto anterior par anotacion en

N
DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

MPV.




VS

i me Ao

. JUZGADO cmcuslmm Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-42-052-2016-00193-00
Demandante : Jesus Vergel Rodriguez
Demandado : Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército
: Nacional i
Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — pone de
presente la liquidacion de los gastos procesales y ordena
archivo

Péngase de presente a la parte actora la liquidacion de gastos procesales realizada

por la Oficina de Apoyo, visible a folio 116 del expediente.

Dentro de los diez (10) dias siguientes !a la notificacién de esta providencia, por
Secretaria devuélvanse los dineros sobralntes si media solicitud expresa y hay lugar
a ello.

Cumplido lo anterior, procédase al archivo de las presentes diligencias.

Notifiquesey camplase

Pocdtendd Grbi
v

Juez

1

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION ?EGUNDA-

Hoy quince {15) de mayo de 2018 se notifica el aute anterior por
anolacion en el ESTADO No.

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secreitario

JEJP




Proceso

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL c:f?curro DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de m:alyo de dos mil dieciocho (2018)
|

|
11001-33-42-052-2016-00213-00

Demandante : Teresa Manuela Mahecha Cuervo

Demandado : Nacion — Ministerio de Educacion Nacional y otro.

Asunto

Nulidad y Restablecimiento del Derecho — pone de
presente la liquidacion de los gastos procesales y ordena
archivo

Pongase de presente a la parte actora la liquidacién de gastos procesales realizada

por la Oficina de Apoyo, visible a folio 1011 del expediente.

Dentro de los diez (10) dias siguientes |a la notificacion de esta providencia, por

Secretaria devuélvanse los dineros sobrantes si media solicitud expresa y hay lugar

aello..

Cumplido lo anterior, procédase al archivlo de las presentes diligencias.

JEJP

Notifiquese y cimplase

AN ’%DWQ@(

Juez
L

|

|
JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCIONiSEGUNDA

Hoy quince (15) de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por
anotacién en el ESTADO No.

==t
DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

13
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DEL C{RCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-42-052-2016-00215-00

Demandante : Eduardo Torres Arango

Demandado : Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -
UGPP :

Asunto . Nulidad y Restablecimiento del Derecho — pone de
presente la liquidacion de los gastos procesales y ordena
archivo '|

Pongase de presente a la parte actora lalliquidacion de gastos procesales realizada

|
por la Oficina de Apoyo, visible a folio 192 del expediente.

Dentro de los diez (10) dias siguientes |a la notificacién de esta providencia, por
Secretaria devuélvanse los dineros sobrantes si media solicitud expresa y hay lugar

a ello.

i
Cumplido lo anterior, procédase al archivo de las presentes diligencias.

Notifiquese| y cumplase

IL

JUZGADO CINCUENTA'Y DO:S (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION §EGUNDA-

Hoy quince {15) de mayo de 2018 se_notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

e

DIEGC EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

JEJP 1




JUZGADO cmcuslmm Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de méyo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001 -33-42-052-201‘6-00230—00

Demandante : Hercilia Herminia Garcia Valencia
Demandado : Nacién — Ministerio de Educacion Nacional y otro.
Asunto . Nulidad y Restablécimiento del Derecho — pone de

presente la liquidacion de los gastos procesales y ordena

archivo

Pongase de presente a la parte actora la

liquidacién de gastos procesales realizada

por la Oficina de Apoyo, visible a folio 74 del expediente.

Dentro de los diez (10) dias siguientes

a la notificacion de esta providencia, por

Secretaria devuélvanse los dineros sobrantes si media solicitud expresa y hay lugar

a ello.

Cumplido lo anterior, procédase al archivo de las presentes diligencias.

Notlflquese y cimplase

Q@m AIBSYa )

anotacion en el ESTADO No.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCIONlSEGUNDA-

Hoy quince {15) de mayo de 201B § notifica el auto anterior por

JEJP

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secrletario

Pl



|
ard¥e,. JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

.eg‘;f;’/_"“f 1, DEL CIRCUITO JUpl:CIAL DE BOGOTA D.C.
3/ 4@5 SECCION SEGUNDA
%&g. &.m’ =
%3 \%é S . | Lo
‘?% Bogota D. C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)
D

Proceso: 11001 3342-95?-201 6-00231-00

Demandante: DORA MARIA CLAVIJO BARACALDO

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Protecciéon Social -
UGPP .

Asunto; Requerimiento al extremo pasivo

Previo a reconocer personeria al abogado memorialista y realizar pronunciamiento
respecto del recurso y contestacion allegadas, se le requiere para que dentro del
término de 5 dias, so pena de no tener en cuenta su intervencion, acredite:
|
1. La vigencia del poder general conferido mediante la E. P. 1412 del 28 de abril
de 2014, en virtud del cual pretende éctuar su poderdante.
2. El derecho de postulacién que le asiste, referido en el articulo 73 del CGP, lo
cual debera hacerse en la forma dispuesta en el articulo 22 de la Ley 196 de
1971 (Estatuto del ejercicio de la abogacia).

Notifiquese !y cumplase,

oo edon

Juiez
1

|
JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRGUITO DE BOGOTA D.G.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 15 de mayo de 2018 se notiﬁcfa el auto anterior por anotacién en

elESTADO No. _ M2

_—-"/
DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

MPV.
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SE;CCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-42-052-2016-00267-00
i
Demandante : Dioselina Lote Murcia
Demandado : Nacion — Ministerio de Educacion Nacional y otro.
Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — pone de
presente la liquidacion de los gastos procesales y ordena
archivo

Podngase de presente a la parte actora lalliquidacion de gastos procesales realizada

por la Oficina de Apoyo, visible a folio 71| del expediente.

Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de esta providencia, por
Secretaria devuélvanse los dineros sobrantes si media solicitud expresa y hay lugar
a ello. |

!
Cumplido lo anterior, procédase al archiv]o de las presentes diligencias.

Notlflquese y cumplase

Dol @P‘i@g\&m@?

Juez
|

}
i

1

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION ,SEGUNDA-

Hoy quince (15) de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No. Y

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

JEJP

|
|
I
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. JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINIS TRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
| -
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso . 11001-33-42-052-2016-00295-00

Demandante : Wilmar Andrés Gutiérrez Cortés

Demandado : Nacion — Ministerio de Defensa Nacional - Ejército
Nacional

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho - pone de
presente la Ilquldacmn de los gastos procesales y ordena
archivo

|

Péngase de presente a la parte actora la liquidacion de gastos procesales realizada

por |la Oficina de Apoyo, visible a folio 106 del expediente.
i

Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, por
Secretaria devuélvanse los dineros sobrantes si media solicitud expresa y hay lugar
a ello.

!
Cumplido lo anterior, procédase al archivo de las presentes diligencias.

|

Notlf'quese y cumplase

Juez

1
JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL. -
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy quince (15) de mayo de 2018 _se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No. __ OO,

_—

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario
JEJP ]

|




|
|
JUZGADO cmcue:llm Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL c:lchro DE BOGOTA
SE(j:CION SEGUNDA

1

1
i

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso . 11001-33-42-052-2016-00340-00

Demandante : Yiselth Poveda Alvis

Demandado : Bogota D.C. — Secretaria de Educacion Distrital

Asunto - Nulidad y Restablecimiento del Derecho — pone de
presente la liquidacion de los gastos procesales y ordena
archivo

i
|
Péngase de presente a la parte actora la ;quuidacic’m de gastos procesales realizada

por la Oficina de Apoyo, visible a folio 133 del expediente.

Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de esta providencia, por

Secretaria devuélvanse los dineros sobraﬁntes si media solicitud expresa y hay lugar
a ello. i

|

I

Cumplido lo anterior, procédase al archivo de las presentes diligencias.

Nc;tifiqueseI y camplase

|
ANGELICK L\é%q A 8ANDO AL\EE?}/

Juez

i
JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCIONI SEGUNDA-

Hoy quince (15) de mayo de 2018 se ndtifica el auto anterior por
anotacién en el ESTADO No. '

DIEGOEDWVIN PULIDO MOLANG
Secretario

JEJP
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DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECi:CION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)
\

Proceso . 11001-33-42-052-2016-00393-00

Demandante : Luis Edgar Burbano Muioz

Demandado : Nacion — Ministerio de Educacién Nacional y otro.

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — pone de
presente la liquidacion de los gastos procesales y ordena
archivo

‘ Wb .. .
Péngase de presente a la parte actora |a liquidacion de gastos procesales realizada

por la Oficina de Apoyo, visible a folio 69 del expediente.

Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, por

Secretaria devuélvanse los dineros sobrantes si media solicitud expresa y hay lugar
!

a ello.

Cumplido lo anterior, procédase al archivo de las presentes diligencias.
Notifiquese y cﬁmplase

Juez‘

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy quince (15) de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por
anotacién en el ESTADC No.

i

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secrelario,

JEJP




JUZGADO CINCUEA;ITA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL cngcwro DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)
|

Proceso : 11001-33-42-052-2016-00414-00

Demandante : Amalia Pinilla Serrano

Demandado : Nacion — Ministerio de Educacion Nacional y otro.
Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — pone de

presente la liquidacion de los gastos procesales y ordena

archivo

Pdngase de presente a la parte actora la liquidacion de gastos procesales realizada

por la Oficina de Apoyo, visible a folio 82 del expediente.

Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de esta providencia, por

Secretaria devuélvanse los dineros sobrantes si media solicitud expresa y hay lugar

a ello.
Cumplido lo anterior, procédase al archivo de las presentes diligencias.

Notifiquese y cimplase

Pocdiend Skl

Juez
1

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52} ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION;SEGUNDA-

Hoy quince (15) de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por
anctacion en el ESTADO No. _ Q

AP

Sy
DIEGO EDWIN PULIDO MOLANOQ
Secretario

JEJP
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JUZGADO CINCUEN TA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SELCCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de m|§yo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso . 11001-33-42-052-2016-00457-00

Demandante : Lazaro Supelano Ca:stelblanco

Demandado : Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y
Contribuciones Paraflscales de la Proteccion Social -
UGPP

Asunto : Nulidad y Restable’cimiento del Derecho — pone de
presente la liquidacion de los gastos procesales y ordena
archivo

I
Pongase de presente a la parte actora la‘liquidacion de gastos procesales realizada
por la Oficina de Apoyo, visible a folio 116 del expediente.
Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, por
Secretaria devuélvanse los dineros sobra!ntes si media solicitud expresa y hay lugar

a ello.

Cumplido lo anterior, procédase al archivo de las presentes diligencias.

|
Notifiquese y ciimplase

T
|
|
i
I

(

\\COU 9
ANGEL! EXANDRA SANDOVAL mA
quz

'
1
'

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION ¢ ISEGUNDA

Hoy quince {15) de mayo de 201'8 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No. __ &

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

JEJP
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ELZIN JUZGADO CINCUENTA Y DOS (‘32) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013342-052-2016-00473-00

Demandante: LUZ MARY BALLESTEROS GUZMAN

Demandado: DEPARAMENTO DE CUNDINAMARCA SECRETARIA DE
EDUCACION

Asunto: Ordena seguir adelante la ejecucién

Acreditado el derecho de postulacion qUe le asiste (fl. 110), se reconoce personeria
juridica a la abogada MARIA DORIS CASAS UBAQUE, identificada con cédula de
ciudadania No. 51.900.471 y portadora de la Tarjeta Profesional No. 108.395 del C. S.
de la J., para representar a la parte demandada en los términos y para los efectos del

poder visible a folio 111.

De otra parte, respecto de la contestacion y medio exceptivo, formulados por
apoderada reconcocida (fls. 109), adviert!e el Despacho que la defensa alli formulada
no constituye ninguna de las excepciones que son permitidas dentro de este tipo de
gjecuciones, las cuales se encuentran tgxativamente sefaladas en el numeral 2° del

art. 442 del CGP, que al tenor establece:
| :
“2. Cuando se trate del cobro de obﬁgacioﬁes contenidas en una providencia, conciliacion o
transaccion aprobada por quien ejerza funcién jurisdiccional, solo podran alegarse las

excepciones de pago, compensacion, confusion, novacion, remision, prescripcion o
transaccidn, siempre que se basern en hechos postericres a la respectiva providencia, la de

nulidad por indebida representacion o falta de notificacion o emplazamiento y la de pérdida
de la cosa debida.” (Resaltado fuera de texto).

Asi las cosas, resulta forzoso concluir que tal defensa no puede ser objeto de tramite
dentro de la presente ejecucion, lo que impone el rechazo de la misma por
improcedente. *

|
En gracia de discusion vale sefialar que el articulo 177 del CCA, era claro en prever

que “Las canfidades fiquidas reconocidas en tales sentencias devengarén infereses

comerciales durantelos-seis{6)-meses-siguientes-a-su-ejecutoria y moralorias después-de-este
términe.” Y COMO quiera que los apartes tachados fueron declarados inexequibles por

la Corte Constitucional mediante la Sentencia C-188 de 1999, se colige que dichos
reditos se causan desde la fecha de ej‘ecutoria de la sentencia, al margen de que
dicha causacion pueda cesar a los 6 meses, si la parte interesada no presenta la
solicitud de cumplimiento del fallo y sin rperjuicio de que tal condena sea ejecutable
18 meses después de la mencionada ejecutoria. Asi lo indicd el Alto Tribunal

Constitucional mediante la providencia en cita, en los siguientes términos:



Expediente No. 11001-33-42-052-2016-00473-00 2
Demandante: Luz Mary Ballesteros Guzman

“En cuanto al articulo 177 del Cédigo Contencioso Administrativo, a menos que la sentencia
que impone la condena sefale un plazo para el pago -evento en el cual, dentro del mismo
se pagaran intereses comerciales-, los intereses _moratorios se causan a partir de la
ejecutoria de la respectiva sentencia, sin perjuicio de fa aplicacion def término de dieciocho
(18) meses que el precepto contempla para que la correspondiente condena sea ejecutable
ante la justicia ordinaria.” (Subrayas fuera de texto)

En ese orden, ante el rechazo de la Unica defensa formulada, conforme lo prevé el

articulo 440 (inc. 2°) ibidem. el Juzgado dispone:

MPV.

RECHAZAR de plano la excepcion de mérito denominada “/INDEB/DO
RECONOGIMIENTO DE INTERESES MORATORIOS” conforme a lo expuesto en la

parte motiva de esta decision.

Seguir adelante la ejecucion en contra del demandado DEPARTAMENTO DE
CUNDINAMARCA — SECRETARIA DE EDUCACION y en favor de la sefiora
LUZ MARY BALLESTEROS GUZMAN conforme al mandamiento de pago
proferido dentro del presente asunto, el dia 11 de agosto de 2017 (fl. 94).

Decretar el avalio y posterior remate de los bienes cautelados dentro del juicio
y los que posteriormente se embarguen para la satisfaccion de los: créditos y

costas demandadas.

Practiquese la liquidacion del crédito y las costas conforme a lo dispuesto en el
art. 446 del CGP, teniendo en cuenta de ser el caso los abonos que se hayan

efectuado.

Condenar en costas a la parte ejecutada. Se fijan como agencias en derecho,
la suma de $300.000.00.

Notifiquese y ciumplase,

[ | ﬁé
1%@&&@[‘% A SANDOVA

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
GIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 15 de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por anotacion en
el ESTADO No. o
S

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario
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s::fcc:én SEGUNDA

1
Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-42-052-2016-00621-00

Demandante : Alfonso Triviio Zamora

Demandado : Nacién — Ministerio de Educacion Nacional y otro.

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — pone de
presente la liquidacion de los gastos procesales y ordena
archivo

Péngase de presente a la parte actora la liquidacién de gastos procesales realizada

por la Oficina de Apoyo, visibie a folio 129 del expediente. -

Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de esta providencia, por

Secretaria devuélvanse los dineros sobrantes si media solicitud expresa y hay lugar
. |

[

a ello.
Cumplido lo anterior, procédase al archivo de las presentes diligencias.

Notifiquese y camplase

Q@&@‘mdﬁ Srddeanolth

Juez

i

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION'SEGUNDA-

Hoy quince (15) de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por
anotacion en ¢l ESTADO No. _ ©

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secr?tario

JEJP




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

|

Proceso : 11001-33-42-052-20‘:16-00641 -00
Demandante : Blanca Berenice Castillo Castillo

Demandado : Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES

Asunto . Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Obedece y
cumple lo decidido por el Tribunal

Obedézcase y cUmplase, lo decidido por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca — Seccion Segunda - Subseccion D, en providencia del 09 de marzo

de 2018 (fls.204-218), mediante la cual dispuso confirmar parcialmente la sentencia
del 12 de septiembre de 2017 proferida por este Despacho, en los siguientes

términos:

[}

PRIMERO: CONFIRMASE PARCIALMENTE la sentencia del 12 de
septiembre de 2017, proferida por el Juzgado cincuenta y Dos (52)
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, que accedio a las pretensiones
de la demanda, salvo los numerales segundo y tercero, los cuales se modifican
en el sentido de aclarar que en ef ingreso base de liquidacion se deben inciuir
los factores retroactivo sueldo basico y refroactivo prima de alimentacion y que
la presente reliquidacion se debe realizar a partir 1° de octubre de 2015, fecha
de retiro del servicio.(...)”

De otra parte, en cumplimiento de la orden impartida por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, se requiere a la Secretaria de este Despacho para que efectliie
la liquidacién en los términos establecidos en el numeral 2° de la parte resolutiva de

la sentencia del 22 de febrero de 2018.

Notifiquese su contenido a las partes y una vez ejecutoriado el presente proveido

procédase al archivo del expediente.

Notifiqueée cumplase

ANGELI \ ID 590(\) V

Juez

223



JUZGADO GINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
GIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy quince {15) de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secrefario

NG
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g2 200re JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD \Q
: R, DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
21 ﬁg SECCION SEGUNDA
a-“" &,‘%;j § !
°<M° Bogota D. C., once (11) de m;ayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013342-052-2016-00727-00

Demandante: ISABEL BERNAL DE OSPINA

Demandado: NACION~MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL—Fondo
Nacional de Prestaciones del Magisterio - FONPRENAG

Asunto; Agrega documentos y requiere

El expediente administrativo de la accionante (fls. 115-131), allegado por la
Secretaria de Educacién de Cundinamarca en respuesta al oficio decretado como
medio de prueba, agréguense al expediente y pénganse en conocimiento de las -

partes por el término de tres dias.

De otra parte, ante el reiterade incumplimiento por parte de FIDUPREVISORA S.
A., en dar respuesta a los oficios de los que obra copia a folios 100 y 114, por
secretaria librese oficio dirigido a t&:'l[ entidad, requiriéndole para que dé
cumplimiento a dicha orden en el término de 10 dias siguientes a la radicacién del
mencionado oficio, so pena de abrir incidente de sancion en su contra, en los
términos del articulo 44 (Num. 3°) del &.‘.GP, aplicable por remision expresa del
articulo 306 del CPACA. !

Notifiquese 5y cumplase,

AVILA

JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA—

Hoy 15 de maye de 2018 se notifica el auto anterior por anotacidn en
el ESTADO No.

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secreltario

1
1

MPV.
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DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

[

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-42-052-2017-00001-00

Demandante : Querubin Angel Diaz

Demandado : Nacion — Ministerio de Educacién Nacional y otro.

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho - pone de
presente la liquidacion de los gastos procesales y ordena
archivo

Pdngase de presente a la parte actora la liquidacién de gastos procesales realizada

por la Oficina de Apoyo, visible a folio 80 del expediente.

Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, por
Secretaria devuélvanse los dineros sobrantes si media solicitud expresa y hay lugar

a ello.
Cumplido lo anterior, procédase al archivo de las presentes diligencias.
Notifiquese y camplase
I

N W
Qﬁ%ﬁ%@ﬁrﬁe{n VAL A E;Cj& |

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy quince (15) de mayo de 2018;& notifica el auto anterior por
anotacién en el ESTADO No. ol

cpo

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
‘Secretario

JEJP




NN JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD \%)—

“,-*’"‘"‘r" . DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
g’ ‘:"@E*‘; < SECCION SEGUNDA
s &Y gt |
Mo Bogota D. C., once (11) de m%lyo de dos mil dieciocho (2018)
|
Proceso: 110013342-052-2017-00113-00
Demandante: MARIA NUBIA MALDONADO SANDOVAL
Demandado: Nacién-Ministerio de Educacion Nacional-Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio —- FONPREMAG
Asunto: Prescinde de audiencia y corre traslado para alegar

Vencido en silencio el término referido en el auto anterior (fl. 141) y recaudadas las

pruebas decretadas, el Juzgado prescindira de la audiencia de alegaciones y

juzgamiento, en consecuencia dispone correr trastado a las partes para que

presenten sus alegatos de conclusion y al Ministerio Pablico para que rinda

concepto. Conforme lo expuesto, el Juzgado; h
i

RESUELVE

1. Declarar cerrado el debate probatorio y prescindir de la audiencia de alegaciones
y juzgamiento, por innecesaria.

2, Correr traslado a las partes por el térm!ino de 10 dias para que presenten alegatos
de conclusion y al Ministerio Publico, para que si a bien lo tiene, presente su
concepto, advirtiendo que el Despacr:lo dictara sentencia dentro de los 20 dias
siguientes al vencimiento del término antes mencionado, en virtud de lo dispuesto
en el inciso final del articulo 181 del CPACA.

|
Notifiquesej y camplase,

v b G
ANGELI \I\_QX%QSAN[%\V LA}V%A '

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCIONI SEGUNDA-

Hoy 15 de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por anotacion en
el ESTADONo. __ 2.9

P

DIEGOES#AFPULIDO MOLANO

Secretario

MPY.
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g " DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION |SEGUNDA

Bogota D. C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013342-052-2017-00148-00

Demandante: LUiS JOSE SILGADO ROMERO

Demandado: Unidad Admlmstratlva Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -
UGPP

Asunto: Fija fecha audiencia de instruccion y juzgamiento

Integrado como se encuentra el contradictorio y surtidos los traslados de ley,
especialmente el de las excepciones de mérito formuladas por la ejecutada, resulta
procedente fijar fecha para llevar a cabo la diligencia referida en el articulo 443 del

CGP, en consecuencia el Juzgado,

RESUELVE

1. FIJAR dia veintitrés (23) de mayo de; dos mil dieciocho (2018) a fas 8:30 a.m.,
para llevar a cabo la diligencia establecida en el articulo 372 ibidem, por remision
expresa del articulo 443 idem.

2. Se advierte a las partes y sus apoiderados que en caso de inasistencia sin
justificacion se impondran las sancionés establecidas en el inciso final del numeral

4° del referido articulo 372 ib., ademas de que los apoderados deben hacer

comparecer a sus poderdantes como quiera que seran interrogados.

Notifiquese|y camplase,

Xl

|
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
GIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION/ SEGUNDA-

Hoy 15 de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por anotacién en
el ESTADO No. __OZ S

A

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secrlelario
i
1

MPV. ‘




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

r AV, A
T DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
.i: A SECCION SEGUNDA ’
2 !@gﬁ s |
% gt Bogota D. C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

1

Proceso: 110013342-052-2017-00188-00

Demandante: LUZ MYRIAM LOPEZ MURILLO

Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente
ESE - Unidad Rafael Uribe Uribe

Asunto: Agrega documentos Y requiere

La documental y manifestaciones que anteceden, mediante los cuales se aport6
1

una relacion de los contratos suscritos por la accionante, allegados por la entidad

accionada en respuesta al oficio decretado como medio de prueba, agreguense al

expediente y pénganse en conocimiento de las partes por el término de tres dias.

Sin embargo, como quiera que la respuesta se advierte incompleta, pues la entidad
no se pronuncié sobre la existencia de m’lanual de funciones vigente desde el 22 de
mayo de 2012 para el cargo de Asesor Grado 03, como se le habia solicitado, por
secretaria librese oficio dirigido a la misma, requiriéndola para que complete su
contestacion en el término de 10 dias siguientes a la radicacion del mencionado
oficio, indicandole que en caso afirmativo, debera allegar copia del aludido manual.

!
Notifiquese'y cumplase,
|

| g
. i
M&%&A ANDOVAL AVI

Juez

|
JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DEEBOGOTA p.C.
-SECGCION SEGUNDA-

Hoy 15 de mayo de 2018 se notifica el aute anterior por anotacion en

el ESTADO No.

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

MPV. ;
|

B
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an2ve,  JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD \®
S DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
|

Bogota D. C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013342-052-2017-00209-00

Demandante: JOSE DAVID GARCIA FERNANDEZ

Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR
Asunto: Corre traslado de excepciones

Se reconoce personeria juridica a la abogada LAURA PATRICIA ESLAVA PINTO,
identificada con cédula de ciudadania No. 1.019.010.939 y portadora de la Tarjeta
Profesional No. 237.838 del C. S. de la J., para representar a la parte demandada en
los términos y para los efectos del poder que obra a folio 173, quien oportunamente

contestd la demanda formulando excepciones de mérito.

En ese orden, de la defensa que resulta procedente en la presente ejecucion al
tenor de lo dispuesto en el articulo 442 del CGP, esto es la de pago, formulada por
el extremo pasivo (fls. 168 y ss.), se le corre traslado a la parte actora por el término

de 10 dias (Numeral 1° art. 443 ibidem)_?
|

1
{

Notifiquese y cimplase,

é@@g\&ﬁ (QSNQ\WD(

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-
|

Hoy 15 de mayo de 2018 s notifica el auto anterior por anotacién en
el ESTADO No. __ 4~ Zg

>

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

MPV,



JUZGADO C

INCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., once (11) de mlayo de dos mil dieciocho (2018)

:
|
110013342-052-2017-00227-00

Proceso:

Demandante: CLAUDIA ESPERANZA BOHORQUEZ RODRIGUEZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-Fondo
Nacional de Prestaciones del Magisterio - FONPREMAG

Asunto: Prescinde de audiencia y corre traslado para alegar

Vencido en silencio el término referido en el auto anterior (fl. 87) y recaudadas las

|
pruebas decretadas, el Juzgado pres;cindiré de la audiencia de alegaciones y

juzgamiento, en consecuencia dispone correr traslado a las partes para que

presenten sus alegatos de conclusic’:h y al Ministerio Publico para que rinda

concepto. Conforme lo expuesto, el Juzgado;

1

RESUELVE
l

1. Declarar cerrado el debate probatorio y prescindir de |la audiencia de alegaciones

y juzgamiento, por innecesaria.

i

2. Correr traslado a las partes por el térr%’lino de 10 dias para que presenten alegatos

de conclusién y al Ministerio Pdblico para que si a bien lo tiene, presente su

concepto, advirtiendo que el Despacho dictara sentencia dentro de los 20 dias

siguientes al vencimiento del término antes mencionado, en virtud de o dispuesto
en el inciso final del articulo 181 del CPACA.

MPV.

Notifiquese y cumplase,

ANGLL:E@@A DRA LA ILA

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y!DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-seccubu SEGUNDA-

|
Hoy 15 de mayo de 2018 se notlf“ca €l auto anterior por anotacién en

el ESTADO No. __ &2

I

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANC
Secretario

\O



JUZGADO CINCUENTA Y DOS (5:2) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCIOI\lI SEGUNDA

Bogota D. C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

I
!

Proceso: 11001 3342-052-2017-00251 -00

Demandante: WILSON TORRES VARGAS

Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL
Asunto: Rechaza recurso de apelacion

Advierte el Despacho que aun cuando dé manera verbal, el mandatario de la parte
pasiva present6 recurso de apelacion en contra de la sentencia proferida el 11 de
abril del afio en curso dentro del asunto cl;ie la referencia (fls.75-90), lo cierto es que
el mismo no fue sustentado de manera c};portuna, en consecuencia no cumple con
uno de los requisitos previstos en el num;eral 1° del art. 247 del CPACA, y por tanto
el mismo tendra que ser rechazado. En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

|
1

RESUELVE

{
i
1

|
RECHAZAR el recurso de apelacién impe;trado por el extremo demandado en contra

de la Sentencia proferida en el asunto de la referencia, el pasado 11 de abril de

2018, dejando asi en firme referida providencia.
|

Notiﬁquesel.y cumplase,

|
o
NGELIC Aﬁ%é%DlAS DO

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE tlaoeori\ D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 15 de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por anotacion en
el ESTADO No. ZE ,9

==

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

MPV. "
i
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

20, \
?;’5"”"““’*’%# DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
% ﬁ«- SECCION SEGUNDA
1 &x o |
N . | R
‘SentCo” . Bogota D. C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013342-052-2017-00427-00

Demandante: PEDRO IVANEL QUINTERO CASTILLO

Demandado: Distrito Capital - UAE CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS
DE BOGOTA '

Asunto: Libra mandamiento de pago

Procede el Despacho a decidir sobre Ia orden de pago solicitada mediante demanda
gjecutiva, por el sefior QUINTERO CASTILLO en contra del Distrito Capital, a
efectos de que se ordenara en su favor, el pago del capital junto con la respectiva
indexacion, de la obligacion derivada de la sentencia de condena proferida por el
Juzgado 8° Administrativo de Descongestién del Circuito de Bogota el 27 de febrero
de 2012, confirmada parcialmente por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccion Segunda —Subseccion “C” el dié 18 de octubre de 2012, dentro del proceso
que cursd bajo la radicacion No. 019 - 2010 - 00364.

Acorde con lo anterior, sefiala el extremo ejecutante que la cuantia de tales rubros
asciende a la suma de $91.281.305.00, causados entre el 24 de octubre de 2006 y
el 31 de octubre de 2016, como se ordené en los fallos objeto de ejecucion, mas los
intereses moratorios liquidados a la tasa maxima autorizada por la Superintendencia
Financiara, desde su ejecutoria el 6 de diciembre de 2012 y hasta cuando se efectie

el pago total del capital antes enunciado junto con las costas del proceso.

Fundamentos facticos

Como fundamento de sus pedimentos sefiald que mediante tales providencias se
accedio a sus pretensiones condenando al Distrito Capital — UAE Cuerpo Oficial de
Bomberos de Bogota, a pagar en resumen al demandante, desde el 24 de octubre
de 2006 en adelante, las horas extras diurnas y nocturnas, asi como las diferencias
que resulten de reliquidar los recargosiordinario nocturnos, dominicales y festivos,
ademas de la reliquidacién de las cesantias causadas, conforme a los parametros
alli esgrimidos, previa deduccién de o pagado, junto con la indexacién e intereses

4
H

pertinentes.

Agrega que como consecuencia de lo anterior el 1° de abril de 2014, solicitd el

cumplimiento de la sentencia y que al respecto la entidad expidié la Resolucion No.



Expediente No. 110013342-052-2017-00427-00
Bemandante: Pedro vanel Quintero Castillo

159 del 22 de marzo de 2013, ordenando dicho cumplimiento, cuya liquidacion data
el 31 de marzo siguiente, segun se indicd, conforme a lo establecido por el Comité

de Conciliacidn, lo que contradice la orden judicial.

Adicionalmente sefiala que en la liquidacion elaborada por el extremo pasivo, se
tomo como fecha inicial el 1° de enero de 2007 y final el 20 de febrero de 2013,
desconociendo tanto los parametros fijados en los fallos objeto de litigio, como el
hecho de que el horario de 24 horas de labor incluyen la jornada de dos dias luego
no es cierto que las 24 horas siguientes constituyan un descanso remunerado en
consecuencia no pueden existir descuentos por tal concepto, indicando ademas que

en dicha liquidacion no aparecen detallados los pagos de cesantias afio por afo.
Como pruebas juridicamente relevantes se aportan y obran en el expediente:

- Primera copia autentica de las sentencias proferidas, por el Juzgado 8°
Administrativo de Descongestién det Circuito de Bogota el 27 de febrero de 2012,
y por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca Sala de Descongestion,
Seccion Segunda —Subseccién “C” el dia 18 de octubre de 2012, dentro del
proceso de Nulidad y Restablecimiento del derecho que cursé bajo la radicacion
No. 019 - 2010 - 00364, junto con la respectiva constancia de ejecutoria y de
prestar mérito ejecutivo (fls. 3 a 69).

» Radicado de la solicitud de cumplimiento de los fallos antes mencionados,
fechada el 1° de abril de 2014 (fl. 73)

- Copia auténtica de la Resolucion No. 159 del 22 de marzo de 2013 (fl. 77 a 81)

» Liquidacion de horas extras, compensatorios y recargos elaborada por la entidad
ejecutada (fl. 83 a 86

« Liquidacion de tales rubros elaborada por el extremo actor (fl. 90-93).

= Comprobantes de pago de salarios devengados por el actor {fls. 98 y 342 a 388)

« Relacién de horas laboradas con recargo mes a mes (fls. 99 a 341)

CONSIDERACIONES

Como quiera que la parte actora pretende el pago de una obligacion presuntamente
contenida en las sentencias proferidas dentro de un proceso de Nulidad y
Restablecimiento del derecho, resulta oportuno memorar que al tenor de o
dispuesto en el art. 155 del CPACA (num. 7°), estos Juzgados son competentes

para conocer de procesos ejecutivos cuando la cuantia no exceda 1500 S ML M



Expediente No. 110013342-052-2017-00427-00
Demandante: Pedro lvanel Quintero Castilo

V. por lo que este Despacho, en principio, ostenta competencia para resolver sobre

sus pedimentos.

Ahora bien, los art. 422 y 430 del CGP enl'l torno al asunto que nos ocupa, preven:

"ARTICULO 422. TITULO EJECUTIVO. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones
expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su
causante, y constrtuyan plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de
condena proferida por juez o tribunal de cualquter Jjurisdiccion, o de ofra providencia judicial,
o de las providencias que en procesos de pohc:a aprueben liquidacién de costas o sefialen
honorarios de auxiliares de la justicia, y los demas documentos que sefiale la ley. La confesion
hecha en el curso de un procesc no const:tuye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el
interrogatorio previsto en el articulo 184.
“ART!CULO 430. MANDAMIENTO EJECUTIVO Presentada la demanda acompafiada de
documento que preste mérito ejecutivo, el j juez librara mandamiento ordenando af demandado
que cumpla la obligacion en Ia forma pedida, sr fuere procedente, o en la que aquel considere
legal” (Subrayas fuera de texto) |

Asi mismo, el art. 297 del CPACA senala, “Para los efectos de este Cddigo, constituyen

titulo efecutivo: ‘

“1. Las senterncias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de fo Contencioso

Administrativo, mediante las_cuales_se condene a una entidad piblica al pago de sumas
dinerarias.” |

Bajo la anterior perspectiva normativa, s!e hace necesario entrar a determinar si las
sentencias proferidas en primera y segunda instancia dentro del proceso con
radicado No. 019 - 2010 - 00364, en efc?cto constituyen titulo ejecutivo respecto de
las sumas reclamadas por el extremo éctor por concepto de capital debidamente
indexado e intereses, en contra de la enltidad demandada.
|

Para tal efecto, sea lo primero precis:ar que las aludidas providencias, son el
daocumento objeto de recaudo y por ta:nto la decision que se adopte dentro de la
presente ejecucidn, debera limitarse a ”os disposiciones y parametros establecidos

en dichos fallos, claro esta, con sujecion a lo dispuesto en la normatividad vigente y

jurisprudencia aplicable.

En ese orden, vale sefalar que revisada la parte resolutiva de los fallos allegados
como base de recaudo -teniendo en cuerina las modificaciones efectuadas a la sentencia de
primera instancia por via de apelacion-, basicamente se ordend al Distrito Capital — UAE
Cuerpo Oficial de Bomberos de Bogota,|desde el 24 de octubre de 2006 en adelante,
gue reconociera y pagara al ejecutante, i. las horas extras diurnas y nocturnas
laboradas en exceso de las 190 fijadaé como jornada maxima legal, sin superar el
limite previsto, para el caso de 50 mensuales, ii. Las diferencias que resulten de

! . - .
reliquidar los recargos nocturnos y festivos, tanto diurnos como nocturnos y iv. La
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reliquidaciéon de las cesantias causadas teniendo en cuenta los valores antes

reconocidos, conforme a los parametros fijados y lo dispuesto en la Ley.

Asi las cosas, sea lo primero sefialar que, si bien en la parte resolutiva de la
sentencia objeto de ejecucién, se indicé que el reconocimiento de tales
emolumentos correspondia al periodo entre el 26 de octubre de 2006 en adelante,
lo cierto es que por esta via ejecutiva solamente resulta procedente liquidar y librar
orden de apremio, respecto de las sumas causadas hasta la fecha de ejecutoria de
los fallos objeto de ejecucion, especialmente si se tiene en cuenta que al tenor de
lo dispuesto en la providencia de primera instancia, dichos valores debian
reajustarse en los términos del art. 178 del CCA utilizando la férmula alli relacionada
(ver fl. 25), asi:

“En donde valor presente ® se determina multiplicando el valor historico (Rh), que es lo dejado
de percibir por el actor, por el guarismo que resulte de dividir el indice final de precios al
consumidor certificado por el DANE vigente a la fecha de ejecutoria de esta sentencia, por el
indice inicial vigente a la fecha en que debié hacerse el pago”

Acorde con lo anterior, el Despacho librara mandamiento de pago por las sumas
que resulten de tal liquidacidn entre el 26 de octubre de 2006 y el 6 de diciembre de
2012, méaxime si se tiene en cuenta que es a partir de la fecha de ejecutoria que se
podria ordenar el pago de intereses conforme a las norma pertinentes y ademas no
se tiene certeza de si la vinculacion laboral del actor con posterioridad a tal fecha,
se desarrolla bajo los mismos presupuestos y condiciones que se tuvieron en cuenta
en las providencias objeto de ejecucién, como es el horario de labor de 24 x 24

horas.

En todo caso, a efectos de evitar el desconocimiento de los derechos reconocidos
en las aludidas sentencias y que efectivamente se hubiesen causado con
posterioridad a tal periodo, el Despacho concluye que la entidad ostenta la
obligacién de hacer, consistente en emitir el acto administrativo que en derecho
corresponda, a efectos de que se definan los parametros de reconocimiento,
liquidacion y pago de los emolumentos antes referidos’, generados a partir del 7 de
diciembre de 2012 y teniendo en cuenta para ello, tanto lo dispuesto en las
providencias base de recaudo, como las condiciones en que se ha desarrollado la
prestacion del servicio, en consecuencia librard mandamiento ejecutivo en tal

sentido.

! Horas extras diurnas v nocturnas (hasta 50 mensuales), las diferencias que resulten de reliquidar los recargos
nocturnos y festivos, tanto diurnos como nocturnos y la reliquidacion de las cesantfas.

4
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Ahora bien, se observa que en lo atinente a la obligacién de pagar sumas de dinero,
determinables mediante la presente ejecucion, aun cuando el extremo pasivo
pretendié dar cumplimiento a los fallos r:nediante [a Resoluciéon No. 159 del 22 de
marzo de 2013, en virtud de la cual se elaboré la liguidacion visible a folios 83 a 88,
lo cierto es que revisados los calculos aIIii realizados, de manera sistematica con las
certificaciones, comprobantes de pago y relaciones de horas que obran a folios 99
a 249, y con el respaldo de la liquidacic')n: elaborada por este Despacho, se arriba a
la conclusién de que el valor que obra a folio 86 del expediente, no se ajusta a la

realidad factica ni juridica que rodea el caso y menos aun a los fallos objeto de litigio.

Vale precisar que una vez elaborada Ia: liquidacion antes mencionada, la cual se
adjunta y hace parte del presente provei:do, se advierte que [a suma reclamada por
el extremo actor en el petiftum de la demanda ($91.281.305.00) tampoco
corresponde a la suma liquida efectivamente adeudada por concepto de capital
debidamente indexado, pues conforme a los calculos elaborados por el Juzgado
con base en las sentencias objeto de ejecucidon, en la normatividad vigente y
aplicable al caso, las consideraciones 'prlecedentes y lo probado dentro del plenario,
aquéella asciende a la suma de $58.391.437.81, monto que evidentemente no ha sido
cancelado por el Distrito Capital, circunstancia que permite concluir, que las aludidas
sentencias en efecto contienen una obligacién clara, expresa y ademas exigible en
favor del ejecutante y a cargo de [a mencionada entidad por dicho valor.

Asi mismo, en lo atinente a los intereses moratorios reclamados, se advierte que
como al tenor de lo dispuesto en el inciso 5° del articulo 177 del CCA y en el numeral
4° del articulo 195 del CPACA, vigente para la presente actuacion, las cantidades
liquidas reconocidas en las sentencias devengaran tales réditos, sin que de la
documental aportada se pueda extraer gue los mismos fueron reconocidos y menos
cancelados, por lo que los mismos tend;rén que ser ordenados, cuya liquidacion se
ajustara a los parametros del CCA, por cuanto era la norma vigente para la fecha
en que fue impetrado el proceso ordinario en el que se emitié la sentencia objeto de

ejecucion y por tanto fue la que se dispuso en el numeral 3° de su parte resolutiva.

En mérito de lo expuesto y atendiendo 'a las previsiones del articulo 430 del CGP,
el Juzgado, ;
RESUELVE

1. LIBRAR mandamiento de pago por la via ejecutiva laboral en favor del sefior
PEDRO IVANEL QUINTERO CA§TILLO en contra del Distrito Capital UAE
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Cuerpo Oficial de Bomberos de Bogota, para que dentro del término de CINCO
(5) dias siguientes a la fecha en que se les notifique este proveido?, PAGUEN

las siguientes sumas de dinero:

a. $58.391.437.81, por concepto de capital de la obligacion, debidamente
indexado y derivado de la sentencia proferida por el Juzgado 8°
Administrativo de Descongestion del Circuito de Bogota el 27 de febrero de
2012, confirmada parciaimente por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda —Subseccion “C” el dia 18 de octubre de
2012, dentro del proceso de Nulidad y Restablecimiento del derecho que
curs6 bajo la radicacion No. 019 - 2010 - 00364, cuya copia autentica con

constancia de ejecutoria se allegd como base de recaudo.

b. Por los intereses gue se causen sobre la suma referida en el numeral anterior,
desde el 7 de diciembre de 2012 y hasta la fecha en que se materialice el
pago total de la obligacién, los cuales serdn calculados conforme a los
parametros fijados por la Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de
Estado®.

c. Sobre costas se resolvera oportunamente.

. LIBRAR mandamiento ejecutivo por obligacién de hacer en favor del sefior
PEDRO IVANEL QUINTERO CASTILLO, en virtud del cual se ordena al Distrito
Capital UAE Cuerpo Oficial de Bomberos de Bogota, que dentro del término
prudencial de Treinta (30) dias siguientes a la fecha en que se le notifique este
proveido®, emita la resolucion en la que se definan los parametros de
reconocimiento, liquidacion y pago de i. las horas extras diurnas y nocturnas
laboradas en exceso de las 190 fijadas como jornada maxima legal, sin superar
el limite previsto, para el caso de 50 mensuales, ii. Las diferencias que resulten
de reliquidar los recargos nocturnos:y festivos, tanto diurnos como nocturnos y
iii, La reliquidacion de las cesantias causadas, generados a partir del 7 de
diciembre de 2012 y teniendo en cuenta para ello, tanto lo dispuesto en las
providencias base de recaudo, como en la parte motiva de esta decision y las

condiciones en que se ha desarrollado ia prestacion de! servicio.

. NOTIFIQUESE, personalmente al representante Legal del Distrito Capital UAE

Cuerpo Oficial de Bomberos de Bogota, o a quien haga sus veces o haya

2 Conforme a las previsiones del art. 431 del C. G. del P.
3 Concepto con Nimero Unico: 11001-03-06-000-2013-00517-00, 29 de abril de 2014, Rad. Interno: 2184
4 Conforme a las previsiones del art. 433 del C. G. del P.
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delegado para tal efecto, informéndoiles que cuentan con el plazo establecido
en el art. 442 del CGP para pro;}aoner las excepciones que en derecho
corresponda. |

i

|
NOTIFIQUESE igualmente de mancg:}ra personal al Ministerio Piblico y a la

Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

En el término de cinco (5) dias, la partle actora procedera a consignar en el Banco
Agrario — cuenta de ahorros N° 4-0070-2-16744-0 a nombre del Juzgado
Cincuenta y Dos Administrativo del Ci;rcuito de Bogota., la suma de veinticinco mil
pesos ($25.000.00) M/CTE., para sufragar los gastos ordinarios del proceso
(Acuerdo PSAA16-10458 de 2016). Es obligacion exclusiva de la parte actora,
realizar las diligencias pertinentes y efectuar los pagos que sean menester para
la remisioén de oficios, pago de fotoéopias y demas gastos relacionados con la

obtencion de pruebas. .

Se le advierte al demandante |a carga procesal que le asiste de conformidad con
lo reglado en el articulo 178 del CPACA.

Notifiquese y camplase,

o
ANGE AL@\DAANDVLALA

Juez
i

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADNINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
ss.cclqm SEGUNDA-

|
Hoy 15 de mayo de 2018 %e notifica el auto anterior por anotacién en

el ESTADO No. :

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

I



PROCESO 2017 -427
DEMANDANTE PEDRQ [VANNEL QUINTERO
' RECARGOS ACREDITADOS
Valores R. NOCTURNO DYF DIURNO DY F NOCTURN RECARGOS RECONOCIDOS (A
RECARGO | RECARGO H. -
H. 0. DYF RECARGOH.| H.EXTRA | H.EXTRA VALOR A a" © ° SALDD A
HORA | Nocturna | DIURNA |DOMY FEST.| DIURNA | NOCTURNA | H. H H PAGAR X g - T PAGAR X
MES BASICO DIA ORDINARIA | (35%) {2,00) NOCT {2,35) | {1,25) (1,75) No. VALOR No. VALOR No. VALOR RECARGOS 3 E’ g |VALORPAGADO| RECARGOS
{28)oct-06 $842.862,00] $28.005,40| $4.436,12| $1.552,64| 58.872,23| 510.424,87| $5.545,14| §7.763,20| 42 $65.210,90( 10 $88,722,32| 6 $62.549,23 4216.482,45| 42 | 10 | 6 $171.381,94 $45.100,51
nov-06| $842.862,00| $28.09540| $4.436,12| $1.552,64| $8.872,23| $10.424,87| $5.545,14| 57.763,20| 132| $204.948,55| 36| $319.400,34| 36| $375.295,40 $899.644,28] 132| 36 | 36 $712.218,39| $187.425,89
dic-06] $842.862,00 $28.095,40| 5$4.436,12| $1.552,64| $8.872,23| $10.424,87| $5.545,14] $7.763,20f 150 | $232.896,08| 48 | $425.867,12| 48 | $500.393,86| $1.159.157,06| 150 | 48 | 48 $917.666,00] $5241.491,05
ene-07| $897.649,00| $29.921,63| $4.724,47| $1.653,56| $9.44894| $11.102,50| $5.905,53| 358.267,82| 144 | $238.113,21| 26| $245.672,36| 30| $333.075,02 $816.860,59]| 144 | 26 | 30 $646.681,30] $170.179,29
feb-07| $897.649,00] $29.921,63] $4.724,47| $1.653,56] $9.448,94| $11.102,50| $5.905,59] $8.267.82| 84 | $138.899,37| 12| $113.387,24| 12| $133.230,01 $385.516,62| 84 | 12 | 12 $305.200,66 $80.315,95
mar-07| $897.649,00 $20.921,63| $4.724,47| $1.653,56| $9.448,94| $11.102,50| $5.905,59] $8.267,82( 156 | $257.955,98| 26 | $245.672,36| 30| $333.075,02 $836.703,36] 156 | 26 | 30 $662.390,16| $174.313,20
abr-07| $897.649,00| 529.921,63| $4.724,47| $1.653,56 $9.448,94] $11.102,50| $5.905,59] $8.267,82| 138 | $228.191,82] 46| $434.651,09| 42 | $466.305,03] $1.129.147,95| 138 | 46 | 42 $893.908,80| $235.239,16
may-07| $897.649,00] $29.921,63| $4.724,47| 51.653,56] $9.448,94] $11.102,50| $5.905,59| $8.267,82| 156 | $257.955,98| 28 | $264.570,23| 36 [ $399.690,03 $922.216,24| 156 | 28 | 36 $730.087,85| $192.128,38
jun-07| $897.649,00] $29.921,63| 54.724,47| 51.653,56 $9.448,94( 511.102,50| $5.905,59 $8.267,82( 138 $228.191,82| 36 | $340.161,73| 36 | $399.690,03 $968.043,58| 138 | 36 | 36 $766.367,83| $201.675,75
jul-07|  $897.649,00] 3$29.921,63| $4.724,47| $1.653,56| $9.448,94| $11.102,50| $5.905,59 $8.267,82| 60 $09.213,84] 14 | s$132.285,12| 18 | $199.845,01 $431.343,97| 60 | 14 | 18 $341.480,64 $89.863,33
ago-07| $897.649,00| $29.921,63| $4.724,47| $1.653,56| $9.548,94| $11.102,50| $5.905,59| $8.267,82| 138 | $228.191,82| 31| $292.917,04| 36 | $399.690,03 $920.798,90]| 138 | 31 | 36 $728.965,79] $191.833,10
sep-07| $897.649,00| $29.921,63| ¢$4.724,47| $1.653,56| $9.448,94| $11.102,50| $5.905,59| $8.267,82| 148 | $244.727.46| 26 | $245.672,36| 30| $333.075,02 $823.474,85| 148 | 26 | 30 $651.917,59| $171.557,26
oct-07| $897.649,00| $29.921,63| $4.724,47| 51.653,56| $5.448,94| $11.102,50| $5.905,59| $8.267,82| 156| $257.955,98| 37| $349.610,66| 30| $333.075,02 $940.641,66| 156 | 37 | 30 $744.674,65| $195.967,01
nov-07| $956.245,00| $31.874.83| $5.032[87( $1.761,50 $10.065,74| $11.827;24|-56:291,09|-%8:807,52| 136 |- $239.564,54]-36 | $362.366,53)_36 | _$425.780,67| %1.027.711,73| 136 | 35,8] 35,8 $810.138,73| 5$217.573,00
dic-07| $977.552,00| $32.585,07| $5.145,01} $1.800,75} $10.290,02| $12.080,77| $6.431,26| $9.003,77| 156 | $280.917,57| S6| $576.241,18| 48 | $580.357,19] $1.437.515,94| 156 | 56 | 48 $1,138.033,45] 5299.482,49
ene-08| $1.036.206,00| 534.540,20] $5.453,72[ $1.908,80] $10.907,43| $12.816,23| $6.817,14[ $9.544,00| 144 | $274.867,28| 31| $338.130,38] 30| $384.486,96 $997.484,62| 144 | 31 | 30 $789,675,32| $207.809,30
feb-08| $1.036.206,00| $34.540,20| $5.453,72| $1.908,80] 310.907,43| 312.816,23| $6.817,14| $9.544,00( 150 | $286.320,08| 24 | $261.778,36| 24 | $307.589,57 $855.688,01] 150 | 24 | 24 $677.419,67| $178.268,33
mar-08| $1.036.206,00f $34.540,20] $5.453,72| $1.908,80| $10.907.43| $12.816,23| $6.817,14| $9.544,00| 138 | $263.414,47| 40| $436.297,26] 48 | $615.179,14| $1.314.800,88| 138 | 40 | 48 | $1.040.955,28| $273.935,60
abr-08] $1.036.206,00] $34.540,20| $5.453,72| $1.908,80| $10.907,43) $12.816,23| $6.817,14] $9.544,00| 156 | $297.772,88| 24 | $261.778,36| 24 | $307.589,57 $867.140,81| 156 | 24 | 24 $686.486,48] $180.654,34
may-08| $1.036.206,00| $34.540,20] $5.453,72| $1.908,80| $10.907,43| $12.816,23| $6.817,14| $9.544,00f 138 | 5263.414,47| 36 | $392.667,54| 36 | $461.384,36] $1.117.466,37| 138 | 36 | 36 $884.660,87| $232.805,49
jun-08| $1.036.205,00] $34.540,20] $5.453,72| $1.508,80| $10.907,43| 512.816,23| 36.817,14| $9.544,00| 126 | $240.508,87] 26 | $283.593,22| 30 | $384.486,96 $908.583,05| 126 | 26 | 30 $719.299,67] $189.289,39
jul-08| $1.036.205,00| 534.540,20{ 5$5.453,72| $1.908,80] 510.907,43| $12.816,23| $6.817,14| $9.544,00{ 78 | $148.886,44| 13| $141.796,61| 12 | $153.794,79 $444.477.84| 78 | 12 | 12 $343.243,24| $101.234,60
ago-08| 5$1.036.205,00] 534.540,20| $5.453,72| $1.908,80] $10.907,43| $12.816,23| $6.817,14| $9.544,00] 144 | $274.867,28| 38 | $414.482,40| 42 | $538.281,75] $1.227.631,42| 144 | 38 | 42 $971.874,88| $255.756,55
sep-08| $1.110.551,00| 537.018,37| $5.845,01| $2.045,75| $11.690,01| $13.735,76| $7.306,26] $10.228,76] 156 | $319.137,29] 24 | $280.560,25| 24 [ $329.658,30 $929.355,84| 156 | 24 | 24 $735.740,04| $193.615,80
oct-08| $1.110.551,00] $37.018,37| $5.845,01] $2.045,75| $11.690,01] $13.735,76] $7.306,26| 510.228,76| 138 | $282.313,75| 34 | $397.460,36| 30 | $412.072,87| $1.091.846,98| 138 | 34 | 30 $864.378,86| $227.468,12
nov-08| $1.110.551,00| $37.018,37| $5.845,01| $2.045,75| $11.690,01| $13.735,76| $7.306,26| $10.228,76] O $0,00] 10| 3$116.900,11] & $82.414,57 ¢199.31468] 0 | 10| & $157.790,79 $41.523,89
dic-08] $1.110.551,00] $37.018,37| $5.845,01| $2.045,75] $11.690,01| $13.735,76| $7.306,26| $10.228,76| 156 | $319.137,29| 46 | $537.740,48] 42 | $576.902,02| $1.433.779,79| 144 | 46 | 42 $1.115.641,03] $318.138,77
ene-09| $1.200.173,00 $40.005,77| $6.316,70] $2.210,85| $12.632,40| $14.844,25| $7.895,88| $11.054,23] 132 | $291.831,54] 34| $429.535,60| 30 ] $445.327,35] $1.166.694,49]| 132 | 34 | 30 $923.633,14] $243.061,35
feb-09| 3$1.200.173,00] $40.005,77| $6.316,70| $2.210,85] $12.633,40] 314.844,25| $7.895,88| $11.054,23] 144| $318.361.68| 22| $277.934,80| 18| $267.196,41 $863.492,80| 144 | 22 | 18 $683.598,54| $179.894,35
mar-09} $1.200.173,00] $40.005,77| $6.316,70| $2.210,85] $12.633,40] $14.844,25| $7.895,88| 511.054,23| 144 | $318.361,68| 26| $328.468,40| 30 | $445.327,35] 5$1.092.157,43| 144 | 26 | 30 $864.624,63| $227.532,80
abr-09| $1.200.173,00] $40.005,77| $6.316,70| $2.210,85| $12.633,40| $14.844,25 $7.895,88| $11.054,23| 144 ] 5318.361,68| 36 | $454.802,40| 36 | $534.392,82| $1.307.556,90] 144 | 36 | 36 $1.035.149,21| $272.407,69
may-09 $1,200.173,00] $40.005,77| $6.316,70| $2.210,85] $12.633,40| $14.844,25 $7.895,88| $11.054,23| 138 ] $305.096,61| 53 | $669.570,20| 36 | $534.392,82| $1.509,059,63| 138 | 53 | 36 $1.194.672,21| $314.387,42
jun-09| $1.200.173,00] $40.005,77| 3$6.316,70| $2.210,85] $12.633,40| $14.844,25| $7.895,88| $11.054,23] 138 | $305.096,61| 38| $480.069,20| 42 | $622.458,20| $1.408.624,10| 138 | 38 | 42 $1.115.160,75| $293.463,35
jul-08| $1.200.173,00] $40.005,77| $6.316,70| $2.210,85| $12.633,40] $14.844,25| $7.895,88| $11.054,23| 156 | 5344.891,82| 34 | 5429.535,60| 30 | 5445.327,35| $1.219.754,77| 156 | 34 | 30 $965.639,19 $254.115,58
ago-09| $1.200.173,00] $40.005,77| $6.316,70| $2.210,85] $12.633,40] $14.844,25| 57.895,88| $11.054,23] 138 | 5305.096,61| 36 | $454.802,40| 36 | $534.392,82] $1.294.291,83| 138 | 36 | 36 | $1.024.647,70| $269.644,13
sep-09| $1.200.173,00| $40.005,77] $6.316,70| $2.210,85| $12.633,40| $14.844,25| $7.895,88| $11.054,23| 156 | %344.891,82| 27| $341.101,80| 24 | $356.261,88] $1.042.255,50| 156 | 27 | 24 $825.118,94| $217.136,56
oct-09| $1.200.173,00] $40.005,77| $6.316,70] $2.210,85] 512.633,40| 514.844,25| $7.895,88| $11.054,23| 156 | $344.891,82| 34| $429.535,60] 30| 5445.327,35| $1.219.754,77| 156 | 34 | 30 $965.639,19] 5$254.115,58




nov-09| $1.200.173,00( $40.005,77| $6.316,70] $2.210,85| 512.623,40| $14.844,25| $7.895,88| $11.054,23] 138 | $305.096,61| 38 | $480.069,20] 42 | $623.458,29| $1.408.624,10| 138 | 38 | 42 $1,115.160,75 5$293.463,35
dic-09| $1.200.173,00] $40.005,77| $6.315,70] $2.210,85| $12.633,40| 514.844,25| 57.895,88| $11.054,23| 120 | $265.301,40| 26 | $328.468,40| 30 | 5445.327,35| $1.039.097,15| 120 26 | 30 $822.618,58| $216.478,57
ene-10| $1.236.659,00] $41.221,97 $6.508,73] $2.278,06] 513.017,45| $15.295,52]| $8.135,91| $11.390,28] 54 | 5123.015,03| 28 | $364.488,97| 36 | $550.638,69| $1.038.142,69| 54 | 28 | 36 $821.862,96{ $216.279,73
feh-10| 51.236.659,00| $41.221,97| $6.508,73| $2.278,06| $13.017,46| $15.295,52| $8.135,91 $11.390,28| 144 | $328.040,07| 24| $312.419,12| 24 | %367.092,46] $1.007.551,65] 144 | 24 | 24 $797.645,06] $209.906,59
mar-10| $1.236.659,00| $41.221,97| $6.508,73| $2.278,06| $13.017,46| $15.29552| $8.135,91| $11.390,28| 145 | $332.596,18| 29| $377.506,43| 30| $458.865,58| $1.168.968,19| 146 | 29 | 30 $925.433,15 $243.535,04
abr-10[ 51.236.659,00| $41.221,97| $6.508,73| $2.278,06| $13.017,46| $15.295,52| $8.135,91] $11.390,28] 144 | $328.040,07| 36 | $468.628,67| 36 | 5550.638,69| $1.347.307,44| 144 | 36 | 36 | $1.066.518,38] $280.689,05
may-10| 51.236.659,00| $41.221,97| 56.508,73| 52.278,06| 513.017,46| $15.295,52| $8.135,91] $11.390,28| 144 | $328.040,07]| 35| $455.611,21| 42 | s642.411,81| $1.426.063,09] 144 | 35 | 42 | $1.128.966,61| $297.096,48
jun-10] $1.236.659,00| 541.221,97| $6.508,73| $2.278,06| $13.017,46| $15.295,52| $8.135,91| $11.390,28( 142 | $323.483,96| 39 | $507.681,06| 36 | $550.638,69| 51.381.803,71| 142] 39 | 36 $1.093.927,94| $287.875,77
jul-10] $1.236.659,00| $41.221,97( 36.508,73| 52.278,06| 513.017,46 $15.205,52| $8.135,91| $11.390,28| 148 | $337.152,30| 36 | $468.628,67| 36 | $550.638,69 $1.356.419,66| 148 | 36 | 36 $1.073.832,23] $282.587.43
ago-10| 5$1.236.659,00| $41.221,97| 56.508,73| $2.278,06]| $13.017,46 515.295,52| $8.135,91| 511.390,28| 144 | $328.040,07| 38 | $494.663,60| 42 | $642.411,81 $1.465.115,48| 144 38 | 42 $1.159.883,09| $305.232,39
sep-10| $1.236.659,00| $41.221,97| 36.508,73| $2.278,06| $13.017,46| $15.295,52| $8.135,91] $11.390,28| 156 | $355.376,74| 22 | $286.384,19( 24 | $367.092,46| $1.008.853,38| 156 | 22 | 24 $798.675,60| $210.177,79
oct-10| $1.236.659,00 $41.221,97 $6.508,73| $2.278,06| $13.017,46] $15.295,52| $8.135,91| $11.390,28| 150 | $341.708.41| 36 | $468.628,67| 36 | $550.638,69] $1.360.975,77| 150 | 36 | 36 $1.077.439,15] $283.536,62
nov-10| $1.236.659,00| $41.221,97| $6.508,73| $2.278,06] $13.017,46] $15.295,52| $8.135,91| $11.390,28| 126 | $287.035,06| 26 | $338.454,04] 30 | $458.865,58] $1.084.354,68| 126 | 26 | 30 $858.447,46] $225.907,23
dic-10| $1.236.659,00| $41.221,97 $6.508,73| $2.278,06| $13.017.46| $15.295,52| $8.135,91] $11.3%0,28] © 50,00 48 | $624.838,23| 48 | $734.184,92| $1.359.023,15| 150 | 48 | 48 $1.346.412,4%9 $12.610,67
ene-11| $1.286.621,00| $42.887,37] $6.771,69] $2.370,09| $13.543,38| $15.913,47| $8.464,61| $11.850,456| 48 | $113.764,38} 14 | 5189.607,31 18 [ 3286.442,46 $580.814,15| 48 | 14 | 18 $466.936,20| $122.877,95
feh-11| $1.286.621,00| %42.887,37| $6.771,69| $2.370,09| $13.543,38] $15.913,47| $8.464,61] $11.850,46( 144 | 5341.293,15] 24| $325.041,00| 24 | $381.923,29| 3$1.048.257,53| 144 | 24 | 24 $829.870,55| $218.386,99
mar-11| $1.286.621,00| $42.887,37] $6.771,69| $2.370,09| $13.543,38| $15.913,47| $8.464,61] 511.850,46| 132 | $312.852,05] 26 | $352.127,85| 30 | $477.404,11| $1.142.384,01| 132| 26 | 30 $904.387,34| $237.996,67
abr-11| $1.286.621,00| $42.887,37| $6.771,69| $2.370,09| $13.543,38| $15.913,47| $8.464,61| 511.850,46| 144 | $341.293,15| 36 | 3487.561,64] 36 | $572.884,93] $1.401.739,72| 144 | 36 | 36 $1.109.710,61| $292.,029,11
may-11] $1.286.621,00| $42.887,37| $6.771,69| $2.370,00] $13.543,38| $15.913,47| $8.464,61| $11.850,46] 150 | $355.513,70| 30| $406.301,37| 24 | $381.923,29] $1.143.738,35( 150 30 | 24 $905.459,53| $238.278,82
jun-11] 51.286.621,00] $42.887,37] $6.771,69| $2.370,09( $13.543,38| $15.913,47( $8.464,61| 311.850,46| 144 | $341.293,15| 36 | $487.561,64] 36 | $572.884,93| $1.401.739,72| 144 | 36 | 36 | $1.109.710,61| $292.029,11
jul-11] s1.286.621,00 ¢$42.887,37| $6.771,69| $2.370,09| $13.543,38| $15.913,47| $8.464,61| $11.850,46| 144 | $341.293,15| 46 | $622.995,43| 42 | $668.365,75| $1.632.654,33| 144 | a6 | 42 $1.292.518,01| $340.136,32
ago-11| $1.286.621,00] 342.887,37| $6.771,69| $2.370,09| $13.543,38] $15.913,47| $8.464,61| $11.850,46| 156 | $369.734,25| 32 | $460.474,88| 30| $477.404,11] 3$1.307.613,24| 156 | 34 | 30 | $1.035.193,81| $272.419,42
sep-11| $1.286.621,00] 542.887,37| $6.771,69| $2.370,09| $13.543,38| $15.913,47| $8.464,61| $11.850,46| 156 | 5369.734,25| 23 | 5311.497,72( 24| $381.923,29 3$1.063.155,25| 156 | 23 | 24 $841.664,57| $221.490,68
oct-11| $1.286.621,00| 542.887,37| $6.771,69| $2.370,09] $13.543,38| $15.913,47( $8.464,61| $11.850,46| 150 | $355.513,70] 36 | 5487.561,64| 36 | $572.884,93| $1.415.960,27]| 150 | 36 | 36 | $1.120.968,55| $294.991,72
nov-11| $1.324.209,00| $44.140,30| $6.969,52| $2.439,33| $13.939,04| $16.378,37| $8.711,90| $12.196,66] 134 | $326.870,54| 36 | 5$501.805,52| 36 | $589.621,48] $1.418.297,53| 134 | 36 | 36 | $1.122.818,88| $295.478,65
dic-11| $1.324.209,00 $44.140,30] 3$6.969,52| $2.429,33] $13.939,04| $16.378,37| $8.711,90| $12.196,66| 150 | $365.899,86( 34 | $473.927,43| 30 $491.351,23| $1.331.178,52| 150 | 34 | 30 | $1.053.849,66| $277.328,86
ene-12| $1.397.041,00| $46.568,03] $7.352,85| $2.573,50| 314.705,65| $17.279,19| $8.191,06| $12.867,48] 48 | $123.527,84| 14| $205.879,73| 18 | $311.025,44 $640.433,01f 48 | 14 { 18 $507.009,46| $133.423,54
feb-12| $1.397.041,00| 5$46.568,08| 47.352,85| $2.573,50| $14.705,65| $17.279,19] 59.191,06] $12.867,48| 150 | $386.024,49| 24 | $352.936,67| 24 | $414.700,59| $1.153.661,75] 150 24 | 24 $913.315,55| $240.346,20
mar-12| $1.397.041,00] 546.568,03| 57.352,85| $2.573,50| $14.705,69| $17.279,19| $9.191,05| $12.867,48| 156 | 3$401.465,47| 26 | $382.348,06| 30 | $518.375,74| $1.302.189,27| 156 | 26 | 30 | $1.030.899,84| $271.289,43
abr-12| $1.397.041,00] $46.568,03] $7.352,85| $2.573,50| $14.705,69| $17.279,19] $9.191,08| $12.867,48] 138 | 3$355.142,53| 46| 9$676.461,96| 42 | $725.726,04| $1.757.330,52| 128 | 46 | 42 | $1.391.220,00] $366.110,53
may-12| $1.397.041,00] 546.568,03| $7.352,85| $2.573,50| $14.705,69| $17.279,19| $9.191,06| $12.867,48] 150 | $386.024,45| 44 | $647.050,57| 36 | $622.050,89| $1.655.125,94| 150 | 44 | 36 | 51.310.308,04| 5344.817,50
jun-12| $1.397.041,00| $46.568,03| 57.352,85| $2.573,50| $14.705,68| $17.279,19] $9.191,06| $12.867,48| 138 | $355.142,53| 33 | $485.287,93] 30 | $518.375,74] $1.358.806,19] 138 | 33 | 30 | $1.075.721,57 $283.084,62
Jul-12| $1.397.041,00| $46.568,03| $7.352,85| $2.573,50| $14.705,69| $17.279,19] $9.191,06| $12.867,48| 114 | $293.378,61| 46 | $676.461,96| 42 | $725.726,04| $1.695.566,60| 114 | 46 | 42 $1.342.323,56| $353.243,04
apo-12| $1.397.041,00| $46.568,03| $7.352,85| $2.573,50| $14.705,69| $17.279,19]| $9.191,06] $12.867,48( 150 | $386.024,49| 36 | $529.405,01| 36 | $622.050,89| $1.537.480,38| 150| 36 | 36 $1.217.171,97| $320.308,41
sep-12| $1.397.041,00] $46.568,03] $7.352,85| $2.573,50] $14.705,69| $17.279,19] $9.191,06] $12.867,48| 150 | $386.024,49] 32 | $470.582,23| 30| $518.375,74| $1.374.982,46] 150 | 32 | 30 | $1.088527,78| $285.454,68
oct-12| $1.397.041,00] $46.568,03| $7.352,85| $2.573,50| $14.705,69| $17.279,19] $9.191,06| $12.867,48| 156 | $401.465,47| 26 | $382.348,05| 30| $518.375,74| $1.302.189,27) 156 | 26 | 30 | $1.030.809,84| $271.289,43
nov-12| $1.357.041,00| $46.568,03| $7.352,85| $2.573,50] $14.705,69| $17.279,19| $9.191,06| $12.867,48| 144 | $370.583,51| 24 | $352.935,67| 24 | $414.700,59| $1.138.220,77| 144 | 24 | 24 $901.091,45| $237.129,33
dic-12( 5$1.397.041,00] $46.568,03| $7.352,85) $2.573,50| 5$14.705,69| $17.279,19| $9.191,06|] $12.867,48| 150 | $386.024,49| 28 | $411.759.45] 36 | $622.050,89] $1.419.834,83( 150{ 28 | 36 | $1.124.035,90[ $295.798,92

$85.111.221,55

$67.618.700,14

$17.492.521,41




oct-09 368 178 25 25 $473.752,50 128 0 50,00 $727.868,08 101,985 111,816 1,096 $798.032,47

nov-09 360 170 25 25 $473.752,50 120 0 50,00 $767.215,85 101,918 111,816 1,097 $841.725,97

dic-09 304 114 25 25 $473.752,50 64 4 $0,00 $690.231,07 102,002] 111,816 1,096 $756.640,62 $797.155,06
ene-10 176 0 0 0 $0,00 -50 4] $0,00 $216.279,73 102,701] 111,816 1,089 $235.473,90

feb-10 336 146 25 25 5488.154,87 96 0 $0,00 $698.061,46 103,552] 111,816 1,080 $753.767,77
mar-10 367 177 25 25 $488.154,87 127 1 $0,00 $731.689,91 103,812] 111,816 1,077 $788.098,62

abr-10 360 170 25 25 $488.154,87 120 0 $0,00 $768.843,92] 104,290] 111,816 1,072 $824.321,68
may-10 365 175 25 25 $488.154,87 125 0 $0,00 $785.251,35 104,398 111,816 1,071 $841.044,40

jun-10 361 171 25 25 $488.154,87 121 0 $0,00 $776.030,64 104,517 111,816 1,070 $830.224,64

jul-10 374 184 25 25 $488.154,87 134 0 $0,00 $770.742,30 104,473] 111,816 1,070 $824.914,63

ago-10 368 178 25 25 $488.154,87 128 0 50,00 $793.387,26 104,5901 111,816 1,069 $848.199,26

sep-i0 358 168 25 25 $488.154,87 118 0 50,00 $698.332,66 104,448; 111,816 1,071 $747.592,45

oct-10 376 186 25 25 $488.154,87 136 0 $0,00 $771.691,49 104,356] 111,816 1,071 $826.855,33

nov-10 312 122 25 25 $488.154,87 72 5 $0,00 $714.062,09 104,558| 111,816 1,069 $763.624,67

dic-10 392 202 25 25 $488.154,87 152 0 $0,00 $500.765,54| 105,237] 111,816 1,063 $532.072,73 $734.682,51
ene-11 136 0 0 0 50,00 -50 0 $0,00 $122.877,95 106,193| 111,816 1,053 $129.384,73

feb-11 336 146 25 25 $507.876,71 96 0 50,00 $726.263,70 106,832] 111,816 1,047 $760.141,24
mar-11 320 130 25 25 $507.876,71 80 0 50,00 $745.873,38 107,120] 111,816 1,044 $778.566,95

abr-11 360 170 25 25 $507.876,71 120 0 50,00 $799.905,82 107,248] 111,816 1,043 $833.973;83
may-11 350 160 25 25 $507.876,71 110 3 50,00 $746.155,53 167,5541 111,816 1,040 $775.724,96

jun-11 360 170 25 25 $507.876,71 120 0 N $0,00 $799.505,82 107,895; 111,816 1,036 $828.969,94

jul-11 368 178 25 25 $507.876,71 128 0 50,00 $848.013,03 108,045; 111,816 1,035 $877.605,59

age-11 376 186 25 25 © $507.876,71" 136~ 0 ——- -—— 50,00] —- -5780.296,13| .108,012; 111,816 1,035 $807.775,77

sep-11 358 169 25 25 $507.876,71 119 0 $0,00 $729.367,39 108,345} 111,816 1,032 $752.729,41 -
oct-11 368 178 25 25 $507.876,71 128 0 $0,00 $802.868,43 108,551 111,816 1,030 $827.015,34

nov-11 348 158 25 25 $522.714,08 108 i $0,00 $818.192,73 108,702] 111,816 1,029 $841.629,39

dic-11 376 186 25 25 $522.714,08 136 0 50,00 $800.042,94 109,157: 111,816 1,024 $819.526,74 $752.753,66
ene-12 128 0 0 0 $0,00 -50 g $0,00 $133.423,54 109,955, 111,816 1,017 $135.681,42

feb-12 352 162 25 25 $551.463,55 112 0 $0,00 $791.809,75 110,627; 111,816 1,011 $800.321,15
mar-12 368 178 25 25 $551.463,55 128 0 $0,00 $822.752,98 110,762 111,816 1,010 $830.583,16

abr-12 360 170 25 25 $551.463,55 120 0 $0,00 $917.574,08] 110,922} 111,816 1,008 $924.971,28
may-12 376 136 25 25 $551.463,55 136 0 $0,00 $806.281,46 111,254] 111,816 1,005 $900.804,20

Jun-12 335 145 25 25 $551.463,55 95 3 $0,00 $834.,548,18 111,346) 111,816 1,004 $838.065,61

jul-12 304 114 25 25 $551.463,55 64 0 $0,00 $904,706,59 111,322) 111,816 1,004 $908.715,96

ago-12 376 186 25 25 $551.463,55 136 0 40,00 $871.771,97 111,368; 111,816 1,004 $875.276,41

sep-12 358 168 25 25 $551.463,55 118 0 $0,00 $837.918,23 111,687 111,816 1,001 $838.884,65

oct-12 368 178 25 25 $551.463,55 128 0 $0,00 $822.752,98 111,869] 111,316 1,000 $822.358,32

nov-12 336 146 25 25 $551.463,55 96 3 $0,00 $788.592,88 111,716] 111,816 1,001 $789.293,68

dic-12 376 186 25 25 $551.463,55 136 0 $0,00 $847.262,47 111,816{ 111,816 1,000 $847.262,47 $792.634,86

$31.528.161,82 37 $0,00 $49.020.683,24 $53.466.619,57 | $4.924.818,24
$58.391.437,81
TOTAL

[
.
2



Hasta completar 50 (B) COMPENSATORIOS {C) {A)+(B)}+{(C) INDEXACION
TOTAL HORAS HORAS HORAS DESCANSO
HORAS EXTRAS ({ EXTRAS EXTRAS EXCEDENTE | COMP X | REMUNERA SUBTOTAL TOTAL NETO A FACT DE AJUSTE DE
MES LABORADAS 130) NOCTURNA | DIURNA |SUBTOTAL H. EXTRAS | H.EXTRAS | EXCEDEN DO COMPENSATORIOS PAGAR IPC Inicial | IPC Final [ INDEX |VALOR INDEXADD CESANTIAS
oct-06 240 50 25 25 $332.708,68 0 0 $0,00 $377.809,19 87,464| 111,816 1,278 $483.000,41
nov-06 336 146 25 25 $332.708,68 96 0 $0,00 $520.134,58 87,671] 111,816 1,275 $663.380,51
dic-06 352 152 25 25 $332.708,68 112 0 $0,00 $574.199,74 87,869 111,816 1,273 $730.685,53 $625.688,81
ene-07 352 162 25 25 $354.335,13 112 0 $0,00 $524.514,42 88,543| 111,816 1,263 $662.382,09
feb-07 192 2 2 0 $16.535,64 -48 0 $0,00 $96.851,60 89,580] 111,816 1,248 $120.892,00
mar-07 368 178 25 25 $354.,335,13 128 0 $0,00 $528.648,33 90,667 111,816 1,233 $651.960,63
abr-07 360 170 25 25 $354,335,13 120 0 $0,00 $589.574,29 91,483] 111,816 1,222 $720.615,11
may-07 384 194 25 25 $354.335,13 144 0 $0,00 $546.463,51 91,757] 111,816 1,219 $665.927,34
jun-07 352 162 25 25 $354.335,13 112 0 $0,00 $556.010,88 91,8608¢ 111,816 1,217 $676.733,39
jul-07 160 0 0 0 40,00 -50 0 $0,00 $89.863,33 92,020] 111,816 1,215 $109.194,56
ago-07 339 149 25 25 $354.335,13 99 2 2 $0,00 $546.168,23 91,898 111,816 1,217 $664.546,02
sep-07 358 168 25 25 $354.335,13 118 0 $0,00 5525,892,39 91,974 111,816 1,216 $639.342,28
oct-07 379 139 25 25 $354.335,13 139 0 50,00 5550.302,14 91,980 111,816 1,216 $668.978,20
nov-07 342 152 25 25 $377.465,13 102 1 1 50,00 $595.038,13 92,416 111,816 1,210 $719.948,47
dic-07 408 218 25 25 $385.875,79 168 1 1 $0,00 $685.358,28 92.872| 111,816 1,204 $825.153,19 $593,806,11
ene-03 349 159 25 25 $409.028,68 109 0 $0,00 $616.837,98 93,852| 111,816 1,191 $734.900,42
feb-08 344 154 25 25 $409.028,68 104 0 $0,00 $587.297,02 95,2701 111,816 1,174 $689.291,42
mar-08 376 186 25 25 $409.028,68 136 0 $0,00 $682.964,28 95,040 111,815 1,164 $795.151,94
abr-08 360 170 25 25 $409.028,68 120 0 $0,00 $589.683,02| 95,723 111,316 1,156 $681.700,22
may-08 334 154 25 25 $409.028,68 104 3 3 50,00 $641.834,18 97,624| 111,815 1,145 $735.140,03
jun-08 312 122 25 25 $409.028,68 72 0 $0,00 $598.318,07 98,465| 111,816 1,136 $679.439,90
jul-08 184 o 0 0 40,00 -50 0 $0,00 $101.234,60 98,940! 111,816 1,130 $114.408,92
ago-08 368 178 25 25 $409.028,68 128 0 $0,00 $664.785,23 99,129| 111,816 1,128 $749,863,58
sep-08 360 170 25 25 $438.375,39 120 o] $0,00 $631.991,19 98,540| 111,816 1,130 $714.235,42
oct-08 336 146 25 25 $438.375,39 96 0 $0,00 $665.843,52 99,283| 111,816 1,126 $749.897,34
nov-08 16 0 8] 0 $0,00 =50 0 $0,00 $41.523,89 99,560| 111,816 1,123 $46,635,61
dic-08 368 178 25 25 $438.375,39 128 0 $0,00 $756.514,16 100,000] 111,816 1,118 $845,902,05 $628.047,24
ene-09 320 130 25 25 $473.752,50 80 2 2 $0,00 5716.813,85 100,589] 111,816 1,112 $796.815,00
feb-09 328 138 25 25 $473.752,50 88 2 2 $0,00 $653.646,85 101,431 111,816 1,102 $720.566,82
mar-09 344 154 25 25 $473.752,50 104 3 3 $0,00 $701.285,30 101,937 111,816 1,097 $769.244,72
abr-09 360 170 25 25 $473.752,50 120 0 40,00 $746.160,19 102,265| 111,816 1,093 $815.847,580
may-09 353 163 25 25 $473.752,50 113 0 $0,00 $788.139,92 102,279 111,816 1,093 $861.627,04
jun-09 360 170 25 25 $473.752,50 120 0 50,00 $767.215,85 102,222 111,816 1,094 $839.222,21
jul-09 368 178 25 25 $473.752,50 128 0 50,00 $727.868,08 102,182] 111,816 1,094 $796.491,20
ago-09 352 162 25 25 $473.752,50 112 3 3 50,00 $743.396,63 102,227] 111,816 1,094 $813.125,23
sep-09 363 173 25 25 $473.752,50 123 0 $0,00 $690.889,06 102,115] 111,816 1,095 $756.521,52




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISJTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
; SECCION SEGUNDA
Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-42-052-2017-00314-00

Demandante : Nohora Isabel Morales Garcia

Demandado : Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Préstaciones Sociales del Magisterio y
Fiduciaria La Previsora S.A.

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — auto fija

fecha para la audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
que por providencia del 23 de agosto de 2017, el Juzgado resolvié admitir la

demanda de la referencia (f1.35).

De igual forma, se observa que el apoderado de la parte actora realizo la respectiva
consignacion de gastos ordinarios del proceso (fl.43), conforme lo sefialado en el
admisorio del libelo demandatorio y que notificada las entidades accionadas se

abstuvieron de contestar la demanda.

Asi [as cosas, vencido el término para la contestacién de la demanda, procede este
Despacho a fijar fecha para la celebracion de la audiencia inicial establecida en el
articulo 180 del CPACA, en la cual deberan asistir obligatoriamente los apoderados

de las partes procesales, so pena de dar aplicacién al numeral 4° ibidem.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE
PRIMERO: Fijar para el seis (6) de junio de dos mil dieciocho (2018) a las 9:30 a.m.,
para llevar a cabo la celebracidon de la audiencia inicial dentro del sub-lite en la Sala

38 de la Sede Judicial del CAN, conforme lo expuesto, advirtiendo que [a asistencia

de los apoderados de las partes a la diligencia sefialada, es de caracter obligatorio.

J3



Expediente: 11001-33-42-052-2017-00314-00
Accionante: Nohora Isabel Morales Garcia

SEGUNDO: Requerir a la autoridad accionada con el fin que ponga en
consideracion del Comité de Conciliacién y Defensa Judicial, las pretensiones dela
parte actora (numeral 8° del articuio 180 del CPACA) previo a la realizacién de la
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente

administrativo de la parte actora conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

&%\é
%%

Juez

ibidem.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Moy quince (15) de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

DIEGO EDWINFULIDG MOLANO
Secretario




|
JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)
|

Proceso: 110013335-708-2015-00004-00

Demandante: VILMA CELMIRA ACOSTA DE FONSECA
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCIONL SOCIAL - UGPP
Asunto: Inadmite demapda

Revisada la actuaciéon precedente, resulta imperioso obedecer y cumplir lo
dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca en la providencia del 12
de octubre de 2017, mediante la cual fue revocado el auto proferido el 8 de
noviembre de 2016 en el que se habia negado el mandamiento de pago.
|

En virtud de lo anterior, seria del casd decidir sobre el mandamiento de pago
solicitado en el asunto de la referencia, respecto de las sumas de dinero que al
parecer quedaron pendientes de pago y que se derivan de [a sentencia proferida en
favor de la actora, sin embargo, advierte el Despacho que falté allegar al plenario la
constancia de la ejecutoria de la sentencia proferida por el extinto Juzgado 8°
Administrativo en Descongestion del Cirbuito Judicial de Bogota de fecha 14 de
agosto de 2009, por lo que es necesario que se requiera el desarchivo del

expediente ordinario que dio origen a [a presente demanda ejecutiva.

Asi las cosas, la parte actora debera cancelar el arancel judicial correspondiente
ante la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos para que se proceda a
desarchivar el expediente ordinarioj N° 11001-33-31-021-2007-00039-00,

|
Demandante: Vilma Celmira Acosta de |Fonseca; y allegar [a constancia de la
|
i

solicitud a este Despacho

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Despacho;
RESUELVE

1. Obedézcase y Cumplase, lo dispuestc por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca en providencia del 12 de octubre de 2017.

T



Expediente N° 110013335708201500004 00
Demandante: Vilma Celmira Acosta de Fonseca

2. INADMITIR la demanda impetrada por la sefiora VILMA CELMIRA ACOSTA DE
FONSECA para que dentro del término de cinco (5) dias, proceda a subsanarla

de conformidad con lo expuesto en el presente proveido.

Notifiquese y cimplase,

il @m@g@ﬁ

Juez

JUZGADO GINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 15 de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por anotacion en
el ESTADO No.

/
DIEGO EDWIN PULIDO MOLANQ
Secretario

JEIP



JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
| DEL CIRCUITO DE BOGOTA
| SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de/mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 11001-33-42@52-201 6-00769-00
Demandante: Elizabeth Macias Lugo
Demandado: Nacion — Min'isterio de Educacion Nacional — Fondo

Nacional de F;’restaciones Sociales del Magisterio y la
Fiduciaria la Frevisora S.A.
Asunto: Nulidad y Rel‘stablecimiento del Derecho — requiere

por segunda f(2°) vez

Advierte el Despacho que mediante providencia dictada en Audiencia Inicial el 16
de marzo de 2018 (fls. 79 a 82), el Despacho requirié al Ministerio de Educacién
Nacional — Fondo Nacional de Prestafmiones Sociales del Magisterio para que
allegara la totalidad del expediente adrﬁinistrativo de la demandante incluyendo la
copia de la Resolucion N° 000958 deI! 15 de febrero de 2008, por la cual se le

reconocid la pensién.

Asi mismo, a la Fiduciaria la Previsora S.A. el Despacho le requirié extracto o
constancia de pégo de las mesadas paéadas junto con los descuentos realizados a
la pensidn de jubilacion de la sefiora EIi%abeth_Macias Lugo, identificada con cédula
de ciudadania N° 41.511.995 de Bogota.

i
Al respecto, el Ministerio de Educacién informé mediante memorial (fis. 89 a 90) que

no es la entidad competente para dar respuesta de fondo al requerimiento y allegd

la constancia de remisidn del requerimiento a la Fiduciaria la Previsora.

En primera medida, para el Despacho no es de recibo el argumento expuesto por la
entidad, toda vez que ella funge como €l ente nominador de la demandante, por eso
debe tener a su disposicion toda la infonacic’:n laboral de los docentes, no obstante
como, el tramite se encuentra pendienté para continuar con el proceso, se considera
necesario oficiar nuevamente, pero esta vez a la Secretaria de Educacioén Distrital -

por ser la entidad que profirid el acto administrativo a controvertir-, para que allegue
|

|
i



2

Demandante: Elizabeth Macfas Lugo
Proceso No. 2016-00769

copia de la Resolucion N° 000958 del 15 de febrero de 2008, por [a cual se le

reconocio la pension.

La Fiduciaria la Previsora, no se pronuncié frente al requerimiento realizado por lo
cual se requerira por segunda vez el extracto o constancia de pago de las mesadas
pagadas junto con los descuentos realizados a [a pensién de jubilacion de [a parte

actora.

En ese orden de ideas, se ordena_ que por Secretaria se requiera Secretaria de
Educacién Distrital para que allegue copia de la Resolucién N° 000958 del 15 de
febrero de 2008, por la cual se le reconocid la pensiéon a la demandante y por
segunda vez a la Fiduciaria la Previsora S.A. a efectos que allegue extracto o
constancia de pago de las mesadas pagadas junto con los descuentos realizados a
la pension de jubilacion de la sefiora Elizabeth Macias Lugo, identificada con cedula
de ciudadania N° 41.511.995 de Bogota.

Una vez allegado la correspondiente certificacion por Secretaria ingrésese el

expediente al Despacho para proceder a darle traslados a las prueba recaudadas.

Notifiquese y camplase,

[l
ANGELI A&NQ&I@A@M’ '

Juez
JEJP

JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy quince (15) de mayo de 2018 sg nofifica el auto anterior por
anotacidn en el ESTADO No. Qz é

PO

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA:
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 11001-33-42-052-2017-00187-00

Demandante: Luis Fernandé Guevara

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa Nacional - Ejército
Nacional :

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — requiere

por segunda (2°) vez

Advierte el Despacho que mediante prO\}idencia dictada en Audiencia Inicial el 14
de marzo de 2018 (fis. 74 a 77), el Despécho requirié a la entidad demandada con
el fin que allegara copia auténtica, completa y legible del expediente prestacional
del Soldado Profesional Luis Fernand!o Guevara identificado con cédula de

I
ciudadania N° 7.174.366., es especial la constancia de tiempos de servicios.

I
Al respecto, la apoderada de la parte actora mediante oficio radicado en la Oficina

de Apoyo de los Juzgados Administrativbs allegd la constancia del tramite de los

oficios dirigidos a la entidad demandada,:sin gue a la fecha haya una respuesta de
fondo. '
En ese orden de ideas, se ordena que pc?r Secretaria se requiera nuevamente a la
Direccién de Personal del Ejército Naciorhal a efectos que allegue copia auténtica,
completa y legible del expediente prelstaciona] del.-Soldado Profesional Luis
Fernando Guevara, identificado con lcédula de ciudadania N° 7.174.366.
Advirtiéndosele que debera responder dze fondo so pena de dar aplicacién a las
sanciones previstas en el articulo 44 del Cddigo G.eneral del Proceso.

!
Una vez allegado la correspondiente éertificacién por Secretaria ingrésese el

expediente al Despacho para proceder a darle traslado a la prueba recaudada.

i
i
[
|
I
|
|
|
[}
1
I

GQ



Demandante: Luis Fernando Guevara
Proceso No. 2017-00187

Notifiquese y cumplase,

ol St 1

Juez

JEJP

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy quince (15) de mayo de 28%? notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-42-052-2017-00531-00

Demandante : Gloria de Jesis Valderrama

Demandado : Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Fiduciaria la Previsora S.A.

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — auto fija
fecha para la audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
que por providencia del 16 de enero de 2018, el Juzgado resolvié admitir la demanda
de la referencia (fls. 39 a 40 vto.).

De igual forma, se observa que la apoderada de la parte actora realizé la respectiva
consignacion de gastos ordinarios del proceso (fl. 42), conforme lo sefialado en el
admisorio del libelo demandatorio y que notificada la entidad accionada se abstuvo

de presentar contestacion de la demanda.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacién de [a demanda, procede este
Despacho a fijar fecha para la celebracion de l[a audiencia inicial establecida en el
articulo 180 del CPACA, en la cual deberan asistir obligatoriamente los apoderados

de las partes procesales, so pena de dar aplicacién al numeral 4° ibidem.

En merito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia seis (6) de junio de dos mil dieciocho (2018) alas 02:30 p.m.,
para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del sub-lite en la Sala
33 de la Sede Judicial del CAN, conforme lo expuesto, advirtiendo que [a asistencia

de los apoderados de las partes a la diligencia sefialada, es de caracter obligatorio.

61



Expediente: 11001-33-42-052-2017-00531-00
Accionante: Gloria de Jests Valderrama Estupifian

SEGUNDO: Requerir a la autoridad accionada con el fin que ponga en
consideracion del Comité de Conciliacién y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente
administrativo del extremo activo conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

ibidem.

Notifiquese y Cumplase.

A%%&@An@\s (A

Juez
JEJP

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCLITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy quince {15) de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No. __ OZ3 :

T

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRA TIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
| SECCION SEGUNDA
Bogota D.C., once (1 1) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso © 11001-33-42-052-2017-00315-00

Demandante : Juan Pablo Cubillos Rivas
- [

Demandado : Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Fiduciaria La Previsora S.A.

Asunto . Nulidad y Restéblecimiento del Derecho - auto fija

fecha para la audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
que por providencia del 23 de agos'tq_ de 2017, el Juzgado resolvié admitir la

demanda de la referencia (fl.38).

De igual forma, se observa que el apoderado de la parte actora realizo la respectiva
consighacién de gastos ordinarios del proceso (fl.46), conforme lo sefialado en el
admisorio del libelo demandatorio y que notificada las entidades accionadas se

abstuvieron de contestar la demanda. |

Asi las cosas, vencido el término para la contestacién de la demanda, procede este
Despacho a fijar fecha para la celebracién de la audiencia inicial establecida en el
articulo 180 del CPACA, en la cual deberan asistir obligatoriamente los apoderados

de las partes procesales, so pena de dar aplicacion al numeral 4° ibidem.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE
PRIMERO: Fijar para el seis (6) de junio de dos mil dieciocho (2018) a las 9:30 a.m.,
para llevar a cabo la celebracion de la aydiencia inicial dentro del sub-lite en la Sala

38 de la Sede Judicial del CAN, conforrﬁe lo expuesto, advirtiendo que la asistencia

de los apoderados de las partes a la diliéencia sefialada, es de caracter obligatorio.

)



Expediente: 11001-33-42-052-2017-00315-00
Accionante: Juan Pablo Cubillos Rivas

SEGUNDO: Requerir a la autoridad accionada con el fin que ponga en
consideracion del Comité de Conciliacién y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente

administrativo de la parte actora conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

Notifiquese y Camplase.
ANGELICA ALEXANDRA'SANDOVAL AVIL

Juez

ibidem.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy quince {15) de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No., __ %

DIEGQ EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) .
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso:
Demandante:
Demandado:

Cuaderno:
Asunto:

110013342-052-2017-00373-00

ANA JUDITH DIAZ DE MONTOYA

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP

Llamamiento en garantia

Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Concede
recurso de apelacion

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, evidencia el

Despacho que dentro del término legal el apoderado de la parte demandada,

mediante escrito radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos

el 9 de abril de 2018 (FIs.6 - 8), interpusoR y sustenté recurso de apelacion en contra

del auto proferido por este Despacho el 4 de abril, notificado por estado el 5 de abril

del afio en curso (Fls.4 a 5), que nego el lamamiento en garantia.

. : | . .
Asi las cosas, se concede en el efecto suspensivo el recurso de apelacion, por ser
|

procedente de acuerdo a lo establecido en el articulo 226 del Coédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Ejecutoriado este proveido enviese el expediente al Tribunal Administrativo de

. | . .
Cundinamarca para que se surta [a alzada, previas las constancias del caso.

S.A.

ANGEL

Notifiquese y cumplase,
oy 0 o\

Hoy 15 de abril de 2018 se nofifica el auto anterior por anotacion
enelESTADONo. _ O29 .

LEXANDR AL AV
Juez
JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

TR

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

' SECCION SEGUNDA

|
Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013342-052-2017-00358-00

Demandante: SUSANA IRENE SALAZAR CUBIDES

Demandado: INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO -IDU

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Requiere
parte actora

Mediante providencia del 20 de marzo de 2018, se ordent subsanar la demanda de

la referencia teniendo en cuenta lo siguiente:

- Demandar el acto adm;nistrativo mediante el cual la entidad demandada
decidio declarar responsable disciplinariamente a la parte actora.

- Cumplir con el requisito de procedibilidad en los términos del articulo 161 del
CPACA.

- Corregir el poder en virtud de lo dispuesto en el articulo 74 del Cddigo
General del Proceso, aplicable por remisién expresa del articulo 306 del
CPACA.

- Indicar las normas vulneradas y‘su concepto de violacion de conformidad al
numeral 4° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

- Estimar razonadamente la cuantia en atencién al numeral 6° del articulo 162
del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

Al respecto, el apoderado de la parte actora estando dentro de la oportunidad legal
allego escrito de subsanacion y poder el 11 de abril de 2018, tal como consta en el
registro de actuaciones del sistema judicial Siglo XXI, acogiendo los aspectos que

preceden.

No obstante lo anterior, se evidencia que en el encabezado se indica: “RECURSO
DE REPOSICION DIRIGIDO A SUBSANAR DEMANDA DE SUSANA IRENE SALAZAR
- CUBIDES CONTRA EL IDU {(...)", razénipor la cual, se requiere al actor para que

dentro del término de 3 dias contados a partir de la notificacion del presente auto



Exp. 11001-33-42-052-2017-00358-00
Demandante: Susana frene Salazar Cubides

aclare si con el escrito en mencién interpone recurso de reposicion o si refiere

linicamente a la subsanacion de la demanda.

Notifiquese y cumplase,

ANG F\&-I%(AIQ&A D M

Juez
CA

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 15 de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por anotacion
en el ESTADO No.

e
DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario




|
JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)

ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013342-052-2017-00381-00

Demandante: Julio Enrique Rojas Rozo

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL —~UGPP

Cuaderno: Llamamiento en garantia

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Concede
recurso de apelacion

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, evidencia el
Despacho que dentro del término legal el apaderado de la parte demandada,
mediante escrito radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos
el 9 de abril de 2018 (Fls. 7 a 8), interpuso y sustento recurso de apelacion en contra
del auto proferido por este Despacho el 4 de abril del mismo afio, notificado por

estado el 5 de abril siguiente (Fls. 5 a 6 vto.), que nego6 el llamamiento en garantia.

Asi las cosas, se concede en el efecto suspensivo el recurso de apelacién, por ser
procedente de acuerdo a lo establecido en el articulo 226 del Caédigo de”

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Ejecutoriado este proveido enviese el expediente al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca para que se surta la alzada, previas las constancias del caso.

|

|

Notifiquese y cimplase,

foadisfhmamnderal

Juez
JEIP

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
' CIRCUITO DE'BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 15 de mayo de 2018 se nofifica el avto anterior por anotacion
enel ESTADONo. 023

=N

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANQ
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINIST;'RA TIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
. SECCION SEGUNDA
Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-42-052-2017-00413-00

Demandante : Marta Teresa Espinosa Duarte

Demandado : Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Fiduciaria La Previsora S.A.

Asunto . Nulidad y Restablecimiento del Derecho — auto fija

fecha para la audiencia inicial

Encontrandose el praceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
que por providencia del 30 de octubre de 2017, el Juzgado resolvié admitir la

demanda de la referencia (f1.39).

De igual forma, se observa que el apoderado de la parte actora realizo la respectiva
consignacion de gastos ordinarios del proceso (fl.45), conforme lo sefialado en el
admisorio del libelo demandatorio y que notificada las entidades accionadas se

abstuvieron de contestar la demanda.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacion de la demanda, procede este
Despacho a fijar fecha para |la celebracion de la audiencia inicial establecida en el
articulo 180 del CPACA, en la cual deberan asistir obligatoriamente los apoderados

de las partes procesales, so pena de dar aplicacion al numeral 4° ibidem.
En merito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO: Fijar para el seis (6) de junio de dos mit dieciocho (2018) a las 10:30
a.m., para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial dentro del sub-lite en
la Sala 38 de la Sede Judicial del CAN, conforme lo expuesto, advirtiendo que la
asistencia de los apoderados de las partes a la diligencia sefialada, es de caracter

obligatorio.

AR



Expediente: 11001-33-42-052-2017-00413-00
Accionante: Maria Teresa Espinosa Duarte

SEGUNDO: Requerir a la autoridad accionada con el fin que ponga en
consideracion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente

administrativo de la parte actora conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

Notifiquese y Camplase.
| 1 ﬁg i ; \
ANGELIC \I(':'QN ) Q‘LA

Juez

ibidem.

JUZGADO CINGUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.G.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy quince (15) de mayo de 2012 se notifica el auto anterior por
anotacién en el ESTADO No.

=

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario




JU!ZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Bogota D.C., once (11} de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-42-052-2017-00434-00

Demandante : Teofilde Olarte de Gémez

Demandado : Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho — auto fija

fecha para la audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe pendiente de proveer, advierte el Despacho
que por providencia del 4 de diciembre de 2017, el Juzgado resolvid admitir la

demanda de la referencia (fl.23).

De igual forma, se observa que la apoderada de |a parte actora realizd la respectiva
consignacion de gastos ordinarios del proceso (fl.43), conforme lo sefalado en el
admisorio del libelo demandatorio y que notificada la entidad accionada se abstuvo

de contestar la demanda.

Asi las cosas, vencido el termino para la contestacion de la demanda, procede este
Despacho a fijar fecha para la celebracion de |la audiencia inicial establecida en el
articulo 180 del CPACA, en la cual deberan asistir obligatoriamente los apoderados

de las partes procesales, so pena de dar aplicacién al numeral 4° ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: Fijar para el seis (6) de junio de dos mil dieciocho (2018) a las 8:30 a.m.,
para llevar a cabo la celebracién de la audiencia inicial dentro del sub-lite en [a Sala
38 de la Sede Judicial del CAN, conforme lo expuesto, advirtiendo que |a asistencia

de los apoderados de las partes a la diligencia sefalada, es de caracter obligatorio.

SEGUNDO: Requerir a ta autoridad accionada con el fin que ponga en

consideracion del Comité de Conciliacién y Defensa Judicial, las pretensiones de la

38



Expediente: 11001-33-42-052- 2017-00434-00
Accionante: Teofilde QOlarte de Goémez

parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente
administrativo de la parte actora conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

ibidem.

TERCERO: Reconocer personeria a la abogada Diana Maritza Tapias Cifuentes,
identificada con cédula de ciudadania nim. 52.967.961, para representar a la
entidad accionada en los términos y para los efectos del poder de sustitucion
conferido (fl.32).

Notifiquese Cumplase

A }JQL N ASANDOVAL AVI A
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52} ADMINISTRATIVO BEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy quince (15) de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por
anotacion en ef ESTADO No, ___ 92

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario
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JUZIGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINIST|'RA TIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

! SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso - : 11001-33-42-052-2017-00455-00

Demandante : Gustavo Hernando Avila Guevara

Demandado : Nacion — Ministerio de Educaciéon Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio u
Fiduciaria La Previsora S.A.

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho - auto fija

fecha para la audiencia inicial

Encontrandose el proceso del epigrafe fpendiente de proveer, advierte el Despacho
que por providencia del 11 de diciemt;)re de 2017, el Juzgado resolvidé admitir la

demanda de |a referencia (f1.47).

De igual forma, se observa que la apoderada de la parte actora realizo la respectiva
consignacion de gastos ordinarios del:proceso (f.51), conforme lo sefalado en el
admisorio del libelo demandatorio y due notificada las entidades accionadas se
abstuvieron de contestar [a demanda. .

!
Asi las cosas, vencido el término para |a contestacion de la demanda, procede este
Despacho a fijar fecha para la celebra:cién de la audiencia inicial establecida en el
articulo 180 del CPACA, en la cual deb:erén asistir obligatoriamente los apoderados

de las partes procesales, so pena de dar aplicacién al numeral 4° ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado;,'
RESUELVE

PRIMERO: Fijar para el seis (6) de junio de dos mil dieciocho (2018) a las 8:30 a.m.,
para llevar a cabo la celebracion de Ia1audiencia inicial dentro del sub-lite en la Sala
38 de la Sede Judicial del CAN, confoi’me lo expuesto, advirtiendo que la asistencia

de los apoderados de las partes a la diligencia sefialada, es de caracter obligatorio.

60



Expediente: 11 001-33-42-052-2017-00455-00
Accionante: Gustavo Hernando Avila Guevara

SEGUNDO: Requerir a la autoridad accionada con el fin gque ponga en
consideracién del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacion de la
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente

administrativo de [a parte actora conforme lo sefiala el pardgrafo 1° del articulo 175

NOtiﬁqu umplase. :
Ao o Sods R

Juez

ibidem.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.G.
~SECCION SEGUNDA-

Hoy quince (15) de mayo de 2Q18 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No. é 7S

——

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario.




2ve,. JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD %
B DEL CIRCUITO JUDlCIAL DE BOGOTA D.C. \
\ SECCION SEGUNDA

L WA pi Bogota D. C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018}
¢, [ .

Proceso: 110013342-052-2017-00468-00

Demandante: VICTOR CORREDOR RODRIGUEZ

Demandado: Unidad Admlmstratlva Especial de Gestidn Penswnal y
Contribuciones Parafiscales de la Protecciéon Social -
UGPP

Asunto: Concede apelacién

g o] .
En atencién al recurso de apelacion formulado en contra del mandamiento de pago
librado (fls. 78 y ss.), se advierte que aun cuando el mismo se interpuso y sustenté
oportunamente, al tenor de lo dispuesto en el articulo 438 del CGP el mismo, en
principio, resulta improcedente, toda vez que al respecto la aludida norma prevé:
“ARTICULO 438. RECURSOS CONTRA EL MANDAMIENTO EJECUTIVO. El mandamiento

ejecutivo no es apelable; el auto que lo niegue total o parcialmente y el que por via de
reposicion lo revoque, fo serd en el suspensrvo (..)"

No obstante lo anterior, como quiera que en todo caso el mandamiento no se libro
en los términos solicitados, sino en la forma que se considerd legal como lo
establece el articulo 430 ibidem, lo cual puede interpretarse como una negacién
parcial, bajo los presupuestos de la norma transcrita y en aras de garantizar los
derechos de accion y defensa de la p:arte ejecutante, el Despacho CONCEDE el
recurso de alzada en el efecto SUSPENSIVO.

Remitase el expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca para que se
pronuncie respecto de la procedencia y fondo del recurso, y surta el tramite de rigor,
previas las constancias del caso.

Notifiquese y camplase,

ANGHLI ¥%&A§Q@O§QJ& AT

iJuez

JUZGADO CINCUENTA Y, BOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C,
-SECCEON SEGUNDA-

Hoy 15 de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por anctacién en

el ESTADO No. ___ (79 !

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANQ

MPV. Secretario
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Expediente No. 11001-33-42-052-2017-00503-C0
Demandante: Martha Mercedes Martinez Rojas

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
| DEL CIRCUITO DE BOGOTA
' SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., élmce (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

|
Proceso: 11001-33-42-052-2017-00503-00

Demandante: MARTHA MERCEDES MARTINEZ ROJAS
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES
Asunto: Ejecutivo laboral - Niega mandamiento de pago

Decide el Despacho sobre el mandamiento de pago solicitado por la sefiora Martha
Mercedes Martinez Rojas contra la Administradora Colombiana de Pensiones —

COLPENSIONES.

La sefiora Martha Mercedes Martinez Rojas a través de apoderado, formuld
demanda ejecutivé laboral en contra de la entidad accionada, a efectos de que se
libre mandamiento ejecutivo en su favor por el total de las sumas de dinero que se
dejaron de cancelar en virtud del cumplilmiento tardio de la Sentencia proferida el
28 de octubre de 2013 por el Juzgado Olnce Administrativo de Descongestion del
Circuito Judicial de Bogota D.C., dentro del proceso de Nulidad y Restablecimiento
del derecho que cursé bajo la radicacic';ln No. 2011 — 00274 — 00 junto con los

intereses que durante el proceso se generen.

Fundamentos facticos

Argumenta la sefiora Martinez Rojas que I‘Ia sentencia quedo ejecutoriada el 21 de
noviembre de 2013, fecha para la cual en virtud del reconocimiento efectuado se
adeudaba un total de $17.216.063,60 pesos por concepto de capital. No obstante,
teniendo en cuenta que la accionada dio cumplimiento a la sentencia el 10 de julio
de 2005 se incremento el retroactivo y los intereses moratorios segln los términos
del articulo 177 del CCA.

En el mes de julio de 2015 COLPENSIONES realizé un pago parcial por un valor de
$23.052.894., cuando para esa época se adeudaba un total de $22.378.788,30 por
capital y $9.351.919,91 de intereses, es‘| decir que la deuda total ascendia a
$31.730.708,21, motivo por el cual el valor pagado no cubrié la totalidad del saldo
quedando pendiente por cancelar un total de $8.677.814,21 mas los intereses que

sobre ese dinero se siguen causando.

14



Expediente No. 11001-33-42-052-2017-00503-00
Demandante: Martha Mercedes Marlinez Refas

Como soporte de lo anterior, allegd la liquidacion del crédito (fls.2 a 5 vy la
Resolucion No. GNR 149904 del 22 de mayo de 2015 (fls.6 a 8).

CONSIDERACIONES

Como quiera que la parte actora pretende el pago que presuntamente se encuentra
pendiente, respecto de una obligacién contenida en la sentencia proferida el 28 de
octubre de 2013 por el Juzgado Once Administrativo de Descongestion del Circuito
Judicial de Bogota D.C., dentro de! proceso de Nulidad y Restablecimiento del
derecho que cursé bajo la radicacion No. 2011 — 00274 — 00, resulta procedente
memorar que al tenor de lo dispuesto en el art. 155 del CPACA (num. 7°), estos
Juzgados son competentes para conocer de procesos ejecutivos cuando ia cuantia

no exceda 1500 S. M. L. M. V. por lo que este Despacho ostenta competencia.

Ahora bien, el art. 430 del C. G. del P. respecto del mandamiento ejecutivo preve:

“ARTICULO 430. MANDAMIENTO EJECUTIVO. Presentada la demanda acompaiada de
documento que preste mérito ejecutivo, el juez librara mandamiento ordenando al demandado
que cumpla la obligacion en la forma pedida, si fuere procedente, o en laque aquel considere
legal.”

Asi mismo, el art. 297 del CPACA sefiala, “Para los efectos de este Cédigo, constituyen
titulo ejecutivo:

“{ Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad publica al pago de sumas dinerarias.”

Bajo la anterior perspectiva, se advierte que si bien la sentencia proferida el 28 de
octubre de 2013 al interior del proceso con radicado No. 2011 - 00274 — 00, en
efecto puede llegar a constituir titulo ejecutivo, lo cierto es que para ello resulta
indispensable contar, al menos, con una copia de la aludida providencia junto con

la respectiva constancia de ejecutoria.

Lo anterior, dado a gue la sentencia que se pretende ejecutar fue proferida por el
Juzgado Once Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de Bogota D.C.
y fue ese mismo Despacho quien archivo el proceso’?, es decir el proceso no se
encuentra a cargo del Juzgado; aunado al hecho que al margen de la competencia
que pueda ostentar este Despacho para conocer la presente demanda ejecutiva, no
se puede perder de vista que, en todo caso, se trata de un proceso diferente que
debe contar con todos los elementos y medios de prueba que se pretenden hacer

valer para sacar avante sus pretensiones.

12 |pformacion que se obtiene de consultar el Sisterna Judicial Siglo XXI.



Expediente No. 11001-33-42-052-2017-00503-00
Bemandante: Martha Mercedes Martinez Rajas

Asi las cosas, como quiera que el extremo ejecutante no aporto tales documentos,
los cuales en Gltimas son los que deterlltan mérito ejecutivo, no resulta procedente
librar mandamiento de pago, en consecuencia el Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR el mandamiento ejecutivo solicitado de conformidad con lo
expuesto en el presente proveido. !

SEGUNDO: Devuélvase a la parte actora la demanda junto con sus anexos sin
necesidad de desglose. ‘ ‘

TERCERO: Archivese el expediente previas las constancias del caso.

Notifiquese y camplase,
@m ANL MAQ A: gu_g ;

Juez

|
JUZGADOQ CINCUENTA Y Dc}s (52) ADMINISTRATIVO DEL.
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 15 de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por anctacién en
el ESTADO No. ___ D729~

=

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

S.A
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» o, JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)

whoe e, .
q.:‘f gagay eff ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
PR ﬂ;\é ' SECCION SEGUNDA
3 Ked pe
e \"’“ﬁ‘/ 4J
’ o)
€ape © Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)
Proceso: 110013342-052-2017-00554-00

Demandante: ANGELITA LUZ HELENA ARENAS CALLEJAS

Demandado: NACION —-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL Y CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Inadmite
demanda

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, advierte este
Despacho que la demanda de la referencia esta encaminada a que se declare la
nulidad de los siguientes actos administrativos:

!

o Resolucién No. 6854 del 20 de agosto de 2014, por medio de la cual se negd
el reconocimiento y pago de una pension de sobrevivientes a la actora,

¢ Resolucion No. 8 del 6 de enero de 2015, por medio del cual la entidad
demandada resolvid un recurso de reposicion interpuesto en contra de la
anterior decisién; .

o Oficio No. 8334 del 10 de junio de 2015, por medio del cual la demandada
indicd que con anterioridad se dio respuesta a la solicitud de reconocimiento
pensional;

e Del acto ficto o presunto que se configuré por la falta de respuesta a la

peticion radicada el 9 de enero de 2015.

Como consecuencia de [o anterior, a titulo de restablecimiento del derecho solicitd
que se ordene el reconocimiento y pago de una pensién de sobrevivientes, efectiva

a partir del 22 de febrero de 2014, junto con el retroactivo pensional.

Sobre el particular, el apoderado de la parte actora presentd el medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho de la referencia en contra de la Nacién ~
Ministerio de Defensa Nacional —Policia Nacional, aspecto que debera ser
corregido, en tanto la demanda se debe dirigir inicamente en contra de la legitimada

en la causa por pasiva.



Exp. 11001-33-42-052-2017-00554-00
Demandante: Angelita Luz Helena Arenas Calfejas

De otro lado, se precisa que el acto de tramite o aquel que refiere a decisiones
proferidas con anterioridad no es susceptible de control judicial, puesto que no
crean, modifican o extinguen situacion juridica alguna de la parte afectada o

lesionada, motivo por el cual, la actora se debe abstener de demandarlo.

Finalmente, debera corregir el poder en los términos del articulo 74 del Codigo
General del Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 306 del CPACA,
que al tenor dispone: “en los poderes especiales, los asuntos deberan estar

determinados y claramente identificados”.
En consecuencia, el Despacho;
RESUELVE

PRIMERO.- INADMITIR la demanda ejercida a través del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho presentada por la sefiora Angelita Luz
Helena Arenas Callejas por intermedio de apoderado judicial, para que en el término
de diez (10) dias, la subsane y corrija el poder de conformidad con lo expuesto en

el presente proveido, so pena de rechazo (Art. 170 del CPACA).

SEGUNDO.- Del escrito subsanatorio alléguese tantas copias como sean

necesarias para los traslados de la demanda.
Notifiquese y cumplase,

A%m @E&DSIQ(S\X&B%%BA ILA

Juez
CA,

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 15 de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por anotacion
enel ESTADONo._ 29

=

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) )
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013335-708-2014-00115-00

Demandante: SAULON DE JESUS SOTO ALVAREZ

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIiA
NACIONAL -CASUR

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Concede
recurso de apelacion

Encontrandose el proceso de la refe'rencia pendiente de proveer, evidencia e}
Despacho que dentro del término [egall la apoderada de la parte actora mediante
escrito radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos el 24 de
abril de 2018 (Fls.260 - 261), interpuso y sustenté recurso de apelacién en contra
de la sentencia proferida por este Despacho el 9 de abril, notificada por estado y por

correo electrénico el 10 de abril del afio en curso (Fls.244 a 254).

Asi las cosas, se concede en el efecto; suspensivo el recurso de apelacion, por ser
procedente de acuerdo a lo establecido en el articulo 247 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de Io: Contencioso Administrativo, por cuanto la

sentencia atacada fue desfavorable a las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este proveido enviese el expediente al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca para que se surta la alZada previas las constancias del caso.

Notlf'quese y cumplase,

4 L@C&%@xém kA

Juez
CA.



JUZGADOQ CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 15 de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por anotacion
en el ESTADO No. _ (0?2 .

L
DIEGC EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ]
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)
|

Proceso: 110013342-052-2017-00375-00

Demandante: LUZ ANGELA ORTIZ SAZA

Demandado: NACION -MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
FUERZA AEREA COLOMBIANA

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Auto que
fija fecha de audiencia inicial

Encontrandose él proceso de la referencia pendiente de proveer, se advierte que
mediante providencia del 22 de septiembre de 2017, este Despacho resolvid admitir
la demanda de la referencia (Fls.77 a 80).

De otro lado, de las documentales obrantes en el expediente se observa que el
apoderado de la parte actora realizé la réspectiva consignacion de gastos ordinarios
del proceso (F1.82), conforme Io sefialado en el admisorio del libelo demandatorio y
que notificada a la parte demandada, la Nacién —Ministerio de Defensa Nacional —
Fuerza Aérea Colombiana, presentd def’]tro del termino legal escrito de contestacién

de la demanda (Fls. 89-96). |
|

i

Asi las cosas, vencido el término para liia contestacion de la demanda y del traslado
de las excepciones, procede este Despacho a fijar fecha para la celebracion de la
audiencia inicial establecida en el articulo 180 del CPACA, a la cual deberan asistir
obligatoriamente los apoderados de las partes procesales, so pena de dar aplicacion

a la sancidén de que trata el numeral 4° ibidem.
1

Finalmente, se advierte que el sefior I'William Moya Bernal, quien representa los
intereses de la parte.demandada, no, acreditd el derecho de postulacién en los
términos del articulo 73 del CGP, lo CL;a] debera hacerse en la forma dispuesta en
el articulo 22 de la Ley 196 de 1971 (E!statuto del ejercicio de la abogacia).

|
En merito de lo expuesto, el Juzgado;

WA



Exp. 11001-33-42-052-2017-00375-00
Demandante: Luz Angela Ortiz Saza

RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia siete (7) de junio de dos mil dieciocho (2018) a las 10:30
a.m., para llevar a cabo la celebracién de la audiencia inicial dentro del sub-lite,
conforme lo expuesto, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las partes

a la diligencia sefialada, es de caracter obligatorio.

SEGUNDO: Se requiere al apoderado de la entidad demandada, para que en el
término de 3 dias siguientes a la notificacion del presente auto, acredite el derecho
de postulacién en los términos del articulo 73 del CGP, lo cual debera hacerse en
la forma dispuesta en el articulo 22 de la Ley 196 de 1971 (Estatuto del ejercicio de

la abogacia).

TERCERO: Requerir a la parte demandada con el fin que de ponga en
consideracion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 de! CPACA) previo a la realizacion de la
diligencia referida, ademas de recordarle que es su deber allegar el expediente

administrativo de la parte actora, conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

ibidem.
Notifiquese } cumplase,
!&
ANGELICA E’E%N RASA ILA
Juez
C.A.
JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 15 de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por anotacion
enel ESTADONo. 929

=D
DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario
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.*‘?**;;i:;\%, JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ,
{ Wiis §S ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

A &gi 75 SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013342-052-2017-00483-00

Demandante: JORGE OCHOA RODRIGUEZ

Demandado: NACION —MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO -FONPREMAG

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Auto que
fija fecha de audiencia inicial

Encontrandose el proceso pendiente 'de proveer, se advierte que mediante
providencia del 11 de diciembre de 2017, este Despacho resolvié admitir la demanda
de la referencia (Fls.79-80).

De otro lado, de las documentales obrantes en el expediente se observa que el
apoderado de la parte actora realiz6 la respectiva consignacion de gastos ordinarios
del proceso {Fl. 82), conforme lo sefialado en el admisorio del libelo demandatorio
y que notificada a la parte demandada, la Nacién —Ministerio de Educacion Nacional
—Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -Fonpremag, guardo

silencio.

Asi las cosas, vencido el término para la contestacion de la demanda procede este
Despacho a fijar fecha para la celebracion de la audiencia inicial establecida en el
articulo 180 del CPACA, a la cual deberan asistir obligatoriamente los apoderados
de las partes procesales, so pena de dar aplicacién a la sancién de que trata el

numeral 4° ibidem.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE

PRIMERO: Fijar el dia siete (7) de junio de dos mil dieciocho (2018) a las 11:30

a.m., para llevar a cabo la celebracion de ila audiencia inicial dentro del sub-lite,



Exp. 11001-33-42-052-2017-00483-00
Demandante: Jorge Ochoa Rodriguez

conforme lo expuesto, advirtiendo que la asistencia de los apoderados de las partes

a la diligencia sefialada, es de caracter obligatorio.

SEGUNDO: Requerit a la parte demandada con el fin que de ponga en
consideracién del Comité de Congiliacién y Defensa Judicial, las pretensiones de la
parte actora (numeral 8° del articulo 180 del CPACA) previo a la realizacién de la
diligencia referida, ademéas de recordarle que es su deber allegar el expediente
administrativo de la parte actora, conforme lo sefiala el paragrafo 1° del articulo 175

ibidem.

Notifiquese y cumplase,

Juez
CA.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 15 de mayo de 2018 se nofifica el aulo anterior por
anotacion en el ESTADONo. _ Q22 .

=

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADWINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C ., onc(lla (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013342-052-2018-00056-00

Demandante: MYRIAM GALVIS GOMEZ .

Demandado: NACION -FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Inadmite
demanda

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, advierte este
Despacho que la demanda de la referencia esta encaminada a que se declare la

nulidad de los siguientes actos administrativos:

s Resolucién No. 0-2431 del 12 de julio de 2017, mediante la cual se declaro
insubsistente el nombramiento de'la actora;

e Oficio No. 014, por medio del cual se informa a la actora que su
nombramiento se da por terminado, una vez se posesione el sefior Cornelio
Zufiiga Azcarate; !

e Oficio No. DS-06-12-1STH-0523 del 23 de agosto de 2017, a través del cual

1
se le informa a la sefiora que su vinculacidn termina el 31 de agosto de 2017.

Como consecuencia de lo anterior, a titulo de restablecimiento dei derecho solicitd
que se ordene: (i) el reintegro de la actora al servicio activo en un cargo igual o
superior y categoria al que venia desempefiando; (ii) efectuar el pago de sus
salarios y prestaciones sociales dejados de percibir y (iii) reconocer y pagar los
aportes al sistema de seguridad social. i

Sobre el particular, el apoderado de la parte actora debera allegar copia completa
del acto que definié su situacion juridica, de conformidad al numeral 1° del articulo

166 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

De otro lado, se precisa que los actos de ejecucion no son susceptibles de control

judicial, en tanto que los mismos material‘izan la decision de la administracion, es

|
1



Exp. 11001-33-42-052-2018-00056-00
Demandante: Myriam Galvis Gomez

decir, que no crean, modifican o extinguen situacién juridica alguna de la parte
afectada o lesionada, motivo por el cual, la demandante se debe abstener de

demandarlos.
En consecuencia, el Despacho;
RESUELVE

PRIMERO.- INADMITIR la demanda ejercida a través del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho presentada por la sefiora Myriam Galvis
Gomez por intermedio de apoderado judicial, para que en el término de diez (10)
dias, la subsane de conformidad con lo expuesto en el presente proveido, so pena
de rechazo (Art. 170 del CPACA).

SEGUNDO.- Del escrito subsanatorio alléguese tantas copias como sean

necesarias para los traslados de la demanda.

Notifiquese y.cimplase,
o, im I
oot bodans

Juez
C.A

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-S8ECCION SEGUNDA-

Hoy 15 de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por anotacion

enel ESTADONo._ 29 .

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
| SECCION SEGUNDA
|
Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013342-052-2018-00061-00
Demandante: ALBERTO SEGUNDO VARGAS PALENCIA
Demandado: ADNMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES
Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Inadmite
demanda

Encontrandose el proceso de la referencia pendiente de proveer, se advierte que la
demanda esta encaminada a que se declare la nulidad dei acto administrativo contenido
en la Resoluciéon No. GNR 230222 del 9 de septiembre de 2013, mediante la cual se negd

el reconocimiento y pago de una pensién de vejez a favor del actor (FI.186).

En ese sentido, se evidencia que en contra de la Resolucidon No. GNR 230222 del 9 de
septiembre de 2013, proceden los recursos de reposicion y apelacion, sin que se advierta

con las pruebas obrantes en el expediente que se hayan agotado.

Asi las cosas, respecto al agotamiento de los recursos en sede administrativa el Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, sefialé en su articulo

76 la oportunidad y presentacién de los mismos, de la siguiente manera:

"ARTICULO 76. OPORTUNIDAD Y PRESENTACION. Los recursos de reposicién y
apelacion deberan interponerse por escrito en la difigencia de notificacion personal, o
dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, 0 a la notificacion por aviso, o al
vencimiento del término de publicacion, segtn el caso. Los recursos contra los actos
presuntos podran interponerse en cualquie:r tiempo, salvo en el evento en que se haya
acudido ante ef juez.

Los recursos se presentardn anle el funcionario que dicté la decision, salvo lo
dispuesto para el de queja, y si quien fuere competente no quisiere recibirlos podran
presentarse ante el procurador regional o ante el personero municipal, para que
ordene recibirlos y tramitarlos, e imponga las sanciones correspondientes, si a ello

hubiere lugar.

El recurso de apefacién podra interponerse directamente, o como subsidiario
del de reposicién y cuando proceda sera obligatorio para acceder a la

jurisdiccién.

Los recursos de reposicion y de queja no serén obligatorios.” (Negrillas fuera del texto)

De lo anterior, se colige que para acudir a esta jurisdiccion con el fin de demandar los

actos administrativos proferidos por una entidad publica, es necesario agotar la



Exp. 11001-33-42-052-2018-00061-00
Demandante: Atherto Segundo Vargas Palencia

reclamacién administrativa, consistente en interponer el recurso de apelacion
directamente o como subsidiario del de reposicion una vez sean notificados dichos actos,

pues es obligatorio en caso de que proceda.

En virtud de lo anterior, el apoderado de la parte actora debera demostrar el agotamiento
de la reclamacién administrativa. respecto de la Resolucion No. GNR 230222 del 9 de
septiembre de 2013, esto es, allegar la documental que permita dilucidar que el recurso

de apelacion se presentd en debida forma.

En caso de que no se hayan interpuesto los recursos de ley, por girar el asunto de la
referencia en torno a una prestacion periodica la parte actora puede provocar un nuevo
pronunciamiento de la entidad y agotar en debida forma ta reclamacion administrativa,

con el fin de acceder a la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.
En consecuencia, el Despacho;
RESUELVE

PRIMERO.- INADMITIR la demanda ejercida a través del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho presentada por el sefior Alberto Segundo Vargas Palencia
por intermedio de apoderada judicial, para que en el término de diez (10) dias la subsane
de conformidad con lo expuesto en el presente proveido, so pena de rechazo {(Art. 170
del CPACA).

SEGUNDO.- Del escrito subsanatorio alléguese tantas copias como sean necesarias

para los traslados de la demanda.

Notifiquese y camplase,

eadt Gl
I\XQEL ANDR ANDO QA ILA .

Juez

C.A

JUZGADQ CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 15 de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por anotacion

en el ESTADO No. &2

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario
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AP ©° Bogota D.C., once (11} de mayo de dos mil dieciocho (2018)
Proceso: 110013342-052-2018-00103-00
Demandante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES
Demandado: JUAN DE DIOS ABRIL
Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Requiere

por ultima vez apoderado

Mediante providencia del 27 de abril del afo en curso, estan instancia judicial
requirié al apoderado de la entidad demandada para que dentro del término de 5
dias, ratificara el recurso de reposicion: interpuesto en contra del auto proferido el
13 de abril de 2018, en consideracién a. que se allegb sin firma.

Al respecto, el apoderado de la Adminis:tradora radicé el recurso de reposicion en la
Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos de Bogota D.C. el 30 de abril del

2018, no obstante, se evidencia que igdalmente carece de firma.

Asi las cosas, seria del caso no tener en cuenta el recurso interpuesto, no obstante,
en aras de garantizar el derecho de defensa de la entidad, se requiere por dltima
vez al apoderado para que se acerque a las instalaciones del Despacho y suscriba
el memorial o ratifique el recurso de reposicién dentro del término de 3 dias,
contados a partir de la notificacion de la‘presente providencia, so pena de'no tenerlo

en cuenta.

De otro lado, en la citada providencia sé requirid para que acreditara su derecho de

postulacién en los términos del articulo 73 del CGP, sin que haya acatado tal

solicitud, lo cual debera hacerse en la forma dispuesta en el articulo 22 de la Ley

196 de 1971 (Estatuto del ejercicio de la abogacia).

Notifiquese y camplase,

Cebadisa bl amdanl

Juez



C.A.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 15 de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por anotacion
en el ESTADO No. _ 22 .

DIEGQ EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
 SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-42-052-2018-00105-00

Demandante : Maria del Pilar Espinosa Franco
Demandado : Naciéon — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Asunto . Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Auto que
admite demanda

Decide el Despacho sobre la admisibilidad de la demanda presentada por la sefiora
Maria del Pilar Espinosa Franco, contra [a Nacién — Ministerio de Educacion

Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.
ANTECEDENTES

La sefiora Maria del Pilar Espinosa Franco, a través del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho pretende la nulidad parcial de la Resolucién No. 1146
del 13 de febrero de 2017, mediante la cual la entidad demandada reconocié una
pension de jubilacidn con la totalidad de los factores devengados en el Ultimo afo

de servicios anterior a su status pensional.
CONSIDERACIONES
Competencia

En atencion de lo reglado en el articulo 104 del CPACA el asunto de la referencia
es del conocimiento de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, teniendo en

cuenta que se pretende el reconocimiento y pago de unas acreencias [aborales.

Ademas, teniendo en cuenta que el Ultimo [ugar de prestacion del servicio de la
actora fue en el IED GABRIEL TURBAY, ubicado en la ciudad de Bogota, tal cual
se observa en certificado visible a folio 11, se colige que este Despacho es el
competente para conocer del presente asunto en razén al territorio, de conformidad
con el articulo 156 Numeral 3° del CPACA.

2



Demandante: Marfa del Pitar Espinosa Franco
Proceso No. 2018-00105

Conciliacion prejudicial.

Teniendo en cuenta que el asunto sometido al conocimiento de ésta Jurisdiccion,
esto es el reajuste de una prestacion pensional se constituye como un derecho

cierto e indiscutible, no se requiere el tramite de la conciliacién extrajudicial.

Conclusion del procedimiento administrativo.

Mediante Resolucién No. 1146 del 13 de febrero de 2017 (fls. 4 y 5) a la parte actora
se le reconocio pension de jubilacidn, indicando que frente a la resolucion procedia

el recurso de reposicion, de acuerdo a-lo dispuesto en el articulo 76 del CPACA.

La parte demandante se abstuvo de interponer recursos frente a la anterior
resolucion; en tal sentido, se tiene que esta concluida la actuacién administrativa

como presupuesto para acudir a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

Oportunidad procesal.

£l medio de control fue instaurado dentro de la oportunidad legal sefialada en el
numeral 1° literal d.del articulo 164 del CPACA.

Por titimo se colige que la parte actora tiene capacidad para comparecer al proceso,
que tiene interés en el mismo y que otorgd poder en debida forma como se advierte
a folio 1 a 3, por lo que cumplidos los requisitos sefialados con antelacion y al
encontrarse designadas las partes en debida forma, asi como las pretensiones,
hechos y omisiones, fundamentos de derecho, solicitud de pruebas, estimacion
razonada de la cuantia, lugar y direccién de las partes como se ordena en el articulo
162 del CPACA v al haberse allegado los anexos correspondientes conforme el

articulo 166 ibidem, el Juzgado dispondra su admision.

En mérito de lo expuesto, este Juzgado;

RESUELVE

PRIMERO.- Admitir la demanda presentada por la sefiora Maria del Pilar Espinosa

Franco, por intermedio de apoderada judicial en ejercicio del medio de control de



Demandante: Maria del Pilar Espinosa Franco
Proceso No. 2018-00105

nulidad y restablecimiento del derecho contra la Naciéon — Ministerio de Educacién

Nacional — Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio.

SEGUNDO.- Notificar personalmente el presente auto a la Nacion — Ministerio de
Educacion Nacional — Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio por
conducto de su representante legal y/o a quien este funcionario haya delegado la

facultad de recibir notificaciones y por estado electrénico a la parte actora.

TERCERO.- Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado seg(n lo sefialado en el articulo 612 del CGP que madifico el articulo 199 del
CPACA, en concordancia con el articulo 3° del Decreto 1365 de 2013, expedido por el

Presidente de la Republica.

CUARTO.- Notificar personalmente al (a) Sefior(a) Procurador(a) Judicial

Delegado(a) ante este Despacho.

QUINTO.- En el término de cinco (5) dias, la parte actora procedera a consignar en el
Banco Agrario — cuenta de ahorros N° 4-0070-2-16744-0 a nombre del Juzgado
Cincuenta y Dos Administrativo del Ci_rcui’to de Bogota., la suma de treinta mil pesos
($30.000) M/CTE., para sufragar los gastoé ordinarios del proceso (Acuerdo PSAAQS-
4650 de 2008). Es obligacion exclusiva de la parte actora, realizar las diligencias
pertinentes y efectuar los pagos que sean menester para la remisién de oficios, pago

de fotocopias y demas gastos relacionados con [a obtencion de pruebas.

Se le advierte a la parte demandante la carga procesal que le asiste de conformidad
con lo reglado en el articulo 178 del CPACA.

SEXTO.- Por Secretaria cimplase con lo sefialado en el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del CPACA, en el sentido de dejar a disposicion las

copias de las demandas y anexos por el término comin de veinticinco (25) dias.

Cumplido lo anterior, corrase traslado al demandado, al Ministerio Plblico y a los
sujetos que tengan interés en el proceso, por el término de treinta (30) dias (art. 172
CPACA), en el cual se debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar

pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion si lo considera.

(7S]



Demandante: Maria del Pilar Espinosa Franco
Preceso No. 2018-00105

La entidad debera remitir los antecedentes de la actuacion objeto del proceso que
tenga en su poder, so pena de la aplicacion del inciso tercero, paragrafo 1° del articulo
175 del CPACA.

SEPTIMO.- Reconocer personeria a la abogada Paula Milena Agudelo Montafio,
identificada con cédula de ciudadania 1.030.633.678, portador de la Tarjeta
Profesional No. 277.098 del C. S. de la J., para representar a la parte actora en los

términos y para los efectos del poder conferido (fls.1 a 3).

Notifiquese y ciumplase,

%! Q&@Cfﬁwax‘“
E ANDRK SANDOVAL AVILA

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy quince (15) de rmayo de 2018 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No. __ Q22

JEIP DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario
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Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso : 11001-33-42-052-2018-00107-00

Demandante : Wilson Laureano Garzéon Saldana
Demandado : Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Auto que
admite demanda

Decide el Despacho sobre Ia admisibilidad de la demanda presentada por el sefior
Wilson Laureano Garzén Saldafa, contra la Nacion — Ministerio de Educacién

Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.
ANTECEDENTES

El sefior Wilson Laureano Garzén Saidana, a través del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho pretende la nulidad parcial de la Resolucién No. 2333
del 3 de abril de 2017, mediante la cual la entidad accionada negé la reliquidacion
de su pension de jubilacién con la totalidad de los factores devengados en el titimo

afio de servicios anterior a su status pensional.

CONSIDERACIONES

Competencia

En atencion de lo reglado en el articulo 104 del CPACA el asunto de la referencia
es del conocimiento de Ia' Jurisdiccién Contencioso Administrativa, teniendo en

cuenta que se pretende el reconocimiento y pago de unas acreencias laborales.

Ademas, teniendo en cuenta que el Gltimo lugar de prestacion del servicio del actor
fue en el IED MARRUECOS Y MOLINOS, ubicado en la ciudad de Bogot4, tal cual
se observa en certificado visible a folio 10, se colige que este Despacho es el
competente para conocer del presente asunto en razon al territorio, de conformidad
con el articulo 156 Numeral 3° del CPACA.
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Demandante: Wilson Laureano Garzén Saldafia
Progeso No. 2018-00107

Conciliacién prejudicial.

Teniendo en cuenta que el asunto sometido al conocimiento de ésta Jurisdiccion,
esto es el reajuste de una prestacion pensional se constituye como un derecho

cierto e indiscutible, no se requiere el tramite de la conciliacion extrajudicial.

Conclusioén del procedimiento administrativo.

La parte actora elevo solicitud con el fin de que le fuera reliquidada su pension de
jubilacion, el 19 de septiembre de 2016, la cual fue resuelta negativamente a través
de la Resolucion No. 2333 del 03 de abril de 2017 (fls. 21y 22).

En tal sentido, se entiende concluido el procedimiento administrativo, como

presupuesto para acceder a la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo.

Oportunidad procesal.

El medio de control fue instaurado dentro de la oportunidad legal sefialada en el
numeral 1° literal d del articulo 164 del CPACA.

Por tltimo se colige que la parte actora tiene capacidad para comparecer al proceso,
que tiene interés en el mismo y que otorgd poder en debida forma como se advierte
a folio 1, por lo que cumplidos los requisitos sefialados con antelacién y al
encontrarse designadas las partes en debida forma, asi como las pretensiones,
hechos y omisiones, fundamentos de derecho, solicitud de pruebas, estimacion
razonada de la cuantia, lugar y direccion de las partes como se ordena en el articulo
162 del CPACA vy al haberse allegado los anexos correspondientes conforme el

articulo 166 ibidem, el Juzgado dispondra su admision.

En mérito de lo expuesto, este Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO.- Admitir la demanda presentada por el sefior Wilson Laureano Garzon

Saldafia, por intermedio de apoderado judicial en ejercicio del medio de control de
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i Demandante: Wilson Latireano Garzén Saldafia

! Proceso No. 2018-00107

i
nulidad y restablecimiento del derecho C(;)ntra la Nacién — Ministerio de Educacién
Nacional — Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio.

l
SEGUNDO.- Notificar personalmente el presente auto a la Nacién — Ministerio de
Educaciéon Nacional — Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio por
conducto de su representante legal y/o a quien este funcionario haya delegado la

facultad de recibir notificaciones y por estado electrénico a la parte actora.

TERCERO.- Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado segtin lo sefialado en el articulo 612 del CGP que modifico el articulo 199 del
CPACA, en concordancia con el articulo 3° del Decreto 1365 de 2013, expedido por el

Presidente de la Republica.

CUARTO.- Notificar personalmente al (a) Sefior(a) Procurador(a) Judicial

Delegado(a) ante este Despacho.

QUINTO.- En el término de cinco (5) dias, la parte actora procedera a consignar en el
Banco Agrario — cuenta de ahorros N° 4-0070-2-16744-0 a nombre del Juzgado
Cincuenta y Dos Administrativo del Cir'cd‘ito‘ de Bogota., la suma de treinta mil pesos
($30.000) M/CTE., para sufragar los gastos ordinarios del proceso (Acuerdo PSAAQ8-
4650 de 2008). Es obligacion exclusiva de la parte actora, realizar las diligencias
pertinentes y efectuar los pagos que sean menester para la remisién de oficios, pago

de fotocopias y demas gastos relacionados con la obtencion de pruebas.

Se le advierte a la parte demandante la carga procesal que le asiste de conformidad
con lo reglado en el articulo 178 del CPACA.

SEXTO.- Por Secretaria cumplase con lo sefialado en el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del CPACA, en el sentido de dejar a disposicion las

copias de las demandas y anexos por el término comun de veinticinco (25) dias.

Cumplido lo anterior, corrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los
sujetos que tengan interés en el proceso, por el término de treinta (30) dias (art. 172
CPACA), en el cual se debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar

pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion si lo considera.
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Demandante: Witson Laureano Garzén Saldafia
Proceso No. 2018-00107
La entidad debera remitir los antecedentes de la actuacién objeto del proceso que
tenga en su poder, so pena de la aplicacion del inciso tercero, paragrafo 1° del articulo
175 del CPACA.

SEPTIMO.- Reconocer personeria al abogado Jorge Ivan Gonzélez Lizarazo,
identificado con cédula de ciudadania 79.683.726, portador de la Tarjeta Profesional
No. 91.183 del C. S. de la J., para representar a la parte actora en los terminos y para

los efectos del poder conferido (fl.1).

Notifiquese y cumplase,

: @LWM
NGEL RA ANDRA SANDOVAL AVILA

Juez

JUZGADQ CINGUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGQTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy quince (15) de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

R

i
JEIP DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) .
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso 11001-33-42-052-2018-00093-00

Demandante : Nancy Eddi Pérez Gonzalez

Demandado : Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Fiscales — UGPP

Asunto . Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Auto que
admite demanda

Decide el Despacho sobre la admisibilidad de la demanda presentada por la sefiora
Nancy Eddi Pérez Gonzalez contra la Unidad Administrativa Especial de Gestion

Pensional y Contribuciones Parafiscales — UGPP.
ANTECEDENTES

La sefiora Nancy Eddi Pérez Gonzélez en ejercicio del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho pretende la nulidad parcial de los siguientes actos
administrativos: (i) Resolucion No. RDP 053463 del 1° de agosto de 2012 mediante
la cual se reconocid la pension de vejez de la demandante, (i) Resolucién No. RDP
027194 del 14 de junio de 2013 que ordené reliquidar dicha pension, (i) Resolucién
No. RDP 015808 del 18 de abril de 2017 que negb la reliquidacion de su pension la
entidad accionada, (iv) Resolucion No. RDP 022678 del 31 de mayo de 2017 que
resolvid el recurso de reposicion contra la anterior decision y (v) la Resolucion No.
RDP 027230 del 5 de julio de 2017 a traves de la cual se resolvio el recurso de
apelacion interpuesto contra el acto administrativo que negd la reliquidacién de la

pension.

Como consecuencia de las anteriores declaraciones de nulidad solicita la
reliquidacién de su pensién incluyendo la totalidad de los factores devengados en

el Ultimo afto de servicios.

‘o
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Demandante: Nancy Eddi Pérez Gonzélez

Proceso No. 2018-00093

CONSIDERACIONES
Competencia

En atencién de lo reglado en el articulo 104 del CPACA el asunto de la referencia
es del conocimiento de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, teniendo en
cuenta que se pretende el reconocimiento y pago de unas acreencias laborales.
Ademas, teniendo en cuenta que el Ultimo lugar de prestacion del servicio de la
parte actora fue en el Distrito Capital de Bogota, tal como se infiere del certificado
visible a folio 4 y 4 vto., se colige que este Despacho es el competente para conocer
del presente asunto en razon al territorio, de conformidad con el articulo 156
Numeral 3° del CPACA.

Conciliacion prejudicial.

Teniendo en cuenta que el asunto sometido al conocimiento de esta Jurisdiccion,
esto es el reajuste de una prestacién pensional se constituye como un derecho

cierto e indiscutible, no se requiere el tramite de la conciliacion extrajudicial.
Conclusion del procedimiento administrativo.

La demandante en ejercicio del derecho de peticion solicito [a reliquidacion de su
pensién de jubilacion con la inclusion de la totalidad de los factores devengados en
el Ultimo afo de servicios, la entidad demandada contestd desfavorablemente la
anterior peticion a través de la Resolucion RDP 015808 del 18 de abril de 2017,
quien inconforme con lo anterior interpuso recurso de reposicion y en subsidio
apelacion el cual fue resuelto negativamente por las Resoluciones No. RDP 022678
del 31 de mayo de 2017 y la RDP 027230 del 5 de julio del mismo afio.

En tal sentido, se entiende concluido el procedimiento administrativo, como

presupuesto para acceder a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

Oportunidad procesal.
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‘ Demandante: Nancy Eddi Pérez Gonzalez
Proceso No. 2018-00093

El medio de control fue instaurado dentro de la oportunidad legal sefalada en el
numeral 1° literal ¢ de! articulo 164 del CPACA.

Por ultimo se colige que la parte actora tiene capacidad para comparecer al proceso,
que tiene interés en el mismo y que otorgod poder en debida forma como se advierte
a folio 1, por lo que cumplidos los requisitos sefialados con antelacion y al
encontrarse designadas las partes en debida forma, asi como las pretensiones,
hechos y omisiones, fundamentos de derecho, solicitud de pruebas, estimacion
razonada de {a cuantia, lugary direcciéon de las partes como se ordena en el articulo
162 del CPACA vy al haberse allegado los anexos correspondientes conforme el

articulo 166 ibidem, el Juzgado dispondra su admisién.
En mérito de lo expuesto, este Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO.- Admitir [a demanda presentada por la sefiora Nancy Eddi Pérez
Gonzalez en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
de caracter laboral, por intermedio de apoderado judicial contra la Unidad
Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales -
UGPP.

SEGUNDO.- Notificar personalmente el presente auto al Director(a) General de |a
Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales -
UGPP y/o a quien este funcionario haya delegado la facultad de recibir notificaciones

y por estado electrénico a la parte actora.

TERCERO.- Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado segun lo sefalado en el articulo 612 del CGP que modifico el articulo 199 del
CPACA, en concordancia con el articulo 3° deif Decreto 1365 de 2013, expedido por el

Presidente de [a Republica.

CUARTO.- Notificar personalmente . al (a) Sefior(a) Procurador(a) Judicial

Delegado(a) ante este Despacho. ' ‘

Lot
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Demandante: Nancy Eddi Pérez Gonzélez
Proceso No. 2018-00093

QUINTO.- En el término de cinco (5) dias, la parte actora procedera a consignar en el Banco
Agrario — cuenta de ahorros 4-0070-2-16744-0 a nombre del Juzgado Cincuenta y Dos
Administrativo del Circuito de Bogota, la suma de treinta mil pesos ($30.000) M/CTE., para
sufragar los gastos ordinarios del proceso (Acuerdo PSAA16-10458 de 2016). Es obligacion
exclusiva de la parte actora, realizar las diligencias pertinentes y efectuar los pagos que
sean menester para la remision de oficios, pago de fotocopias y demas gastos

relacionados con la obtencién de pruebas.

Se le advierte al demandante la carga procesal que le asiste de conformidad con lo
reglado en el articulo 178 del CPACA.

SEXTO.- Por Secretaria cimplase con lo sefialado en el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del CPACA, en el sentido de dejar a disposicion las

copias de las demandas y anexos por el término comdn de veinticinco (25) dias.

Cumplido lo anterior, cérrase traslado al demandado, al Ministefio Piblico y a los
sujetos que tengan interés en el proceso, por el término de treinta (30) dias (art. 172
CPACA), en el cual se debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar

pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de reconvencién si lo considera.

La entidad debera remitir los antecedentes de la actuacidon objeto del proceso que
tenga en su poder, so pena de la aplicacion del inciso tercero, paragrafo 1° del articulo
175 del CPACA.

SEPTIMO: Reconocer personeria al abogado José Alberto Garcia Cortés, identificado
con cédula de ciudadania 17.187.557 de Bogota D.C., portador de la Tarjeta
Profesional No. 16.528 del C. S. de la J., para representar a la parte actora en los

términos y para los efectos del poder conferido (fl.1).

Notifiquese y cumplase,
ORI A goﬂooql @
ANGELICA ALEXANDRA SANDOVAL AVIL
Juez

v
4
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' Demandante: Nancy Eddi Pérez Gonzélez
Proceso No. 2018-00093

i
|

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO Dq BOGOTAD.C,
-SECCION SEGUNDA-

Hoy quince (15) de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por
anotacién en el ESTADO No. _ D>

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario

JEIP




','ll-
o
{23+

JUZGADO C[:NCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO

'Q“-_f" N e"f_ I
5! @@ ﬁ : DEL CIRCUITO DE BOGOTA

X 3 ' SECCION SEGUNDA
(,e‘ 3 Gov
Bogota D.C., once (11) de mayo de.dos mil dieciocho (2018)
I
Proceso: 110013342-052-2018-00116-00

Demandante: MARIELA ZULUAGA ARANGO
Demandado: NACION -FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho —Admite demanda

|
r

Decide el Despacho sobre la admisibilida‘;d de la demanda presentada por la sefiora

Mariela Zuluaga Arango en contra de la Nacidén —Fiscalia General de la Nacion.
ANTECEDENTES

La sefiora Mariela Zuluaga jArango a traves del medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho p;retende la nulidad de los actos administrativos contenidos
en el Oficio No. 20175920002491 del 27 de julio de 2017 y la Resolucién No. 22835 del
18 de septiembre de 2017, mediante los cuales la Nacién —Fiscalia General de la Nacion
negd el reajuste de las prestaciones sociales de la actora con la inclusiéon de la

bonificacién judicial y resolvid un recurso de apelacidn, respectivamente (Fls. 27-28).

CONSIDERACIONES

Competencia

En atencion de [o reglado en el articulo 104'del CPACA el asunto de la referencia es del
conocimiento de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, teniendo en cuenta que es
relativo a la relacion legal y reglamentaria entre la parte actora y el Estado, y a la

seguridad social de la misma.

En virtud de lo anterior, se precisa que lo pretendido por la actora es que la Nacion —
Fiscalia General de la Nacion, reajuste susiprestaciones sociales con la inclusion de la
b

bonificacion judicial como factor salarial, reconocidas en calidad de empleada publica.



Exp. 11001-33-42-052-2018-00116-00
Demandante: Mariela Zuluaga Arango

Ademas, el Despacho advierte que el Glitimo lugar de prestacion de servicios de la actora
fue en la ciudad de Bogota, tal como se indico en la certificacion obrante a folio 23 del
expediente, por lo que se colige que este Despacho es el competente para conocer del
presente asunto en razoén al territorio, de conformidad con el numeral 3° del articulo 156
del CPACA.

Conciliacién prejudicial.

Teniendo en cuenta que el tema bajo estudio es un reajuste de prestaciones sociales,
derecho cierto e indiscutible (vinculo laboral con la entidad demandada se encuentra
vigente), no es susceptible de agotar conciliacion extrajudicial, no obstante, la actora

agoto el requisito tal como obra a folio 5 del expediente.
Conclusion del procedimiento administrativo.

La Naciéon —Fiscalia General de la Nacién, expidio el Oficio No. 20175920002491 del 27
de julio de 2017 (Fls. 17 a 20), mediante el cual se nego el reajuste de las prestaciones
salariales con la inclusién de Ia bonificacion judicial como factor salarial, contra la cual se
interpuso en tiempo recurso de apelacion, el cual fue resuelto mediante la Resolucion No.
2 2835 del 18 de septiembre de 2017 (Fls. 6 a 11), encontrandose concluida dicha etapa

para acudir a la jurisdiccion administrativa.
Oportunidad procesal.

El medio de control fue instaurado dentro de la oportunidad legal sefialada en el numeral
1° literal c) del articulo 164 del CPACA.

Por iltimo se colige que la parte actora tiene capacidad para comparecer al proceso, que
tiene interés en el mismo y que otorgd poder en debida forma como se advierte a folios 2
a 3, por lo que cumplidos los requisitos sefialados con antelacion y al encontrarse
designadas las partes en debida forma, asi como las pretensiones, hechos y omisiones,
fundamentos de derecho, solicitud de pruebas, estimacion razonada de la cuantia, lugar
y direccién de las partes como se ordena en el articulo 162 del CPACA y al haberse
allegado los anexos correspondientes conforme al articulo 166 ibidem, el Juzgado

dispondra su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado



Exp. 11001-33-42-052-2018-00116-00
Demandante: Mariela Zuluaga Arango

|
|
|
|

RESUELVE

b

PRIMERO.- Admitir la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
labaral presentada por la sefiora Mariela Zuluaga Arango en contra de la Nacion —Fiscalia

General de la Nacion.

SEGUNDO.- Notificar personalmente el presente auto a la Naciéon —Fiscalia General de
la Nacién por conducto de su representante legal, y/o a quien éste funcionario haya

delegado |a facultad de recibir notificaciones y por estado electrénico a la parte actora.

TERCERO.- Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
segun lo sefialado en el articulo 612 del CGP que madificé el articulo 199 del CPACA, en
concordancia con el articulo 3° del Decreto 1365 de 2013, expedido por el Presidente de la

Reptublica.

CUARTO.- Notificar personalmente al(a) Sefior(a) Procurador(a) Judicial Delegado(a) ante

este Despacho.

QUINTO.- En el término de cinco (5) dias, la parte actora procedera a consignar en el Banco
Agrario — cuenta de ahorros N° 4-0070-2-16744-0, a nombre del Juzgado Cincuenta y Dos
Administrativo del Circuito de Begota D.C., ia suma de veinticinco mil pesos ($25.000)
M/CTE., para sufragar los gastos ordinarios del proceso (Acuerdo PSAA08-4650 de 2008).
Es obligacion exclusiva de fa parte actora, realizar las diligencias pertinentes y efectuar
los pagos que sean menester para la remisién de oficios, pago de fotocopias y demas

gastos relacionados con la obtencidn de pruebas.

Se le advierte al demandante la carga procesal que le asiste de conformidad con [o reglado
en el articulo 178 del CPACA.

SEXTO.- Por Secretaria cumplase con lo sefialado en el articulo 199 del CPACA modificado
por el articulo 612 del CPACA, en el sentiéio de dejar a disposicion las copias de las

demandas y anexos por el término comin de:veinticinco (25) dias.

Cumplido lo anterior, corrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los sujetos

que tengan interés en el proceso, por el término de treinta (30) dias (art. 172 CPACA), en el

3
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Exp. 11001-33-42-052-2018-00116-00
Demandante: Mariela Zuluaga Arango

cual se debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en

garantia y presentar demanda de reconvencion si lo considera.

La entidad debera remitir los antecedentes de la actuacion objeto del proceso que tenga en
su poder, so pena de la aplicacién del inciso tercero, paragrafo 1° del articulo 175 del
CPACA. o

SEPTIMO.- Reconocer personeria juridica al abogado Jorge Zamora Castro, identificado
con cédula de ciudadania nimero 1.026.267.439 de Bogota y portador de la Tarjeta
Profesional nimero 258.321 del C. S. de la J., para representar a la parte actora en los

términos y para los efectos del poder conferido (Fls.1 a 3).
Notifiquese y cumplase,

ﬂ@ém&mma%

Juez
C.A

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 15 de mayo de 2018 se nofifica el auto antetior por anotacién
enel ESTADONo._ <9 .

<=

DIEGC EDWIN PULIDO MOLANO
Secrefario
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Q,;*:::;‘f:.."-‘f,f JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
\3 DEL CIRCUITO DE BOGOTA

o Ny o
%wf SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho {2018)

Proceso: 110013342-052-2018-00136-00

Demandante: Fanny Margoth Ledesma Mejia

Demandado: Servicio Nacional de Aprendizaje - SENA

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho -

Requerimiento previo

Encontrandose el proceso de la referencia para decidir acerca de la admision,
observa el Despacho que no obra dentro del expediente documento idéoneo que
permita definir el Ultimo lugar donde ia sefiora Fanny Margoth Ledesma Mejia,

prestd o debid prestar sus servicios y que calidad ostentaba, esto es, trabajadora

oficial o empleada publica.
En atencién a lo anterior y teniendo en cuenta que se trata de un conflicto de
naturaleza laboral de orden nacional, acatando la disposicion consagrada en el
articulo 166 numeral 3° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, a efectos de determinar la competencia por razén del

territorio para asumir el conocimiento del presente asunto, este Despacho dispone:

¢ Por Secretaria oficiese al Servicio Nacional de Aprendizaje — Direccién de
Talento Humano, a efectos de que dentro del término de cinco (5) dias
posteriores a la recepcién de la respectiva comunicacién, remita certificacion
que especifique el municipio y delpartamento en el cual, la sefiora Fanny
Margoth Ledesma Mejia, identif!icada con ceédula de ciudadania No.
34.531.073 de Popayan (Cauca), fue su ultimo lugar de prestacion de

servicios y si ostentaba la calidad de trabajadora oficial o empleada publica.
Notifiquese y camplase,

ANGEL ']L%QNDﬁA sgﬁg L AVILA

Juez

JEJP
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 15 de mayo de 2018 s:ér_lotiﬂca el auto anterior por anotacion
en el ESTADO No. _(OZ :

=iy

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario
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JU;\ZGADO CINCUENTA Y DOS (52)

ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
! SECCION SEGUNDA

Proceso : 11001-33-42-052-2018-00141-00

Demandante : Weimar Chaves: Burbano

Demandado : Naciéon — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército
Nacional

Asunto . Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Remite por

competencia

Encontrandose el proceso para provel,er sobre la admision de la demanda, se
advierte que el ultimo lugar de prestac'ién de servicios del sefior Weimar Chaves
Burbano fue en el Batallon de Ingenieros No. 8 “Francisco Javier Cisneros” ubicado
en la ciudad de Armenia — Quindio, tal como se colige del certificado obrante a folio

7 y de lo expuesto por el sujeto activo en la demanda (fl.25).

Al respecto el articulo 156 numeral 3° del CPACA, sefala que “En los asunlos de
nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se determinara por el

altimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios”.

El Acuerdo No PSAAQ6G — 3321 de 2006 expedido por la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura, determind que el Circuito Judicial Administrativo
de Armenia conocerd de todos los conflictos que se originen dentro de su

jurisdiccion.!

Asi las cosas, en el presente asunto :se concluye que este Despacho carece de
competencia para conocer de esta controversia, por cuanto el accionante presté por
|

B . . 1, . “ . .
Ultima vez sus servicios en el Batallébn de Ingenieros No. 8 “Francisco Javier

1 {...)El Circuito Judicial Administrativo de Armenia, con cabecera en el municipio de Armenia y
con comprension territorial sobre todos los municipios del departamento del Quindio.

30
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Demandante; Weimer Chaves Burbano
Proceso No. 2018-00141

Cisneros” que se encuentra bajo la jurisdiccion territorial de los Juzgados
Administrativos de Armenia, razon por la cual esta Judicatura remitira a los
Juzgados Administrativos de Armenia — (Reparto) el proceso del epigrafe, para lo

pertinente, en cumplimiento de lo establecido por el articulo 168 [bidem.

En mérito de lo Expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

ra

REMITIR por competencia el proceso de la referencia al Circuito Judicial

Administrativo de Armenia (Reparto), dejando las constancias de rigor, conforme lo

sefialado.
Notifiques c'5plase,
Haadi o sl T
Juez
SA

JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy quince {15) de mayo de 2018 se notifica e! auto anterior por
anotacioén en el ESTADO No.

fe=iy

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 11001-33-42-052-2018-00142-00

Convocante: ALFONSO MARIA TORRES

Convocada: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Asunto: Conciliacion extrajudicial — Aprueba conciliacion
extrajudicial

Encontrandose la actuacidn del epigrafe pendiente de proveer, el Despacho se
pronunciara sobre la aprobaciéon o improbacion del acuerdo de conciliacion
extrajudicial surtido ante la Procuraduria 201 Judicial | para Asuntos

Administrativos el dia 23 de enero de 2018, previos los siguientes:

. ANTECEDENTES

1. LA SOLICITUD DE CONCILIACION, EXTRAJUDICIAL.
|

|
A folios 2 a 6 obra solicitud de conciliacién extrajudicial radicada por el apoderado
del sefior Alfonso Maria Torres Eétupiﬁan ante la Procuraduria Judicial
Administrativa de Bogota D.C. - Reparto, con el fin de citar a la Caja de Retiro de

las Fuerzas Militares — CREMIL, en la cual formulé las siguientes pretensiones:

“‘PRIMERA: Se le reconozca re quu'ide y pague al pensionado ALFONSO
MARIA TORRES ESTUPINAN, la asignacién de retiro de conformidad al
incremento al indice de precio al consumidor (IPC) establecido para 1997, el
cual sirvid como base para el reajuste de salarios las mesadas del personal
de la Fuerza Publica en retiro, para quienes a 31 de Diciembre del mismo afio
devengan hasta un salario minimo legal vigente.

SEGUNDO: Se le reconozca, reliquide y pague un reajuste equivalente al
9.23% sobre la asignacién de retiro desde el afio 1997 hasta el 2009 y hasta
que se realice el respectivo pagc por CREMIL, de la misma forma en que se
hizo para quienes segun el criterio expresado por el Decreto 182 del 2000,
que quienes reciban entre el 1y dos salarios minimos legales vigentes para
el 31 de Diciembre de 1997,

TERCERO: Asi mismo y con fundamento a la respectiva re liquidacién y el
porcentaje de reajuste reconocido, solicito se liquide y pague el reajuste
retroactivc a primero de: Enero de 1997, junto con la correspondiente
indexacion desde la fecha de la causacion de cada suma mensual, a fin de
compensar la pérdida del poder adquisitivo del dinero.

CUARTO: Incorporar de manera inmediata a la némina de LA CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES (CREMIL) y se le compute dicho

porcentaje en la asignacion de retiro.
I

QUINTO: Declarar la nulidad del Actc') Administrativo CREMIL 2181 de Fecha
5 de Febrero de 2014, expedido por EL MINISTERIO DE DEFENSA

6o
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NACIONAL - CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES (CREMIL).
Mediante la cual solicito el cumplimiento de lo dispuesto en la ley 238 de 1995,
que adiciono el articulo 279 de la ley 100 de 1993, con el paragrafo cuarto, en
el cual se dispuso, “Paragrafo 4, las excepciones consagradas en el articulo
279 de la ley 100 de 1973, no implican negacion de los beneficios y derechos
determinadosen los articulos 14 y 142 de esta ley para las pensiones de los
sectores aqui contemplados.

SEXTO: Que las sumas que se concilien pagar a favor de mi representado,
se actualicen mes a mes y afio por afio, por tratarse de una prestacion
periodica dejada de pagar por incumplimiento de una norma legal.

2. FUNDAMENTOS FACTICOS.

Mediante Resolucion No. 01453 del 22 de septiembre de 1972, la Caja de Retiro de
las Fuerzas Militares — CREMIL reconocid asignacién de retiro al sefior Sargento

Primero ® del Ejército Nacional Alfonso Maria Torres Estupifian.

La asigancion de retiro, viene siendo reajustada con los porcentajes del principio de
oscilacién contemplado en el Decreto 1211 de 1990, desconociendo lo preceptuado
en Jos articulos 14 y 279 de la Ley 100 de 1993 y el articulo 1° de [a Ley 238 de
1995.

En virtud de lo anterior, para los afios 1997, 1999, 2001, 2002, 2003 y 2004 la
sustitucién pensional del sujeto activo fue reajustada en un porcentaje inferior al
indice de Precios al Consumidor del afio inmediatamente anterior, generandose una

diferencia en favor del convocante.

El sefior Sargento Primero ® Torres Estupifian, elevé peticién ante la entidad
convocada el 13 de enero de 2014, mediante el cual solicité que a la sustitucion
mensual de asignacion de retiro se le computen los porcentajes del indice de Precios

al Consumidor certificados por el DANE.

La Caja de Retiro de las Fuerzas Militares — CREMIL, a través del Oficio No. 2014-
7673 del 5 de febrero de 2014, negd la anterior solicitud.

3. TRAMITE PRE- JUDICIAL.

El 7 de diciembre de 2017, la convocante elevd solicitud de conciliaciéon prejudicial
ante la Procuraduria 201 Judicial | para Asuntos Administrativos, quien luego de
admitir dicha solicitud (fl. 21), fijo como fecha y hora para la realizacion de la

audiencia de conciliacion el dia 23 de enero de 2018, a las 4:30 de tarde.
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4. ACUERDO CONCILIATORIO.

En el acta de conciliacion suscrita el 23 de enero de 2018, se indico lo que sigue

(fls. 38 y 38 vto.): ,
|

“la sefiora Procuradora le concede ?a palabra a la apoderad de la parte
convocada la Doctora ANDREA DEL PILAR MARTINEZ CORREA quien
manifiesta: la Secretaria Técnica del Comité de Conciliacion de la entidad que
represento certificé que el dia 19 de enero se sometié a consideracion esta
audiencia siendo la decision del comité segtn el acta N° 3 de 2018 conciliar
el presente asunto bajo los siquientes parametros: 1. Capital se reconoce en
un 100% por el valor de $20.387426. 2. Indexacion sera cancelada en 75%
por el valor $2.655.853. 3 El pago se realizara dentro de los seis meses
siguientes a la solicitud de pago radicada en la entidad por un valor fotal de
$23.043.284 4. Intereses no habra lugar al pago de tales dentro de los seis
meses siguientes a la solicitud de pago. 5. El pago de los anteriores valores
esta sujeto a la prescripcion cuatrienal que para el caso presenté liquidacion
correspondientes al presente acurdo conciliatorio se encuentran sefialados en
liquidacion que anexo en 5 foljos.

Por su parte, el apoderado de la parte solicitante manifestd que acepta la

conciliacién en su totalidad.

i
A su vez, el Ministerio Publico impartié: viabilidad al acuerdo al que llegaron [as
|

partes, aduciendo lo que pasa a leerse:;

(...) El sefior Procurador Judicial considera que el anterior acuerdo retne los
siguientes requisitos: (1) La eventual accion contenciosa que se ha podido
llegar a presentar no ha caducado (...); (2) El acuerdo conciliatorio versa
sobre acciones o hechos econdmicos por las partes (...); (3) Las partes se
encuentran debidamente representadas y sus representantes tienen
capacidad para conciliar. (4) Obran en el expediente las pruebas necesarias
que justifican el acuerdo (...) y (5} en criterio de esta Agencia del Ministerio
Publico, el acuerdo contenido en el acta no es violatorio de la Ley y no resulta
fesivo para el patrimonio pablico (...)".

1
i

Il. CONSIDERACIONES

A partir de la Ley 23 de 1991 se permitio en nuestro pais que las entidades publicas
pudieran acudir a la conciliacion prejudicial o judicial, sujeta a la previa homologacién

del Juez Administrativo, como una forma de solucién alternativa de conflictos.

De conformidad con el articulo 59 de la Ley 23 de 1991, modificado por el articulo
70 de la Ley 446 de 1998, podran c:onciliar, total o parcialmente, prejudicial o

- - - - r . [ ” - ,

judicialmente, las personas juridicas de derecho publico, a través de sus
1

representantes legales o por conducto.de apoderado, sobre conflictos de caracter

|
|
|
i
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particular y contenido econémico de que conozca o pueda conocer la jurisdiccion de
lo contencioso administrativo a través de las acciones previstas en los articulos 137
y siguientes del CPACA.

Por su parte, el articulo 12 del Decreto 1716 de 2009, por medio del cual se
reglamenta el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de la Ley 446 de
1998 y del Capitulo V de la Ley 640 de 2001, respecto a la conciliacion extrajudicial

en asuntos de lo contencioso administrativo y el cual se encuentra vigente consagra:

“Articulo 12. Aprobacién judicial. EI agente del Ministerio Publico remitird,
dentro de Jos tres (3) dias siguientes a la celebracion de la correspondiente
audiencia, el acta de conciliacion, junto con el respectivo expediente al juez o
corporacion competente para su aprobacion’.

Ahora bien, como antes se sefiald, en materia contencioso administrativa la ley
autoriza el uso de este mecanismo, siempre que se acrediten unas exigencias

especiales que deben ser valoradas por el Juez.

Al respecto el H. Consejo de Estado, de manera reiterada ha manifestado que el

acuerdo conciliatorio se sometera a los siguientes supuestos de aprobacién’:

La debida representacion de las personas que concilian.

b. La capacidad o facultad que tengan los representantes o conciliadores para
conciliar.
La disponibilidad de los derechos econdémicos enunciados.por las partes.
Que no haya operado la caducidad de la accion.

e. Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en la
actuacion.

f. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio publico
(articulos 73 y 81 de la Ley 446 de 1988).

En cuanto a la trascendencia de la conciliacién extrajudicial, el maximo Tribunal

Contencioso Administrativo, en auto calendado 30 de marzo de 2000, anoto:

“A titulo de reflexion final, vale Ia pena advertir que la conciliacién contencioso
administrativa constituye, sin duda, un mecanismo valioso en la solucién de
Jos conflictos en los cuales se ve envuelto el Estado, no solo porque borra las
huellas negativas del conflicto sino porque contribuye eficazmente a la
descongestion de los despachos judiciales. Tal circunstancia, sin embargo,
no debe hacer perder de vista el hecho de que, a través suyo, se
comprometen recursos del erario piiblico cuya disposicion no se puede dejar
a la voluntad libérrima de los funcionarios sino que requiere del cumplimiento

1 Ver, entre otras, las providencias radicadas bajo los numeros: 21.677, 22.557, 23.527, 23.534 24.420 de 2003 y 28106
de 2.007
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de reglas y exigencias muy severas; y precisas que impiden el uso de la
conciliacion para fines no previstos y no queridos por la ley™.

CASO CONCRETO.

Bajo los parametros anotados, corrfasponde al Despacho determinar si la
conciliaciéon sometida a estudio, efectivamente cumplid o no, con los requisitos
exigidos para ser aprobada, razén por la cual, habrd de analizarse tales
presupuestos frente al asunto conciliado, esto es en lo alusivo al reajuste de la
asignacion de retiro del convocante con.base en el indice de precios al consumidor,
desde 1997 hasta la fecha en que sea reconocido el derecho precitado; mas las
diferencias entre lo recibido y lo que debia recibir en dicho lapso en que el referido

indicador fue superior al incremento que se le aplico.

La documentacion allegada dentro del tramite conciliatorio, que reposa en el plenario

y que es relevante para la decisién a adoptar corresponde a lo que sigue:

1. Oficio No. 2014-7673 del 5 de febréro de 2014, por medio del cual la entidad
convocada dio respuesta a la peticion Epresentada el 13 de enero de 2014 por el
sefior Sargento Primero ® del Ejército Nacional Alfonso Maria Torres Estupifian, en
la cual solicito el reajuste de la sustitucéén de la asignacion de retiro con aplicacion
del IPC (fls. 9 y 10).

3. Acta de conciliacion extrajudicial en lLa Procuraduria 201 Judicial | Administrativa
de Ibagué de 23 de enero de 2018 (F!s.-i 38y 38).

4. Certificacion expedida por la Secretaria Técnica del Comité de Conciliacion de la
Caja de Retiro de las Fuerzas Militares — CREMIL, donde sefala que es viable la
conciliacion (fls. 33 y 33 vto.).

i

5. Liquidacion de la obligacién realizada por la Oficina Asesora Juridica de la entidad
convocada respecto al reajuste de la sustitucién de la asignacion de retiro de la
convocante a partir del 01 de enero de'1997 hasta el 31 de diciembre de 2014 (fls.
342 37). |

Ahora bien, en cuanto a los presupuestos exigidos, en el caso subexamine considera

el Despacho:

2Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativa, Secci6n Tercera, auto 30 de marzo 2000, radicacion: 16.116.

5
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1. Que no haya operado el fenémeno de la caducidad.

Respecto de este requisito, este Despacho recurre a la manifestacion del Procurador
201 Judicial | para asuntos Administrativos, quien en el Acta de Conciliacion
manifestd “(...) la eventual accién contenciosa que se ha podido llegar a presentar
no ha caducado (...)" (fl. 38).

Aunado a lo anterior, el Despacho encuentra que de fracasar la conciliacion se
hubiera impetrado la demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y

restablecimiento del derecho, consagrada en el articuio 138 CPACA.

En este sentido se debe sefialar que en el literal ¢) del articulo 164 del CPACA, se
establecid que la demanda puede ser presentada en cualquier tiempo, cuando la
misma se dirjja contra actos que reconozcan o nieguen total o parciaimente
prestaciones periodicas; situacion que se presenta en el subjudice, observandose
por tanto que no ha operado el fenémeno de la caducidad lo que posibilita el estudio

de los demas presupuestos.

2. Que el acuerdo conciliatorio_verse sobre acciones o derechos econdmicos
disponibles por las partes (art. 59 ley 23 de 1991 y 70 ley 446 de 1998).

De conformidad con lo establecido por la Ley 23 de 1991 (articulos 59 y 63), el
Decreto 2651 de 1991, los Decretos Reglamentarios 171 de 1981 y 173 de 1993,
respectivamente y la Ley 446 de 1998 (articulo 65), es objeto de conciliacién, en
materia administrativa, todo conflicto de carécter particular y contenido patrimonial,
que sea susceptible de transaccion, figura que se regula por el Codigo Civil,
basicamente por los articulos 2469 a 2487 de dicho estatuto, los cuales indican que
son susceptibles de transaccion, todas las cosas que pueden ser negociadas por su
contenido y naturaleza, siempre y cuando no se violen disposiciones legales -
especiales previamente establecidas, tal como lo disponen los articulos 1502,1523

y 1524 ibidem, pues de lo contrario se caeria en el campo de |a ilicitud.

En el caso bajo estudio, se trata de una solicitud de reajuste de asignacion de retiro
con fundamento en la Ley 238 de 1995 y en aplicacion del indice de precios al
consumidor, lo cual constituye una obligacion de caracter particular y de contenido
econémico cuyo reconocimiento a través de un proceso judicial, es de competencia
de esta jurisdiccién a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho (art. 138 CPACA), con lo cual se evidencia que se cumple con el requisito

referido.
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3. Que las partes estén debidamente representadas y que estos representantes

tengan capacidad para concifiar.

El convocante comparecid al proceso af' través de apoderado, quien se encuentra
facultado expresamente para conciliar (ﬂ's. 7y 7 vto).
!

La convocada comparecio ante la P‘rocuraduria 201 Judicial | a través de
mandatario, en virtud del poder confef'ido con expresa facultad para conciliar y
adicionalmente se allegd el acta de la Sécretaria Técnica del Comité de Conciliacién
de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares ~ CREMIL, en la cual se propone la
férmula de acuerdo presentada ante :Ia convocante dentro de la audiencia de
conciliacion del 23 de enero de 2018 (ﬂs;. 33 a 37).

|
4. Que el acuerdo conciliatorio cuente con Ias pruebas necesarias, no sea violatorio

de la ley 0 no resulte lesivo para el palrimonio ptblico (art. 65 A ley 23 de 1991 v art.
73 ley 446 de 1998). '

|
Al abordar este aspecto, tenemos lo qucl:‘ sigue:

i
El articulo 150 de la Constitucién Politica establece que le corresponde al Congreso
de la Reptblica hacer las leyes y por medio de ellas dictar normas generales a las
cuales debe sujetarse el gobierno para efectos de fijar el régimen salarial y
prestacional de los empleados pl]blicos:, de los miembros del Congresc Nacional y

de la Fuerza Publica. x

Los articulos 217 y 218 ibidem indican que la ley determinara los derechos y
obligaciones asi como el régimen prestacional de las Fuerzas Militares y el cuerpo

de Policia.

A su vez la Ley 4? de 1992 determind que el Gobierno Nacional, con sujecion a las
normas, criterios y objetivos contenidos en esta ley, fijaria el régimen salarial y

prestacional de los miembros de la Fuerza Publica.

Respecto de la especialidad del régimen de la fuerza pulblica, la Corte

Constitucional, sostuvo: |
|

“Es claro entonces que la existencia de un régimen especial para los
miembros de la fuerza publica, no solo tiene su fundamento constitucional en
la consagracion expresa de los articulos 150, numeral 19, literal e), 217 y 218

6%
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del texto superior, sino también en la diversidad de vinculos juridicos para
acceder a la funcién pablica y que, sin lugar a dudas, conducen a una distinta
nominacion del empleo, de la categoria del servidor y de la naturaleza de sus
funciones, que Iégicamente conllevan al sefialamiento de un régimen salarial
y prestacional distinto. :

Se puede entonces considerar que un régimen prestacional especial es aquél
conjunto normativo que crea, regula, establece y desarrolla una serie o
catalogo de prestaciones a favor de un grupo social determinado que, a pesar
de tener su origen en un derecho general o de mayor entidad, goza de una
regulacién propia, en virtud de ciertas caracteristicas individuales que le dotan
de plena singularidad”.

De otra parte, el articulo 279 de la Ley 100 de 1993 excluyé del Sistema Integral

de Seguridad Social al personal de la Fuerza Publica:

“Articulo  279.- Excepciones. El sistema integral de Seguridad Social
contenido en la presente ley no se aplica a los miembros de las Fuerzas
Militares y de la Policia Nacional, ni al personal regido por el Decreto Ley 1214
de 1990, con excepcion de aquel que se vincule a partir de la vigencia de la
presente ley, ni a los miembros no remunerados de las corporaciones

ptblicas”.

La disposicion transcrita fue adicionada por la Ley 238 de 1995 en fos siguientes

términos:

“Paragrafo 4: Las excepciones consagradas en el presente articulo no
implican negacion de los beneficios y derechos determinados en los articulo
14 y 142 de esta ley para los pensionados de los seclores aqui

contemplados.”

Concordante con lo anterior y sobre el punto que se debate en este proceso, el

articulo 14 de la Ley 100 de 1993 prescribe:

“ARTICULO 14-. Reajuste de Pensiones. Con el objeto de que las pensiones
de vejez o de jubilacién, de invalidez y de sustitucion o sobreviviente, en
cualquiera de los dos regimenes del sistema general de pensiones,
mantengan su poder adquisitivo constante, se reajustaran anualmente de
oficio, el primero de enero de cada afio, segun la variacion porcentual del
indice de Precios al Consumidor, certificado por el DANE para el afio
inmediatamente anterior. No obstante, las pensiones cuyo monto mensual
sea igual al salario minimo legal mensual vigente, serén reajustadas de oficio
cada vez y con el mismo porcentaje en que se incremente dicho salario por el

Gobierno.”

De lo sefialado se puede avizorar que los miembros de la Fuerza Plblica tienen
derecho al incremento de su asignacion de retiro con arreglo al indice de precios al
consumidor, cuando quiera que éste supere el incremento resultante de la

aplicacion del sistema de oscilacion.
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La jurisprudencia sobre el particular indica:

“(...) Por consiguiente, no existe la menor duda en el sentido de que bajo los
mandatos del articulo original 279 della ley 100 de 1993 los pensionados de
las Fuerzas Militares y de la Policia Nacionai no eran acreedores del reajuste
de sus pensiones como lo dispone el articulo 14 de aquella, vale decir,
teniendo en cuenta la variacion porcentual del Indice de Precios al
Consumidor certificado por el DANE para el afio inmediatamente anterior, sino
como lo disponia el decreto 1212 de 1 990 0 sea mediante la oscilacion de las
asignaciones de los miembros de la Fjohcra Nacional en actividad.”

Lo referido significa que a partir de la vibencia de la Ley 238 de 1995, el grupo de
pensionados de los sectores excluidosi» de la aplicacidon de la Ley 100 de 1993,
tienen derecho al reajuste de sus pensiones teniendo en cuenta la variacion
porcentual del {ndice de Precios al Coxhsumidor certificado por el DANE como lo
dispuso el articulo 14 de la Ultima, y a la mesada 14 en los términos del articulo 142

ibidem.

Adicional a lo mencionado, debe tenerse presente que la asignacién de retiro se
asimila a la pension de vejez, sobre la naturaleza juridica de aquella, la Corte
Constitucional al revisar la constituciona;lidad del Decreto Ley 2070 de 2003 expresd

lo que sigue: .
|

“Es una modalidad de prestacion social que se asimila a la pension de vejez
¥ que goza de un cierto grado de especialidad (en requisitos), atendiendo la
naturaleza especial del servicio y Ias funciones que cumplen los servidores
pablicos a quienes se les reconoce. Se trata, como bien lo afirman los
intervinientes, de establecer con la denommac;on de “asignacion de refiro”,
una pension de vefez o de jubilacion para los miembros de fa fuerza pubhca
en la medida que el resto del ordenam:ento especial de dichos servidores
publicos, se limita a regular las pens;ones de invalidez y sobrevivientes”.

t

Conforme a lo anterior, no existe duda alguna en relacién con la naturaleza
prestacional de la asignacién de retiro. Adicionaimente, es indiscutible que dicha
prestacion cumple un fin constitucional determinado, pues en consonancia con lo
expuesto, tiene como objetivo principal beneficiar a los miembros de la Fuerza
Publica, con un tratamiento diferencial encaminado a mejorar sus condiciones
econdmicas por la ejecucién de unab funcion publica que envuelve un riesgo

inminente para sus vidas y las de sus familiares.

Criterio que atiende el Despacho, pues indudablemente la asignacion de retiro tiene
similitud con las pensiones, a pesar de que también posee sus particularidades.

!
Sobre este aspecto el Tribunal Administrativo de Cundinamarca expuso:

|

bA
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“En este orden de ideas, es preciso considerar que la asignacion de retiro,
desde el punto de vista prestacional, tiene la misma naturaleza juridica que la
pension de invalidez, sefialada en las normas legales para los miembros de
la fuerza publica, es decir, cubre el riesgo de la seguridad social al proteger a
un servidor que cesa en su labor auxiliado con un pago economico y, por lo
mismo, esa naturaleza juridica es similar a las demas pensiones previstas
para todos los servidores publicos y privados. En consecuencia, las normas
que regulen aspectos sobre esta prerrogativa y, que de alguna manera, se
hagan extensivas a pensionados sometidos a regimenes especiales, deben
aplicarse también a los miembros retirados de las fuerzas militares y de la
policia que, gocen de pensién de invalidez o de asignacién de retiro”

Se reitera entonces que la garantia establecida en la Ley 238 de 1995 cobija por
entero a las pensiones sefialadas y reconocidas bajo el imperio de normas
especiales, es decir, que las asignaciones de retiro son susceptibles de
incrementarse con el IPC de acuerdo con los articulos 14, 142 y 238 de la Ley 100

de 1993, al efecto el Consejo de Estado ha sostenido:

“En tales circunstancias, el ajuste de pensiones y asignaciones de retiro de
los miembros de la Fuerza Publica debe hacerse conforme al [.P.C. de que
trata el Sistema General de Pensiones de la Ley 100 de 1993, por remision
expresa que hiciera el propio Legislador en la Ley 238 de 1995.

A lo anterior se agrega, que ademas de la aplicacion del ajuste del [.P.C. por
remision expresa del Legislador, la Sala también llegé a tal conclusion en
razén del principio constitucional de favorabifidad que, por lo general,
gobierna a los regimenes especiales, como es el caso de los miembros de Ia

Fuerza Publica.”

En sintesis, puede ocurrir que al aplicarse el principio de oscilacién, los sueldos de
los miembros de la Fuerza Publica se incrementen por el Gobierno en un porcentaje
inferior al del IPC, lo que habra de redundar en detrimento del aumento de las

asignaciones de retiro, evento que obliga a su reajuste bajo los parametros del IPC.

Bajo esta perspectiva y con arraigo al principio de favorabilidad previsto en el articulo
53 de la Carta Politica concordante con la Ley 238 de 1995, las asignaciones de
retiro pueden incrementarse en sus montos atendiendo al mayor valor que resulte

de la comparacién entre los guarismos del sistema de oscilacion y los del IPC.

Ahora bien, se advierte que la convocante elevé escrito en ejercicio del derecho de
peticion solicitando el reajuste de la sustitucion de la asignacion de retiro conforme

al indice de Precios al Consumidor, desde 1997 hasta la fecha en que sea

reconocido el derecho antedicho.

Al respecto, se debe sefialar que esa solicitud es viable desde el afio 1997 hasta el
afio 2004, segtin lo dispuesto por el articulo 42 del Decreto 4433 de 2004, debido a

que esta norma volvié a establecer el mismo sistema que existié bajo la vigencia del

10
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Convocante: Aifonso Maria Torres Estupifian

Decreto 1211 de 1990, teniendo en cuenta la oscilacion de las asignaciones del
-personal en actividad, es decir que el derecho sélo se consolida hasta el 2004 ya
gue a partir de ese tiempo los Decretos.; han tenido aumentos alin mas favorables?,
como en efecto lo estipulé la entidad er£1 la liquidacién realizada obrante a folios 34

a 37. {

|
Lo anterior se corrobora en el cuadro comparativo entre el reajuste reconocido por
CREMIL y lo establecido en la variacion porcentual del indice de Precios al
Consumidor respecto de la anualidaid sefialada a efectos de establecer qué

incremento le fue mas favorable:

INCREMENTOS CREMIL INDICE DE PRECIOS AL CONSUMIDOR
SARGENTO PRIMERO '

Decreto 122 de 1997 > 21.38% 21.63%

Decreto 058 de 1998 > 19.84 % 17.68%

Decreto 062 de 1999 > 14.91% 16.70%

Decreto 2724 de 2000 > 9.23% |, 9.23%

Decreto 2737-de 2001 > 5.85% 8.75%

Decreto 745 de 2002 > 6.00% | 7.65%

Decreto 3552 de 2003 > 4.99% |- 6.99%

Decreto 4158 de 2004 > 6.22% |: 6.49%

De acuerdo a los Decretos expedidos por el Gobierno Nacional, se aprecia
I
claramente las diferencias presentadas Iran perjuicio del convocante, en comparacion

con el porcentaje del indice de precios al consumidor* para los afios 1997, 1999,
2001, 2002, 2003 y 2004. :

Por lo anterior, habiéndose comprobaﬁo por medio de las pruebas allegadas al
plenario, el derecho que le asiste al sefior Aifonso Maria Torres Estupifian, a que se
le efectie el reajuste a la asignacion de retiro que le fuera reconocida con base en
el IPC para los arfios 1997, 1999, 2001,.2002, 2003 y 2004, por lo cual considera el
Despacho que la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares — CREMIL y el convocante,
con intervencién del Ministerio Publico, por la naturaleza del derecho discutido,

podian disponer del mismo y llegar a un acuerdo conciliatorio.

Ahora bien, se advierte que la entidad ’éomc') como fecha de inicio del pago el 13 de
enero de 2010, por prescripcion cuatrienal, hasta el 23 de enero de 2018 situacion
que se ajusta a derecho y que acepta la titular de [a prestacion pensional, toda vez

que presento peticion el 13 de enero de 2014 como se advierte a folio 95.

? Consejo de Estado — Seccién Segunda. Sentencia de ma'yo 17 de 2007, C.P.; Jaime Moreno Garcia. Referencia 8464-05.
4 Las variaciones de! IPC son un hecho noforio que no requieren ser probadas, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
180 del CGP.

5 El Despacho observa que no obra en el expediente el escrito de peticion, por lo que se tuvo como fecha de presentacion
del mismo |a relacionada en la respuesta de la entidad.
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Convocante: Alfonso Maria Torres Estupifian

Sobre el particular, es pertinente aclarar que en principio, no existiendo
pronunciamientos judiciales unanimes, la jurisdiccién contenciosa estaba dividida y
algunos operadores judiciales aplicaban la prescripcién trienal establecida en el
articulo 43 del Decreto 4433 de diciembre 31 de 2004%, sin embargo, en sentencia
de 12 de febrero de 2009, el Consejo de Estado’ determiné que: “el Ejecutivo no se
refirid a la prescripcion de las asignaciones de retiro o pensiones causadas con
anterioridad a su vigencia; circunstancia que permite afirmar que la prescripcion
trienal sélo es aplicable a los derechos prestacionales que se causen a partir del afio
2004”, en consecuencia, la prescripcidn a aplicar es la establecida en el articulo 174
del Decreto 1211 de 1990 (cuatrienal).

Sumado a lo anterior, se advierte que las partes acordaron el reconocimiento de la
indexacién de los valores adeudados en un 75%, lo cual puede ser objeto de
conciliacién, como se colige del pronunciamiento del Consejo de Estado del 20 de

enero de 2011 en el que se sefalé®;

“3) Aunque la parte demandante, como se observa en el cuadro anexo,
estaba de acuerdo en ceder parte de la actualizacién del valor reconocido,
como se observa en el proyecto de reliquidacion aportado al framite
conciliatorio, notese que esta cediendo hasta un 50% de la indexacién (...)

Lo antes dicho sin perjuicio de reconocer que estos valores pueden ser
objeto de conciliacién, porque no se frata de derechos laborales
irrenunciables, sino de una depreciacion monetaria que puede ser
transada’. :

Por Ultimo se evidencia que la liquidacion realizada por la entidad convocada fue
conocida por el solicitante en la audiencia de conciliacion, la cual fue aceptada por
la misma, sin que se advirtiera inconformismo al respecto arrojando una suma total
de veintitrés millones cuarenta y tres mil doscientos ochenta y cuatro pesos
($23.043.284) M/cte.

En tales condiciones, es evidente, que el acuerdo conciliatorio logrado porias partes,
cuenta con las pruebas necesarias que demuestran la existencia del derecho que le
asiste a la parte convocante a que le sea reconocido y pagado el reajuste de la
asignacion de retiro con base en el indice de precios al consumidor (IPC) para los
afios 1997, 1999, 2001, 2002, 2003 y 2004, reajuste que de paso implica una
modificacién respecto a la base de liquidacién de la pension desde el afo 1997,

como en efecto se realizd, motivo por el que se evidencia que dicho acuerdo no

5 “ARTICULO 43. Prescripcion. Las mesadas de la asignacion de retiro y de las pensiones previstas en el presente decreto
prescriben en tres {3) afos contados a partir de la fecha en que se hicieron exigibles.

El reclamo escrito recibido por |a autoridad competente sobre un derecho, interrumpe la prescripcién, por un lapso igual.
(...)".

7 Consejo de Estado, Seccién Segunda, Subseccion “B”, C.P.: Gerardo Arenas Monsalve. Sentencia del: 12 de febrero de
2009.Radicado: 2443-08.

® Magistrado Ponente: Victor Hernando Alvarado Ardila, No. 2005-01044-01(1135-10),
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Convocante: Alfonso Maria Torres Estupifian

vulnera el ordenamiento juridico, aunado a que no resulta lesivo para el patrimonio

publico.

- . I " I El -
Por los anteriores razonamientos se debe concluir que se relnen los requisitos
necesarios para que sea aprobado el ac!uerdo conciliatorio a que llegaron las partes

referidas y asi se declarara por parte de esta judicatura.

La ejecucidn de lo conciliado, se efectuara dentro del término previsto en el articulo
192 del CPACA y adicionalmente el Despacho hace la claridad, de que la presente
providencia tiene efecto de COSA JUZGADA y presta mérito ejecutivo.

Por lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Dos Administrativo del Circuito de Bogota
D.C,

RESUELVE:

PRIMERO.- Aprobar en su integridad el acuerdo conciliatorio celebrado el veintitrés
(23) de enero de 2018, ante la Procuraduria 201 Judicial 1 para Asuntos
Administrativos, entre el sefior Alfonso ;Maria Torres Estupifan y la Caja de Retiro
de las Fuerzas Militares — CREMIL, po{r valor de veintitrés millones cuarenta y tres
mil doscientos ochenta y cuatro pesos:($23.043.284) M/cte, conforme lo sefialado
en la parte motiva del presente proveidé).

SEGUNDO.- Las sumas pactadas self;én pagadas por la Caja de Retiro de las
Fuerzas Militares — CREMIL en los térrrllinos del articulo 192 del CPACA.

TERCERO. Declarar que las decisiones contenidas en el acta de audiencia de

conciliacién prejudicial y esta providencia, hacen transito a cosa juzgada.

CUARTO.- Cumplido lo anterior, archivese el expediente dejando las constancias
del caso, previa expedicion de las copias del presente proveido, conforme lo
establece el numeral 2° del articulo 114.del CGP, con la constancia de prestar mérito
ejecutivo, al tenor de lo dispuesto en el érticulo 13 del Decreto 1716 de 2009 y previa

solicitud del apoderado del convocante, las cuales se expediran a su cargo.

Notifiquese y Camplase.
“C&X& id e
ANGE } EXAKD DOVALM' '

Juez
JEJP 1
|
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITC DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy quince (15) de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No. 9

P

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario
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Q,ﬁ‘-‘ JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO

S . <
G ¥ DEL CIRCUITO DE BOGOTA
ﬁ\&%&’? " SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 110013342-052-2018-00143-00

Demandante: =~ ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Demandada:  INES ARTEAGA GONZALEZ

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho -
Requerimiento previo

|

Encontrandose el proceso de la referencia p;ara decidir acerca de la admision, observa
el Despacho que no obra dentro del expediente documento idéneo que permita definir
el ultimo lugar donde el sefior Tito Cortes Reyes, titular de quien deviene el derecho
de la actora, prestd o debid prestar sus servicios y si se encontraba vinculado en

calidad de empleado puablico o trabajador oficial.

En atencidn a lo anterior y teniendo en cuenta que se trata de un conflicto de naturaleza
laboral, a efectos de determinar la competehcia por razon del territorio para asumir €l
conocimiento del presente asunto y resolver la medida cautelar, este Despacho
dispone:

e Requerir ala Administradora Colombiana de Pensiones, a efectos de que dentro
del término de cinco (5) dias posteriores contados a partir de la notificacién del
presente auto, remita certificacion que especifique el Udltimo municipio y
departamento en el cual, el sefior Tito Cortés Reyes, prestd o debib prestar sus
servicios y si se encontraba vinculado como empleado publico o trabajador

oficial.

Lo anterior debera ser gestionado por la parte actora, de conformidad a lo dispuesto

en el humeral 8° del articulo 78 del CGP, aplicable por remision expresa del articulo

306 del CPACA.
Notifiquese cﬁl:;}e, QQ
ANGE Alg;;&\ ASAND @Q% '

Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 15 de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por anotacion
en el ESTADO No. .

gl )
DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario




JUZGADO|CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: 1 1001-33-42-P52-2018-00145-00

Demandante: Oscar Charr;'( Castellanos

Demandado: Servicio Nacional de Aprendizaje — SENA

Asunto: Nulidad y Restablecimiento del Derecho —previo a
admitir

Observa el Despacho que no obra dentro del expediente documento que permita
definir, el dltimo lugar geografico dond? el sefior Oscar Charry Castellanos presto

o debib prestar sus servicios.

En atencidon a lo anterior y teniendo en cuenta que se trata de un conflicto de
naturaleza laboral de orden nacional, acatando la disposicién consagrada en el
articulo 156 numeral 3° del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, a efectos de determinar la competencia por razdn del
territorio para asumir el conocimiento deh presente asunto, habra que oficiarse por
Secretaria a la Comisidén de Personal del SENA a efectos de que remita certificacion
que especifique el Glitimo Municipio y D'ep|artamento en el cual el sefior Oscar Charry
Castellanos presté o debiod prestar sus s?wicios.
1

En mérito de lo expuesto, el Despacho;

RESLIIELVE

|

Por Secretaria elaborense los oficios respectivos con destino a la Comisién de
Personal del SENA, para que dentro del término de cinco (5) dias posteriores a la
recepcion de la respectiva comunicacion, dicha dependencia remita certificacion

que especifique el Gltimo Municipio y Departamento en el cual el sefior Oscar Charry

2t
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Demandante: Oscar Charry Castellanos
Proceso No. 2018-00145

Castellanos identificado con cedula de ciudadania No. 5.988.918 prest6 o debido

prestar sus servicios.

Notifiquese y cimplase,

Lot asda

Juez
SA

JUZGALO CINCUENTA Y DCS (52) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTAD.C,
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 15 de mavyo 2018 se notifica €l auto anterior por anotacién en el
ESTADO No.
Dy

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) .
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)
{

Proceso 11001-33-42-052-2018-00149-00

|
Demandante : Carlos Alberto Benavides Contreras

Demandado : Nacién — Minis:terio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Fiduciaria La Previsora S.A.

Asunto : Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Auto que

admite demanda

Decide el Despacho sobre la admisibilidad de [a demanda presentada por el sefior
Carlos Alberto Benavides Contreras contra la Nacién — Ministerio de Educacién

Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

i

ANTECEDENTES

El sefior Carlos Alberto Benavides C(fantreras a través del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho Ipretende la nulidad del acto ficto que surgid
de la no contestacién del escrito de peticién radicado ante la Nacién — Ministerio de
Educacion Nacional — Fondo Nacional"de Prestaciones Sociales del Magisterio el
12 de enero de 2016 con el fin de que la entidad demandada le suspenda el
descuento del 12% en las mesadas adiqlionales y le reintegre los dineros ya pagados
(fls. 6 y 6 vto.).

CONSIDERACIONES
Competencia '
i
En atencion de lo reglado en el articulc!J 104 del CPACA el asunto de la referencia
es del conocimiento de la Jurisdiccié:n Contencioso Administrativa, teniendo en

cuenta que se pretende el reconocimiento y pago de unas acreencias laborales.

Ademas, teniendo en cuenta que el Ultimo lugar de prestacion- del servicio de la

actora fue en la ciudad de Bogota, tal cual se observa de la Resolucién No. 004553
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Demandante: Carlos Alberto Benavides Contreras
Proceso No. 2018-00149

del 1° de julio de 2008, de lo que se colige que este Despacho es el competente
para conocer del presente asunto en razén al territorio, de conformidad con el
articulo 156 Numeral 3° del CPACA.

Conciliacion prejudicial.

Teniendo en cuenta que el asunto sometido al conocimiento de ésta Jurisdiccion,
esto es el reajuste de una prestacion pensional se constituye como un derecho

cierto e indiscutible, no se requiere el tramite de la conciliacién extrajudicial.
Conclusion del procedimiento administrativo.

La Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de Prestaciones Sociales
del Magisterio, no profirié respuesta de fondo a la solicitud de la parte actora,
conforme a lo expresado en la demanda. En tal sentido, se tiene que esta concluida
la actuacion administrativa como presupuesto para acudir a la Jurisdiccidén de lo

Contencioso Administrativo.
Oportunidad procesal.

El medio de control fue instaurado dentro de la oportunidad legal sefialada en el
numeral 1° literal d del articulo 164 del CPACA.

Por Ultimo se colige que la parte actora tiene capacidad para comparecer al proceso,
que tiene interés en el mismo y que otorgd poder en debida forma como se advierte
a folios 1y 2, por o que cumplidos los requisitos sefialados con antelacion y al
encontrarse designadas las partes en debida forma, asi como las pretensiones,
hechos y omisiones, fundamentos de derecho, solicitud de pruebas, estimacion
razonada de la cuantia lugar y direccion de las partes como se ordena en el articulo
162 del CPACA y al haberse allegado los anexos correspondientes conforme el

articulo 166 ibidem, el Juzgado dispondra su admision.

Por otra parte se ordena vincular a Fiduciaria La Previsora S.A. atendiendo gue ella

administra los recursos de los cuales se pagan las prestaciones sociales de los
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Demandante: Carlos Alberto Benavides Contreras
Proceso No. 2018-00149

docentes afiliados al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio sujefo

procesal que esta demando en el proceso dei epigrafe.

En mérito de lo expuesto, este Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO.- Admitir la.-demanda preséntada por el sefior Carlos Alberto Benavides

Contreras, por intermedio de apoderada

nulidad y restablecimiento del derecho co

ntra la Nacion — Ministerio de Educacion

Nacional — Fondo de Prestaciones So}:iales del Magisterio.

3

judicial en ejercicio del medio de control de

SEGUNDO.- Vincular a la Fiduciaria La Previsora S.A. po‘r tener interés en las

resultas del proceso.

TERCERO.- Notificar personalmente el gresente- auto a la Nacién — Ministerio de
Educacion Nacional — Fondo de Presiaciones- Sociales del Magisterio y a la
FidL;ciaria La Previsora S.A. por conducto de sus representantes legales y/o a
quienes estos funcionarios hayan delegado la facultad de recibir notificaciones y por

estado electrénico a la parte actora.

CUARTO.- Notificar personalmente a la {Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado segun lo sefialado en el articulo 612 del CGP que modifico el articulo 199 del
CPACA; en concordancia con el articulo 3° del Decreto 1365 de 2013, expedido por el

H AR H "y Yy
Presidente de la Repdblica. . | | ‘ K
" LI L r-",*\ .1" N s -’. ,'" . Vf .t - \' |

QUINTO.- Nofifi;:ar pérgdnalmente al (a) Séﬁor(a) Proc,ﬁrador(a) :Judicial Delegado(a}

ante este Despacho.

™,

SEXTO.- En el término de cinco (5) dias,

Banco Agrario — cuenta de ahorros N°

la parte actora procedera a consignar en el
4-0070-2-16744-0 a nombre del Juzgado

Cincuenta y Dos Administrativo del Circuito de Bogota., la suma de treinta mil pesos

($25.000) M/CTE., para sufragar los gasto

s ordinarios del proceso (Acuerdo PSAAODS-

4650 de 2008). Es obligacidn exclusiva de la parte actora, realizar las diligencias

2N
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Demandante: Carlos Alberto Benavides Conlreras
Proceso No. 2018-00149

pertinentes y efectuar los pagos que sean menester para la remision de oficios, pago

de fotocopias y demas gastos relacionados con la obtencién de pruebas.

Se le advierte a la demandante la carga procesal que le asiste de conformidad con lo
reglado en el articulo 178 del CPACA.

SEPTIMO.- Por Secretaria cimplase con lo sefialado en el articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del CPACA, en el sentido de dejar a disposicion las

copias de las demandas y anexos por el término comun de veinticinco (25) dias.

Cumplido lo anterior, corrase traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los
sujetos que tengan interés en el proceso, por el término de treinta (30) dias (art. 172
CPACA), en el cual se debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar

pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion si lo considera.

La entidad debera remitir los antecedentes de la actuacion objeto del proceso que
tenga en su poder, so pena de la aplicacion del inciso tercero, paragrafo 1° del articulo
175 del CPACA.

OCTAVO.- Reconocer personeria‘a la abogada Nelly Diaz Bonilla, identificada con
cédula de ciudadania 51.923.737 de Bogota, portador de [a Tarjeta Profesional No.
278.010 del C. S. de la J., para representar a la parte actora en los términos y para los
efectos del poder conferido (fls.1 a 2).
Notifiquese y ciunplase,
ool
LEX A S B VAL q

Juez

JUZGADO CINCUENTA ¥ DOS (52} ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C,
-SECCION SEGUNDA-

Hoy quince {15) de mayo de 2018 se nofifica el auto anterior por
anotacion en el ESTADO No.

JEIP Q

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario




JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52)
ADMINISTLRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

|
Bogota D.C., once (11) de m{ayo de dos mil dieciocho (2018)

I
Proceso : 11001-33-42-052%2018-00154-00
Demandante : Jorge Octavio Diaz Velasquez
Demandado : Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y
Parafiscales - UGPP
Asunto : Nulidad y Restalblecimiento del Derecho — Remite por

competencia

Encontrandose el proceso para proveer sobre la admision de la demanda, se
advierte que el ultimo lugar de prést‘aéiénl de servicios del sefior Jorge Octavio Diaz
Velasquez fue en el “cargo de tesoro deI; Departamento de Antioquia” conforme se
advierte de la Resolucién No. 4100 del 23 de septiembre de 1970 obrante a folio 1
del plenario. |
Al respecto el articulo 156 numeral 3° dé.l CPACA, senala que “En los asuntos de
nulidad y restablecimiento del derecho c!i’e caracter laboral se determinarg por el
ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios”.

|
El Acuerdo No PSAAQOG — 3321 de 200(% expedido por [a Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura, determiné que el Circuito Judicial Administrativo
de Medellin conocera de todos los conflic:tos que se originen entre otro de algunos

municipios de Antioguia. * ;

Asi las cosas, en el presente asunto se’concluye que este Despacho carece de
competencia para conocer de esta controYersia, por cuanto el accionante presté por

Gltima vez sus servicios en el cargo de tesoro del Departamento de Antioquia, ente
|

|
|
|
1 (...) El Circuito Judicial Administrativo de Medellin, con cabecera en el municipio de Medellin y

con comprension territorial sobre los siguientes municipios.

|

i
|

3
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Demandante: Jorge Octavio Diaz Vefasquez
Proceso No. 2018-00154

territorial que se encuentra bajo la jurisdiccion territorial entre otros de los Juzgados
Administrativos de Medeliin, razén por la cual esta Judicatura remitira a ios

Juzgados Administrativos de Medellin — (Reparto) el proceso del epigrafe, para lo

pertinente, en cumplimiento de lo establecido por el articulo 168 Ibidem.

En mérito de lo Expuesto, el Juzgado;

RESUELVE

REMITIR por competencia el proceso de la referencia al Circuito Judicial
Administrativo de Medellin (Reparto), dejando las constancias de rigor, conforme lo

sefialado.

SA

JUZGADO CINGUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTAD.C,
-SECCION SEGUNDA-

Hoy quince (15) de mayo de 2018 notifica el auto anterior por
anolacion en el ESTADO No.

DIEGO EGWIN-PHCID0 MOLANO
' Secretario
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Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil dieciocho (2018)
Proceso: 110013342-052-2018-00079-00

Demandante: MARTHA ORFARY CARDONA

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP

Asunto: Ejecutivo laboral — Niega mandamiento de pago

Decide el Despacho sobre el mandamiento de pago solicitado por la sefiora Martha
Orfary Cardona en contra de la Unidad Administrativa Especial de Gestion

Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -UGPP.

La sefiora Cardona a través de apoderado judicial, formulé demanda ejecutiva
laboral en contra de la Unidad en cita, a efectos de que se libre mandamiento
ejecutivo en su favor por el total de las sumas de dinero que resulten de liquidar las
condenas impuestas y su respectiva inde?cacién, conforme a lo dispuesto en la parte
resolutiva de la sentencia proferida en audiencia inicial adelantada el 18 de
noviembre de 2016 por esta instancia judicial, dentro del proceso de nulidad y
restablecimiento del derecho que cursé bajo la radicacion No. 110013342052-2016-
00277-00, mediante la cual se ordend reliquidar la pensién mensual vitalicia de la
actora con base en el 75% de todos los factores salariales devengados en el afio
inmediatamente anterior a la fecha de retiro definitivo del servicio; adicionalmente
solicitd,el pago por concepto de costas y agencias en derecho que se causen en el

proceso ejecutivo de la referencia.

Fundamentos facticos

Argumenta el ejecutante que mediante la aludida providencia se ordené la
reliquidacién de la pensién de la actora con base en el 75% de los factores salariales

devengados en el periodo comprendido entre el 31 de octubre de 1996 y el 31 de
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octubre de 1997, debidamente actualizada con aplicacién de los indices de precios

al consumidor y con la formula R=RH Indice final / indice inicial.

La parte actora a través de escrito presentado en ejercicio del derecho de peticion
solicité el cumplimiento del fallo judicial el 3 de marzo de 2017, del cual se solicitd
su amparo a través de la accion de tutela correspondiendo decidir sobre la misma
al Juzgado 35 Laboral dei Circuito de Bogota, quien mediante fallo def 15 de
septiembre del mismo afio ordend contestar de manera clara, precisa y de fondo la
peticién de la accionante, decision confirmada por el Tribunal Superior de Bogota —~ -

Sala Laborai mediante providencia del 24 de octubre de 2017. |

A la fecha, la entidad ejecutada no ha reliquidado la pensién ni ha cancelado el

retroactivo a favor de la sefiora Cardona.

Como prueba de ello se aportan:

¢ Solicitud de cumplimiento del fallo, radicada el 17 de julio de 2017 ante ia Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de
la Proteccion Social —-UGPP (Fls. 2 y 3).

» Copias simples de los oficios por medio de los cuales se comunicé a la Unidad
Administrativa Especial de Gestidn Pensional y Contribuciones Parafiscales de
la Proteccion Social ~-UGPP y a .la Procuraduria General de la Nacion la
sentencia proferida por esta instancia judicial el 18 de noviembre de 2013 (Fls.
4y 5).

e Copia simple del fallo de primera instancia proferida por este Despacho en
audiencia inicial adelantada el 18 de noviembre de 2016 (Fls. 6 a 32).

» Liquidacion de la sentencia del 18 de noviembre de 2016, realizada por la parte
ejecutante (Fls. 33 a 36).

CONSIDERACIONES

Como quiera que la parte actora pretende el pago que presuntamente se encuentra

pendiente, respecto de una obligacién contenida en la sentencia proferida el 18 de
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noviembre de 2016 por este recinto judicial, dentro del proceso con radicacion No.
110013342052-2016-00277-00, resulta procedente memorar que al tenor de lo
dispuesto en el art. 155 del CPACA (num. 7°), estos Juzgados son competentes
para conocer de procesos ejecutivos cuando la cuantia no exceda 1500 SMLMV,

por lo que este Despacho ostenta competencia.

Asi las cosas, en lo referente a librar mandamiento ejecutivo, el articulo 430 del
CGP, establece:

“Articulo 430. Mandamiento ejecutivo. Presentada la demanda acompanada de
documento que preste mérito ejecutivo, el juez libraré mandamiento
ordenando al demandado que cumpla la obligacion en la forma pedida si fuere
procedente, o en fa que aquél considere legal” (Negrita fuera de texto)

Por su parte, el articulo 114 ididem dispﬁso que “fas copias de las providencias que
se pretendan utilizar como titulo ejecutivo requeriran constancia de su ejecutoria”,
en ese sentido, se establece que para librar mandamiento de pago se necesita que
la demanda este acompariada de la copia auténtica de la sentencia con constancia

de ejecutoria. :

4
I

Igualmente, valga traer a colacién lo consagrado por la Ley 1437 de 2011, en lo que

refiere a los documentos que constituyen titulo ejecutivo, que sefala:

“Articulo 297. Titulo Ejecutivo. Para los efectos de este Codigo, constituyen
titulo ejecutivo:

1. Las sentencias debidamente efecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de
fo Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad
publica al pago de sumas dinerarias.

(.) |

f
Del precedente normativo, se establece que constituyen titulo ejecutivo las
sentencias proferidas por la jurisdiccién contencioso administrativo debidamente
ejecutoriadas, mediante las cuales se condene a una entidad a cancelar sumas de
dinero, las cuales deberan allegarse en copia auténtica con constancia de

ejecutoria.

Bajo la anterior perspectiva, se advierte que’si bien la sentencia proferida el 18 de
noviembre de 2016, en efecto puede llegar a constituir titulo ejecutivo, lo cierto es

que para ello resulta indispensable contar, con la copia auténtica de la aludida
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providencia junto con la respectiva constancia de ejecutoria, maxime si se tiene en
cuenta que al margen de la competencia que pueda ostentar este Despacho sobre
tal litigio, no se puede perder de vista que, en todo caso, se trata de un proceso
diferente que debe contar con todos los elementos y medios de prueba que se

pretenden hacer valer para sacar avante sus pretensiones.

Asi las cosas, como quiera que el extremo ejecutante no aporté tales documentos,
los cuales en Ultimas son los que detentan mérito ejecutivo, no resulta procedente

librar el auto de apremio deprecado, en consecuencia el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: NEGAR el mandamiento ejecutivo solicitado de conformidad con lo

expuesto en el presente proveido.
SEGUNDO: Devuélvase a la parte actora los anexos sin necesidad de desglose.
TERCERO: Archivese el expediente previas las constancias del caso.

CUARTO: Se reconoce personeria al abogado Alexander Rodriguez Malaver,
identificado con cédula de ciudadania No. 80.110.050 de Bogota y tarjeta profesional
No. 171.102 del C.S. de la J., para actuar en representacion de la parte actora

conforme al poder conferido (Fl. 1).
Notifiquese y cﬁmplase

ALEXANDRA SAQ AL % J /J[

Juez
CA.

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 15 de mayo de 2018 se nolifica el auto anterior por anotacion
en el ESTADO No.

DIEGO EDWIN PULIDO MOLANO
Secretario
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Proceso: 11001 3335-71:1 -2015-00004-00

Demandante: LUIS FRANCISCO MENDOZA JAIMES

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social -
UGPP .

Asunto: Repone auto |

Procede el Despacho a decidir lo que en derecho corresponda, respecto del recurso
de reposicion y la concesion del recurso de apelacion, impetrédos tanto por el
extremo ejecutante como por el ejecut:ado, en contra del auto proferido el 30 de
octubre de 2017, mediante el cual s<;a resolvid sobre la liquidacion del crédito

presentada por la demandante y la objecién formulada en contra de la misma.

Fundamentos facticos

Como argumento de su censura sef\alé el extremo actor, que la liquidacién
aprobada por el despacho no se ajusta' a los parametros del articulo 177 del CCA,
norma que se encontraba vigente al momento de la ocurrencia de los hechos y/o
causacion de la obligacion, y también cuando se radicé la demanda ordinaria,
ademas que en la sentencia proferida se ordend dar cumplimiento a dicha norma,
conforme a las previsiones del articulg 308 del CPACA, resultando desfavorable
para su representado si se verifica la diferencia abismal entre |a liquidacion por él

presentada y la elaborada por el Despa!cho.

|
Por su parte, el extremo pasivo funéié su censura, invocando el principio de
inescindibilidad normativa en virtud del.cual no es posible acoger un régimen mixto
de liquidacion de intereses, sino que defbe aplicarse en su integridad el articulo 177

del CCA, en armonia con las circulares; 10 y 12 de la ANDJE.
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CONSIDERACIONES

Sea lo primero sefialar que como se observa del auto objeto de censura, ha sido
postura de este Despacho liquidar y ordenar el pago de los intereses moratorios
atendiendo a las disposiciones y presupuestos referidos en el Concepto emitido por
la Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de Estado, con Numero Unico:
11001-03-06-000-2013-00517-00, 29 de abril de 2014, Rad. Interno: 2184, el cual

concluyd:

“la tasa de mora aplicable para créditos judicialmente reconocidos en sentencias
condenatorias y_conciliaciones debidamente aprobadas por la jurisdiccion es la vigente al
momento en gue se incurre en mora en el pago de las obligaciones dinerarias derivadas de
aquellas. En consecuencia, cuando una entidad estatal deba dar cumplimiento a una
sentencia proferida o conciliacion aprobada con posterioridad a la entrada en vigencia de la
Ley 1437 de 2011 (julio 2 de 2012), pero cuya demanda fue interpuesta con anterioridad a
esta, debe fiquidar el pago con intereses moratorios de acuerdo con las disposiciones de /a
Ley 1437 de 2011. igualmente, si el incumplimiento de la referida obligacion se inicia antes
del transito de legisiacion y se prolonga durante la vigencia de la nueva ley, la pena, esfo es,
el pago de intereses moratorios, deberg imponerse y liguidarse por separado o

correspondiente a una y otra ley.” (Subrayas fuera de texto)

No sobra memorar que con base en dicho concepto, fue que se expidieron las
circulares No. 10y 12 de 2014 de la ANDJE, razon por la que resulta llamativo para
el Despacho que el extremo pasivo invoque la inescindibilidad normativa a fin de
concluir que los intereses deben liquidarse conforme al CCA y a su vez sefiale que
deben tenerse en cuenta las aludidas circulares, pues tales manifestaciones

resultan ser contradictorias.

Asi mismo, vale precisar que contrario a lo indicado por el extremo actor, el CCA no
era la norma que vigente al momento de la ocurrencia de los hechos y/o causacion
de la obligacion, toda vez que la obligacion que aqui se ejecuta se deriva de la
causacion de intereses, lo cual ocurrid a partir del 19 de septiembre de 20121, esto
es, cuando ya habia entrado en vigencia el CPACA y es precisamente por elio que
el Despacho consider6 oportuno dar aplicacion al concepto antes mencionado, por
cuanto en aquél se analizdé concretamente tal circunstancia, frente a la naturaleza
de la obligacién que constituye la generacién de tales réditos, en los siguientes
términos:

“Ahora bien, respecto de Ia tasa de interés, en linea de principio, aplica la vigente al momento
de la mora. En efecto, cuando existe variacién de las tasas de interés en el tiempo, tanto fa

' Cuando qued6 ejecutoriado el fallo objeto de recaudo.
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Se advierte igualmente que si bien el CPACA consagro su régimen de transicion en
el articulo 308, en virtud del cual toda§ las actuaciones procesales iniciadas en
vigencia del CCA deben adelantarse y ce:ﬁirse a los postulados de la norma anterior,
no se puede perder de vista que el Iégislador dentro de la misma codificacion
(CPACA) introdujo un método diferente|y novedoso para precaver el pago de las
eventuales condenas contra la entidad, precisamente a efectos de evitar la demora
y causacion innecesaria de intereses niloratorios (Articulo 194), causacion que a
criterio de este Despacho, no constituye precisamente un tramite de caracter

procesal.

Y es que a efectos de poner en practica dicho método se dispuso la obligatoriedad
de aportar al Fondo de Contingencia!s, con el objeto de que el mismo cubra
oportunamente el monto de la condeng, lo cual se hara de manera gradual, de
acuerdo a los recursos y condiciones disponibles luego de entrar en vigencia el
CPACA, y por ello, aludiendo a los procesos judiciales en curso al momento de
entrar en vigencia, indicé que una vez ;f)rovisionada una determinada contingencia
y se generara la obligacién de pago, el r%ﬂsmo se hara con base en el procedimiento
descrito en el articulo 195 del mismo Estatuto Procesal, no en el codigo anterior. Al

respecto el Paragrafo Transitorio del arficulo 194 expresamente sefiald:

“PARAGRAFO TRANSITORIO. La presente disposicion no se aplica de manera inmediata a
fos procesos judiciales que a la fecha de la vigencia del presente Cdédigo se adelantan en
contra de las entidades pitblicas. La valoracion de su contingencia, el monto y las condiciones
de los aportes al Fondo de Contingencias, se hara teniendo en cuenta la disponibilidad de
recursos y de acuerdo con las condiciones y gradualidad definidos en la reglamentacion que
para el efecto se expida.

No obstante lo anterior, en la_medida en que uha contingencia se encuenire debidamente
provisionada en el Fondo de Contingencias, y se genere la obligacion de pago de la condena,
este sg hara con base en el procedimienio descrito en ef articulo siguiente.” (Resalfado
fuera de texto)

Bajo el anterior postulado normativo, se podria deducir que sin perjuicio del régimen
de transicion previsto en el art. 308 del CPACA, el legislador si dispuso laposibilidad
de dar aplicacion a la nueva codificacion en lo que respecta a la tramite de pago de
las condenas emitidas, al margen de la fecha de iniciacion del proceso, pues notese
gue en tal evento, lo determinante no g!as la fecha de presentacidon de la demanda
que dio origen al proceso ordinario en el que se profirié la condena, sino la provisién
de la misma como una contingencia, en el Fondo creado para tales efectos,
circunstancia que, no sobra resaltar, también fue tenida en cuenta y analizada por

la Sala de Consulta y Servicio Civil. |
|

En virtud de las consideraciones antes decantadas, es que este Despacho habia

acogido la postura adoptéda por dicha Corporacion, por considerar que se ajusta
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Corte Suprema de Justiciaf?[*” como el Consejo de Estadof3]?¢ coinciden en su jurisprudencia
en el sentido de que, en tratdndose de créditos emanados de contratos, se aplican las

vigentes al tiempo de la mora, y en caso de cambios normativos las que rigen el respectivo
periodo cuando no se agofa bajo las anteriores y continita en las normas ulteriores.

{..)

A esta inferencia también se arriba teniendo en cuenta que la mora es una infraccion que se
comele dia a dia y se causan intereses por cada dia de refardo en el cumplimiento de Ia
obligacién, y no solo en la fecha a partir de la cual se constifuyé en ella la entidad estatal
deudora, circunstancia propia de la dindmica de este instituto juridico gue incide, sin duda, en
los eventos de transito de legisiacion para la aplicacion y liguidacién de los intereses por tal
conceplo.

A juicio de la Sala lo anterior significa que los intereses de mora deben liquidarse de
conformidad con fa norma que rige al momento de la infraccién, de suerte que si la conducta
tardia de fa entidad estatal obligada al cumplimiento del fallo o la conciliacion se proyecta en
el tiempo y existe durante ese lapso cambio de legislfacién, es menester aplicar fa norma
vigente que abarque el respectivo periodo o dias de mora de que se trate, por configurarse la
mora bajo el imperio de la ley nueva y, por ende, surgir al amparo de esta la obligacion de
indemnizar los perjuicios moratorios derivados de la falta de cumplimiento oportuno de Ila
obligacién principal, mediante el reconocimiento de los intereses liquidados segin la tasa
fijada en esa disposicién posterior.” (Subrayas fuera de texto)

2427 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia de 12 de agosto de 1998, expediente 4894:
“f...] si la trasgresion [...] se produce en vigencia de una ley posterior que sanciona esa conducta de manera
diferente a como lo hacia otra anterior que regia al momento de la celebracion del contrato, es aguella y no
ésta la aplicable, pues asilo dispone la excepcidn segunda del articulo 38 de la Ley 153 de 1887 antes descrita.
Mus si el aludido incumplimiento se inicia antes del transito de legislacion y se prolonga duranie la vigencia

de la nueva ley, la pena (el pago de intereses moratorios) deberd imponerse consultando una u otra ley, es
decir, computando por separado los que se sefialan en cada una de ellas para el periodo de su vigencia, e ilegal
seria imponer la sancidn en comento por todo el periodo de infraccidn con fundamento en una sola de ellas™.
En este sentido la Sala de Casacién Civil también ya habia precisado que como “la mora [...] engendra, entre
otras posibles secuelas, la obligacién de pagar intereses punitivos, ha de concluirse entonces que sf
persistiendo una situacion antijuridica de tal naturaleza, se produce una modificacion en la tasa legal
correspondiente con el claro sentido de sancionar con mayor drasticidad la infraccion contractual que la mora
entraiia, la liquidacion no puede en verdad efectuarse aplicando a todo el periodo la nueva norma, lo que sin
duda importaria inaceptable retroactividad, pero tampoco cabe hacer obrar la primera como si la sefialada
modificacion nmunca hubiera tenido Iugar, toda vez que de conformidad con el citado Art. 38 Num. 2 de la L.
153 de 1887, el nuevo precepto gue la contiene es de aplicacion inmediata, luego la solucion que en la practica
se impone es la de calcular con base en la tasa antigua los intereses del periode anterior al transito de
legisiacion, mientras que los devengados con posteriorided a esa misma fecha, se determinardn por la nueva
tasa, procedimiento que ademds guarda compleia simelria con la formu de produccion juridica de los intereses
cono aumentos paulatinos que, dadas ciertas condiciones, experimentan ‘prorrata temporis’ las deudas
pecuniarias y que por tanto, no brotan integros en un momento dado, sino que a medida que se devengan, van
acumuldndose continvadamente a través del tiempo ™. Cas. Civ. Sentencia de 24 de enero de 1990, G.J. 1. CC,
No. 2439, p.22.

3 28 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, sentencia de 14 de abril de
2010, exp. 17.214: “En sintesis, de acuerdo con el criterio jurisprudencial vigente, se tiene que./(i) Ante el
silencio de las partes al respecto, de conformidad con el articulo 38, numeral 2, de la Ley 153 de 1887, y en
armonia con la figura de la mora, los intereses de mora deben liquidarse de conformidad con la norma vigente
al momento de la infraccidn, de suerte que si la conducta incumplida y tardia del deudor se proyecta en el
tiempo y existe durante ese lapso cambio de legislacion, es menester aplicar la norma vigente que abarque ef
perfodo o dias de mora de que se trate. /(ii) Con la entrada en vigencia de la Ley 80 de 1993, la tasa del inferés
de mora aplicabie en cada contrato que celebren las entidades piiblicas, ante el silencio de las partes, es la
establecida en el citado mumeral 8 del articulo 4 de la Ley 80 de 1993, con independencia de que la actividad
efercida sea o no de cardeter civil o comercial, sin perjuicio de que ellas puedan estipular otro tipo de lasa
incluso la civil o comercial sin incurrir en interés de usura/(iii) En los contratos celebrados por las entidades
piiblicas con antelacién a la Ley 80 de 1993, en los cuales no se pactaron intereses de mora ante el
incumplimiento, la norma aplicable para sancionar a la parte incumplida y liquidar intereses de mora por el
perfodo anterior a su entrada en vigencia, serd el articulo 884 del Cédigo de Comercio, si la parte afectada
tiene la condicién de comerciante o el acto es para éste de cardcter mercantil {arts. 1, 10,y 20y 55 C. Co); 0
el articulo 1617 del Cédigo Civil si ninguna de las partes (contratista o entidad) tiene esa condicion; y por el
perfodo posterior a la fecha de vigor de la citada Ley 80 de 1993, [e serd aplicable la establecida en el mumeral
8° del articuio 4 ibidem para liguidar el interés de mora”. En el mismo sentido, sentencias de 5 de diciembre
de 2006, expedientes niimeros 17.350y 22.920,
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_mas al querer del legislador, maxime cLando las condenas emitidas en contra de
entidades publicas, implican el manejo de los recursos que hacen parte del
patrimonio publico, lo que exige un alto g[rado de eficacia y cuidado en su utilizacién,
y por tanto la interprétacién de la normaltividad que regula tépicos como el que aqui
se analiza, debe ser mas bien restrictiva} en vez de generosa, precisamente porque
dichos recursos representan un interés :colectivo.

No obstante, teniendo en cuenta algi;unos pronunciamientos jurisprudenciales
recientes?, e incluso la postura de la mlsma entidad, con forme a la cual no es
posible acatar dichas instrucciones en virtud del principio de inescindibilidad
normativa, este Estrado judicial, modlfi,ca_l su posicion y por tanto se acoge a los
referidos pronunciamientos, en el sentido de que, habiéndose iniciado el proceso
ordinario en vigencia del CCA, el tramite de cumplimiento incluyendo la liquidacion
de intereses, sera realizada conforme a los postulados de dicho Estatuto Procesal,

esto es, con base en la tasa certificada por la Superintendencia Financiera.
3

Asi las cosas, el despacho procede e{ liquidar nuevamente el crédito ejecutado
teniendo en cuenta los anteriores parametros, mediante la liquidacion adjunta y que
hace parte integral del presente proveido, conforme a la cual, los intereses
moratorios causados y que se ejecutan dentro del presente litigio, ascienden a la
suma de $14.281.987.51.

Respecto de la concesién del recurso de alzada, teniendo en cuenta que aun
cuando obtuvo prosperidad la censura horizontal, no se aprobd la liquidacion en los
términos exactos de la aportada por el demandante, lo que implica una alteracion
oficiosa de cuenta respectiva, al tenor de lo dispuesto en el numeral 3° del articulo

446 del CGP, el Despacho concedera la apelacion en el efecto diferido.

Por uitimo, tras advertir la diferencia imonetaria que contiene la decision antes
adoptada, que eventualmente podria en!tenderse como un detrimento patrimonial de
los recursos del Estado, por secretaria‘oﬁciese a la Direccion Juridica de la UGPP
remitiendo copia de esta providencia, a efectos de que analice si la postura

adoptada por dicho extremo procesalfse ajusta a sus politicas de defensa, por

|

4 Ver por ejemplo, lo decidido por el Tribunal Admmlstratwo de Cundinamarca — Seccion Segunda Subseccion
D en providencia del 22 de marzo de 2018 dentro del proceso 11001-3335-408-2015-00020-00, en la cual
confirmé parcialmente la sentencia proferida poreste Despacho, salvo el numeral segundo, el cual fue
modificado en el sentido de que se continua adelante la ejecucién “por los intereses moratorios causados desde
la efecutoria de la sentencia allegada como titulo, los cuales deberdn ser liquidados con la tasa de los intereses
comerciales de que trata el grifculo 177 del Decreto 01 de 1984 ¢...)” Subrayado fuera de texto.
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cuanto la censura formulada por el mismo, no se acompasa con la que adelantd

durante el curso del proceso. En mérito de lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE

1. REVOCAR el auto proferido el 30 de octubre de 2017, mediante el cual se
resolvié una objecion al crédito, y en su lugar, conforme a la liquidacién adjunta,
que hace parte integral de esta decision, el crédito ejecutado se aprueba en la
suma de $14.281.987.89.

2. CONCEDER el recurso de alzada formulado por las partes en litigio, en el efecto

DIFERIDO, conforme a lo expuesto en precedencia.

Para tal fin se ordena la expedicion de copias de todo lo actuado, previo el pago
de las expensas necesarias que debera suministrar los apelantes en igual
proporcién, dentro del término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacién de esta providencia. Remitase al Superior la actuacién reproducida

para Jo de su cargo.

3. Teniendo en cuenta el efecto del recurso, vencido el término de ejecutoria de
esta decision empezara a correr el término concedido en el numeral 3° de Ia
decision objeto de censura a efectos de que la ejecutada allegue el titulo judicial

alli mencionado (ver fl. 214).

4. Por secretaria oficiese a la Direccion Juridica de la UGPP remitiendo copia de
esta providencia, en los términos anunciados en la parte motiva de esta

decision.

Notifiquese y cimplase,

St

JUZGADO CINCUENTA Y DOS (52) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGQTA D.C,
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 15 de mayo de 2018 se notifica el auto anterior por anotacién en

el ESTADO No.

DIEGO -EDWIN PULIDO MOLANO




PROCESQ
ACREEDOR
DEUDOR

CAPITAL INICIAL

2015-004

LUIS FRANCISCO MENDOZA JAIME

UGPP
$ 48.083.214,56

JUZGADO CINCUENTA Y DOS {52) ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
LIQUIDACION DE INTERESES

DESDE HASTA ":LEUR;E_S DJAAOSRiN CAPITAL ABONO % MENSUAL || INTERES DE MORA || SUBTOTAL INTERESES SUBTOTAL AUMENTO CAPITAL
19-sep-12 30-sep-12 20,86% 11 § 48.083.214,56 $ 0.00 2,61% $ 459.715,60 $ 459.715,60 $ 48.542.930,16 $ 796.830,09
01-oct-12 31-oct-12 20,89% 3 $ 48.880.044,65 $ 0,00 2,61% $1.318.926,17 $1.778.641,77 $ 50.658.686,42 $ 796.830,08
01-nov-12 30-nov-12 20,89% 30 $ 49.676.874,74 $ 0,00 2.61% $1.297.187.39 $ 3.075.829,16 § 52.752.703,90 $ 796.830,09
01-dic-12 31-dic-12 20,89% 3 $ 50.473.704,83 $ 0,00 2,61% $1.361.827.77 $ 4.437.756,93 § 54.911.461,76 $ 796.850,09
01-ene-13 31-ene-13 20,75% 3 $ 51.270.534,92 $ 0,00 2,59% $1.374.157.15 $ 5.811.914.08 5 57.082.449,00 5 816.272,74
01-feb-13 28-feb-13 20,75% 28 b 52.086.807,66 5 0,00 2,59% $ 1.260.934,80 $ 7.072.848.,89 $ 59.159.656,55 $816.272,74
01-mar-13 31-mar-13 20,75% 3 $ 52.903.080,40 $ 0,00 2,59% $1.417.912.77 $ 8.490.761,66 $ 61.393.842,06 $ 816.272,74
01-abr-13 30-abr-13 20,83% 30 $ 53.719.353,14 $ 0,00 2,60% $ 1.398.717.,66 § 9.889.479.31 $ 63.608.832.45 $ 816.272,74
01-may-13 31-may-13 20,83% 3 $ 54.535.625,88 $ 0.00 2,60% $ 1.467.303,74 $ 11.356.783,05 $ 65.892.408,93 $ 816.272,74
01-jun-13 30-jun-13 20,83% 30 $ 55.351.808,62 $0,00 2.60% $ 1.441.225,06 $ 12,798.008,11 $ 68.149.906,73 $ 816.272,74
015juF13— 195013 — - - 20,34% " "]~ ~19——|— $ 56.168.171,36]- - -— --  $0,00 -2,54%--—| —§$-904.447,98 | ——---§ 13.702:456,;09 $ 60.870.627,45|- - - -$816.272,74
20-jul-13 31jul-13 20,34% 12 $ 56.984.444,10 $ 0,00 2,54% $ 579.531,80 $ 14.281.987,89 $ 71.266.431,99 $816.272,74

RESUMEN LIQUIDACION

Saldo capital

$ 56.984.444,10

Saldo intereses

$ 14.281.987.89

Total a pagar

$ 71.266.431,39

mpy



