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Sefores:

JUZGADO 53 SECCION SEGUNDA - ORAL ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
D.C.

E.S.D

REF: Nulidad y Restablecimiento del Derecho de JUDITH PATINO
ALVAREZ contra LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES

RAD: 11001334205320180051000

Asunto: Contestacién demanda

PAOLA ALEJANDRA MORENO VASQUEZ mayor de edad, vecina de Bogota
D.C., identificada con la cédula de ciudadania nimero 1.030.536.323 expedida en
Bogot4, Abogada Titulada y en ejercicio, titular de la Tarjeta Profesional No.
217.803 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi calidad
de Apoderada Sustituta de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES, de conformidad con el poder a mi conferido,
cordialmente solicito al Despacho reconocerme personeria para actuar y estando
dentro del término de la oportunidad procesal, de manera respetuosa me permito
dar contestacion a la demanda interpuesta por la sefiora JUDITH PATINO ALVAREZ
contra LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, para que mediante Sentencia que haga transito a cosa juzgada
se ABSUELVA a COLPENSIONES, de todas y cada una de las pretensiones
formuladas en el libelo demandatorio.

NATURALEZA JURIDICA DE LA ENTIDAD DEMANDADA, REPRESENTACION
LEGAL Y DOMICILIO

La Administradora Colombiana de Pensiones COLPENSIONES, es una Empresa
Industrial y Comercial del Estado organizada como Entidad financiera de caracter
especial, vinculada al Ministerio del Trabajo, para que ejerza las funciones
sefaladas en el Decreto 309 del 24 de febrero de 2017 y en las disposiciones
legales vigentes, con la finalidad de otorgar los derechos y beneficios establecidos
por el sistema general de seguridad social consagrado en el articulo 48 de la
Constitucion Politica de Colombia.

De conformidad con el articulo 155 de la Ley 1151 de 2007, la Administradora
Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES, hace parte del Sistema General de
Pensiones y tiene por objeto la administracién estatal del Régimen de Prima Media
con Prestacion Definida y la administracion del Sistema de Ahorro de Beneficios
Econdmicos y periddicos de la que trata el Acto Legislativo 01 de 2005 y las demas
prestaciones especiales que determine la Constitucion y la Ley, en su calidad de
Entidad Financiera de caracter especial.
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La representacion legal la ejerce el Doctor JUAN MIGUEL VILLA LORA, identificado
con la cédula de ciudadania niamero 12435765, o quien haga sus veces.

El domicilio principal es la ciudad de Bogota D.C., en la Carrera 10 No. 72-33 Torre
B piso 11, No. Telefénico: 217-0100.

A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

Los hechos fundamento de las pretensiones de la demanda, los contesto de la
siguiente manera:

1. ES CIERTO, que La sefiora JUDITH PATINO ALVAREZ naci6 el 09 de enero de
1957, conforme se observa en el documento de identificacion.

2. ES CIERTO, que La sefiora JUDITH PATINO ALVAREZ al 01 de abril de 1994
contaba con 37 afios.

3. ES CIERTO, que la actora acumulo un total de 528 semanas desde Julio de 1988
hasta el 23 de noviembre de 1998.

4. ES CIERTO, que la actora estuvo afiliada al ISS desde Julio de 1988 hasta el 23
de noviembre de 1998.

5. ES CIERTO, que la sefiora JUDITH PATINO ALVAREZ dia 24 de noviembre de
1998 mi representada se traslado del INSTITUTO DE LOS SEGUROS SOCIALES,
a PORVENIR S.A,,

6. ES CIERTO, que el 25 de Julio de 2014, la actora solicit6 traslado de régimen a
la Administradora Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES, acogiéndose asi
a la Sentencia SU-061/2010.

7. ES CIERTO, que el 07 de Julio de 2014, la Administradora Colombiana de
Pensiones COLPENSIONES acept6 el traslado, conforme se evidencia en la
documentacion obrante en el expediente.

8. ES CIERTO, que el 04 de agosto de 2015, mi representada solicito correcciéon de
historia laboral con el empleador GLP COLOMBIA tal como consta en el radicado
2015_7046450.

9. ES CIERTO, que el 13 de agosto de 2015 la sefiora Patifio Alvarez, solicito el
reconocimiento de la pension de vejez ante la Administradora Colombiana de
Pensiones-COLPENSIONES.

10. ES CIERTO, gue mediante resolucion GNR 2635 del 06 de enero de 2016, la
Administradora Colombiana de Pensiones-COLPENSIONES, reconocié la pension
de vejez, otorgando una mesada pensional que ascendia a la suma de $9.625.584
para la fecha de reconocimiento.

11. NO ME CONSTA, se debera probar en el trascurso del proceso.

12. ES CIERTO, que el 26 de octubre de 2016 la actora realizd actualizacion de
datos ante la Administradora Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES.

13. ES CIERTO, que COLPENSIONES, el 17 de septiembre de 2016 mediante
radicado N° 2016_10946819 comunic6 a la sefiora JUDITH PATINO ALVAREZ la
apertura de la investigacion administrativa especial tal como lo dispuso mediante el
auto N° 719 del 15 de septiembre de 2016.
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14. ES CIERTO, que segun la guia de envio N° GN0367014236723 de la empresa
de mensajeria, oficio contentivo de la investigacion fue debidamente enviado a la
direccién de residencia enunciado por la parte actora.

15. ES CIERTO, que COLPENSIONES, el 05 de diciembre de 2016, por medio del
Oficial de Cumplimiento solicitd a la Gerencia de Operaciones la correccion de la
historia laboral de la afiliada teniendo en cuenta el auto de cierre 824 proferido
dentro de la investigacién administrativa 276 de 2016.

16. ES CIERTO que el auto mencionado en renglones atras, concluyé que la historia
laboral presentaba una correccion en la historia laboral injustificada entre el 07 de
Julio de 1977 al 06 de Julio de 1986, con el empleador LA VOZ DE FERIA, toda vez
gue la misma se efectud sin tener soportes que justificaran dicha inclusion de
tiempos en la historia laboral.

17. ES CIERTO, que COLPENSIONES, informé que la historia laboral de la afiliada
se encontraba normalizada.

18. ES CIERTO, que COLPENSIONES expidi6 la Resolucién N° SUB 16772 del 22
de marzo de 2017 por medio de la cual se revocé parcialmente la Resolucién GNR
2635 del 06 de enero de 2016, toda vez que se presentaron inconsistencias en la
historia laboral de la petente.

19. ES CIERTO, que COLPENSIONES, para, realizar el estudio pensional tuvo en
cuenta un total de 1.415 semanas, con fundamento en el auto de cierre 824
proferida por la Gerencia de Prevencion del Fraude.

20. ES CIERTO, que COLPENSIONES la Resolucién SUB 16772 del 22 de marzo
de 2017 se informa: “Que a la fecha en que entrd en vigor la Ley 100 de 1993 la
sefiora PATINO ALVAREZ JUDITH, contaba con 37 afios y solo acreditaba 257
semanas cotizadas al Sistema General de Seguridad Social en Pensiones”.

21. ES CIERTO, que COLPENSIONES a través de la Resolucion SUB 16772 del
22 de marzo de 2017 ordend reintegrar el valor de CINCUENTA Y UN MILLONES
TRESCIENTOS SESENTA Y UN MIL SETECIENTOS CUARENTA PESOS M/CTE
($51'361.740).

22. ES CIERTO, que la sefiora JUDITH PATINO ALVAREZ efectu6 la devolucion
del dinero solicitado en renglones atras, conforme se evidencia en los comprobantes
de pagos obrantes en el expediente.

23. ES CIERTO, que bajo la resolucién No. 4477 del 28 de septiembre de 2017 se
da por terminado el proceso de cobro coactivo DCR-2017-001444, por pago.

24. ES CIERTO que el dia 03 de julio de 2018 fue notificada la resolucion SUB
171123 del 28 de junio de 2018, por medio de la cual retiran de la némina de
pensionados por orden la Gerencia de Prevencion del Fraude, la prestacion de la
actora.

25. ES CIERTO, que en la Resolucion SUB 171123 del 27 de junio de 2018 se
informan dos inconsistencias luego de efectuar las debidas correcciones en la
historia laboral de la demandante, a saber: “Que a la fecha en que entr6 en vigor la
Ley 100 de 1993 la sefiora PATINO ALVAREZ JUDITH, contaba con 37 afios y solo
acreditaba 294 semanas cotizadas correspondiente a cinco afios de servicio (...).
“Para la fecha de traslado que presenta en SIAFP 2015-02-01 y la fecha de
nacimiento 1957-01- 09, no cumple con edad, por semanas cotizadas a 01041994,
validadas en OBP. Tampoco cumple solo cuenta con 296.29. actualmente en
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Colpensiones esta en estado Trasladado a RAIS’. (Subrayado y negrilla fuera de
texto).

26.NO ES CIERTO, que entre la resolucion SUB 16772 del 22 de marzo de 2017
y la resolucion SUB 171123 del 27 de junio de 2018, exista una diferencia de 39
semanas, toda vez que en ambos actos administrativos se computa un total de
9.908 dias que equivalen a 10415 semanas.

27. ES CIERTO que el dia 13 de julio de 2018 le fue notificada a la sefiora
JUDITH PATINO ALVAREZ la resolucién SUB 178647 del 04 de julio de 2018, en
la que ordenan el reintegro de la suma de DOSCIENTOS TREINTA Y SEIS
MILLONES OCHOCIENTOS CUARENTA Y CUATRO MIL OCHOCIENTOS
SETENTA Y SIETE PESOS M/CTE ($236’844.577).

28. ES CIERTO que el dia 16 de julio de 2018, mediante radicado N° 2018_8272767
se radica recurso de reposicion y en subsidio el de apelacién en contra de las
Resoluciones N° SUB 171123 del 27 de junio de 2018 y SUB 1 78647 del 04 de julio
de 2018.

29. ES CIERTO que la actora fue retirada en la nébmina de julio, teniendo en cuenta
el resultado de la respectiva investigacion administrativa.

30. ES CIERTO que el dia 11 de julio de 2018 tal como consta en el radicado N°
2018 8073148, la sefiora JUDITH PATINO ALVAREZ elevo derecho de peticion
solicitando copia de toda la investigacion administrativa.

31. NO ES CIERTO, toda vez que revisado el expediente pensional, se evidencia
que el dial7 de julio de 2018, mediante oficio N° 2074649, la Directora de la
Direccion Documental de la Administradora Colombiana de Pensiones —
COLPENSIONES, Incluyd la copia integra de lo solicitado.

32. ES CIERTO que mediante la Resolucién SUB 238548 del 10 de septiembre de
2018 se confirmd en todas y cada una de sus partes las Resoluciones SUB 171123
del 27 de junio de 2018 y SUB 178647 del 04 de julio de 2018.

33. ES CIERTO que mediante la Resolucion DIR 17269 del 25 de septiembre de
2018 se confirm6 en todas y cada una de sus partes las Resoluciones SUB 171123
del 27 de junio de 2018 y SUB 178647 del 04 de julio de 2018.

34. NO ES CIERTO, que COLPENSIONES haya actuado de forma clandestina
cuando adelanto la Investigacién Administrativa Especial N° 276 de 2016, teniendo
en cuenta que se requirio a la sefiora JUDITH PATINO ALVAREZ, para que allegara
pruebas sin que a la fecha las hubiera aportado.

SOBRE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Me opongo a que prosperen todas y cada una de las pretensiones incoadas en la
demanda contra la Administradora Colombiana de Pensiones COLPENSIONES, en
vista de que las mismas no estan llamadas a prosperar por carecer de sustento
factico y legal, como se demostrara en el momento procesal oportuno.

En consecuencia, le solicito respetuosamente al Despacho que se abstenga de
fallar de manera condenatoria mérito del asusto, por las razones que a continuacion
se esgrimen en el capitulo de la oposicion, hechos y razones de la defensa y
fundamento de las excepciones que se enuncian en este escrito.
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PRIMERA: Me opongo a que prospere la declaratoria de la nulidad de la resolucion
No. SUB 171123 de fecha 27 de Junio de 2018, por medio de la cual se revoco en
todas y cada una de sus partes la resolucion GNR 2635 del 06 de enero de 2016, y
revoco parcialmente los articulos primero, segundo, tercero y cuarto de la resolucion
SUB 16772 del 22 de marzo de 2017, con fundamento en el auto de cierre N° 824
proferido dentro de la investigacion administrativa especial 276 de 2016 adelantada
por la GERENCIA DE PREVENCION DEL FRAUDE, lo anterior teniendo en cuenta
gue la revocatoria se dio con base en lo dispuesto en el articulo 93 de la Ley 1437
de 2011, y se encuentran debidamente ajustadas en derecho.

SEGUNDA: Me opongo a que se deba declarar la nulidad de la resolucion SUB
178647 del 04 de julio de 2018, por medio de la cual se orden6 a la actora el
reintegro de la suma de DOSCIENTOS TREINTA'Y SEIS MILLONES
OCHOCIENTOS CUARENTA y CUATRO MIL OCHOCIENTOS SETENTAY SIETE
PESOS M/CTE ($236'844.877), toda vez que la prestacion devengada en su
momento no se encontraba ajustada en derecho resultando asi improcedente al
pago de la misma, ademas, conforme la investigacioén adelantada Colpensiones no
es la entidad llamada a efectuar el reconocimiento pensional.

TERCERA: Me opongo a que, a titulo de restablecimiento del derecho, se ordene
a COLPENSIONES al reconocimiento pensional por vejez, desde el 01 de enero de
2016, teniendo en cuenta que Colpensiones no es la entidad llamada a efectuar
dicho reconocimiento conforme a las investigaciones efectuadas previamente, toda
vez que al no cumplir las condiciones para el traslado de un fondo privado al
régimen de prima media la prestacion debe ser reconocida por la entidad en la cual
se encontraba afiliada esto es PORVENIR.

CUARTO: Conforme a lo expuesto en renglones atrads me opongo a que prospere
esta pretension teniendo en cuenta que la obligacién del pago pensional de la parte
actora no recae sobre Colpensiones.

QUINTO: Me opongo a esta pretension dirigida en contra de la Administradora
Colombiana de pensiones Colpensiones, respecto de la actualizacion de la condena
en aplicacion del articulo 192 del CPACA, esto de conformidad con las siguientes
consideraciones:

“ARTICULO 192. CUMPLIMIENTO DE SENTENCIAS O CONCILIACIONES POR
PARTE DE LAS ENTIDADES PUBLICAS. Cuando la sentencia imponga una
condena que no implique el pago o devolucion de una cantidad liquida de dinero, la
autoridad a quien corresponda su ejecucion dentro del término de treinta (30) dias
contados desde su comunicacion, adoptard las medidas necesarias para su
cumplimiento.

Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en el pago o devolucion
de una suma de dinero seran cumplidas en un plazo maximo de diez (10) meses,
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contados a partir de la fecha de la ejecutoria de la sentencia. Para tal efecto, el
beneficiario debera presentar la solicitud de pago correspondiente a la entidad
obligada’.

Las cantidades liquidas reconocidas en providencias que impongan o liquiden una
condena o que aprueben una conciliacién devengaran intereses moratorios a partir
de la ejecutoria de la respectiva sentencia o del auto, segun lo previsto en este
Cddigo.

Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el mismo
se interponga el recurso de apelacién, el Juez o Magistrado debera citar a audiencia
de conciliacion, que debera celebrarse antes de resolver sobre la concesion del
recurso. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el apelante no asiste a la
audiencia, se declarara desierto el recurso.

Cumplidos tres (3) meses desde la ejecutoria de la providencia que imponga o
liquide una condena o de la que apruebe una conciliacién, sin que los beneficiarios
hayan acudido ante la entidad responsable para hacerla efectiva, cesara la
causacion de intereses desde entonces hasta cuando se presente la solicitud.

En asuntos de caracter laboral, cuando se condene al reintegro, si dentro del
término de tres (3) meses siguientes a la ejecutoria de la providencia que asi lo
disponga, este no pudiere llevarse a cabo por causas imputables al interesado, en
adelante cesara la causacion de emolumentos de todo tipo.

El incumplimiento por parte de las autoridades de las disposiciones relacionadas
con el reconocimiento y pago de créditos judicialmente reconocidos acarreara las
sanciones penales, disciplinarias, fiscales y patrimoniales a que haya lugar.

Ejecutoriada la sentencia, para su cumplimiento, la Secretaria remitira los oficios
correspondientes.

Asi las cosas, con relacion al pago de los intereses sobre la condena impuesta, se
tiene que las sentencias quedan ejecutoriadas 3 dias después de notificadas
cuando no tienen recursos o estos se han decidido, si la sentencia no sefala plazo
para el pago de la condena, los intereses moratorios se causan a partir del dia
siguiente a la ejecutoria, pero si no se presenta la reclamacion dentro de los 6 meses
siguientes, la acusacion de intereses se suspende hasta tanto se presente la
solicitud de pago con las formalidades y se reanuda hasta su presentacion.

SEXTO: Me opongo a que como medida preventiva se suspenda el cobro ordenado a
través de la resolucion SUB 178647 del 4 de julio de 2018, por medio de la cual ordenan
el reintegro de la suma de DOSCIENTOS TREINTA Y SEIS MILLONES
OCHOCIENTOS CUARENTA Y CUATRO MIL OCHOCIENTOS SETENTA Y SIETE
PESOS M7CTE ($236.844.877), teniendo en cuenta que al haberse comprobado que
el traslado del Fondo de Pensién Porvenir a Colpensiones se realizé de manera
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fraudulenta, este se considera NULO y a la fecha la prestacion corresponde al RAIS y
no al régimen de Prima Media con prestacion definida, asi las cosas el dinero que se
esta cobrando debe ser reintegrado en su totalidad a Colpensiones sin objecion alguna
al haber quedado demostrado previas investigaciones el fraude cometido.

SEPTIMA: Me opongo a que prospere la pretension de condena en costas, toda vez
que el Consejo de Estado, en la Subseccion A de la Seccién Segunda, adoptd una
postura frente a la condena en costas ordenando que ellas se deben generarse luego
de efectuar un andlisis objetivo valorativo, en ese sentido dispuso:

“el concepto de costas incluye las agencias del derecho que corresponden a los
gastos por concepto de apoderamiento dentro del proceso, que el juez reconoce
discrecionalmente a favor de la parte vencedora atendiendo a los criterios
sentados en los numerales 3° y 4° del articulo 366 del CGP9 , y que no
necesariamente deben corresponder al mismo monto de los honorarios
pagados por dicha parte a su abogado los cuales deberan ser fijados
contractualmente entre éstos conforme los criterios previstos en el articulo 28
numeral 8.° de la ley 1123 de 2007.

Ahora bien, a raiz de la expedicion del nuevo Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en anteriores oportunidades y
en materia de condena en costas, la Subseccion A sostuvo que el articulo 188 de
la Ley 1437 de 2011, no implicaba la condena de manera “automatica” u “objetiva’”,
frente a aquel que resultara vencido en el litigio. Ello, en consideraciéon a que debian
observarse una serie de factores, tales como la temeridad, la mala fe y la
existencia de pruebas en el proceso sobre los gastos y costas en el curso de
la actuacion, en donde el juez debia ponderar dichas circunstancias y sustentar la
decision, existiendo un margen de analisis minimo en el que el juez evaluara las
circunstancias para imponerla, o no!2. Sin embargo, en esta oportunidad la
Subseccion A varia aquella posicion y acoge el criterio objetivo para la imposiciéon
de costas (incluidas las agencias en derecho) al concluir que no se debe evaluar la
conducta de las partes (temeridad o mala fe).

Se deben valorar aspectos objetivos respecto de la causacion de las costas, tal
como lo prevé el Codigo General del Proceso, con el fin de darle plena aplicacion
a su articulo 365. Las razones son las siguientes:

[..]

El andlisis anterior permite las siguientes conclusiones basicas sobre las costas:

a. a) El legislador introdujo un cambio sustancial respecto de la
condena en costas, al pasar de un criterio “subjetivo” —CCA a uno “objetivo
valorativo” —CPACA-.

b. b) Se concluye que es “objetivo” porque en toda sentencia se “dispondra”
sobre costas, es decir, se decidira, bien sea para condenar total o parcialmente, o
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bien para abstenerse, segun las precisas reglas del CGP.

C. ©) Sin embargo, se le califica de “valorativo’” porque se requiere gue
en el expediente el juez revise si las mismas se causaron v en la medida de
su comprobaciéon. Taly como lo ordena el CGP, esto es, con el pago de gastos
ordinarios del proceso y con la actividad del abogado efectivamente realizada
dentro del proceso. Se recalca. en esa valoracion no se incluye la mala fe o

temeridad de las partes.
d. d) La cuantia de la condena en agencias en derecho, en materia laboral,

se fijar4 atendiendo la posicidn de los sujetos procesales, pues varia segun sea la
parte vencida el empleador, el trabajador o el jubilado, estos ultimos mas
vulnerables y generalmente de escasos recursos, asi como la complejidad e
intensidad de la participacion procesal (Acuerdo num. 1887

e. e) de 2003 Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura).

f. f) Las estipulaciones de las partes en materia de costas se tendran por no
escritas, por lo que el juez en su liquidacion no estara atado a lo asi pactado por
éstas.

g. 9) La liquidacion de las costas (incluidas las agencias en derecho), la hara
el despacho de primera o Unica instancia, tal y como lo indica el CGP, previa
elaboracion del secretario y aprobacion del respectivo funcionario judicial.

h. h) Procede condena en costas tanto en primera como en segunda
instancia.”

De lo anterior se avizora, que no basta con que una de las partes solicite la condena
en costas, sino que debe sustentar su generacion, pues la nueva postura del Consejo
de Estado, Seccion Segunda, Subseccién A. Expediente 13001-23-33-000-2013-
00022-01, actor: José Francisco Guerrero., cuya jurisprudencia es vinculante, a mas
de ser objetiva, es valorativa y exige la causacion y respectiva prueba de las costas
exigidas para que el operador de justicia pueda proceder a imponer la respectiva
condena.

En sintesis, no basta con solicitar la condena en costas y con el solo hecho de la
generacion de las agencias en derecho el juez proceda a tal condena, pues nada
obsta para que quien representd a la parte demandante lo haya ejercido de forma
gratuita, de caridad o pro bono.

En razén a que la relaciéon entre el abogado representante y la parte representada no
se puede presumir como laboral por el simple acto de la representacion, es necesario
gue por lo menos se anexe al expediente copia del contrato de prestacion de servicios
o el acuerdo de contraprestacion al que hayan llegado las partes, para que asi el juez
derive una verdadera generacion de agencias en derecho que concluya con una
posible condena en costas.

Finalmente, me opongo a las demas pretensiones requeridas por la parte actora, en
atencion a que no existen fundamentos facticos ni juridicos certeros para su
prosperidad.
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FUNDAMENTOS Y RAZONES DE LA DEFENSA

En el presente caso pretende la demandante a titulo de restablecimiento del
derecho la nulidad de las Resoluciones SUB 171123 de fecha 27 de junio de 2018, a
través de la cual se nego0 la pension de vejez a la parte actora con fundamento en el
auto de cierre N° 824 proferido dentro de la investigacion administrativa especial 276
de 2016 adelantada por la Gerencia de Prevencion del Fraude, y la SUB 178647 del 4
de julio de 2018, donde se le ordena la sefiora Patifio Alvarez el reintegro de
$236.844.877, esto con miras a que COLPENSIONES, proceda con el reconocimiento
pensional por vejez, desde el 01 de enero de 2016.

Dicho lo anterior, es procedente indica lo siguiente, que el dia 25 de julio de 2014,
através del radicado 2014 10453068 la sefiora PATINO ALVAREZ JUDITH, solicito
el traslado de régimen, posteriormente bajo el radicado 2015 7046450 del 04 de
agosto del 2015, la accionante solicito la correcciobn de su historia laboral, y
posteriormente la Gerencia Nacional del Servicio al Ciudadano, el 07 de febrero de
2015, mediante oficio No. BZ 2014 _10453068-0372821, dio respuesta a la sefora
PATINO ALVAREZ JUDITH, donde le indico que la solicitud de traslado al Régimen
de Prima Media, habia sido aceptado en forma satisfactoria.

Asi las cosas, bajo la Resolucion GNR No. 2635 de 06 de enero de 2016 se ordend
el reconocimiento de una pension de vejez a favor de la sefiora PATINO ALVAREZ
JUDITH, reconociendo una mesada pensional en cuantia de 9,625,584 con
efectividad a partir del 01 de Enero de 2016.

Seguidamente mediante oficio 2016 13231218, la Gerencia de Prevencion de
fraude traslad6 el auto de cierre No. 824 proferido dentro de la investigacion
administrativa especial No. 276 (2016) dentro del expediente de la afiliada PATINO
ALVAREZ JUDITH, a la Gerencia Nacional de Reconocimiento, teniendo en cuenta
que durante la investigacion administrativa, se evidencio que existian correcciones
injustificadas en la historia laboral tradicional de la sefiora PATINO, el dia 09 de
diciembre de 2014, consistente en ampliar los tiempos con el patronal N°
07018300123 que corresponde a LA VOZ DE FERIA LTDA entre el 07 de julio de
1977 al 06 de julio de 1986, adicionando 574 semanas injustificadamente a la
historia laboral de la sefiora JUDITH PATINO ALVAREZ.

Posteriormente, la Gerencia de Prevencion de fraude a través de radicado
2016 14147953 de fecha 5 de diciembre de 2016, solicito a la GERENCIA
NACIONAL DE OPERACIONES - CORRECCION HL DONDE MEDIA FRAUDE, la
correccion de la historia laboral del afiliado teniendo como fundamento el auto de
cierre de cierre No. 824 proferido dentro de la investigacion administrativa especial
No. 276 (2016) dentro del expediente de la afiliada PATINO ALVAREZ JUDITH, ya
identificada, para lo cual indicaron que la historia laboral se encuentra normalizada.

Por lo anteriormente enunciado, se profirid la Resolucién SUB 16772 del 22 de
marzo de 2017, por medio de la cual se modifica la resolucion GNR 2635 del 06 de
enero de 2016 en el sentido de establecer que el reconocimiento de la pension de
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vejez a favor de la sefiora PATINO ALVAREZ JUDITH, se efectta conforme la Ley
797 de 2003, quedando el monto de la prestacion en $7.101.367 efectiva a partir
del 1 de enero de 2016, teniendo en cuenta 1.415 semanas, con fundamento en el
auto de cierre No. 824 proferido dentro de la investigacidon administrativa especial
No. 276 (2016) adelantada por la GERENCIA DE PREVENCION DEL FRAUDE.

El 30 de mayo de 2018 con el radicado 2018 6237176, se solicitd a la Gerencia
Nacional del Servicio al Ciudadano la verificacion de cumplimiento de los requisitos
del traslado teniendo en cuenta la IAE 276- 2016 y el auto de cierre 824 de 2016 en
el cual se concluy6é que las modificaciones efectuadas en la Historia Laboral se
habian realizado de forma irregular, para lo cual su respuesta fue:

“Para la fecha de traslado que presenta en Siafp 2015-02-01 y la fecha
de Nacimiento 1957-01-09, no cumple con edad, por Semanas
Cotizadas a 01041994, validadas en OBP Tampoco cumple solo cuenta
con 296.29, actualmente en Colpensiones esta en estado Trasladado a
rais”

Conforme lo establecido, y en desarrollo de lo dispuesto en la resolucion N° 555 de
2015 por la Presidencia de Colpensiones y en ejercicio de las facultades que le
confiere dicho acto administrativo y en particular lo dispuesto en el articulo 2° y
siguientes del mismo, el Oficial de Cumplimiento de Colpensiones dio inicio a una
investigaciéon administrativa especial, con el fin de revisar el proceso que conllevo
el reconocimiento de la pension de vejez mediante resolucion GNR No. 2635 de 06
de enero de 2016.

De conformidad con la Investigacidon Administrativa Especial nimero 276 (2016)
adelantada por el Oficial de Cumplimiento de Colpensiones, se concluye que el
reconocimiento de la pension de vejez a favor de la sefiora PATINO ALVAREZ
JUDITH se realiz6 bajo una situacion indebida, con fundamento en informacién
incluida de forma irregular en las bases de datos misionales de la Administradora
Colombiana de Pensiones COLPENSIONES, de manera que se cumplen los
presupuestos exigidos por el articulo 19 de la Ley 797 de 2003 y el articulo 243 de
la Ley 1450 de 2011 para revocar el acto administrativo sin consentimiento del
particular que se beneficié de la irregularidad, de conformidad con el procedimiento
administrativo previsto en la Resolucion Colpensiones N° 555 del 2015.

Asi las cosas, mediante oficio 2016 13231218, el Oficial de Cumplimiento de
COLPENSIONES trasladdé el auto de cierre No. 824 proferido dentro de la
investigacion administrativa especial No. 276 (2016) dentro del expediente de la
afiliada PATINO ALVAREZ JUDITH, a la Gerencia Nacional de Reconocimiento,
para lo de su competencia. Lo anterior teniendo en cuenta las siguientes situaciones
de hecho y de derecho encontradas durante la investigacion administrativa, asi: “

(...) De acuerdo con el acervo probatorio, es necesario acotar, que pese a
existir una solicitud de correccion de historia laboral por parte de la sefiora
JUDITH PATINO ALVAREZ, la colaboradora de la Gerencia Nacional de
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Operaciones efectud correcciones injustificadas en la historia laboral
tradicional de la sefiora JUDITH PATINO ALVAREZ el dia 09 de diciembre
de 2014, consistente en ampliar los tiempos con el patronal N°
07018300123 que corresponde a LA VOZ DE FERIA LTDA entre el 07 de
julio de 1977 al 06 de julio de 1986, adicionando 574 semanas
injustificadamente a la historia laboral de la sefiora JUDITH PATINO
ALVAREZ.

Lo descrito anteriormente no existia en la historia laboral de la sefiora
JUDITH PATINO ALVAREZ, tal como se evidencia en los registros del 5
al 6 del log de auditoria del aplicativo de historia laboral tradicional,
adjudicandole sin explicacion alguna un total de 574 semanas (folio 29).

Mediante la Resolucibn GNR 2635 del 06 de enero de 2016 el Gerente
Nacional de Reconocimiento ordené reconocer de la pension de vejez
teniendo como fundamento el hecho de que la peticionaria contaba al
momento del estudio con un total de 1.984 semanas concediéndole los
beneficios del régimen de transicion (folios 19 - 22).

El dia 20 de enero de 2016 se realizo la notificacion personal a la sefiora
JUDITH PATINO ALVAREZ, de la decisién proferida el dia 06 de enero de
2016, tal como consta en el radicado No. 2016 526579 (folio 23).

El dia 17 de septiembre de 2016 mediante el radicado N° 2016 10946819
se comunico a la sefiora JUDITH PATINO ALVAREZ la apertura de la
investigacion administrativa especial, tal como se dispuso mediante Auto
N° 719 del 15 de septiembre de 2016, la cual se adelanta con relacion a
las 574 semanas que actualmente registran en la historia laboral tradicional
con el patronal N° 07018300123 que corresponde a LA VOZ DE FERIA
LTDA entre el 07 de julio de 1977 al 06 de julio de 1986, adicionadas
injustificadamente a la historia laboral. (folios 31 — 32).

VALORACION DE LOS ELEMENTOS DE PRUEBA

El objeto de esta actuacion se refiere a establecer si la adicion de semanas
efectuadas el dia 09 de diciembre de 2014 y sin que hubiese ninguna
solicitud al respecto la cual fue realizada por el colaborador de la Gerencia
Nacional de Operaciones, donde efectué una correccién a la historia laboral
de la sefiora JUDITH PATINO ALVAREZ, tal como se evidencia en los
registros del 5 al 6 del log de auditoria del aplicativo de historia laboral
tradicional, adjudicandole un total de 574 semanas, es correcta o si por el
contrario no tiene ningun fundamento.

Adicionalmente es importante precisar que la adicion de las semanas
objeto de este andlisis fueron determinantes para que se expidiera la
resolucion de reconocimiento pensional del dia 06 de enero de 2016, pues
con ellas la ciudadana acredité el requisito de semanas requerido para
obtener los beneficios de la prestacion econdmica.
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Se comienza por sefialar, que la modificacion efectuada en la historia
laboral no tuvo como causa ninguna solicitud de la sefiora o requerimiento
de alguna autoridad u érgano de control, motivo por el cual se afirma sin
ninguna duda que el colaborador de la Gerencia Nacional de Operaciones
ingres6 abusivamente y en forma ilicita al aplicativo de Historia Laboral al
ampliar con el patronal N° 07018300123 que corresponde a LA VOZ DE
FERIA LTDA entre el 07 de julio de 1977 al 06 de julio de 1986, tal como
se evidencia en los registros del 5 al 06 del log de auditoria del aplicativo
de historia laboral tradicional , adjudicandole un total de 574 semanas,
generando nuevas semanas en la historia laboral de la sefiora JUDITH
PATINO ALVAREZ de las cuales no se encontro soporte alguno. (folio 29).

El dia 17 de septiembre de 2016 mediante el radicado N° 2016_10946819

se comunicé a la sefiora JUDITH PATINO ALVAREZ la apertura de la
investigacion administrativa especial, tal como se dispuso mediante Auto
N° 719 del 15 de septiembre de 2016, la cual se adelanta con relacion a
las 574 semanas que actualmente registran en la historia laboral tradicional
con el patronal N° 07018300123 que corresponde a LA VOZ DE FERIA
LTDA entre el 07 de julio de 1977 al 06 de julio de 1986, adicionadas
injustificadamente a la historia laboral. (folios 31 — 32).

En tal documento se le explicé a la ciudadana JUDITH PATINO ALVAREZ
el motivo de la actuacion y se le anexaron las pruebas recaudadas por este
despacho y se le solicitd que en el término de quince (15) dias habiles
presentara los argumentos y los elementos de prueba (tales como copia
del carne de afiliacion expedido por el ISS en Liquidacion, asi como de las
consignaciones bancarias y/o certificaciones emitidas par los bancos en la
cual se efectuaron los respectivos pagos que sirvieran de sustento a los
tiempos registrados en su historia laboral) que pretendiera hacer valer en
el proceso con el objeto de esclarecer los hechos que dieron inicio a la
actuacion.

Esta comunicacién fue recibida exitosamente por la ciudadana JUDITH
PATINO ALVAREZ el dia 20 de septiembre de 2016 tal como consta en la
guia de envio No. GN0367014236729 (folio 33) de la empresa de
mensajeria THOMAS Greg — MTI mediante la cual se certifica este hecho.

Teniendo en cuenta que entrega efectiva el 20 de septiembre de 2016 se
tomo como inicio de términos él dia 21 de septiembre de 2016 y como fecha
final el 11 de octubre de 2016. Estando en los términos fijados para
controvertir, presentar o solicitar pruebas pertinentes, conducentes y
eficaces que permitieran esclarecer los hechos materia de investigacion, la
ciudadana JUDITH PATINO ALVAREZ no radico ante este Despacho
comunicacion alguna.

Debe mencionarse en este momento que, desde el 01 de enero de 1967
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hasta el 31 de diciembre de 1994, atendiendo a que el sistema de recaudo
se efectuaba a través de un proceso de facturacion, el Instituto de Seguro
Social emitia una cuenta de cobro, a cada patrono cuyo soporte se
encuentra en un archivo fisico microfilmado. Precisamente, esta clase de
elementos de prueba son los que permiten afirmar que la ciudadana
JUDITH PATINO ALVAREZ no reporta inicio de relacién laboral con él
patronal mencionado en las fechas objeto de investigacion.

Para efectos de llegar a una conclusion se efectu6 una revision del soporte
microfiimado que reposa en Colpensiones, con el patronal N°
07018300123 que corresponde a LA VOZ DE FERIA LTDA para los
periodos de:

julio de 1977 ( Microficha No. 03 No se encontré niamero patronal), agosto
de 1977 (Microficha No. 03 No se encontré nimero patronal), julio de 1978
(Microficha No. 03 No se encontr6 numero patronal), julio de 1979
(Microficha No. 03 No se encontr6 numero patronal), julio de 1980
(Microficha No. 03 No se encontr6 numero patronal), julio de 1981
(Microficha No. 03 No se encontr6 numero patronal), julio de 1982
(Microficha No. 03 No se encontré numero patronal), octubre de 1983 (No
se encontré cotizacién efectuada), febrero de 1986 (No se encontrd
cotizacion efectuada), abril de 1987 (No se encontré cotizacion efectuada),
julio de 1988 (Se encontré cotizacion efectuada) con novedad de ingreso
al 07 de julio de 1988) marzo de 1989 ( Se encontro cotizacidon efectuada
con novedad de retiro efectuada con novedad de retiro al 15 de marzo de
1989).

Dicho de otra manera, la ciudadana JUDITH PATINO ALVAREZ no cuenta
con cotizaciones efectuadas, puesto que una vez verificado los soportes
documentales microfilmados, no se encontraron cotizaciones o soportes
gue demuestren los pagos realizados, es decir, no se encontrd en los
listados de trabajadores reportados por el patronal N° 07018300123 que
corresponde a LA VOZ DE FERIA LTDA entre el 07 de julio de 1977 al 06
de julio de 1986.

Corolario de lo expuesto es que al no existir cotizacion efectuada
relacionada en los listados de trabajadores reportado por el mencionado
patronal no se recibieron pagos de aportes para el cubrimiento de los
correspondientes riesgos, por tanto, dichos periodos de servicios no
pueden hacer parte de la historia laboral de semanas cotizadas por la
ciudadana y no pueden ser contabilizados para el computo de tiempos de
servicio para hacerse acreedora de una pension de vejez.

CONCLUSION

Conforme a todo lo expuesto anteriormente, se puede evidenciar que las
modificaciones realizadas a la historia laboral de la sefiora JUDITH
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PATINO ALVAREZ vy efectuadas por parte del colaborador del area de
correccion de historia laboral de la Gerencia Nacional de Operaciones el
dia 09 de diciembre de 2014, las cuales fueron tenidas en cuenta en su
totalidad par el reconocimiento de la pensién o prestacién econémica que
fue reconocida mediante el Acto Administrativo GNR N° 2635 del 06 de
enero de 2016, fueron efectuadas sin justificacién ni soporte alguno, por lo
tanto dichas semanas no pueden hacer parte de la historia laboral de la
sefiora JUDITH PATINO ALVAREZ ni deben ser tenidas en cuenta para el
beneficio de una prestacion econdmica.

En ejercicio de las facultades conferidos en la resolucion 555 de 30 de
noviembre de 2015, el Oficial de Cumplimiento, en mérito de lo expuesto y
como cierre de esta investigacion administrativa especial,

RESUELVE

PRIMERO: Remitir copia del presente Auto a la Gerencia Nacional de
Reconocimiento para que dentro del ambito de sus competencias proceda
a tomar la decision que corresponda frente al Acto Administrativo GNR N°
2635 del 06 de enero de 2016 (...).

Asi las cosas, es procedente indicar que la Resolucidon No. 0555 del 30 de
noviembre de 2015 Colpensiones definié el procedimiento para la revocatoria en
forma directa de resoluciones por medio de las cuales se reconocen de manera
irregular pensiones y se definen competencias; del mismo modo el numeral 6.1 del
articulo 6° del Acuerdo N° 063 del 2013, por medio del cual se modifica la estructura
interna y se crean unas Gerencias Nacionales en la Administradora de Pensiones —
Colpensiones-, se dispuso que la Gerencia

Nacional de Reconocimiento, tiene la funcion de resolver las solicitudes de
revocatoria directa contra los actos administrativos que profiera.

Por otro lado el articulo 4 de la Ley 1437 de 2011, por la cual se expide el Cadigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo establece:

“Articulo 4. Formas de iniciar las actuaciones administrativas. Las actuaciones
administrativas podran iniciarse:

1. Por quienes ejerciten el derecho de peticion, en interés general.

2. Por quienes ejerciten el derecho de peticion, en interés particular.
3. Por quienes obren en cumplimiento de una obligacion o deber legal.
4. Por las autoridades, oficiosamente.”

Que asi mismo la Ley 1437 de 2011 establece:
"ARTICULO 93. Causales de Revocacion. Los actos administrativos deberan

ser revocados por las mismas autoridades que los hayan expedido o por sus
inmediatos superiores jerarquicos o funcionales, de oficio o a solicitud de parte,
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en cualquiera de los siguientes casos:

1. Cuando sea manifiesta su oposicion a la Constitucion Politica o a la ley.
2. Cuando no estan conformes con el interés puablico o social, o0 atenten
contra El.

3. Cuando con ellos se cause agravio injustificado a una persona.”...

En concordancia con lo anteriormente citado, el articulo 19 de la Ley 797 de 2003,
al tenor dispone:

‘REVOCATORIA DE PENSIONES RECONOCIDAS IRREGULARMENTE.

Los representantes legales de las instituciones de Seguridad Social o quienes
respondan por el pago o hayan reconocido 0 reconozcan prestaciones
econdmicas, deberan verificar de oficio el cumplimiento de los requisitos para
la adquisicion del derecho y la legalidad de los documentos que sirvieron de
soporte para obtener el reconocimiento y pago de la suma o prestacion fija o
periddica a cargo del tesoro publico, cuando quiera que exista motivos en razén
de los cuales pueda suponer que se reconocio indebidamente una pension o
una prestacion econémica. En caso de comprobar el incumplimiento de los
requisitos o que el reconocimiento se hizo con base en documentacion falsa,
debe el funcionario proceder a la revocatoria directa del acto administrativo aun
sin el consentimiento del particular y compulsar copias a las autoridades
competentes.”

Que en el mismo sentido el Consejo de Estado en sentencia del 20 de enero de
2011, resalto:

....Sin embargo, respecto de actos administrativos de caracter prestacional, existe
norma especial que regula las causales para su revocatoria directa sin el
consentimiento expreso del titular de los derechos contenidos en aquellos, a saber
las contenidas en el articulo 19 de la Ley 797 de 2003, segun el cual corresponde a
las Instituciones de Seguridad Social, o a quienes tengan a su cargo el pago de
prestaciones econdmicas, verificar de oficio cumplimiento de los requisitos
necesarios para consolidar el derecho, asi como la legalidad de los documentos que
sirvieron para acreditarlos, cuando existan motivos que permitan inferir que el
reconocimiento de la prestacion econémica periddica fue indebido; disposicion que
en el presente caso debe aplicarse de preferencia, pues ha sido el legislador quien
ha considerado que para este tipo especial de actos administrativos de contenido
particular y concreto, por su naturaleza estrechamente relacionada con el derecho
al trabajo, deben existir normas especiales de mayor rigurosidad cuando de sus
revocatoria directa se trate.

En este orden de ideas, con la expedicion de la Ley 797 de 2003 (articulo 19), los
responsables del pago de prestaciones economicas, deben verificar de oficio el
cumplimiento de los requisitos por parte del beneficiario para la adquisicion del
derecho y la legalidad de los documentos que sirvieron de soporte para obtener el
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reconocimiento y pago de la prestacion periddica a cargo del tesoro publico. En caso
de comprobar el incumplimiento de los requisitos o que el reconocimiento se hizo
con base en documentacion falsa, debe el funcionario proceder a la revocatoria
directa del acto administrativo, ain sin el consentimiento del particular y compulsar
copias a las autoridades competentes para las investigaciones pertinentes.

Por su parte en la sentencia C-835 de 2003, la Corte Constitucional establecio que
tal facultad otorgada a la Administracion, es perfectamente valida en aras de
proteger la objetividad, transparencia, moralidad y eficacia que la funcién
administrativa requiere en orden al correcto reconocimiento y pago de las pensiones
u otras prestaciones econdémicas propias del régimen de seguridad social, no
obstante, determiné que tal atribuciéon solamente

puede ejercerse una sola vez, en respeto al "non bis in idem", y durante su
desarrollo debe respetarse celosamente el debido proceso administrativo, es decir,
que se citen las personas que puedan estar interesadas en las resultas de la
actuacion administrativa, con el objeto de que puedan expresar sus opiniones,
presentar pruebas, controvertir las que se alleguen en su contra y en general, para
defender sus derechos subjetivos. Sobre este aspecto en

particular la Corte Constitucional, expreso:

"Desde luego que en desarrollo del debido proceso la revocatoria establecida en el
articulo 19 de la Ley 797 de 2003 tiene que cumplir satisfactoriamente con la
ritualidad prevista en el Codigo Contencioso Administrativo o en los estatutos
especiales que al respecto rijan. Vale decir, con referencia al articulo 19 acusado el
acto administrativo por el cual se declara la revocatoria directa de una prestacion
econdmica, debera ser la consecuencia logica y juridica de un procedimiento surtido
con arreglo a los articulos 74, 28, 14, 34 y 35 del Cédigo Contencioso Administrativo
(...), para lo cual el titular del derecho prestacional o sus causahabientes deberan
contar con todas las garantias que inspiran el debido proceso en sede
administrativa, destacandose el respeto y acatamiento, entre otros, de los principios
de la necesidad de la prueba, de la publicidad y de la contradiccion (...)".

Que el articulo 2 de la Ley 797 de 2003 preveé:

“...e) Los afiliados al Sistema General de Pensiones podran escoger el régimen de
pensiones que prefieran. Una vez efectuada la seleccion inicial, estos s6lo podran
trasladarse de régimen por una sola vez cada cinco (5) afios, contados a partir de
la seleccion inicial. Después de un (1) afio de la vigencia de la presente ley, el
afiliado no podra trasladarse de régimen cuando le faltaren diez (10) afios 0 menos
para cumplir la edad para tener derecho a la pensién de vejez...”

Del mismo modo, la Circular 06 de 2011 por la Superintendencia Financiera de
Colombia cita:

“...Como es de su conocimiento, la Corte Constitucional, mediante Sentencia SU
062 de 2010 realiz6 algunas precisiones en relacion con la recuperacion del régimen
de transicién, en cualquier tiempo, para aquellas personas que siendo beneficiarias
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de dicho régimen, por contar con quince (15) afios de cotizacion o de servicios a la
fecha de entrada en vigencia del Sistema General de Pensiones, se habian
trasladado a una Administradora del Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad.

En razén a las consideraciones efectuadas en dicha sentencia y las verificaciones
que se deben adelantar para que las administradoras del Sistema General de
Pensiones puedan autorizar los traslados en los eventos en que los afiliados se
acojan a lo sefialado en ella y en las sentencias C-789 de 2002 y 1024 de 2004,
esta Superintendencia considera necesario establecer un procedimiento que haga
expedito este tramite, para lo cual se adiciona un nuevo numeral en el Capitulo
Primero del Titulo Cuarto de la Circular Basica Juridica (Circular Externa 007 de
1996)...”

Ahora bien, de conformidad con la Circular 08 de 2014 de la Vicepresidencia
Juridica de Colpensiones:

“...Los afiliados que se trasladaron acogiéndose a las Sentencias SU — 062 de 2010,
SU — 130 y SU — 856 de 2013 (a partir de 03 de febrero de 2010 a la fecha), Sl
requieren del calculo de rentabilidad, para recuperar el régimen de transicion,
debido a que esta norma no solo exigia cumplir con el requisito de 15 afios de
servicios 0 semanas cotizadas sino el pago efectivo del calculo de rentabilidad
(Circular 06 de 2011 de Superintendencia Financiera de Colombia) .

Que tomando en cuenta lo anterior y el trasfondo real del fraude realizado en la
historia laboral de la sefiora PATINO ALVAREZ JUDITH, que le permitio el traslado
del régimen de conformidad a lo establecido en la SU 062 de 2010, se encuentra
ajustada a derecho la revocatoria de las resoluciones GNR 2635 de 06 de enero de
2016y SUB 16772 del 22 de marzo de 2017, estableciendo que el fondo de afiliacién
al que pertenece la sefiora PATINO ALVAREZ JUDITH es PORVENIR, vy el
competente para realizar el estudio prestacional.

CASO EN CONCRETO

El caso en concreto se centra en la resolucion GNR 2635 de 06 de enero de 2016
por medio de la cual se reconocié una pension de vejez a favor de la sefiora PATINO
ALVAREZ JUDITH, con posterioridad a la correccion de la historia laboral de la
actora; reconociendo una mesada pensional en cuantia de 9,625,584 con
efectividad a partir del 01 de Enero de 2016, sin embargo, la Gerencia de
Prevencion de fraude trasladé el auto de cierre No. 824 proferido dentro de la
investigacion administrativa especial No. 276 (2016) dentro del expediente de la
afiliada PATINO ALVAREZ JUDITH, a la Gerencia Nacional de Reconocimiento,
teniendo en cuenta que durante la investigacion administrativa, se evidencio que
existian correcciones injustificadas en la historia laboral tradicional de la sefiora
PATINO, el dia 09 de diciembre de 2014, consistente en ampliar los tiempos con el
patronal N° 07018300123 que corresponde a LA VOZ DE FERIA LTDA entre el 07
de julio de 1977 al 06 de julio de 1986, adicionando 574 semanas injustificadamente
a la historia laboral de la sefiora JUDITH PATINO ALVAREZ.
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Posteriormente, se profirid la Resolucion SUB 16772 del 22 de marzo de 2017, por
medio de la cual se modifica la resolucion GNR 2635 del 06 de enero de 2016 en el
sentido de establecer que el reconocimiento de la pension de vejez a favor de la
sefiora PATINO ALVAREZ JUDITH, se efectia conforme la Ley 797 de 2003,
quedando el monto de la prestacion en $7.101.367 efectiva a partir del 1 de enero
de 2016, teniendo en cuenta 1.415 semanas, con fundamento en el auto de cierre
No. 824 proferido dentro de la investigacion administrativa especial No. 276 (2016)
adelantada por la GERENCIA DE PREVENCION DEL FRAUDE.

Asi las cosas a través de las Resoluciones SUB 171123 de fecha 27 de junio de
2018, se nego la pension de vejez a la parte actora con fundamento en el auto de
cierre N° 824 proferido dentro de la investigacion administrativa especial 276 de
2016 adelantada por la Gerencia de Prevencion del Fraude, y la SUB 178647 del 4
de julio de 2018, donde se le ordena la sefiora Patifio Alvarez el reintegro de
$236.844.877, esto con miras a que COLPENSIONES, proceda con un nuevo
estudio de reconocimiento pensional por vejez, desde el 01 de enero de 2016.

SOLICITUD DE VINCULACION AL PROCESO DE PORVENIR S.A.

Solicito sea vinculada al proceso la entidad PORVENIR S.A, teniendo en cuenta que la
sefiora PATINO ALVAREZ JUDITH, presenta traslado al Régimen de ahorro Individual con
solidaridad, al régimen de prima media con prestacion definida el conforme la sentencia SU
062/2010.

Sin embargo, y a la correccion de la historia laboral se evidencia que a la fecha en que entré
en vigencia la Ley 100 de 1993, la sefiora PATINO ALVAREZ JUDITH contaba con 37 afios
de edad y solo acreditaba 294 semanas cotizadas correspondiente a 5 afios de servicio, es
decir NO cumple con el requisito de los 15 afios de servicio para conservar el régimen de
transicion establecido en el articulo 36 de la ley 100 de 1993, en consecuencia no es apta
para que se efectuara el traslado del Régimen de ahorro Individual con solidaridad, al
régimen de prima media con prestacion definida el conforme la sentencia SU 062/2010, y
gue el mismo fuere aprobado.

Asi las cosas, a la fecha se observa en el aplicativo consulta afiliados como ultima novedad
de afiliaciébn -Traslado aprobado del ISS a un fondo de Pension Entidad Definitiva
PORVENIRL; tomando en cuenta que en el expediente pensional obra prueba veraz,
certera e idonea de que para el reconocimiento de la pension de vejez de la sefiora PATINO
ALVAREZ JUDITH, COLPENSIONES se bas6 en un hecho de fraude toda vez que se tuvo
en cuenta periodos incluidos fraudulentamente en la historia laboral de la afiliada, pues
como lo cita la misma Investigacion Administrativa Especial “es necesario acotar, que pese
a existir una solicitud de correccidén de historia laboral por parte de la sefiora JUDITH
PATINO ALVAREZ, la colaboradora de la Gerencia Nacional de Operaciones efectud
correcciones injustificadas en la historia laboral tradicional de la sefiora JUDITH PATINO
ALVAREZ el dia 09 de diciembre de 2014, consistente en ampliar los tiempos con el
patronal N° 07018300123 que corresponde a LA VOZ DE FERIA LTDA entre el 07 de julio
de 1977 al 06 de julio de 1986, adicionando 574 semanas injustificadamente a la historia
laboral de la sefiora JUDITH PATINO ALVAREZ”, por lo citado, se deduce que la sefiora
JUDITH PATINO ALVAREZ NO cumplia requisitos para el traslado del RAIS al ISS ahora
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COLPENSIONES acogiéndose a lo sefialado en las sentencias C-789 de 2002 y 1024 de
2004, y que en consecuencia el traslado nunca se debié efectuar siendo competente para
resolver las solicitudes prestacionales respecto a la sefiora JUDITH PATINO ALVAREZ ya
identificada el fondo privado -PORVENIR.

Finalmente, tomando en cuenta lo anterior y el trasfondo real del fraude realizado en la
historia laboral de la sefiora PATINO ALVAREZ JUDITH, que le permitio el traslado del
régimen de conformidad a lo establecido en la SU062 de 2010, estableciendo que el fondo
de afiliacion al que pertenece la sefiora PATINO ALVAREZ JUDITH es PORVENIR, y por
ende es el competente para realizar el estudio prestacional.

EXCEPCIONES DE MERITO

Con el debido respeto formulo las siguientes excepciones a la demanda formulada:

PRIMERA: INEXISTENCIA DEL DERECHO RECLAMADO A CARGO DE
COLPENSIONES

Lo anterior teniendo en cuenta que al haberse comprobado que el traslado del
Fondo de Pension Porvenir a Colpensiones se realizé6 de manera fraudulenta, este
se considera NULO y a la fecha la prestacion corresponde al RAIS y no al régimen
de Prima Media con prestacion definida, acorde con lo anterior y en aplicacion de lo
estipulado en el articulo 243 de la Ley 1450 de 2011 y la resolucion N° 555 del 2015,
y auto de cierre No. 824 proferido dentro de la investigacion administrativa especial
No. 276 (2016) dentro del expediente de la afiliada PATINO ALVAREZ JUDITH, a
la Gerencia Nacional de Reconocimiento, se procedié a la revocatoria de la
Resolucién GNR 2635 de 06 de enero de 2016 y la Resolucion SUB 16772 del 22
de marzo de 2017 mediante las cuales se reconoci6 una prestacion econémicay se
modifico la prestacion respectivamente.

Teniendo en cuenta lo anterior y el trasfondo real del fraude realizado en la historia
laboral de la sefiora PATINO ALVAREZ JUDITH, que le permitié el traslado del
régimen de conformidad a lo establecido en la SU062 de 2010, se encuentra
ajustada a derecho la revocatoria de las resoluciones GNR 2635 de 06 de enero de
2016y SUB 16772 del 22 de marzo de 2017, estableciendo que el fondo de afiliacion
al que pertenece la sefiora PATINO ALVAREZ JUDITH ya identificada es
PORVENIR, y el competente para realizar el estudio prestacional.

SEGUNDA: COBRO DE LO NO DEBIDO

La ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES,
como administrador del Régimen de Prima Media al reconocer y pagar una pension,
lo realiza con fundamento en la normatividad vigente y de acuerdo con los principios
generales de favorabilidad en edad, tiempo de servicios 0 semanas de cotizaciones
y monto pensional, por lo cual, cuando la demandante sin asidero juridico o factico
reclama una prestacion distinta incurre en un cobro de lo no debido
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TERCERA: PRESCRIPCION

La presente excepcion de prescripcion se propone, sin que con ello se reconozca
derecho alguno al demandante. Se propone prescripcion sobre cualquier derecho
gue eventualmente se hubiere causado a favor del demandante, de conformidad
con las normas legales, sobre las reclamaciones aducidas por la parte actora.

CUARTO: BUENA FE

COLPENSIONES en todas sus actuaciones tiene que someterse al imperio de la
constitucion Nacional y de la Ley, conforme lo prescriben entre otros los Articulos
121,122y 128 de la Carta Politica, siendo esto lo que ha acatado hasta el momento.

Al respecto la Corte Constitucional ha sefalado lo siguiente:

“Como principio general del derecho, (la buena fe) ha sido reconocido por la
jurisprudencia colombiana especialmente desde 1935, citdndose la
jurisprudencia y doctrina francesa y sobre todo el articulo 1603 del Cdadigo
Civil Colombiano: "Los contratos deben ejecutarse de buena fe, y por
consiguiente obligan no solo a lo que en ellos se expresa, sino a todas las
cosas que emanan precisamente de la naturaleza de la obligacion, o que por
la ley pertenecen a ella". Norma que tiene su correspondencia en numerosos
articulos del Cdédigo Civil y que en la década del treinta también tendra en
Colombia importante tratamiento doctrinal: "De ahi que se hable de la buena
fe como de un criterio primordial en la interpretacion de las convenciones,
gracias al cual el juez puede sacar triunfante la equidad sobre los rigores del
formalismo".

“El principio de la buena fe es también principio del derecho laboral, ha sido
incluido en el Codigo Sustantivo del Trabajo, articulo 55 y aparece en la
jurisprudencia laboral desde la época del Tribunal Supremo del Trabajo: "El
principio de la buena fe, que no es nuevo, sino que data de las mejores
tradiciones romanas, debe presidir la ejecucién de los contratos, incluido el
de trabajo". Sentencia ésta proferida el 9 de febrero de 1949 y que llega hasta
analizar no solo la buena fe sino la mala fe, en los siguientes términos:”

"La mala fe —ha dicho la Corte Suprema de Justicia- debe ser la deduccién
acertada hecha sobre la plena comprobacién de hechos precisos de
naturaleza incompatible con la bona fide, como lo seria, en tratandose de la
buena fe contractual, la demostracion evidente de una visible ventaja
pecuniaria en una negociacion celebrada con un incapaz, que mostrara un
aprovechamiento inhonesto del estado de inferioridad en que ocurrid una de
las partes a su celebracion, es decir, la prueba de que se abus6 de un estado
de debilidad para obtener un indebido e injusto provecho, apreciable en el
desequilibrio de los valores. Sin olvidar tampoco que la calificaciéon de la fe
juridica, el rigor con que se exige o es exigible buena fe en los negocios de
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hecho, conformada probatoriamente y adoptada en las situaciones de cada
caso"

Segun lo anterior, la buena fe en la labor misional de COLPENSIONES surge
precisamente de la estricta aplicacion de la Constitucion, la Ley y el precedente
jurisprudencial que permite conceder o negar prestaciones ajustadas a derecho, por
lo cual, existiendo la presuncion de legalidad del acto que garantiza seguridad
juridica en la decision prestacional, tal circunstancia permite revestir ademas bajo
la égida de la buena fe el reconocimiento o negacion pensional por lo que es de
carga exclusiva del demandante controvertir tanto la presuncion legal del acto como
la buena fe en la decision.

QUINTO: GENERICA O INNOMINADA
De manera respetuosa se presenta esta excepcion con el fin de que se aplique
cuando se demuestre cualquier medio de defensa a favor de la entidad demandada,

en ese sentido se declaren las deméas excepciones que resulten dentro del
procesos.

MEDIOS DE PRUEBAS

Solicito de manera respetuosa se tengan como pruebas las siguientes:

Expediente Administrativo e Historia laboral

Las solicitadas por la parte actora son conducentes para el proceso, pero no
otorgan nuevos juicios de valor que sean suficientes como para que el sefior
juez efectle declaracién o condena alguna en contra de mi defendida.

ANEXOS

e Poder General debidamente otorgado por la Administradora Colombiana de
Pensiones - Colpensiones a la firma Conciliatus S.A.S., representada
legalmente por el Dr. JOSE OCTAVIO ZULUAGA RODRIGUEZ.

e Poder de sustitucién debidamente otorgado por el Abogado JOSE OCTAVIO
ZULUAGA RODRIGUEZ.

e Expediente administrativo e historia laboral a través de link:
https://drive.google.com/drive/folders/1c1mmZec929J46r1UTU607as3gt605
uVr?usp=sharing

NOTIFICACIONES

Para efectos de notificaciones se pueden surtir en:
e El suscrito en la Calle 26 A # 13-97 Torre de oficinas Bulevar Tequendama,
Oficina 702.


https://drive.google.com/drive/folders/1c1mmZec9Z9J46r1UTU607as3gt605uVr?usp=sharing
https://drive.google.com/drive/folders/1c1mmZec9Z9J46r1UTU607as3gt605uVr?usp=sharing
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e Correo electrénico: amoreno.conciliatus@gmail.com
e Celular 3115813666

Atentamente,

o/

PAOLA ALEJANDRA MORENO VASQUEZ
CC 1.030.536.323 de Bogota D.C
T.P 217803 del C.S.delaJ



HONORABLE:

JUZGADO CINCUENTA Y TRES (53) ADMINISTRATIVO DE BOGOTA — SECCION
SEGUNDA

E. S. D.

REF.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO DE JUDITH
PATINO ALVAREZ CONTRA LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES.

RAD. 11001334205320180051000

ASUNTO: CONTESTACION DEMANDA.

JOSE OCTAVIO ZULUAGA RODRIGUEZ., mayor de edad, domiciliado en la ciudad de
Bogotd, identificado con la cédula de ciudadania nimero 79.266.852 de Bogota, abogado
titulado e inscrito portador de la tarjeta profesional No. 98660 del Consejo Superior de la
Judicatura, actuando en mi calidad de APODERADO ESPECIAL de la entidad
demandada, por medio del presente documento, con el debido y acostumbrado respeto,
me permito solicitar se sirva reconocer personeria al suscrito en los términos del poder
especial y, con tal reconocimiento SUSTITUYO el poder a la Dra. PAOLA ALEJANDRA
MORENO VASQUEZ, mayor de edad, domiciliada en la ciudad de Bogota, identificada con
Cédula de Ciudadania No. 1.030.536.323 de Bogotéa y portadora de la Tarjeta Profesional
No. 217.803 del Consejo Superior de la Judicatura.

El apoderado sustituto queda investido con las mismas facultades otorgadas al suscrito,
incluyendo la de conciliar judicial o extrajudicialmente previo concepto del Comité de
Conciliacion y Defensa Judicial de COLPENSIONES.

Ruego a su Sefioria se sirva reconocer personeria al suscrito y a la Dra. PAOLA

ALEJANDRA MORNEO VASQUEZ, en los términos y para los efectos a que se contrae
este escrito.

Respetuosamente, Acepto,

LS M

JOSE OCTAVIO ZULUAGA R. PAOLA ALEJANDRA MORENO VASQUEZ
C.C. 79.266.852 de Bogota C.C. 1.030.536.323 de Bogota D.C
T.P. 98660 del C.S. de la J. T.P. 217.803 del C.S. de la J.

Se confiere esta sustitucién de poder conforme al articulo 74 del Cédigo General
del Proceso que establece que en lo referente a las sustituciones de poder las
mismas se presumen auténticas.
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y Representa(:lon Legai
Supenntendenma Financiéra de Colombla que se protocoliza a través de la presenté

escritura para -que hagg parte de la misma sociedad legalmente constituida

.
. mediante Acuérdo No 2 del 01 de Octubre de 2009, manifestd que én aplicacién de
tos articulos 440I y 832 del Cédigo de Comercio f!a Circular basica Juridica Capitu'lo
I Titulo | \Parte 1, confiero Soder general, amplio y suficien_té a la sociedad
CONCILIATUS S.A.S con NIT $00.720.288- 8,

documento pnvado ne. Sin num de ACCIODlSta unico de! 18 de abril de 2014 debidamente

it Certificado de existencia y Representacron legal Camara de Comermo de Bogota D. C
documento que se protocollza con el presente mstrumento publico,.para que en nombre y
representacién de
Colpensiones NIT: 900. 336 004-7, celebre y ejecute los siguientes actos; we-rrmwme-mm
gatantizar la addcuada representacion  judicial y |
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — Colpensiones ' EICE,
otorgo pér- el presente instrumento publicb ‘POD'ERJGENERAL_ a parti,rv»d_e Ja
suscripcion de la brt_asente escritura a la sociedad CONCILIATUS S.A.S con NIT
900.720.288-8; para“que:ejerza la -representaci‘én judicial y eﬁtrajudicial, tendiente a

la adecuada defensa de los inter:ases de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA' DE

realizando todos’los tramites, actos y demas gestiones requeridas en los proceso’s 0
procedimientos en Ios cuales la administradera intervenga como parte PASIVA, vy
que se adelanten en cualquier lugar del territorio -nac'i.énat; facultad esta que se
ejercerd-en todas las etapas procesales y/diligenciés que:\se requieran atender ante
las mentadas "autoridades, incluidas las audiencias de  conciliacion judicial y

extrajudicial. : e —
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_legalmente Constituida mediante

inscrito el 9 de abrit de 2014, bajo el ntimero 01825197 del libro [X, Segun consta en la;

la ADM[N!STRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

CLAUSULA PRIMER.A, — Obrando enla condicién indicada y con‘el fin*de

extrajudicial de Ia )

PENSIONES — Co!pensiones EICE ante la Ramq\Judicial y el Ministerio Pgblioof '

El poder contlnuara vigente en caso de mi ausenoia temporal\o deﬁnltwa como :
E Representante Legal Suplente de .la ADMIN[STRADORA COLO‘NIBIANA DE C
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| CLAUSULA SEGUNDA - E] representante legal de la sociedad CONCILIATUS

'representamon judicial y extrajudicial, de tal modo que en ningtn caso la Entidad

recibir sumas de dinero en efectivo o en constgnacaones por nrngun concepto. N

, parte del Representante legal y de los abogados sustitutos que actien en nombte de |,
I la la somedad CONCILEATUS S.A.S con NIT 900.720.288-8, sin la autorizacién

\
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Queda expresamente prohlblda\ la disposicion de los derechos litigiosos de fa
ADMINISTRADORA COLOMB[ANA DE PENSIONES — Colpensmnes EICE por

N
previa, escrita y expresa dei representante legal principal o suplente de la
ADMENISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — Colpensmnes EICE y/o del

Comité de Conclhamon y Defensa Judicial de (“o!pensnones
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_ " ADVERTENGCIA NOTARIAJ_
e Ef notario responde de fa regulandad formal del mstrumento que autoriza, pero no
de la veramdad de las declarac:ones deMos mteresados tampoco responde de Ia
capamdad 0 aptttud legal de éstos para celebrar &l acto o contrato respectlvo Lo/
anterior de conformldad con lo dlspuegto en el Articulo 9° del Decreto Ley 960 de
1970 oo L. RN !
‘ | BASES DE DATOS - NS

De acuerdo a lo previsto en la Ley 1581 de 2012 Régimen General de Protecc:on de

Datos Personales y su Decreto Reglamentano 1377 de 2013 se informa a los
comparecientes que dentro del protocolo de segundad adoptado por esta Notana se
ha implementado la toma de huellas e |magen digital de los otorgantes a traves del
sistema biométrico que se recoge por parte de la Notaria al momento del
otorggmiento del presente instrumento previa ménifestacic’)n éxpresa de la vol.u'ntad

de aceptacién por parte de los intervinientes, conociendo que dicho sistema de

suplantaciones, saivaguardar tos instrumentos y la eflcama de los negocms juridicos

ceiebrados mmmmmmmmm : e : 7

‘  El Notario advirtié a'los comparecrentes
1) Que [as declaraciones emitidas por ellos deben obedecer a la verdad. —-1—--;-—-—4-2--
2) Que son responsables penai y civimerite en el evento en que se utilice este

instrumento con ﬂnel; fraudulentos o ilegales. e

3) Que es obligacion de los comparementes leer y verlflcar curdadosamente el
contenldo/de[ presente mstrumento ios nombres - compfetos los documentos/
de [dentlficac:lon los ntimeros de la matricula mmobiltarla, cédula catastral,

lmderos y demas datos conSIgnados en este instrumento, -

FAY

Como consectiencia de esta advertencia el suscnto Notario deja constano;a que. los

h»‘

_control implementado por la Notafia tiene por'"obj'e‘té prevenir -posibles |-

oomparementes “DECLARAN  QUE TODAS LAS INFORMAC[ONE"
CONSIGNADAS EN EL PRESFNTE INSTRUMENTO SON CORRECTA Y EN |
CONSECUENCIA ASUMEN TODA LA RESPONSABILIDAD QUE SE DERJVE' DE |-

Lo (iis \\\! |':JH' "T':\
| ‘CUALQUIER INEXACTITUD EN LAS MISMAS”. EI Notario, por Io anteno’r“‘mférrr\}e'a) e B
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jpbuny Py . . - o N . = TP
IBapel natarial para uso exclugibo e11 (a8 egoritura publica - 320 tiente codtn naria o uaknaria




r

;

epuhl

+
PP

tade-Colomb

¥

[ L
i .
F A Bt
HEE v
3 MAERRRR >
gt
1 ", B
Aor:
VhoeRo
v N
ﬁ, '

"
]
o,
g
a
E
o
E]
-
2
M
L
o
g
L]
o
3
B
u
i
g
r-1
By
W
o
s
g
3
o
i
8
]
o
2
=
O
]
(-9
W
o
oo
-1
=
i
L)
v
v
F-1
b
3
7
-}
3
:
f=]
=]
2
b=
o
]
W
u
D
©u
a
a
2
=]
]
=
g
g
[}
(-4
3

g le. to’d'é correccion o aclaracién posterior a la_autorizacion de este: instrumento,

,reqmerp el otorgamiento dé una nueva cacntum publlca con el llenc de todas las

epuh[wa he @Zn[umhta

formalidades legales, la cual generara dostos adicionales que deben ser asumidos =

por los otorgantes conforme lo disponen los artlcuios 102, 103 y 104 del Decreto 96
de 4970 1w e ‘o

1

i < ,
Conforme al articulo 35 del Decreto 960 de 1.970; -l presente instrumento es leldo

por Ios comparecientes quienes lo aprueban por encontrarlo conforme Y en senal d'.

comparesientes declaran que son responsables_del contenido y de Ia wgencxa de Ios '

asentlmlent? mas adelante lo firman con elfla suscrita(o) N@tana(o) Losm‘r

documentds presentados y protocolizados para la celebracxon de este acto juridico. -
) :

L < = g TETTE T T T e !

N “ N

Conforme al artgcu[o 40 del Decretq 960 de 1. 970, Ia (el) Notaria(o) da fe de que las |
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LA MATRICULA MERCANTIL PROPORCIONA SEGURIDAD Y CONFIANZA EN LOS
NEGOCIOS.

&k ok &k ok Kk ok ok k ok ok k ok ok k ok ok k ok ok k ok ok k ok ok k ok ok k ok ok ok ok ok ok ok ok k ok ok k ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok k ok ok ok ok ok ok ko ok kK ok ok
ESTE CERTIFICADO FUE GENERADO ELECTRONICAMENTE Y CUENTA CON UN CODIGO
DE VERIFICACION QUE LE PERMITE SER VALIDADO ILIMITADAMENTE DURANTE

60 DIAS, INGRESANDO A WWW.CCB.ORG.CO

]k Kk ok &k ok &k ok ok k ok ok k ok ok k ok ok k ok ok k ok ok k ok ok k ok ok k ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok k ok ok ok ok ok ok ko ok kK ok ok
RECUERDE QUE ESTE CERTIFICADO LO PUEDE ADQUIRIR DESDE SU CASA U
OFICINA DE FORMA FACIL, RAPIDA Y SEGURA EN WWW.CCB.ORG.CO

&k ok &k ok Kk ok ok k ok ok k ok ok k ok ok k ok ok ok ok ok k ok ok k ok ok ok ok ok ok ok ok k ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok ok k ok ok ok ok ok ok k ok ok k kK ok
PARA SU SEGURIDAD DEBE VERIFICAR LA VALIDEZ Y AUTENTICIDAD DE ESTE
CERTIFICADO SIN COSTO ALGUNO DE FORMA FACIL, RAPIDA Y SEGURA EN
WIWW.CCB.ORG.CO/CERTIFICADOSELECTRONICOS
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CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL O INSCRIPCION DE
DOCUMENTOS .
LA CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA, CON FUNDAMENTO EN LAS MATRICULAS E
INSCRIPCIONES DEL REGISTRO MERCANTIL

CERTIFICA:
NOMBRE : CONCILIATUS S A S
N.I.T. : 900.720.288-8 ADMINISTRACION : DIRECCION SECCIONAL DE
IMPUESTOS DE BOGOTA, REGIMEN COMUN
DOMICILIO : BOGOTA D.C.

CERTIFICA:
MATRICULA NO: 02438975 DEL 9 DE ABRIL DE 2014

CERTIFICA:
RENOVACION DE LA MATRICULA :23 DE JUNIO DE 2020
ULTIMO ANO RENOVADO : 2020
ACTIVO TOTAL : 887,163,700

CERTIFICA:
DIRECCION DE NOTIFICACION JUDICIAL : CARRERA 11 N.73-44 EDIFICIO
MONSERRATE 74 OFICINA 708
MUNICIPIO : BOGOTA D.C.
EMAIL DE NOTIFICACION JUDICIAL : RP.CONCILIATUSQ@GMAIL.COM
DIRECCION COMERCIAL : CARRERA 11 N.73-44 EDIFICIO MONSERRATE 74
OFICINA 708
MUNICIPIO : BOGOTA D.C.
EMAIL COMERCIAL : RP.CONCILIATUSQ@GMAIL.COM

CERTIFICA:
CONSTITUCION: QUE POR DOCUMENTO PRIVADO NO. SIN NUM DE ACCIONISTA
UNICO DEL 8 DE ABRIL DE 2014, INSCRITA EL 9 DE ABRRIL DE 2014 BAJO EL
NUMERO 01825197 DEL LIBRO IX, SE CONSTITUYO LA SOCIEDAD COMERCIAL
DENOMINADA CONCILIATUS S A S.



CERTIFICA:
REFORMAS :
DOCUMENTO NO. FECHA ORIGEN FECHA NO.INSC.
2 2014/09/24 ASAMBLEA DE ACCIONIST 2014/09/29 01872045
10 2019/01/31 ACCIONISTA UNICO 2019/02/20 02426319
CERTIFICA:
VIGENCIA: QUE EL TERMINO DE DURACION DE LA SOCIEDAD ES INDEFINIDO
CERTIFICA:
OBJETO SOCIAL: LA SOCIEDAD PODRA REALIZAR Y EJERCER CUALQUIER
ACTIVIDAD LICITA PERMITIDA POR LAS LEYES DE LA REPUBLICA DE COLOMBIA,
Y EN GENERAL HACER CUANTO SEA NECESARIO O CONVENIENTE PARA LA
PROTECCION Y BENEFICIO DE LA SOCIEDAD, AUNQUE NO SEA SEMEJANTE A
NINGUNO DE LOS ESPECIFICADOS EN LOS ESTATUTOS SOCIALES O EN SUS
REFORMAS. SIN PERJUICIO DE LO ANTERIORMENTE MENCIONADO, SE ESTABLECEN
COMO PRINCIPALES ACTIVIDADES LA REALIZACION POR CUENTA PROPIA, DE
TERCEROS, EN EL PAIS O EN EL EXTRANJERO, DE ASESORIAS Y CONSULTARIAS
LEGALES, AST COMO LA REPRESENTACION LEGAL DE TERCEROS ANTE
AUTORIDADES, EN PROCESOS Y CUALQUIER OTRO TIPO DE LABORES JURIDICAS Y
EXTRAJUDICIALES.
CERTIFICA:
ACTIVIDAD PRINCIPAL:
6910 (ACTIVIDADES JURIDICAS)
ACTIVIDAD SECUNDARIA:
6810 (ACTIVIDADES INMOBILIARIAS REALIZADAS CON BIENES PROPIOS O
ARRENDADOS)
OTRAS ACTIVIDADES:
4690 (COMERCIO AL POR MAYOR NO ESPECIALIZADO)

CERTIFICA:

CAPITAL:

** CAPITAL AUTORIZADO **
VALOR : $520,000,000.00
NO. DE ACCIONES : 104.00
VALOR NOMINAL : $5,000,000.00

** CAPITAL SUSCRITO **
VALOR : $520,000,000.00
NO. DE ACCIONES : 104.00
VALOR NOMINAL : $5,000,000.00

** CAPITAL PAGADO **
VALOR : $520,000,000.00
NO. DE ACCIONES : 104.00
VALOR NOMINAL : $5,000,000.00

CERTIFICA:
REPRESENTACION LEGAL: LA SOCIEDAD TENDRA UN GERENTE, QUIEN SERA SU
REPRESENTANTE LEGAL Y TENDRA A SU CARGO LA ADMINISTRACION Y GESTION DE
LOS NEGOCIOS SOCIALES. EL GERENTE TENDRA HASTA TRES (03) SUPLENTES.
CERTIFICA:
** NOMBRAMIENTOS **
QUE POR DOCUMENTO PRIVADO NO. SIN NUM DE ACCIONISTA UNICO DEL 8 DE
ABRIL DE 2014, INSCRITA EL 9 DE ABRIL DE 2014 BAJO EL NUMERO 01825197
DEL LIBRO IX, FUE (RON) NOMBRADO (S):
NOMBRE IDENTIFICACION
GERENTE
ZULUAGA RODRIGUEZ JOSE OCTAVIO C.C. 000000079266852
QUE POR ACTA NO. 2 DE ASAMBLEA DE ACCIONISTAS DEL 24 DE SEPTIEMBRE DE
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2014, INSCRITA EL 10 DE OCTUBRE DE 2014 BAJO EL NUMERO 01875884 DEL
LIBRO IX, FUE (RON) NOMBRADO (S):

NOMBRE IDENTIFICACION
SUPLENTE DEL GERENTE
GALLO CHAVARRIAGA FELIPE C.C. 000000071367718
CERTIFICA:

FACULTADES DEL REPRESENTANTE LEGAL: EL GERENTE EJERCERA LAS FUNCIONES
PROPIAS DE SU CARGO Y EN ESPECIAL LAS SIGUIENTES: A. USAR LA FIRMA O
RAZON SOCIAL; B. ADMINISTRAR Y REPRESENTAR A LA SOCIEDAD JUDICIAL Y
EXTRAJUDICIALMENTE ANTE LOS ASOCIADOS, ANTE TERCEROS Y ANTE TODA CLASE
DE AUTORIDADES JUDICIALES Y ADMINISTRATIVAS; C. EJECUTAR LOS ACUERDOS
Y RESOLUCIONES DE LA ASAMBLEA DE ACCIONISTAS D. CELEBRAR Y FIRMAR
CONTRATOS, CONTRAER OBLIGACIONES Y REALIZAR ACTOS TENDIENTES A
DESARROLLAR EL OBJETO SOCIAL. E. CONVOCAR A LA ASAMBLEA DE ACCIONISTAS
A REUNIONES ORDINARIAS Y EXTRAORDINARIAS; F. CUSTODIAR LOS BIENES
SOCIALES; G. SOMETER A ARBITRAMENTO O TRANSIGIR LAS DIFERENCIAS DE LA
SOCIEDAD CON TERCEROS; H. PREPARAR LOS PRESUPUESTOS ANUALES, LOS
PLANES DE ACCION Y PROGRAMAS DE INVERSIONES, ASI COMO LOS ESTUDIOS
ECONOMICOS DE LA SOCIEDAD, Y SOMETERLOS A CONSIDERACION DE LA ASAMBLEA
DE ACCIONISTAS; I. PRESENTAR A LA ASAMBLEA DE ACCIONISTAS LOS ESTADOS
FINANCIEROS, ADEMAS DE UN BALANCE ANUAL; J. INFORMAR CADA SEIS MESES
(6) A CADA UNO DE LOS ACCIONISTAS ACERCA DE LA OPERACION, INGRESOS,
GASTOS, EJECUCION DEL PRESUPUESTO, SITUACION FINANCIERA, PERDIDAS,
CALIDAD DEL SERVICIO PRESTADO, COBERTURA, Y EL CUMPLIMIENTO DE LAS
METAS A QUE SE HUBIERE COMPROMETIDO LA EMPRESA EN EL PLAN DE GESTION Y
RESULTADOS O EN CONVENIOS CON OTRAS SOCIEDADES; K. PRESENTAR LOS
INFORMES Y DOCUMENTOS DE QUE TRATA EL ARTICULO 446 DEL CODIGO DE
COMERCIO; L. NOMBRAR Y REMOVER LOS EMPLEADOS DE LA SOCIEDAD CUYA
DESIGNACION O REMOCION NO CORRESPONDA A LA ASAMBLEA DE ACCIONISTAS; M.
CONSTITUIR LOS APODERADOS JUDICIALES O EXTRAJUDICIALES Y DELEGARLES
LAS FUNCIONES QUE CONSIDERE PERTINENTES, SIEMPRE QUE TALES FACULTADES
SEAN COMPATIBLES CON LA NATURALEZA DE SU CARGO Y LAS LIMITACIONES DE
SUS PROPIAS ATRIBUCIONES. N. CUIDAR DE LA RECAUDACION E INVERSION DE
LOS FONDOS DE LA EMPRESA; O. VELAR PORQUE TODOS LOS EMPLEADOS DE LA
SOCIEDAD CUMPLAN ESTRICTAMENTE SUS DEBERES Y PONER EN CONOCIMIENTO DE
LA ASAMBLEA LAS IRREGULARIDADES O FALTAS GRAVES QUE OCURRAN SOBRE ESTE
PARTICULAR; P. EJERCER LAS DEMAS FUNCIONES QUE LE ASIGNE LA LEY, O LE
DELEGUE LA ASAMBLEA GENERAL DE ACCIONISTAS. PARAGRAFO: ATRIBUCIONES DE
LOS SUPLENTES DEL GERENTE. EL PRIMER SUPLENTE DEL GERENTE, TENDRA LAS
MISMAS FACULTADES DEL GERENTE, SIN LIMITACION ALGUNA. LOS DEMAS
SUPLENTES DEL GERENTE, TENDRAN LAS MISMAS ATRIBUCIONES QUE TIENE EL
GERENTE, LIMITADAS A LA SUMA DE CINCO MILLONES DE PESOS M/CTE
($5000.000.00) POR ACTO O CONTRATO, O A LA SUMA QUE LA ASAMBLEA
DETERMINE AL TIEMPO DEL NOMBRAMIENTO DE CADA SUPLENTE Y PARA CADA
SUPLENTE.



CERTIFICA:
** REVISOR FISCAL **
QUE POR ACTA NO. 10 DE ACCIONISTA UNICO DEL 31 DE ENERO DE 2019,
INSCRITA EL 20 DE FEBRERO DE 2019 BAJO EL NUMERO 02426320 DEL LIBRO
IX, FUE (RON) NOMBRADO (S):

NOMBRE IDENTIFICACION
REVISOR FISCAL
BARRETO MONTANA MARIA NIRZA C.C. 000000051620271
CERTIFICA:

DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO Y DE LA LEY 962 DE
2005, LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS DE REGISTRO AQUI CERTIFICADOS QUEDAN
EN FIRME DIEZ (10) DIAS HABILES DESPUES DE LA FECHA DE LA
CORRESPONDIENTE ANOTACION, SIEMPRE QUE NO SEAN OBJETO DE RECURSO. LOS
SABADOS NO SON TENIDOS EN CUENTA COMO DIAS HABILES PARA LA CAMARA DE
COMERCIO DE BOGOTA.

*oxox EL PRESENTE CERTIFICADO NO CONSTITUYE PERMISO DE *oxox
koK% FUNCIONAMIENTO EN NINGUN CASO * oK%

INFORMACION COMPLEMENTARIA
LOS SIGUIENTES DATOS SOBRE PLANEACION DISTRITAL SON INFORMATIVOS
FECHA DE ENVIO DE INFORMACION A PLANEACION DISTRITAL : 23 DE JUNIO DE
2020

SENOR EMPRESARIO, SI SU EMPRESA TIENE ACTIVOS INFERIORES A 30.000
SMLMV Y UNA PLANTA DE PERSONAL DE MENOS DE 200 TRABAJADORES, USTED
TIENE DERECHO A RECIBIR UN DESCUENTO EN EL PAGO DE LOS PARAFISCALES DE
75% EN EL PRIMER ANO DE CONSTITUCION DE SU EMPRESA, DE 50% EN EL
SEGUNDO ANO Y DE 25% EN EL TERCER ANO. LEY 590 DE 2000 Y DECRETO 525
DE 2009.

RECUERDE INGRESAR A WWW.SUPERSOCIEDADES.GOV.CO PARA VERIFICAR SI SU
EMPRESA ESTA OBLIGADA A REMITIR ESTADOS FINANCIEROS. EVITE SANCIONES.
EL EMPRESARIO SE ACOGIO AL BENEFICIO QUE ESTABLECE EL ARTICULO 7 DE LA
LEY 1429 DEL 29 DE DICIEMBRE DE 2010, Y QUE AL REALIZAR LA RENOVACION
DE LA MATRICULA MERCANTIL INFORMO BAJO GRAVEDAD DE JURAMENTO LOS
SIGUIENTES DATOS:

EL EMPRESARIO CONCILIATUS S A S REALIZO LA RENOVACION EN LA FECHA: 23
DE JUNIO DE 2020.

LOS ACTIVOS REPORTADOS EN LA ULTIMA RENOVACION SON DE: $ 887,163,700.
EL NUMERO DE TRABAJADORES OCUPADOS REPORTADO POR EL EMPRESARIO EN SU
ULTIMA RENOVACION ES DE: 5.

TAMANO EMPRESA
DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ARTICULO 2.2.1.13.2.1 DEL DECRETO
1074 DE 2015 Y LA RESOLUCION 2225 DE 2019 DEL DANE EL TAMANO DE LA
EMPRESA ES PEQUENA

LO ANTERIOR DE ACUERDO A LA INFORMACION REPORTADA POR EL MATRICULADO O
INSCRITO EN EL FORMULARIO RUES:

INGRESOS POR ACTIVIDAD ORDINARIA $3,728,278,916

ACTIVIDAD ECONOMICA POR LA QUE PERCIBIO MAYORES INGRESOS EN EL PERIODO
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*x ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DE LA **
*x SOCIEDAD HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION. **
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EL SECRETARIO DE LA CAMARA DE COMERCIO,
VALOR : $ 6,100
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PARA VERIFICAR QUE EL CONTENIDO DE ESTE CERTIFICADO CORRESPONDA CON LA
INFORMACION QUE REPOSA EN LOS REGISTROS PUBLICOS DE LA CAMARA DE
COMERCIO DE BOGOTA, EL CODIGO DE VERIFICACION PUEDE SER VALIDADO POR
SU DESTINATARIO SOLO UNA VEZ, INGRESANDO A WWW.CCB.ORG.CO
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ESTE CERTIFICADO FUE GENERADO ELECTRONICAMENTE CON FIRMA DIGITAL Y
CUENTA CON PLENA VALIDEZ JURIDICA CONFORME A LA LEY 527 DE 1999.
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FIRMA MECANICA DE CONFORMIDAD CON EL DECRETO 2150 DE 1995 Y LA
AUTORIZACION IMPARTIDA POR LA SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y
COMERCIO, MEDIANTE EL OFICIO DEL 18 DE NOVIEMBRE DE 1996.
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