REPUBLICA DE COLOMBIA

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO N°: 11001 33 35 712 2014 00170 00
DEMANDANTE: HERIBERTO VALDERRAMA VALDERRAMA
DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA- ALCALDIA MAYOR DE
‘ | BOGOTA
ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Observa el Despacho que a folio 212 del expediente se encuentra la liquidacion
de costas realizada por la Secretaria de este Despacho; segin la cual tuvo en
cuenta para su desarrollo el fallo de segunda instancia de 18 de febrero de 20 16
. a través del cual fij6 agencias en derecho por un valor de 3% de las pretensiones

de la|demanda (fl. 198 vto).

Una Vez corrido el traslado y sin que las partes se hayan pronunciado al respecto
y en ptencion a lo dispuesto en el articulo 366 del Cédigo General del Proceso se

aprugba dicha liquidaéi()n de costas.

{ ) (

Ejecutoriado el presente auto, enviese a la oficina de apoyo para su archivo.

Notifiquese y cumplase.

Aihreiloeiidod,

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

) JUEZ




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA ‘
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de mayo de 2017 se notifica a las partes por anotacién
en el ESTADO No.i4, la presente providencia.
AN

Secretaria.

DM



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO N°: 1001 33 35 712 2014 00287 00

DEMANDANTE: JUAN ARNOLDO MURCIA PARDO

DEMANDADO: |NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONPREMAG

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Observa el Despacho que a folio 194 del expediente se encuentra la liquidacion

de cgstas realizada por la Secretaria de este Despacho; segtin la cual tuvo en

cuenta para su desarrollo el fallo de segunda instancia de 16 de junio de 2016 a

través del cual fij6o agencias en derecho por un valor de 3% de las pretensiones de

la demanda (fl. 176 vto).

Una Vez corrido el traslado y sin que las partes se hayan pronunciado al respecto

y en atenciéon a lo dispuesto en el articulo 366 del Codigo General del Proceso se

aprugba dicha liquidacién de costas.

Ejecutoriado el presente auto, enviese a la oficina de apoyo para la liquidacién

de lop gastos procesales.

DM

Notifiquese y camplase.

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

‘ O JUEZ

A



DM

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de mayo de 2017 se notifica a las partes por anotacion
en el ESTADO No. |6, la presente providencia.
NS

Secretaria.




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

EXPEDIENTE: 11001 33 31 712 2015 00019 00
DEMANDANTE: ANA ISABEL DAZA ROA
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL

ACCI

DN:

EJECUTIVA LABORAL

Visto

el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que

mediante proveido de 8 de julio de 2015, se dispuso autorizar la expedicion de la

copia| sustitutiva de la primera copia del expediente con radicado No. 11001 33

317

SECre

[ 2

2010 00146 00, el cual se encuentra desarchivado y a disposicién en

taria para que la parte interesada tome las copias para su posterior

autenticacion.

No o
pero

que g

bstante, la parte allegd la consignacién, por concepto de arancel judicial,
no se acercod para tomar las correspondientes copias, por lo que es menester

ste Despacho inste a la parte actora para que en el término perentorio de

cinco (5) dias arrime las copias simples que se autenticaran.

Cumj
corre

mand

LFF

blido lo anterior, por secretaria, expidase la constancia y las copias
spondientes e ingresan las diligencias al Despacho para decidir sobre el

lamiento de pago.

NOJIFIQUESE Y CUMPLASE
V4
Wm
MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

/’) Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de mayo de 2017, se notifica a las partes por anotacién en el

ESTADO No. 4 é"‘__ , la presente providencia.
;e
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

BogotT D.C., once (11) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

DIENTE: 11001 33 42 054 2016 00081 00

EXPEH

DEMANDANTE: MARCO ANTONIO RUIZ HERRENO

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS (CREMIL)
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto pl informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que

medignte proveido de 23 de febrero de 2017 (f. 109), se ordené requerir a la parte

accionada a fin de que aporte un nuevo mandato para que represente los derechos

e intereses de la agencia del Estado dentro del presente asunto, asi pues, en aras

de garantizar los derechos de defensa y al debido proceso, este Despacho estima

reque

rir por segunda vez a la entidad demandada para que en el término de

cinco

(5) dias allegue al plenario un nuevo poder, para tal efecto, por Secretaria,

enviege telegrama a la entidad demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Botokpeilucre

ARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

/) Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de mayode 2017, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

"B
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

EXPHDIENTE: 11001 33 42 054 2016 00082 00

DEMANDANTE: HECTOR JAIRO LENIS FLOREZ

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS (CREMIL)
MED[O DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que
medignte proveido de 23 de febrero de 2017 (f. 98), se ordené requerir a la parte
accionada a fin de que aporte un nuevo mandato para que represente los derechos
e intereses de la agencia del Estado dentro del presente asunto, asi pues, en aras
de garantizar los derechos de defensa y al debido proceso, este Despacho estima

requerir por segunda vez a la entidad demandada para que en €l término de

cincag (5) dias allegue al plenario un nuevo poder, para tal efecto, por Secretaria,

enviese telegrama a la entidad demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

/j Juez

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de mayo de 2017, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. __ L . | la presente providencia.
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: JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE
' CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

a4 D.C., once (11) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

de ga

Bogot

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2016 00084 00

DEMANDANTE: EDGAR OVALLE OVALLE

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS (CREMIL)
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto

el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que

mediante proveido de 23 de febrero de 2017 (f. 97), se ordené requerir a la parte

accioy

e intq

hada a fin de que aporte un nuevo mandato para que represente los derechos
reses de la agencia del Estado dentro del presente asunto, asi pues, en aras

rantizar los derechos de defensa y al debido proceso, este Despacho estima

requé¢rir por segunda vez a la entidad demandada para que en el término de

cincd

envie

LFF

) (5) dias allegue al plenario un nuevo poder, para tal efecto, por Secretaria

se telegrama a la entidad demandada.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A_RIA CAROLINA TORRES ESCOB

9 Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de mayo ae 2017, se notifica a las partes por anotacnon en el
ESTADO No. , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D .C.
SECCION SEGUNDA

Bogota [D.C., once (11) de mayo de dos mil diecisiete (2017)
PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00186 00
DEMANDANTE: HERNANDO HERRERA ZULUAGA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

EJERCITO NACIONAL

MEDI(} DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

De coniprmidad al informe secretarial de la referencia y revisado el expediente de la

referendia, se observa que el apoderado de la parte demandante interpuso recurso de

apelatcicJ n contra la sentencia preferida en audiencia del 29 de marzo de 2017.

Ahora Hien, comogquiera que el profesional del derecho no sustenté el recurso dentro

del término previsto en el numeral 1° del articulo 247 del C.P.A.C.A., se declara

desiertp el mismo.

Ejecutofriado el presente proveido, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para los

Jugadop Administrativos para que se liquiden los gastos procesales.

Notifiquese y cuamplase.

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
JUEZ

Z

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA




REPUBLICA DE COLOMBIA

B
AR,

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMI‘NISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D .C. :
SECCION SEGUNDA

Bogota|D.C., once (11) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00187 00
DEMANDANTE: | MARTIN ALEJANDRO PENA MARTINEZ

DEMANDADO: |NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

ACCIQN: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

De conformidad al informe secretarial de la referencia y revisado el expediente de la
referendia, se observa que el apoderado de la parte demandante interpuso recurso de

apelacign contra la sentencia preferida en audiencia del 29 de marzo de 2017.

Ahora bien, comoquiera que el profesional del derecho no sustento el recurso dentro

del término previsto en el numeral 1° del articulo 247 del C.P.A.C.A., se declara

desiertp el mismo.

Ejecutoriado el presente proveido, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para los

Jugadop Administrativos para que se liquiden los gastos procesales.

Notifiquese y camplase.

@w 0 o)
MARiA CAROLINA TORRES ESCOBAR

JUEZ
D

LFF

JUZGADO CINCUENTA'Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de mayg de 2017, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. & | la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotia D.C., once (11) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

PROCESO N°: | 11001 33 42 054 2016 00396 00

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
DEMANDANTE: “COLPENSIONES” )
DEMANDADO: EUNICE ANZOLA CORONADO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

MEDIO DE CONTROL: (LESIVIDAD)

Resu

:lve el Despacho lo que en derecho corresponda frente al recurso reposicion y

en sybsidio apelacion interpuesto en tiempo por el apoderado de la parte actora

contrp el auto de fecha veintitrés (23) de marzo de 2017 a través del cual se negd

la solicitud de suspension provisional del acto administrativo acusado (fls. 236 y

237).

Sosti
Regin]
Prest
régin
razot]
exige

Hona

2013/

Al te
contr

de qj

Por s

FUNDAMENTO DE LA IMPUGNACION

ene el recurrente que la sefora Eunice Anzola Coronado realizdé un-cambio de
hen de Ahorro Individual con Solidaridad al Régimen de Prima Media con
ncion Definida el dia 30 de agosto de 2010, lo cual no permite recuperar el
len de transicién contemplado en el articulo 36 de la Ley 100 de 1993 en
| a que no cuenta con los 15 afios de servicios o 15 anos cotizadoé que se
n a 1° de abril de 1993, de acuerdo a lo'expuesto de manera clara por la

rable Corte Constitucional en la providencia SU 062 de 2010 y SU 856 de

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

hor de lo dispuesto en el articulo 242 del C.P.A.C.A. “Salvo norma legal en
ario, €l recurso de reposicion procede contra los autos que no sean susceptibles

pelacion o de suplica. {...)".
u parte, el articulo 243 del C.P.A.C.A. contempla:

“Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y de los
Jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos en la misma
instancia por los jueces administrativos:
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Expediente No. 110013342 054 2016 00396 00
Eunice Anzola Corona contra Colpensiones

1. El gue rechace la demanda.

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de
responsabilidad y desacato en ese mismao tramite.

3. El que ponga fin al proceso.

4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo podra
ser interpuesto por el Ministerio Piblico.

5. El que resuelva la liquidacion de la condena o de los perjuicios.

6. El que decreta las nulidades procesales.

7. El que niega la intervencion de terceros.

8. El que prescinda de la audiencia de pruebas.

9. El que deniegue el decreto o prdctica de alguna prueba pedida oportunamente.

Los autos a que se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 relacionados anteriormente,
seran apelables cuando sean proferidos por los tribunales administrativos en
primera instarcia. :

El recurso de apelacién se concederd en el efecto suspensivo, salvo en los casos a
que se refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de este articulo, que se concederdn en el
efecto devolutivo.

PARAGRAFO. La apelaciéon solo procederd de conforimidad con las normas del
presente Codigo, incluso en aquellos tramites e incidentes que se rijan por el
procedimiento civil.” (Negrillas extratexto).

En este orden de ideas, es claro que contra el auto atacado procede el recurso de

reposicion.

En cuanto a la oportunidad y tramite, el articulo 318 del Cédigo General del

Proceso, indicé:

“Salvo norma en contrario, el recurso de reposiciéon procede contra los autos que
dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de stplica y
contra los de la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que.se
reformen o revoguen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacion, una suplica o una queja.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en
forma verbal inmédiatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie
fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3}
dias siquientes al de la notificacién del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningtin recurso, salvo que
contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse los
" recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicion; podra pedirse su
aclaracion o complementacion, dentro del término de su ejecutoria.

PARAGRAFOQ. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un
recurso improcedente, el juez deberd iramitar la impugnacion por las reglas del
recurso que resultare procedente, siempre que haya side interpuesto
oportunamente”.

De conformidad con las disposiciones transcritas, se tiene que el término para

interponer el recurso de reposicion es de tres (3) dias siguientes a la notificacion.

Al respecto, es necesario advertir que el término para impugnar la decisién

materia de inconformidad contenida en el auto del veintitrés (23) de marzo de
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Expediente No. 110013342 054 2016 00396 00
Eunice Anzola Corona contra Colpensiones

2017, corri6 desde el veintisiete (27) hasta el veintinueve (29) del mismo mes y

~ afio, ¥ €l memorial contentivo de la reposicion data de la tiltima de las fechas

referilas, razén por la cual resulta forzoso concluir que el recurso fue incoado

dentrp del término de Ley.

CASO CONCRETO:

El impugnante solicita en su escrito de recurso, que se revoque la providencia
objetp de debate y en su lugar se decrete la medida cautelar deprecada en el libelo
demaLndatorio, en razéon a que se estd generando un perjucio irremediable a los
recurpos publicos y a la misma adminjstracién que debe atender al principio de
estabijlidad financiera, en los términos de lo dispuesto en el articulo 231 del

C.P.AL.C.A.

Para [resolver, cabe advertir que una vez analizado el material probatorio que
repoga en el expediente, encuentra el Despacho que la sefiora Eunice Anzola
Coromado trabajé en el afio 1994 con el Ministerio de Defensa - Ejército Nacional
efectando aportes a Colfondos Pensiones y Cesantias! los cuales fueron
trasladados al Seguro Social hoy Colpensiones el 30 de agosto de 2010, con sus
respdctivos rendimientos en virtud del requerimiento efectuado por la demandante
(ver fplio 16); no obstante, el apoderado de la sefiora Eunice Anzola Coronado en
su cdntestacion de demanda manifiesta que ella nunca tuvo vinculo laboral con el
Minigterio de Defensa - Ejército Nacional, por ende no percibié ningin pago de
salarjos, prestacionés sociales ni mucho menos descuentos por aportes al Sistema
General de Seguridad Social en Pensiones, allegando para tal efecto el Oficio No
2016317238101 de fecha 19 de septiembre de 2016, suscrito por Oficial Seccion

Nomina del Ejército que corrobora dicha informacion.

En ese sentido, queda claro que la decisidn nugatoria frente a la solicitud de
suspgnsion provisional se encuentra ajustada a lo dispuesto en los articulos 231 y
siguientes del C.P.A.C.A., el fin de las medidas caut.élares es prevenir, conservar,
anticipar o suspender una actuaciéon administrativa que pueda resultar lesiva al
ordempamiento juridico, circunstancia que no se vislumbra dentro del presente
asunto, en la medida que no se aportaron nuevos elementos de juicio que
acreditaran el cambio de régimen aducido por la entidad demandante en su libelo

inicigl.

Asi las cosas, no queda 'més 'quc':_"gﬂaiguardar al resultado de la presente

contgoversia, el cual requiere de""'es“tudio‘ normativo, reflexivo y probatorio dentro

i

5

'Ver ﬂTs 99 vio.al S0del exp. .+ e ol
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de un juicio de contradiccién, al momento de emitir el fallo correspondiente una

vez surtido el debate procesal.

Bajo estas directrices, este Despacho no repondra la providencia recurrida en
atencion a que la misma sc¢ dictdé conforme a derecho y con base en los

lineamientos que regulan esta clase de procesos.

Ahora bien, respecto del recurso de apelacion presentado en subsidio de la
reposicion advierte esta Sede Judicial que es improcedente como quiera que el
auto objeto de debate no se encuentra contemplado en las providencias que

expresamente indican los articulos 236 y 243 det C.P.A.C.A. para ser susceptibles

de dicho recurso.

Por lo brevemente expuesto, se RESUELVE:

PRIMERO.- NO REPONER el auto de fecha veintitrés (23) de marzo de 2017 se
negd la solicitud de suspension provisional del acto administrativo acusado, de

conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- RECHAZAR por improcedente el recurso de apelaciéon presentado

subsidiariamente por la parte actora, de acuerdo a lo anotado.

TERCERO.- Se reconoce personeria el Doctor Carlos Duvan Gonzalez Castillo
como apoderado de Colpensiones, en los términos y para los efectos de la

sustitucién de poder conferido visible a folio 235 del expediente.

CUARTO.- Ejecutoriada la presente providencia ingrese las diligencias al

Despacho para continuar con el tramite subsiguiente

Notifiquese y Camplase

G ol

MAMA CARGLINA TORKES ESCOBAR

Juez

LMR

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDCIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

: : or anotacion en
el ESTADO ELECTRONIC la presente
providencia. C

La Secretaria,
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

a D.C., once (11) de mayo de dos mil diecisiete (2017).

Bogot
PROCESO N°: 11001 33 42 054 2016 00396 00
: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
DEMANDANTE: “COLPENSIONES” _
DEMANDADO: - | EUNICE ANZOLA CORONADO
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
MEDIO DE CONTROL: (LESIVIDAD)

Por 1
demgd
COR(
“COL

En cd

dispd
acue

por e

2.
demg
la AC
(30)
contg
prue

recon

3.
las p

(artig

eunir los requisitos legales del articulo 177 C.P.A.C.A., se ADMITE la
inda de reconvencién instaurada por la sefiora EUNICE ANZOLA
PNADO en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
PENSIONES”. |

nsecuencia se dispone:

PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a
sicion del notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de
rdo con lo previsto en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado

L articulo 612 del Codigo General del Proceso.

Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
ndada en reconvencién, al Ministerio Pablico y al Representante Legal de
ENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta
Hias, segin lo establece el articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan
pstar la demanda de reconvencién, proponer excepciones, solicitar
bas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda de

\vencion.

Colpensiones debera aportar con la contestaciéon de la demanda, todas
ruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso

ulo 175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.).
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Eunice Anzola Corona contra Colpensiones

4. Se reconoce personeria al Doctor SERGIO ALEXANDER RAMIREZ
YANES como apoderado judicial de la sefiora Eunice Anzola Coronado, en los
términos y para los efectos del poder conferido y obrante a folio 220 del

plenario.

5. Notifiquese el presente proveido conforme a lo dispuesto en el inciso 2°

del articulo 177 del C.P.A.C.A.

Notifiquese y Camplase

rd
MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

O Juez

LMR

JUZGADO CINCUENTA ¥ CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de mayo de 2017 se ntifica a las partes por anotacion en

el ESTADO ELECTRONICO No. , la presente
providencia.

La Secretaria,
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. '
SECCION SEGUNDA

Bogoté D.C., once (11) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2016 00432 00

DEMANDANTE: JESUS OBEIMAR CASTILLO ENRIQUEZ
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS (CREMIL)
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto |el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que
mediante proveido de 23 de febrero de 2017 (f. 82), se ordené requerir a la parte
accionada a fin de que aporte un nuevo mandato para que represente los derechos

e intareses de la agencia del Estado dentro del presente asunto, asi pues, en aras

de gairantizar los derechos de defensa y al debido proceso, este Despacho estima

requerir por segunda vez a la entidad demandada para que en el término de

cincq (5) dias allegue al plenario un nuevo poder, para tal efecto, por Secretaria

enviepe telegrama a la entidad demandada.

NOZFIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

O Juez

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de mayo, de 2017, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. IE , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil diecisiete (2017) .

PROLCESO No. 11001 33 42 054 2016 00511 00

CLABE DE PROCESO EJECUTIVO LABORAL 4

DEMANDANTE: : FLOR DEL CONSUELO SANTAMARIA URREGO
DEMANDADO: U.AE. DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL “UGPP”

Resu

blve el Despacho lo que en derecho corresponda frente al recurso reposiciéon

en subsidio el de apelacién interpuesto en tiempo por el apoderado de la parte

actor

a contra el auto de fecha ocho (08) de marzo de 2017 por medio del cual de

obedgcié y cumplié lo ordenado por el Superior y se libré6 mandamiento de pago

(fls. §4 v 85).

Sosti

que ¢

FUNDAMENTO DE LA IMPUGNACION

ene el recurrente que la liquidacion efectuada en el auto de 8 de marzo de
no es correcta en la medida en que el Juez no requirié al demandante para

lemostrara si efectud el requerimiento ante la entidad previo iniciar el proceso

gjecultivo, a cuyo efecto la peticion fue radicada el 15 de diciembre de 2011, por lo

que 1
de 2

ascen

Al te
contn

de ayi

bs intereses sélo se interrumpen desde el 14 de julio hasta el 14 de diciembre
011; luego conforme a cllo la liquidacicn de los intereses moratorios

ideria a $13.198.399.
PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

nor de lo dispuesto en el articulo 242 del C.P.A.C.A. “Salvo norma legal en
ario, el recurso de reposicion procede contra los autos que no sean susceptibles

pelacion o de suplica. |...)".

Por SP parte, el articulo 243 del C.P.A.C.A. contempla:

“Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y de los
Jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos en la misma
instancia por los jueces administrativos:

1. El que rechace la demanda.

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de
responsabilidad y desacato en ese mismo tramite.

3. El que ponga fin al proceso.
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Flor de!l Consuelo Santamaria Urrego contra la U.G.P.P.

4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo podra
ser interpuesto por el Ministerio Publico.

5. El que resuelva la liguidacién de la condena o de los perjuicios.

6. El que decreta las nulidades procesales,

7. El que niega la intervencion de terceros.

8. El que prescinda de la audiencia de pruebas.

9. El que deniegue el decreto o practica de alguna prueba pedida oportunamente.

Los autos a gue se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 relacionados anteriormente,
serdin opelables cuando sean profenidos por los tribunales administrativos en
primera instancia.

El recurso de apelacién se concederd en el efecto suspensivo, salvo en los casos a
gue se refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de este articulo, que se concederdn en el v
efecto devolutivo.

PARAGRAFO. La apelacién solo procederd de conformidad con las normas del
presente Codigo, incluso en aguellos trdmites e incidentes que se rijan por el
procedimiento civil.” (Negrillas extratexto).

En este orden de ideas, es claro que coutra el auto atacado procede el recurso de

reposicion.

En cuanto a la oportunidad y tramite, el articulo 318 del Cédigo General del

Proceso, indico:

“Salve norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que
dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y
contra los de lu Sala de Casacién Civil de lc: Corte Suprema de Justicia, para gue se
reformen o revoguen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacion, una stplica o una quejc.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en
Jorma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto _se pronuncie
fuera_de _audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3)
dias siguientes al de la notificacién del quto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningtin recurso, salvo que
contenga pruntos no decididos en el anterior, caso en el cual podrdn interponerse los
recursos pertinentes respecio de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicién; podrd pedirse su
aclaracion o complementacién, dentro  del término de su ejecutoria.

PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un
recurso improcedente, el juez deberd tramitar la impugnacion por las reglas del
recurso que resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto
oportunamente”.

De conformidad con las disposiciones transcritas, se tiene gue el término para

interponer el recurso de reposicion es de tres (3) dias siguientes a la notificacion.

Al respecto, es necesario advertir que el término para impugnar la decision
materia de inconformidad contenida en el auto del 8 de marzo de 2017, corridé

desde el 10 de marzo hasta €l 14 del mismo mes y afio, y el memorial contentivo
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de la freposicién data del 14 de marzo de la presente anualidad, razén por la cual

resulfa forzoso concluir que el recurso fue incoado dentro del término de Ley.

CASO CONCRETO:

El returrente solicita en su escrito de recurso, que se reponga la providencia
impugnada y en consecuencia se libre mandamiento de pago conforme la tabla

que anexa en su escrito, bajo los siguientes argumentos:

“(...) si bien el Despacho toma como base el capital a la fecha de ejecutoria, esto es,
$35.075.697, y los aumenta progresivamente, solo liguida desde enero de 2011 hasta
jiulio de 2011 (6 meses de que trata el art. 177 C.C.A.) NO LIQUIDA HASTA EL PAGO
DEL RETROACTIVO, esto es, AGOSTO DE 2012.

Dentro de los criterios orientadores dados por el Tribunal, se indica que se debe tener
en cuenta la fecha de presentacion de la peticién con la que se solicité el cumplimiento
al fallo, sin embargo, el Despacho no hace requerimiento alguno para determinar dicha
fecha, sino que efecttia la liquidacién por los primeros seis meses de que trata la
norma.

Por lo anterior es pertinente en esta instancia procesal aportar copia del derecho de
peticion de fecha de radicacién 15 de diciembre de 2011, a efectos de que se tenga en
cuenta.

(..)

Ahora bien, verificado la providencia de 8 de marzo de 2017 a través de la cual se
dio cumplimiento a la providencia de 14 de diciembre de 2016 proferida por el
Tribynal Administrativo de Cundinamarca y se libr6 mandamiento de pago, es
pertinente resaltar que en aquella decision se liquidé conforme la documentaciéon
obraqlte en el proceso y de acuerdo a los parametros establecidos por el Tribual

Supeyrior.

En efecto, el Despacho libré mandamiento de pago por los intereses moratorios
generados a partir del dia siguiente a la fecha de ejecutoria de la sentencia y
pasaglo los 6 meses de que trata el articulo 177 del C.C'.A.; sin embargo, y
confdrme el derecho de peticion adjunto presentado por la parte actora que obra a
foliod 89 y 90, habra que reponer el auto de 8 de marzo de 2016, en el sentido de
liquidlar los intereses moratorios de la sentencia objeto de recaudo desde el dia
siguignte a la ejecutoria de la sentencia hastanla fecha de pago de la suma de
dinefo dispuesta en la Resolucién No. UGM 038363 del 20 de marzo de 2012,
esto [es, hasta el 31 de julio de 2012, teniendo en cuenta que los intereses
mordtorios se suspenderan entre el 14 de julio y 15 de diciembre de 2011 y

conforme lo dispuso el Tribunal Administrativo de Cundinamarca.
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.......

Por lo anterior, y segin la liquidacién que se realiza a continuaciéon queda un

‘saldo pendiente de $11.606.174,15 por concepto de intereses moratorios desde

la fecha de la ejecutoria de la sentencia hasta la fecha del pago de la

obligacion, ast:

j T INTERES | INTERES DE

MES LB.C. USURA CAPITAL DIAS DIARIO MORA
ene-11 1561% | 023415 | 35.075.697 17 0,010 345.383
feb-11 1561% | 023415 | 35.603.830 3l 0,018 641.890
mar-11 15,61% | 023415 | 36.151.963 a1 0,018 651.412
abr-11 17,69% | 026535 | 36.660.096 30 0,020 716.046
may-11 . | 17,69% | 026535 | 37.188.229 31 0,020 750.817
jun-11 17,69% | 0,26535 | 38.244.495 30 0,020 746.993
ful-11 18,63% | 0027945 | 38.772.629 14 0,009 368.221
ago-11 0,00% 0 0 0 0,000 0
sep-11 0,00% 0 0 0 0,000 0
oct-11 0,00% o 0 0 0,000 0
nov-11 0,00% 0 0. 0 0,000 0
dic-11 19,39% | 029085 | 41.941.428% 18 0,013 531.388
ene-12 19,92% 0,2988 42.489.260 a1 0,022 954.008
feb-12 19,92% 0,2988 43.037.093 29 0,021 903.316
mar-12 19,92% 0,288 43.584.925 al 0,022 978.609
abr-12 20,52% 0,3078 44.132.758 1| 30 0,022 984.200
may-12 20,52% 0,3078 44.132.758 31 0,023 1.017.382
jun-12 20,52% 0,3078 44.132.758 30 0,022 984.200
jul-12 20,86% 0,3129 44.132.758 31 0,023 1.032.309
TOTAL INTERESES DE MORA (14/01/2011 A 14/07/2011) 11.606.174,15

Bajo estas directrices, este Despacho, repondra la providencia en el sentido de
realizar 1na nueva liquidacidon de los intereses moratorio teniendo en cuenta la
fecha de ejecutoria de la sentencia, la peticién presentada por el actor respecto del
cumplimientio de la sentencia de fecha 15 de diciembre de 2011 y que obra a folios

89 y 90 del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se RESURLVE:

PRIMER®D.- REPONER el numeral primero del auto de fecha ocho (08) de marzo
de 2017 mediante ¢l cual se libré mandamiento de pago, de conformidad con lo

expuesto en la parte motiva de esta providencia; y en su lugar:

“PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via EJECUTIVA en
favor de la sefiora FLOR DEL CONSUELO SANTAMARIA URREGO
identificada con la cédula de ciudadania ntmero 41.442.507 de
Bogota y en contra de la U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y
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1.2.

“UGPP” por la siguiente cantidad:

obligacion.

Sobre las costas se decidira en su oportunidad.”

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL

1.1. Por la suma de once millones seiscientos seis mil ciento setenta
y cuatro pesos con quince centavo {($11.606.174,15 m/cte) por
concepto de intereses rmoratorios sobre el valor del capital a la
tasa maxima segln el limite establecido en el articulo 111 de la
Ley 510 de 1999 y teniendo en cuenta las fluctuaciones del
interés corriente bancario certificadas por la Superintendencia
Financiera de Colombia desde la fecha de gjecutoria de la
sentencia de condena proferida por el Juzgado Doce
Administrativo de Descongestion del Circuito de Bogota el dia
26 de noviembre de 2010 dentro del procesc cordinario de
nulidad v restablecimiento del derecho No.
aportadas como base de recaudo, esto es, desde el 14 de enero
de 2011 al 14 de julio de 2011 v desde el 18 de diciembre de
2011 al30 de agosto de MOJ_Q, fecha del pago total de la

2009-00410

SEGUNDO.- N0 REPONER en lo demas la providencia de ocho (08) de marzo de

2017

expug

TER(
“1°de

stos en la parte motiva del presente auto

julio de 2016.

Notiﬁquese y Camnplase

WWM

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

/7' Juez

.mediante el cual se librd mandamiento de pago, segin

\

los argumentos

ERO.- Dese cumplimiento a los numerales segundo y siguientes del auto de

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SELCIGH SEGUNDA

el ESTADO No. 18, la presente providencia.

JUZGADO CINCUENTA ¥ COATHD {54) ADMINISTRATIVO DEL

Hoy 05 de mayoéle 2017 se notifica a las partes por anotacién en




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos il diccisiete (2017).

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2016 00676 00

DEMANDANTE: JORGE CARPINTERO LEON

DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL- U.A.E. CUERPO- OFICIAL DE
BOMBEROS DE BOGOTA

MEDIO DE CONTROL: |EJECUTIVO LLABORAL

: , Medi;
; el pr

hnte providencia de 19 de diciembre de 2016 el Despacho ordend remitir

oceso a los Contadores de la Oficina de Apoyo para los Juzgados

Administrativos con el fin de que aclararan ia liquidacién efectuada el pasado

24 d
embas
aque
de 1

una

=Y
-

octubre de 2016 con los parametros establecidos en aquel auto; sin
rgo y allegada al plenaric una nmiieva liquidacion de los contadores de
la oficina, advierte esta Sede Judicial gue la orden impetrada en auto
D de diciembre de 2016 no fue cumplida; contrario sensu se realizd

copia idéntifica a la lignidacién objeto de modificacién sin tener en

cuenta las pautas ordenadas por el Despacho.

Asi g
partg
Oficix
travé
recau
prov

sanc

1s cosas y bajo la omisién de la orden de este Juzgado sin justa causa por
de los Contadores, es menester enviar por tercera vez el expediente a la
1a de Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogota para que a
s de los Contadores se modifique la liquidacion de las sentencias objeto de
ido (414 a 416), conforme se indica em la parte motiva de la
so_pena de recaer en las

idencia de 19 de diciembre de 2016;

jones establecidas en el numeral terceroe del articulo 44 del Cddigo

Gene

ral del Proceso; asimismo se reguiere a la Coordinadora de dicha

oficis

ha para que informe al Despacho el nombre de la persona encargada

de re

N

alizar las liguidaciones de las sentencias judiciales.




Juzgado Cincuenta y Cuatro (59) Administrativo del Circuito de Bogota
Expediente No. 11001 33 42 054 2016 00676 00

Actor: Jorge Carpintero Ledn

Demandado: Cuerpo Oficial de Bomberos

Cumplido lo anterior, ingrese ei proceso al Despacho para resolver sobre lo

pertinente.
Notifiquese y cumplase,
WW
MARIA CARCLINA TORRES ESCOBAR
O Juez
mfgg

JUZGADO CINCUENTA ¥ CUATRO (34) ADMINISTRATIVO DEL
CIRC Ul’ﬁ o JUDICIAL DE BOGOTA
SRCCION SEGUNDA

Hoy 12 de mayo de 2017 se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. 1§, la presente providencia.
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JUZGADO CONCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00021 00

DEMANDANTE: GONZALO TRONCOSO CALDERON
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
MEDIQ DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

o Verifjcadas las actuaciones surtidas en el procesb de la referencia, se encuentra
que gste Despacho mediante auto de primero (1) de febrero de dos mil dieciséis
(2017) inadmiti6 la demanda y concedi6 el término de diez (10) dias al
apoderado del demandante a fin de que allegara poder original y Resolucion No.

304 del 14 de enero de 2014 (fl. 94).

En memorial radicado de fecha 16 de febrero de 2016, el apoderado de la parte
actora, allega al expediente la Resolucion No. 304 del 14 de enero de 2014, y

solicita se le otorgue un plazo para allegar el poder que se le requirid, para lo

cual mediante auto de 1 de marzo de 2017, se le concedié un término de cinco

(5) dias improrrogables, para que allegara lo solicitado.

Vendido €l término anteriormente concedido, la parte actora no corrigio los
defeqtos sefialados en la referida providencia, por lo que habra de rechazarse la
misma, de conformidad con el articulo 169 (numeral 2°) del C.P.A.C.A., que

sefiala:

“Art. 169.- Se rechazard la demanda y se ordenard la devolucién de
los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido
la demanda dentro de la oportunidad legalmente establecida.
3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial”.
(Subrayado fuera de texto)




Pdgina 2

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2017 00021 00
Demandante: Gonzalo Troncoso Calderén

Demandada: Nacion- Ministerio de Educacion Nacional- Fonpremag

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo,

RESUELVE

PRIMERO: Rechazar la demanda presentada por el sefor GONZALO
TRONCOSO CALDERON.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, devuélvanse los anexos de la

demanda, sin necesidad de desglose y archivese el expediente.

Notifiquese y Cuimplase,

‘ /S
MARIiA CAROLINA TORRES ESCOBAR

O Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de mayo de 2017 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 1 & . la presente providencia.

La Secretaria,

DM
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil diecisiete (2017)
PROCESO: 11001 33 35 054 2017 00083 00
ACCION: EJECUTIVA LABORAL
DEMANDANTE: LUIS FERNANDO OCHOA RODRIGUEZ
DEMANDADO: UNIDAD ADMINSTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL (UGPP)

Resuel
interpu
(23) de
pago (fd

e el Despacho lo que en derecho corresponda frente al recurso reposicion
esto en tiempo por el apoderado de la parte actora contra el auto de veintitrés
marzo de dos mil diecisiete (2017), por medio del cual se libré6 mandamiento de

.47 a 49).

FUNDAMENTO DE LA IMPUGNACION

Sostiene el recurrente que el mandamiento de pago se hizo por una suma de dinero

inferior
capital
conside

liquidaj

Al tend
contrari

apelaci

Por su

«d
.

a la solicitada en la demanda ejecutiva, en la medida en que el valor del
debe ser indexado a efectos de liquidar los intereses moratorios segun lo
ra. Asi mismo, adujo que el valor del capital debe ser indexado a efectos de

" los intereses moratorios, por lo que este debe cambiar ailo a ano.
PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

r de lo dispuesto en el articulo 242 del C.P.A.C.A. “Salvo norma legal en
0, el recurso de reposicién procede contra los autos que no sean susceptibles de

pn o de suplica. {...)".
parte, el articulo 243 del C.P.A.C.A. contempla:-

bon apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y de

los Jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos en
la misma instancia por los jueces administrativos:

N

NG Y AW

El que rechace la demanda.
El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de
sponsabilidad y desacato en ese mismo tramite.
El que ponga fin al proceso.
El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que
lo podra ser interpuesto por el Ministerio Publico.
El que resuelva la liquidacion de la condena o de los perjuicios.
El que decreta las nulidades procesales.
El que niega la intervencion de terceros.
El que prescinda de la audiencia de pruebas.
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9. El que deniegue el decreto o prdactica de ‘alguna prueba pedida
oportunamente. :

Los autos a que se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 relacionados
anteriormente, seran apelables cuando sean proferidos por los tribunales
administrativos en primera instancia. '

El recurso de apelacion se concederd en el efecto suspensivo, salvo en los
casos a que se refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de este articulo, que se
concederdn en el efecto devolutivo.

PARAGRAFO. La apelacién solo procederd de conformidad con las normas
del presente Cédigo, incluso en aquellos tramites e incidentes que se rijan
por el procedimiento civil.” (Negrillas extratexto).

En este orden de ideas, es claro que contra el auto atacado procede el recurso de

reposicion.

En cuanto a la oportunidad y tramite, el articulo 318 del Cédigo General del Proceso,

“indicéo:

“Salvo norma. en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos
que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de
suplica y contra los de la Sala de Casaciéon Civil de la Corte Suprema de
Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un
recurso de apelacion, una suplica o una queja.

El recurso deberd interponerse con expresién de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el
auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por
escrito dentro de los tres (3) dias siquientes al de la notificacién del auto.

El auto que decide la reposiciéon no es susceptible de ningtin recurso, salvo
que contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran
interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicién; podra
pedirse su aclaraciéon o complementaciéon, dentro del término de su
ejecutoria.

PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial
mediante un recurso improcedente, el juez deberd tramitar la impugnacién
por las reglas del recurso que resultare procedente, siempre que haya sido
interpuesto oportunamente”. '

De conformidad con las disposiciones transcritas, se tiene que el término para

interponer el recurso de reposicién es de tres (3) dias siguientes a la notificacion.

Al respecto, es necesario advertir que el término para impugnar la decision materia de
inconformidad contenida en el auto de veintitrés (23) de marzo de dos mil diecisiete

(2017), corrio desde el veinticuatro (24) hasta el veintinueve (29) del mismo mes y
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afio, y g4l memorial contentivo de la reposiciéon data de la ultima fecha referida, razén

por la qual resulta forzoso concluir que el recurso fue incoado dentro del término de -

ley.
CASO CONCRETO:

El recdrrente solicita en su escrito de recurso, que se revoque la providencia
impugnlada y en consecuencia se libre mandamiento de pago por la suma de
- $29.274.247,35 solicitada en la pretensién primera de la demanda ejecutiva bajo los

siguientes argumentos:

“Hl Despacho determina que la base para liguidar los intereses moratorios
dabe ser la sima de $65. 946.504; misma que certifica UGPP como cancelado
erl la columna TOTALES y fila NETO A PAGAR de la liquidacién detallada
aportada como anexo y expedida por la misma entidad, sin embargo, debe
adlararse que dicho valor fue cancelado en MAYO de 2013, por ende no
repulta légico que se comiencen a liquidar intereses a partir de octubre de
2Q011con un valor neto cancelado en mayo de 2013, pues claramente los
infereses se generan a partir de la fecha de ejecutoria, para la cual el
cdpital adeudado a mi mandante no es el utilizado por este Despacho, sino
el| indicado por la misma UGPP en la liquidacién detallada, esto es
$51.360.660,86 como total mesadas atrasadas indexadas a la fecha de
ejecutoria.

Ahora, este Despacho toma el valor y lo deja como base fija para el cdlculo
de intereses, mientras que el suscrito apoderado toma en cuenta para
calcular a partir de julio de 2008 una suma ($51.360.660,87) que va
incrementando hasta el mes anterior a la inclusién en némina del pago.

Situacion que debe ser de recibo por este Despacho, mismo valor no se
ptiede tener en cuenta desde la fecha de ejecutoria de la sentencia hasta la
fecha de inclusién en némina o aumento de mesada, como lo pretende el
Despacho, puesto que el capital varia al mes siguiente de la ejecutoria del
fqllo y que el capital varia al mes siguiente de la ejecutoria del fallo y
sycesivamente cada mes hasta el pago de la obligacién, toda vez que se
siguen generando diferencias mensuales al no aumentarse. la mesada
pensional inmediatamente quedod ejecutoriado el fallo.

Ahora pien, verificado el mandamiento de pago se advierte que este se realizé por la

siguiente cantidad:

“1.1. Por la suma veintinueve millones doscientos setenta y cuatro mil
dpscientos cuarenta y siete pesos con treinta y cinco centavos ($29.274.247,
3p m/cte) por concepto de intereses moratorios sobre el valor del capital a la
tasa maxima segun el limite establecido en el articulo 111 de la Ley 510 de
1P99 y teniendo en cuenta las fluctuaciones del interés corriente bancario
certificadas por la Superintendencia Financiera de Colombia desde la fecha
de ejecutoria de la sentencia de condena proferida por el entonces Juzgado
Dpce (12) Administrativo de Descongestion del Circuito de Bogotda el dia 16
de septiembre de 2011, dentro del proceso ordinario de nulidad y
restablecimiento del derecho 11001 33 71 712 2011 00057 00, aportada
como base de recaudo, esto es, desde el 11 de octubre de 2011 y hasta el
3l de mayo de 2013, fecha del pago total de la obligacién.
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(.)”

En efecto, el Despacho libré6 mandamiento de pago por los intereses moratorios
generados a partir del 11 de octubre de 2011 (dia siguiente a la fecha de ejecutoria de
la sentencia) hasta el 31 de mayo de 2013 (fecha del pago total de la obligacion), esto

es, por el valor de $29.274.247, 35 m/cte, que resulté de la liquidacién efectuada por

el Despacho y teniendo en cuenta la suma sufragada por la entidad ejecutada a través
de la Resolucién RDP 17024 de 16 de abril de 2013 (fs. 33 a 38), esto es, $65.946.504,
que correspondia al capital referido en la tabla de liquidacidon aportada por la entidad
(f. 44), sin embargo, como ya se anotd, advierte el recurrente que ese no es el valor que
se debe tener e cuenta como capital en la hiquidacién de los intereses moratorios,
sino el que se anota en la casilla del total de las mesadas atrasadas indexadas a la
fecha de ejecutoria én la fefefida tabla (f. 44), esto es, la suma de $51.360.660,87;

suma que en efecto, es la correcta para efectuar la liquidacion.

En consecuencia, habra que reponerse parcialmente la providencia de fecha veintitrés
(23) de marzo de dos mil diecisiete (2017), y se librara mandamiento de pago por
concepto de intereses moratorios desde la fecha de la ejecutoria de la sentencia hasta

la fecha del pago de la obligacién, asi:

e s | INTERES | INTERESDE
- MES:"3 iB.C..|. USURA-| CAPITAL |~ - DIAS. ‘| DIARIC MORA
oct-11 19,39% | 0,29085 | 51.360.661 21 759.981
nov-11 19,39% | 0,29085 | 51.360.661 30 0,021 1.089.120
dic-11 19,39% | 0,29085 | 51.360.661 31 - 0,022 1.125.819
ene-1i2 19,92% | 0,2988 | 51.360.661 31 0,022 | 1.153.196
feb-12 19,92% | 0,2988 | 51.360.661 29 0,021 1.078.022
mar-12 19,92% | 10,2988 | 51.360.661 31 0,022 1.153.196
abr-12 20,52% | 0,3078 | 51.360.661 30 0,022 1.145.389
may-12 20,52% | 0,3078 | 51.360.661 31 0,023 1.184.005
jun-12 20,52% | 0,3078 |51.360.661 30 0,022 1.145.389
jul-12 20,86% 0,3129 |51.360.661 31 0,023 1.201.377
ago-12 20,86% | 0,3129 |51.360.661 31 0,023 1.201.377
sep-12 20,86% | 03129 [51.360661| 30 0,023 1.162.188
oct-12 20,89% | 0,31335 |51.360.661 31 0,023 1.202.907
nov-12 20,89% | 0,31335 | 51.360.661 30 0,023 1.163.667
dic-12 20,89% | 0,31335 | 51.360.661 31 0,023 1.202.907
ene-13 20,75% | 0,31125 |51.360.661 31 0,023 1.195.763
feb-13 20,75% | 0,31125 |51.360.661| 28 0,021 1.078.838
mar-13 20,75% | 0,31125 | 51.360.661 31 0,023 1.195.763
abr-13 20,83% | 0,31245 | 51.360.661 30 0,023 1.160.708
may-13 20,83% | 0,31245 | 51.360.661 31 0,023 1.199.847
TOTAL INTERESES DE MORA (11/16/2011 A 31/05/2013) 22.799.460,09
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No obstante lo anterior, comoquiera que el apoderado del extremo activo también

interpuso recurso de apelacion en subsidio al de reposicion antes referido y que a

pesar de que se ordenara un nuevo mandamiento de pago, lo cierto es que el

impugnante también solicita que se indexe el capital tenido en cuenta para la

liquida

dion de los intereses moratorios, sin que a esto haya lugar; razén por la cual

este Dg¢spacho ha de conceder el mismo en el efecto suspensivo y sobre dicha

pretensjion.

Bajo estas directrices, este Despacho repondra parcialmente la providencia recurrida y

seguidgmente se concedera el recurso de apelacién contra la misma.

PRIMERO.- REPONER PARCIALMENTE el auto de fecha tres (03) de agosto de 2016,
y en su|lugar, ORDENAR:

1.1. IIBRAR mandamiento de pago por la via EJECUTIVA en favor del seior LUIS

"ERNANDO OCHOA RODRIGUEZ, identificado con la cédula de ciudadania
pimero 17.127.311 de Bogota, y en contra de la U.A.E. DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
POCIAL “UGPP”, por la suma de veintidés millones setecientos noventa y nueve
fnil cuatrocientos sesenta con nueve centavos ($22.799.460,09 m/cte) por
¢oncepto de intereses moratorios sobre el valor del capital a la tasa maxima
egun el limite establecido en el articulo 111 de la Ley 510 de 1999 y teniendo
¢n cuenta las fluctuaciones del interés corriente bancario certificadas por la
Puperintendencia Financiera de Colombia desde la fecha de ejecutoria de la

sentencia de condena proferida por el entonces Juzgado Doce (12)

Administrativo de Descongestion del Circuito de Bogota el dia 16 de septiembre

He 2011, dentro del proceso ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho
11001 33 71 712 2011 00057 00, aportada como base de recaudo, esto es,
lesde el 11 de octubre de 2011 y hasta el 31 de mayo de 2013, fecha del pago

total de la obligacién.

SEGUI\#DO.- NO REPONER en lo demas la providencia de veintitrés (23) de marzo de

dos mil diecisiete (2017), mediante el cual se libr6 mandamiento de pago, segun los

argumentos expuestos en la parte motiva del presente auto.

TERCERO.- En el efecto suspensivo para ante ¢l Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, se concede el recurso de apelacién interpuesto subsidiariamente por

el apo
numer

indexa

derado de la parte ejecutante, contra el proveido en comento y respecto al
al segundo de la parte resolutiva del mandamiento de pago, en cuanto nego la

cion del capital tenido en cuenta para liquidar los intereses moratorios.
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CUARTO.- Ejecutofiado el presente auto y, previas las anotaciones a que haya lugar,

enviese el expediente al superior.

' N otiﬁquese y Climplase

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

/’7 Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATROC (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA '

Hoy 12 de mayo de 2017, se notifica a las partes por andtacién en el
ESTADO No. __1&, , la presente providencia.

HVALBUENA




CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotf D.C., once (11) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 35 054 2017 00071 00

DEMANDANTE: MARIA DELIA AGUDELC MEJIA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

MEDID DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

- De

conformidad con

la peticiobn realizada por el apoderado de la parte

demandante visible folio 87 del plenario, se autoriza el retiro de la demanda.

Téngdgse en cuenta la autorizacién conferida a la sefiora LINA MARCELA

ROMERO GUZMAN, que reposa en el referido memorial.

Cumplido lo anterior, archivese el expediente.

LFF

Notifiquese v cumplase,

A

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

7 Juez

| ESTADO No.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

Hoy 12 de mayo de 2017, se notifica a las partes por anotacién en el
itk 1 presente providencia.

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

<
HEIDY KOS




-Bogota

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINI§TRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

D.C., once (11) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00088 01

DEMANDANTE: BEATRIZ PATTI LONDONO JARAMILLO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE RELACIONES
EXTERIORES

MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

Estando el expediente de la referencia al Despacho, se observa peticion

realiza

que, pg
del aut

la por la apoderada de la parte demandada (f. 52), por lo que se dispone
r Secretaria, se expida copia auténtica con constancia de ejecutoria

o aprobatorio de 26 de abril de 2017, dentro del control de legalidad

de la cq

nciliacion extrajudicial celebrada el 07 de marzo de 2017, de;l presente

proces
de la

ejecutd

b, de conformidad con el articulo 114 del C.G.C., previa consignacion
suma de $6.000 por concepto de la constancia de notificacién y .

ria en la cuenta de ahorros No. 3-0820-000636-6 del Banco Agrario

de Colombia a nombre del Juzgado cincuenta y cuatro (54) Administrativo del

Circuit

cinco |

Dentro
quien

autent

Igualm
Ministg
CORTH
lad., e
53.

o de Bogota, los cuales deberan ser abonados dentro del término de los

5) dias siguientes a'la ejecutoria del presente auto.

del mismo término, las copias deberan ser tomadas por la parte actora

las pondra a disposicion de la Secretaria, para su posterior

jcacion.

ente, se reconoce personeria para actuar como apoderada de la Naciéon-

3rio de Relaciones Exteriores, a la doctora SULLY ALEXANDRA
LS FETIVA, portadoré de la tarjeta profesional N° 184.452 del C.S de

n los términos y para los efectos del poder de sustitucion visible a folio




Ejecutoriado

DM

el presente auto, enviese a la oficina de apoyo para su archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

/) Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy _12 de mayo de 2017 se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO ELECTRONICO No._}fb, la presente providencia.

2o
.

o ()9 a4 baces
{ -
BEIDY KU @y 5 ‘v‘" ALBUENA

AT

-
—
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JUZGADOC CINCUENTA Y CUATRO (54} ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

C., once (11) de mayo de dos mil diecisiete (2017)
PROCEBO: 11001 33 42 054 2017 00146 00
DEMANDANTE: | ARCEMILIO CORREA RINCON
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
(CREMIL)
MEDIO|DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Por reunjr los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se

ADMITE
de la CAJ

En conse|

1.
DEFENSA
segun lo

articulo

Administ

2.

Militares

N

notificacy

N

la demanda instaurada por el sefior ARCEMILIO CORREA RINCON en contra
A DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES.

cuencia, dispone:

otifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

JURIDICA DEL ESTADO al correo electronico procesosi@defensajuridica.gov.co y

prescrito en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que modifico el
199 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

rativo.

otifiquese persorfalmenté al Director General de la Caja de Retiro de las Fuerzas
| al

y al Agente del Ministerio Publico al correo

0 quien haga sus veces correo electrénico

onesjudiciales@cremil.gov.co

electréoni
articulos
General

3.

de ($30.
ahorros
Cincuen
de los trg

preceptu

4. PE]

notificad

o prociudadm 195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en los

197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas en el Codigo

Hel Proceso.

Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma
D00.00.}) m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de
No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agraric de Colombia a nombre del Juzgado
fa y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del término
binta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de conformidad con lo

ado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

RMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del

o0, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en
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) Demandante: ARCEMILIO CORREA RINCON

Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares (Cremil)

el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Codigo General

del Proceso.

o. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demaﬁdada, al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el iérmino de treinta (30) dias, segtin lo establece el
articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda

de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 175
- numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los antecedentes
administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena de incurrir en

la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor ALVARO RUEDA CELIS como apoderado de la
parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y visible a folio 1,

quien puede ser notificado en el correo electrénico alvaroruedagiarcabogados.com.co.

Notifiquese y camplase.

Q%Quoézgkzzéizxoiéigggfg
MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

Z) JUEZ

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de mayo de 2017, se nofifica a las partes por anotacion en el
ESTADQ No. _|& , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D|C., once (11) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

PROCEBO: 11001 33 42 054 2017 00145 00

DEMANDANTE: GLORIA INES JIMENEZ SALAMANCA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO :

MEDIO|DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reuhir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se

ADMIT

contra

la demanda instaurada por la sefiora GLORIA INES JIMENEZ SALAMANCA en
de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En condecuencia, dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesosiidefensajuridica.gov.co y

segiin lp prescrito en el articulo 612 del Codigo General del Proceso, que modifico el

articulg 199 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Admini

$trativo.

2. Notifiquese personalmente al(la) Ministro (a) de Educacion Nacional o quien haga

sus veges al correo electronico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co y al

Agente

Hel Ministerio Pablico al correo electrénico procjudadm195@procuraduria.gov.co

de conformidad con lo dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas

normasg concordantes contenidas en el Cédigo General del Proceso.

de ($30.000.00.) m/cte, que debera éonsignar la parte demandante en la cuenta de

ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado

Cincue

hta y cuatr(_)' (54) Administrativo del Circuito Judicial de ‘Bogota, dentro del

térming de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de

confort]

4. PE]
. notifics
el Artiq

Generd

hidad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

RMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del
ido, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerde con lo previsto en
ulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Cdédigo

1 del Proceso.

Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma’

/)
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Demandante: GLORIA INES JIMENEZ SALAMANCA

i Demandado: Nacidin —Ministerio de Educacion Nacional - Fomag

i

o. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, seglin lo establece el
~articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda

de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacién de la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo
175 — numeral 4° del C.P.A.C.A)), asi como la copia auténtica y legible de los
antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena
de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo

175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y

visible a folios 1 y 2, quien puede ser notificado en el correo electrénico

notificacionesbogotatgiraldoabogados.com.co.

otifiquese y camples

MARIA CARCLINA TORRES ESCOBAR

/D JUEZ

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de mayo de 2017, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO Ne. léz , la presente providencia.

\:
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REPUBLICA DE COLOMBIA

“ay

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54} ADMINISTRATIVO

CIRCUITO JUDICLAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00151 00 .
DEMANDANTE: ALCIRA DEL CARMEN SUAREZ DE PENA

NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
DEMANDADO: JERCITO NACIONAL
MEDJO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose las presentes diligencias al Despacho para resolver sobre la
admidién de la demanda, se encuentra que esta no retine a cabalidad los requisitos

legalep para accionar en esta jurisdiccion por presentar la siguiente inconsistencia:

1.| Se debera estimar razonadamente la cuantia del proceso de conformidad con el
articulo 157 del C.P.A.C.A. inciscs 3° v 4°, lo anterior, si se tiene en cuenta que
tratdndose de prestaciones periddicas de término indefinido, la cuantia se
determinara por el valor de lo que se pretenda por tal concepto desde que se

causaron y hasta la presentacion de la demanda sin pasar de 3 afios.

Asilap cosas, se inadmite la demanda para que la parte actora subsane lo seilalado
en el presente proveido, a cuyo efecto se concede un término de diez {11) dias, so
pena jde rechazo de la demanda, de conformidad con lo establecido en el articulo

170 del C.P.A.C.A. |

Notifiquese v cimplase.

MARIA CAROLINA TORRES ESCORAR

i D

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITG JUDITIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA I

Hoy 12 de mayo de 2017, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _L§ , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

i~

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota DJ]C., once (11) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

PROCERO: 11001 33 42 054 2017 00153 00

DEMANDANTE: MANUEL RAUL SANABRIA UNIVIO

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
(CREMIL)

MEDIO|DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunfr los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
ADMITE|la demanda instaurada por el sefior MANUEL RAUL SANABRIA UNIVIO en
contra dg la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES.

En consecuencia, dispone:

1.

Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

DEFENSA|JURIDICA DEL ESTADO al correo electronico procesosiidefensajuridica.gov.co y

segun lo prescrit-o en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que modificéd el

articulo (199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administfrativo.
2. Notifiquese personalmente al Director General de la Caja de Retiro de las Fuerzas

Militares o  quien haga sus veces al correo electronico

notificaclonesjudiciales@cremil.gov.co y al Agente del Ministerio Publico al correo

'electr()niwco procjudadm195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en los

articulog 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas en el Codigo

General

"
J.

de ($30

del Proceso. -

Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma

{000.00.) m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de

ahorros|No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado

Cincuenjta y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del término

de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de conformidad con lo

preceptuyado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PE{RMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del

notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2017 00153 00
Demarndante: MANUEL RAUL SANABRIA UNIFIO

Lemundace: Ceja de Ketiro de las Fuerzus Militares (Cremil)

el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Codigo General

del Proceso.

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte

demandada, al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segiin lo establece el
articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda

de reconvencion.

0. La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 175
— numeral 4° del C.P.A.C.A.}, asi como la copia auténtica y legible de los antecedentes
administrativos quie dieron origen al acto administrativo acusado, so pena de incurrir en

la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria a la Doctora CARMEN LIGIA GOMEZ LOPEZ como
apoderada de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y
visible a folio ‘1, quien puede ser notificada en el correo electrénico

cleomezlahotmai.com.

Notifiquese y cumplase.

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

/_7 JUEZ

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de mayo de 2017, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. [é , la presente providencia.

ATALBUEUA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

P et

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogoth D.C., once (11) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00159 00
DEMANDANTE: |LUZ ALEYDA DEL SOCORRO MEJIA
IANA DE PENSIONES

DEMANDADO: | ~| ADMINISTRADORA COLQM]

iy

: (COLPENSIONES)® > > >
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se encuentra al Despacho el proceso de la'referencia, para decidir sobre la
admigion de la demanda instaurada el 28 de abril de 2017, por la sefora LUZ
ALEYDA DEL SOCORRO MEJIA en contra de la ADMINISTRADORA
COLOQMBIANA DE PENSIONES (COLPENSIONES).

Para tal efecto, es pertinente precisar que el articulo 155 (inciso 2°) del C.P.A.C.A.,
y patja efectos de determinar la competencia de los Juzgados Administrativos en
primg¢ra instancia, la cuantia del proceso en asuntos de nulidad y restablecimiento
del derecho de caracter laboral que no excedan de cincuenta (50) salarios minimos

legalgs mensuales.

Asi las cosas y de acuerdo al cuadro visible a folio 18 del expediente, se tiene que
el monto a conciliar asciende a la suma de SESENTA Y NUEVE MILLONES
OCHOCIENTOS SETENTA Y CINCO MIL QUINIENTOS DOS PESOS Y 4 CENTAVOS
($69]875.502,04), la cual supera los cincuenta (50) salarios minimos mensuales
legales vigentes, tope hasta el cual llega la competencia de los juzgados

administrativos para conocer de este tipo de procesos.

Por gonsiguiente, la competencia para conocer del presente proceso corresponde al l
Tribuinal Administrativo de Cundinamarca, Secciéon Segunda, razén por la cual se

debegn enviar las presentes diligencias a dicha Corporacién.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del Circuito

de Bogota,




RESUELVE

PRIMERO.- Enviar a la mayor brevedad posible el presente expediente al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, el cual es el competente

para conocer de este asunto por razén del factor cuantia.

SEGUNDO.- Por Secretaria dispéngase lo pertinente.

Notifiquese y Camplase.

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
Juez
)

LFF

JUZGADO CINCUENTA'Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de mayo de 2017, se notifica a las partes por anotacién en el ESTADO
No. LQ , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO

JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil diecisiete (2.017)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2017 00160 00

DEMANDANTE: GLORIA MARINA RODRIGUEZ DE GUIO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y
OTRA

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por rejunir los requisitos legales del articulo 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
ADMITE la demanda instaurada por la sefiora GLORIA MARINA RODRIGUEZ DE

GUIO

en contra de la NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIOQNAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y
FIDUPREVISORA S.A. ‘

En co

nsecuencia se dispone:

.|Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

CFENSA JURIDICA DEL ESTADO al COrTeo electronico

‘procesos@defensajuridica.gov.co y segun lo prescrito en el articulo 612 del

C

pdigo General del Proceso, que modifico el articulo 199 del Codigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2

(&

Notifiquese personalmente a la Ministra de Educacién Nacional al correo

ctronico notificacionesjudiciales@mineducaciéon.gov.co, asi como e¢l(a)

Director(a) de la Fiduciaria la Previsora S.A. o quien haga sus veces al correo

d

ectréonico notjudicial@fiduprevisora.com.co y al Agente del Ministerio Pablico

e
al correo electronico procjudadm195@procuroduria.gov.co de conformidad con lo
d

spuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes

pntenidas en el Coédigo General del Proceso.

| Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma

e ($30.000.00.) m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta
ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del
uzgado Cincuenta y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota,

entro del término de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2017 00160 00
Demandante: Gloria Marina Rodriguez de Guio

Demandado: Ministerio de Edicacion

auto de conformidad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del

C.P.A.CA.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicion
del notificado, por el término comtn de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo
previsto en el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612
del Codigo General del Proceso.

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias,
segun lo establece el articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su

defecto, presentar demanda de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacién de la demanda,
todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso
(articulo 175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible
de los antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo
afcﬁéado, so pena de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el

paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor Miguel Arcangel Sanchez Cristancho como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder
conferido y visible a folio 1, quien puede ser notificada en el correo electrénico

colpen.cesantias@gmail.com

Notifiquese y cumplase.

MAR{A CAROLINA TORRES ESCOBAR
D JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de mayo de 2017 se notifica a las partes por anotacién en el ESTADO
ELECTRONICO No. [(,_, la presente providencia.
DN




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
- CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
> SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

PROCEBO: 11001 33 42 054 2017 00161 00
DEMANDANTE: JOSE GUILLERMO MARTIN LINARES
DEMANDADO: . ‘| CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA

NACIONAL (CASUR)

MEDIO|DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrindose las presentes diligencias al Despacho para resolver sobre la admisién de

la demanda, se encuentra que esta no retine a cabalidad los requisitos legales para

accionar en esta jurisdiccion por presentar las siguientes inconsistencias:

1.

2.

Asi las

el pres

rechaz

Hs menester que el apoderado de la parte actora aporte al expediente copia

imtegra y legible de los actos administrativos Nos. 17973 y 18256 del 28 de

oviembre de 2008 y 1298 de 15 de marzo de 2012, los cuales, tal y como se
epidencia del contenido del acto demandado, resuelven de fondo la peticion del

emandante.

n ese orden de ideas, es necesario que las pretensiones de la demanda se
dectien en el mismo sentido del numeral anterior, es decir, incluyendo como
dctos demandados los aludidos con antelacién.

bosas, se inadmite la demanda para que la parte actora subsane lo sefialado en

gnte proveido, a cuyo efecto se concede un término de diez (10} dias, so pena de

d de la demanda, de conformidad con lo establecido en el articulo 170 del

C.P.A.J.A.

LFF

Yotifiquese y camplase.
MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

£ D JUEZ
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Demarndante: ANA LUC{4 ROCHA ACOSTA

Demandadio: Nacion —Ministerio de Educacion Nacional - Fomag

JUZGADD CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCWHTO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de mayo de 20117, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. ., la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL

DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D|C., once (11) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

PROCESQ: 11001 33 42 054 2017 00162 00
DEMANDANTE: DIANA MARCELA LEAL VILLANUEVA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

COMANDO GENERAL DE FUEZAS MILITARES -
DIRECCION GENERAL DE SANIDAD MILITAR

MEDIO IPDE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reurir los requisitos legales del articulo 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
ADMITE|la demanda instaurada por la sefiora DIANA MARCELA LEAL VILLANUEVA
en contrp de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - COMANDO
GENERAL DE FUEZAS MILITARES - DIRECCION GENERAL DE SANIDAD MILITAR

En consgcuencia se dispone:

1. Nqtifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y

segup lo prescrito en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que modifico el

articilo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

2. Notifiquese personalmente al Ministro de Defensa o quien haga sus veces al correo

electronico notificacion.bogota@mindefensa.gov.co y al Agente del Ministerio Pablico

al cprreo electronico procjudadml95@procuraduria.gov.co de conformidad con lo

dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes

contenidas en el Cédigo General del Proceso.

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A, se fija la suma de

($30.000.00.) m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de

ahofrros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado

Cinguenta y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del

término de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de

conformidad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del

not;

ificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2017 00162 00
Demandante: DIANA MARCELA LEAL J'ILLANUET'A

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA

LFF

en el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Céodigo

General del Proceso.

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte demandada,
al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segtn lo establece el articulo
172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones,
solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda de

reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer’ valer en el proceso (articulo 175
— numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los antecedentes
administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena de incurrir

en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del

CP.A.CA.

7. Se reconoce personeria a la Doctora STELLA RETAVISCA RUEDA como apoderada

de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y visible a folio

1, quien puede ser notificada en el correo electronico stelyreta@hotmail.com.

Notifiquese y camplase.

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

0 JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 12 de mayo de 2017, se notifica a las partes por anotacién en el ESTADO
No. IQ , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

(ony )

JUZGADO CINCUENTA Y CUATiiO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

)
a D.C., once (11) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

Bogot

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00163 00

DEMANDANTE: EFRAIN TIRADO BEDOYA

DEMANDADO: NACION- PROCURADURIA GENERAL DE LA
NACION

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se enguentra al Despacho el proceso de la referencia, para decidir sobre la

admigion de la demanda instaurada el 03 de mayo de 2017 (fs. 11 al 18), por
el sefior EFRAIN TIRADO BEDOYA en contra de la NACION- PROCURADURIA
GENHRAL DE LA NACION.

Para

tal efecto, en virtud del articulo 155 (inciso 2°) del C.P.A.C.A., y para

efectos de determinar la competencia de los Juzgados Administrativos en

primera instancia, la cuantia del proceso en asuntos de nulidad y

restablecimiento del derecho de caréacter laboral que no provengan de un

contrato de trabajo en donde se controviertan actos administrativos de

cualq

nier autoridad, no debe exceder de cincuenta {(50) salarios minimos

legales mensuales, cuya estimacion se hara de acuerdo a lo dispuesto. en el

incisd final del articulo 157 ibidem.

Asi las cosas y de acuerdo a la estimacion razonada de la cuantia efectuada

por el apoderado de la parte actora y visible a folio 18 del expediente, se tiene

que
MILL
SEIS

2 misma asciende a la suma de DOSCIENTOS CUARENTA Y TRES
ODNES SETECIENTOS OCHENTA Y UN MIL QUINIENTOS OCHENTA Y
PESOS ($243.781.586.00), la cual supera los cincuenta (50) salarios

minimos mensuales legales vigentes, tope hasta el cual llega la competencia

de los juzgados administrativos para conocer de este tipo de procesos.

Por
corre
razon

Corp

consiguiente, la competencia para conocer del presente proceso
sponde al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda,
por la cual se deben enviar las presentes diligencias a dicha

hracidn.




En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del "

Circuito de Bogota,
RESUELVE

PRIMERO.- Enviar a la mayor brevedad posible el presente expediente al

'Tribu\nal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, el cual es €l

competente para conocer de este asunto por razon del factor cuantia.

SEGUNDO.- Por Secretaria dispéngase lo pertinente.

Notifiquese y Camplase.

MARIA CAROLINA TORRES

Juez
%

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

DM

Hoy 12 de mayo de 2017 se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO ELECTRONICO No. [Ez , la presente providencia.

La Secretaria,




