REPUBLICA DE COLOMBIA

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., catorce (14) de septiembre de dos mil diecisiete (2017).

PROCESO N°: 11001 33 35 010 2013 00727 01

DEMANDANTE: ELVIRA RAMIREZ SIACHICA

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

MED]JO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Triblimal Administrativo de
Cundjnamarca — Seccion Segunda ~ Subseccion “A” en providencia calendada el
dia veintitrés (23) de marzo del afio dos mil diecisiete (2017), en virtud de la cual
confilrmalla sentencia proferida por el entonces Juzgado Doce (12) Administrativo

de Degcongestion de Bogota en primera instancia.

Ejecutoriado el presente auto, por secretaria, enviese el expediente a la Oficina

de Appyo Judicial para que se liquiden los remanentes de los gastos procesales.

Notifiquese y camplase.

e

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

) JUEZ

LNMRR

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de septiembre de 2017 se notifica a las partes por
anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No.

la presente providencia.







REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., catorce (14) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 35 712 2014 00102 00

DEMANDANTE: LAURA MARIA FORERO MENDEZ

DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DE EDUCACION DE
BOGOTA

MEDIO[DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion “A”, en providencia de veintiuno
(21) de |abril de dos mil diecisiete (2017), en virtud de la cual confirma la
sentencia de once (11) de agosto de dos mil dieciséis (2016), proferida por el

Juzgadg Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota.

Ejecutoriado el presente auto, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para

los Juzgados Administrativos para que se liquiden los gastos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CAROLINA TORRES ES

O Juez

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de septiembr2e'de 2017, se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO No. la presente providencia.







REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., catorce (14) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCHSO: 11001 33 35711 2015 00010 00

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

DEMANDANTE: NESTOR RAFAEL RAMIREZ AMAYA

DEMANNDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL '

Resuelv
interpusg

fecha di

e el Despacho lo que en derecho corresponda frente al recurso reposicion -
psto en tiempo por la apoderada de la parte demandada contra el auto de

ccinueve (19) de noviembre de dos mil quince (2015), por medio del cual se

libr6 mgndamiento de pago (fs. 93 a 97).

Sostieng
respond

morator

debidan;

DE LA IMPUGNACION

e el recurrente que en el presente asunto su representada no esta llamada a
er por las pretensiones de la demanda en relacién al pago de los intereses
os de que trata el articulo 177 del C.C.A., ordenados en fallo judicial

jente ejecutoriado en donde fue condenada la extinta Cajanal E.I.C.E. y quien

dio cumjplimiento a la misma, comoquiera que las sentencias no pueden escindirse o

fraccion
integral,

cual se ]

Al tenos
contrari

apelacio

Por su

“SC
Ju
in

1.4

hrse para su reconocimiento y sus efectos deben darse de forma completa e
pues no fue esta la entidad que expidié el acto administrativo por medio del

iquido la pension del accionante.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

r de lo dispuesto en el articulo 242 del C.P.A.C.A. “Salvo norma legal en
, el recurso de reposicién procede contra los autos que no sean susceptibles de

n o de suplica. {(...)".
arte, el articulo 243 del C.P.A.C.A. contempla:

n apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y de los
bces. También seran apelables los siguientes autos proferidos en la misma
tancia por los jueces administrativos:

'l que rechace la demanda.




-
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Expediente No. 11001 33 35 711 2015 00010 00

NESTOR RAFAEL RAMIREZ AMAYA contra la U.G.P.P.

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de
responsabilidad y desacato en ese mismo tramite.

3. El que ponga fin al proceso.

4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo podra
ser interpuesto por el Ministerio Publico.

5. El que resuelva la liquidacién de la condena o de los perjuicios.

6. El que decreta las nulidades procesales.

7. El que niega la intervencién de terceros.

8. El que prescinda de la audiencia de pruebas.

9. El que deniegue el decreto o prdctica de alguna prueba pedida oportunamente.

Los autos a que se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 relacionados anteriormente,
seran apelables cuando sean proferidos por los tribunales administrativos en
primera instancia.

El recurso de apelacion se concederd en el efecto suspensivo, salvo en los casos a
qgue se refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de este articulo, que se concederan en el
efecto devolutivo.

PARAGRAFO. La apelaciéon solo procedera de conformidad con las normas del
presente Codigo, incluso en aquellos tramites e incidentes que se rijan por el
procedimiento civil.” (Negrillas extratexto).

En este orden de ideas, es claro que contra el auto atacado procede el recurso de

reposicion.

En cuanto a la oportunidad y tramite, el articulo 318 del Codigo General del Proceso,

indicé:

“Salvo norma en contrario, el recurso de reposiciéon procede contra los autos que
dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y
contra los de la Sala de Casaciéon Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se
reformen o revoquen. ’

El recurso de reposicién no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelaciéon, una stplica o una gueja.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el aufo se pronuncie
fuera de audiencia el recurso _deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3)
dias siquientes al de la notificacién del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningtin recurso, salvo que
contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse los
recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decisiéon no tienen reposicién; podra pedirse su
aclaracién o complementacion, dentro del término de su ejecutoria.

PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un

. recurso improcedente, el juez debera tramitar la impugnacién por las reglas del
recurso que resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto
oportunamente”.

De conformidad con las disposiciones transcritas, se tiene que el término para

interponer el recurso de reposicién es de tres (3) dias siguientes a la notificacién.
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Expediente No. 11001 33 35 711 2015 00010 00

NESTOR RAFAEL RAMIREZ AMAYA contra la U.G.P.P.

los deredhos y prestaciones que reconocié la extinta Cajanal, las solicitudes que sean
radicadap a partir de dicha fecha relacionadas con el reconocimiento de derechos
pensiondles y prestaciones econdmicas, el proceso de atencién al pensionado,
usuarios| peticiones y la némina de pensionados y el reconocimiento y tramite de las

cuotas partes pensionales por cobrar y por pagar son de su competencia.

En ese orden de ideas, cabe resaltar que si bien es cierto en virtud de la liquidaciéon de
Cajanal $e cred un patrimonio auténomo de remanentes que es administrado por una
entidad [fiduciaria de acuerdo al articulo 35 del Decreto Ley 254 del ano 2000,
modificaglo por el articulo 19 de la Ley 1106 de 2006, no esta demostrado que la
obligacién que se persigue en la presente démanda gjecutiva haya entrado al inventario
de pasijos y/o contingencias, o que estuviese dentro de la relacién de créditos
pendientes de cancelacién; razén por la cual, la UGPP por mandato legal debe
continugr cancelando los derechos pensionales reconocidos por la extinta Cajanal, y al
no habétsele dado cabal cumplimiento a las sentencias aportadas como titulo ejecutivo
que ordenaban la reliquidacién pensional del accionante, es la llamada a responder por

el pago de los intereses moratorios que de ello se derivan.

Bajo est@s directrices, este Despacho no repondra la providencia recurrida en atencién
a que lalextinta Caja Nacional de Previsidon Social E.I.C.E. perdié la capacidad juridica
para se1n parte en los procesos de caracter misional y dicha funciéon la asumié la
Unidad [Administrativa Especial de Gestion Pensional y Parafiscal de la Seguridad
Social (UGPP); razén por la cual esta plenamente legitimada en la causa para actuar en
el presente asunto y responder por el mandamiento de pago que se libré en su contra

con fundamento en un titulo ejecutivo que retine las calidades para su exigibilidad.

Por lo brevemente expuesto, se RESUELVE:

PRIMERO.- NO REPONER el auto de fecha diecinueve (19) de noviembre de dos
mil diegisiete (2017), mediante el cual se libr6 mandamiento de pago, de

conformlidad con la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Se reconoce personeria a la Doctora Yulian Stefani Rivera Escobar
como 4gpoderada judicial de la Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensionpl y Contribuciones Parafiscales de la Protecciéon Social (UGPP), en los

términop y para los efectos del poder obrante a folio 129 del expediente.

TERCERO.- Correr traslado de las excepciones propuestas por la entidad demandada

por el téymino de 10 dias, de conformidad con el articulo 443 del C.G.P.
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Expediente No. 11001 3335711 2015 00010 00

NESTOR RAFAEL RAMIREZ AMAYA contra la U.G.P.P.

Al respecto, es necesario advertir que el término para impugnar la decisién materia de
inconformidad contenida en el auto del diecinueve (19) de noviembre de dos mil
quince (2015), corrié desde el dieciocho (18) al veintidés (22) de mayo de dos mil
diecisiete (2017), del mismo ano, y el memorial contentivo de la reposicién data del
dieciocho (18) de mayo de dos mil diecisiete (2017), toda vez que el auto recurrido se
notificé por correo electrénico del diecisiete (17) de mayo de dos mil diecisiete (2017),
razén por la cual resulta forzoso concluir que el recurso fue incoado dentro del

término de Ley.
CASO CONCRETO:

Conforme a lo anteriormente expuesto, el apoderado de la accionada solicita en su

escrito de recurso que se revoque la providencia impugnada.
-Sobre la falta de legitimacion por pasiva.

Para resolver, advierte el Despacho que los argumentos expuestos por el apoderado
del extremo pasivo no tienen vocacién de prosperidad comoquiera que en virtud de la
Ley 1151 del 24 de julio de 2007, se creé la Unidad Administrativa Especial de
Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Protecciéon Social como entidad
sucesora entre otras, de la Caja Nacional de Previsiébn Social E.I.C.E. y por
consiguiente, fue la encargada de asumir por mandato de la ley, el conocimiento de
todas las funciones que estaban a cargo de dicha entidad, entre ellas, el
reconocimiento de los derechos pensionales y prestaciones econémicas a cargo de las
entidades publicas del orden nacional que se encuentren en proceso de liquidacién o

se ordene su liquidacion.

En este sentido, mediante el Decreto 2040 de 2011, se establecié que los procesos
judiciales y demaés reclamaciones que se encontrara en tramite al cierre de la
liquidacién de la Caja Nacional de Prevision Social, €l cual acaecio €l dia 12 de junio
de 2013, serian asumidos por la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional
y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social y tras la expedicion del Decreto
4269 del 08 de noviembre del mismo arfio, se distribuyeron las competencias para la
gjecucion de los procesos de caracter pensional asignando en cabeza de CAJANAL en
liquidacién las solicitudes de reconocimientos pensionales y prestaciones econdémicas
radicadas con anterioridad al 08 de noviembre de 2011 y a la UGPP a partir de dicha

fecha.

Asi las cosas, la UGPP asumié las funciones que desarrollaba Cajanal E.I.C.E. en

Liquidacién a partir del 08 de noviembre de 2011, de manera que la administracion de
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Expediente No. 11001 3335 711 2015 00010 00

NESTOR RAFAEL RAMIREZ AMAYA contra la U.G.P.P.

CUARTOQ.- Vencido el término anterior, por Secretaria ingresen las diligencias al

Despacho para continuar con el tramite correspondiente.

Notifiquese y Caimplase

e

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

O Juez

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

\
1 Hoy 15 de septielibre 2017, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. .3 & la presente providencia.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., catorce (14) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO No.: 11001 33 35 711 2015 00022 00
ACCION: EJECUTIVA LABORAL
DEMANDANTE:  |NOHORA MERCEDES VELASQUEZ CASTRO
DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL
Resuelve el Despacho lo que en derecho corresponda frente al recurso reposicién

interpug
diez (10
asunto

liquidac

Conside
corrido

defensa

sto en tiempo por el apoderado de la parte actora contra el auto de fecha
de agosto de 2017 por medio del cual se ordend devolver el'presente
h la Oficina de Apoyo para que los Contadores revisaran y adecuaran la

ion realizada por dicha dependencia (fls. 48 y 49).
DE LA IMPUGNACION

ra la recurrente que el proveido atacado adolece de nulidad al no haberse
'raslado a la parte ejecutante para pronunciarse y ejercer su derecho de

y contradiccion frente al escrito allegado por la apoderada de CASUR el 30

de mayo de los corrientes, como quiera que se trata de un proceso oral sin que sea

procedente emitir un auto propio del tramite escritural y que lo que pretende la

eJecutadJa es revivir términos, pues en la actuahza01on del credito referida se

despren

le que existen dineros en favor de la accionante y si no estaba de acuerdo

con esta, debid ser en la audiencia donde tenia que pedir las aclaraciones o

presentdr una nueva liquidacion, pues el traslado de la misma era la oportunidad

procesal| para ello.

Adicionglmente indicé que los interrogantes planteados en dicho memorial no

tienen a

se baso

sidero, en la medida que la liquidacion efectuada por la Oficina de Apoyo

en los valores establecidos en el mandamiento de pago y tomando los

periodos|, sueldos y partidas correspondientes, junto con los reajustes de ley y

descontgndo el valor cancelado por la entidad a excepcién de lo pagado en la

Resoluci6on No. 21442 del 19 de diciembre de 2012, por ser un valor menor que se
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Expediente No. 110013335 711 2015 00022 00
Nohora Mercedes Velasquez Castro contra la Casur.

ve reflejado en la asignacion de retiro que se percibe con un grado y partidas de

un Intendente Jefe.
PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Al tenor de lo dispuesto en el articulo 242 del C.P.A.C.A. “Salvo norma legal en
contrario, el recurso de reposiciéon procede contra los autos que no sean susceptibles

de apelacion o de suplica. {...)".

Por su parte, el articulo 243 del C.P.A.C.A. contempla:

“Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y de los
Jueces. También serdn apelables los siguientes autos proferidos en la misma
instancia por los jueces administrativos:

1. El que rechace la demanda.
2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de
responsabilidad y desacato en ese mismo tramite.

3. El que ponga fin al proceso.

4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo podra
ser interpuesto por el Ministerio Publico.

5. El que resuelva la liguidacién de la condena o de los perjuicios.

6. El que decreta las nulidades procesales.

7. El que niega la intervencién de terceros.

8. El que prescinda de la audiencia de pruebas.

9. El que deniegue el decreto o practica de alguna prueba pedida oportunamente.

Los autos a que se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 relacionados anteriormente,
seran apelables cuando sean proferidos por los tribunales administrativos en
primera instancia.

El recurso de apelacién se concederd en el efecto suspensivo, salvo en los casos a
que se refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de este articulo, que se concederan en el
efecto devolutivo.

PARAGRAFO. La apelacién solo procederda de conformidad con las normas del
presente Cédigo, incluso en aquellos tramites e incidentes que se rijan por el
procedimiento civil.” (Negrillas extratexto).

En este orden de ideas, es claro que contra el auto atacado procede el recurso de

reposicion.

En cuanto a la oportunidad y tramite, el articulo 318 del Cédigo General del

Proceso, indico:

“Salvo norma en contrario, el recurso de reposicién procede contra los autos que
dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de stiplica y
contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se
reformen o revoquen.

El recurso de reposiciéon no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacién, una stiplica o una queja.
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Expediente No. 110013335 711 2015 00022 00
Nohora Mercedes Veldsquez Castro contra la Casur.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en
Jforma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie
fueya de audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres {(3)
dias siguientes al de la notificacién del auto.

El nuto que decide la reposicién no es susceptible de ningtun recurso, salvo que
corltenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podrdan interponerse los
reclirsos pertinentes respecto de los puntos nuevos.

Log autos que dicten las salas de decisién no tienen reposicién, podra pedirse su
acl@iracién o complementacién, dentro del término de su ejecutoria.

PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un
reclirso improcedente, el juez deberd tramitar la impugnacién por las reglas del
recirso que resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto
opdrtunamente”.

De conformidad con las disposiciones transcritas, se tiene que el término para

interponer el recurso de reposicion es de tres (3) dias siguientes a la notificacion.

Al respgecto, es necesario advertir que el término para impugnar la decisién
materia| de inconformidad contenida en el auto del diez (10) de agosto de 2017,
corri6 desde el catorce (14) hasta el dia dieciséis (16) de agosto de los corrientes y
el memgrial contentivo de la reposicion data de quince (15) del mismo mes y afio,
razon ppr la cual resulta forzoso concluir que el recurso fue incoado dentro del

término|de Ley.
CASO CONCRETO:

La apoderada de la accionante solicita en su escrito de recurso, que se declare la
nulidad| de la providencia impugnada y en consecuencia se fije fecha para

continufar con la audiencia correspondiente.

Al respdcto, advierte el Despacho que los argumentos expuestos por la profesional
del dergcho referida no tienen vocaciéon de prosperidad como quiera que en el
present¢ asunto no se presentan causales de nulidad que invaliden las
actuacignes surtidas por el Despacho, o que den lugar a ser revocadas, en la
medida [en que lo allegado por la apoderada de CASUR a folio 46 del plenario son
planteamientos en relacion con la liquidacién de las sentencias realizada por los
Contaddres de la Oficina de Apoyo, mas no constituyen una objecién; por lo tanto,
no era posible correrle traslado alguno a la contraparte, lo que implica que no se

ha vulnerado derecho de defensa o contradiccion a la parte actora.

De otra| parte, cabe referir que la liquidacién objeto de debate fue una prueba
decretagla por este Despacho y que se considera necesaria tanto para resolver las

excepciones de cobro de lo no debido y pago formuladas por Casur, asi como para




4

Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
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Nohora Mercedes Veldsquez Castro contra la Casur.

fallar la presente litis, siendo indispensable su aclaracién por parte de la Oficina
de Apoyo a fin de tener plena certeza de las sumas que se le adeudan a la sefiora
Nohora Mercedes Velasquez Castro y emitir una decision de fondo con base acorde

a la realidad y la normatividad aplicable.

Bajo estas directrices, este Despacho no repondra la providencia recurrida en
atencion a que la misma se dicté conforme a derecho y con base en los

lineamientos que regulan esta clase de procesos.
Por lo brevemente expuesto, sce RESUELVE:

PRIMERO.- NO REPONER el auto de fecha diez (10) de agosto de 2017 mediante
el cual se ordend devolver el expediente a la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos de Bogota a efectos de que se revise y adecue la liquidacion
realizada por el Area de Contadores -ver folio 40-, de conformidad con la parte

motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Ejecutoriado el presente proveido, por Secretaria dispéngase la

remision del presente asunto en los términos referidos en el numeral anterior.

TERCERO.- Cumplido lo anterior por parte de la Oficina de Apoyo, ingrésense las

diligencias al Despacho de forma inmediata para fijar fecha de continuacion de la

audiencia de instruccién y juzgamiento.

Notifiquese y Ciimplase

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

O Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 17 de septiembre de 2017 se notifica a las partes por
anotacio(n en el ESTADO  ELECTRONICO  No.
3 ?, , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA .

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., catorce (14) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

PROJESO N°: | 11001 33 35 711 2015 00024 00

DEMANDANTE: |TONNY SIERRA DE GUTIERREZ

DEMANDADO: |ADMINISTRADORA ~ COLOMBIANA. DE  PENSIONES
‘ “COLPENSIONES” ’

ACCION: EJECUTIVA LABORAL

RevisaJdo el expediente de la referencia, se observa que la parte ejecutante pretende
que sq libre mandamiento de pago coﬁ base en la sentencia de condena proferida
por el entonces Juzgado Noveno (9) Administrativo de Descongestiéon de Bogota el
dia 19|de junio de 2013, dentro del proceso ordinario de nulidad y restablecimiento
del defecho 11001 33 31 709 2012 00085 00 (fls. 113 al 128), la cual a folio 127

del plenario expresa en su parte resolutiva:

“-.)

SEGUNDO: Como consecuencia de la.anterior declaracion de nulidad y a titulo de
rastablecimiento del derecho, condenar al INSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES -
ISS a efectuar una nueva liquidacién de la pensién de jubilacién de la sefiora
TONNY SIERRA DE GUTIERREZ aplicando el 75% del promedio mensual de salarios
devengados en el ultimo ario de servicios, (desde el 19 de enero de 2002 al 19 de
enero de 2003), incluyendo los conceptos o factores salariales certificados que
infegran el salario, como son: sueldo bdsico, prima de antigiiedad, prima técnica,
piima de servicio, prima de navidad 'y prima de vacaciones, teniendo en cuenta que
aquellas que se causan en un periodo diferente al mensual, se deben calcular en
Jforma proporcional, suma que se pagard-a partirdel 7 de enero de 2008, con los
repjustes pensionales previstos en la ley sobre las diferencias liquidadas y
efectivamente canceladas. La entidad demandada hard los descuentos
cdrrespondientes a los aportes no efectuados.

TERCERO.- Dar cumplimiento a las anteriores declaraciones dentro del término de
lop articulos 176 y 177 del Cédigo Contencioso Administrativo. Ademds, se debera
descontar del total de la liquidacién los valores que se hubieren cancelado por
mesadas pensionales y, sélo en el evento que se hubiere producido el retiro
definitivo y aparezcan diferencias, ellas se ajustardn conforme lo dispone el articulo
178 ibidem.

(' . )”
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota
Ejecutivo No. 11001 33 35 711 2015 00024 00

Actora: Tonny Sierra de Gutiérrez

Demandado: Colpensiones.

La sen
autent
formal
conter
fecha
dieciod
Admin
de hal

tencia aportada a folioé 113A al 128 del plenario se encuentran debidamente
icadas y con constancia de ejecutoria (fl. 113), por tanto cumple con la
idad establecida en el articﬁio 422 del Cédigo General del Proceso, por
ler una obligacion clara, expresa y actualmente exigible, toda vez que de la
He su ejecutoria (1° de agosto de 2013), se infiere que han transcurrido los
tho (18) meses a que hace referencia el articulo 177 del Codigo Contencioso
istrativo, sin qué la entidad ejecutada haya procedido a su pago total a pesar

er sido radicada la sentencia, la accién no se encuentra caducada, siendo

exigiblr parcialmente la obligacion.

Asi lasjcosas, segun la liquidacion realizada por el Area de Contadores de la Oficina

de Apgyo judicial adjunta a folio 146 del plenario, queda un saldo pendiente de

$29.371.652 por concepto de las diferencias de las mesadas pensionales con su

respec

tiva indexacion y los intereses moratorios desde la fecha de la ejecutoria de

la sentencia hasta la fecha del pago de la obligacién.

Finalnjente, en su oportunidad procesal se resolvera lo pertinente a la condena en

costas

procesales de conformidad con lo establecido en el articulo 440 del Codigo

General del Proceso.

En méfito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del

Circuifo de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via EJECUTIVA en favor de la
sefioral TONNY SIERRA DE GUTIERREZ identificada con la cédula de ciudadania
nimerp 41.339.558 y en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSI

1.1.

DNES — COLPENSIONES, por las siguientes cantidades:

Por la suma de catorce millones setecientos sesenta y siete mil ochocientos
¢nce pesos ($14.767.811 m/cte) por concepto de la diferencia resultante
¢ntre la liquidacién ordenada y las sumas canceladas en razon del reajuste
dle la pensién de jubilacion de la ejecutante, ordenada en la sentencia de
¢ondena proferida por el entonces Juzgado Noveno (9) Administrativo de

Descongestion de Bogota el dia 19 de junio de 2013, dentro del proceso




Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Ejecutivo No. 11001 33 35711 2015 00024 00

Actora: Tonny Sierra de Gutiérrez

Demandado: Colpensiones.

ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho 11001 33 31 709 2012
00085 00. |

1.2. Por la suma de catorce millones seiscientos tres mil ochocientos cuarenta y
un mil pesos ($14.603.841 m/cte) por concepto de intereses moratorios
sobre el valor del capital a la tasa maxima segin el limite establecido en el
articulo 111 de la Ley 510 de 1999 y teniendo en cuenta las fluctuaciones
del interés corriente bancario certificadas por la Superintendencia
Financiera de Colombia desde el dia siguiente a la fecha de ejecutoria de la
sentencia aportada como base de recaudo, esto es, desde el 02 de agosto de
2013 y hasta el 31 de agosto de 2017, fecha de liquidacion de la sentencia

aportada como objeto de recaudo realizada por la Oficina de Apoyo para los

Juzgados Administrativos de Bogota.

1.3. Por los intereses moratorios sobre la suma ordenada en el numeral 1.1. desde
el 1° de septiembre de 2017 y hasta que se verifique el pégo total de la
obligacién, por el valor del capital a la tasa maxima segun el limite establecido
en el articulo 111 de la Ley 510 de 1999 y teniendo en cuenta las
fluctuaciones del interés corriente bancario certificadas por la

Superintendencia Financiera de Colombia.

1.4. Sobre las costas se decidira en su oportunidad.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al Presidente de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSINES o a su delegado para recibir

notificaciones.
TERCERO: Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico.

CUARTO: Ordenar a la parte demandante a depositar dentro del término de los
diez (10) dias siguientes a la notificacién del presente auto la suma de treinta mil
pesos ($30.000,00) m/cte., en la cuenta de ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del
Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado Cincuenta y Cuatro (54)

Administrativo del Circuito de Bogot4, para gastos del proceso (Decreto 2867 /89).




Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd

Ejecutivo No. 11001 33 35 711 2015 00024 00
Actora: Tonny Sierra de Gutiérrez
Demandado: Colpensiones.

QUINTO: Conceder a la parte ejecutadé el término de cinco (5) dias para cancelar

el crédlito, y de otros cinco (5) dias mas para formular excepciones, contados a

partir |[del dia siguiente a la notificacién de este proveido.

SEXTQ: Se reconoce personeria a la Doctora ROSA ELENA GONZALEZ

HERNANDEZ como apoderada de la parte actora, en los términos y para los efectos

del poder conferido y obrante a folio 28 del expediente.

Notifig

LMRR

uese y cumplase,

/) Juez

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

SECCION SEGUNDA

presente providencia.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Hoy 15 de septiembre de 2017 se notifica a las partes por
anotacion en el ESTADO ELECTRONICO No.~32 , la







JUZGADO

REPUBLICA DE COLOMBIA

CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogdta D.C., catorce (14) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO N°: 11001 33 35 054 2016 00111 00
DENIANDANTE: CARLOS JULIO NEISA BOHOQUEZ
DENANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA

NACIONAL- CASUR

MEIDIO DE CONTROL: [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO

A trgvés de providencia de 16 de junio de 2017 el Tribunal Administrativo

de (undinamarca, Seccién Segunda Subseccién “F” advierte que no es

posible resolver el recurso de alzada como quiera que existe un error en la

grabacion de la

audiencia Inicial, por lo que no se puede escuchar las

consjderaciones realizadas por el Despacho en respectivo fallo.

Asi lps cosas, y del analisis de las grabaciones efectuadas el pasado 26 de

octupre de 2016, en relaciéon con la Audiencia Inicial del proceso de la

referencia se encuentra un error en su grabacidén, impidiendo la

repr¢duccion magnética, por lo que se hace necesario ordenar que por

conducto de la

Secretaria del Despacho se realice nuevamente una

reproducciéon de la audiencia inicial contendida en los copiadores del

Juzgado y se remita en la menor brevedad posible el expediente al Tribunal,

adjuhtando las grabaciones, para lo de su competencia.

MEQG

Notifiquese y cimplase.

M@W 2. s
MARiA CAROLINA TORRES ESCOBAR

/J Juez



JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de sepge re de 2017, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. __ __, la presente providencia.

ALBUENA




Bogot§

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

| D.C., catorce (14) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

PROQ

ESO N°: 11001 33 35 054 2016 00308 00

DEM4

ANDANTE: |NORBERTO REYES RAMOS

DEM/

ANDADO: U.A.E. DE PENSIONES PUBLICAS DE LA GOBERNACION DE
CUNDINAMARCA

ACCIDN: EJECUTIVO LABORAL

Mediaj
Miguel
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librar

justici
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senter
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demar
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Agrari

Notifig

nte providencia de 26 de abril de 2017 el Despacho reconocié al perito evaluador

Angel Calderén Torres la suma de trescientos sesenta y nueve mil pesos

D0O0) como gastos del peritaje; sin embargo en el presente asunto no es viable
mandamiento de pago de acuerdo al dictamen efectuado por el auxiliar de la

0.

cosas, conforme el articulo 221 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y

Contencioso Administrativo, no es pertinente fijar honorarios del perito, como

que aquel dictamen no se tuvo en cuenta para librar mandamiento de pago,

ez que el mismo no cumplié con los parametros principales para liquidar las

cias objeto de recaudo y en esa medida tenerlo en cuenta para lo que fue

ida la prueba.

tante lo anterior, es necesario ordenar tanto a la parte actora como a la entidad

)dada cancelar los gastos en que incurri6 el perito evaluador por el dictamen
ndo, por lo que se senala el término de diez (10) siguientes a la ejecutoria del

Ite auto, para qué las partes del proceso cancelen al auxiliar de la justicia los

antes referidos en proporciones iguales, esto es el 50% la parte actora y el 50%

te ejecutante, a cuyo efecto deberan consignar el valor correspondiente a la

h de depositos judiciales del Juzgado (cuenta No. 110012045154 del Banco

o de Colombia).

uese y camplase,

2

MARIA CAROLINA TORRES ESCOB

D Juez

o~
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de septiemlge de 2017 se notifica a las partes por anotacién
en el ESTADO No. _2, la presente providencia.
. N




REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., catorce (14) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO N°: 11001 33 35 054 2016 00308 00

DEMANDANTE: |NORBERTO REYES RAMOS

DEMANDADO: |U.A.E. DE PENSIONES PUBLICAS DE LA GOBERNACION DE
CUNDINAMARCA

ACCIDON: EJECUTIVO LABORAL

Revisgdo el expediente de la referencia, se observa que la parte ejecutante pretende
que sq libre mandamiento de pago con base en la sentencia de condena proferida
por el|Juzgado Cuarto (04) Administrativo de Descongestién de Bogota el dia 30
de septiembre de 2013, dentro del proceso ordinario de nulidad y restablecimiento
del derecho 11001 33 31 7042012 00149 00, la cual a folios 17 a 18 del plenario

expreda en su parte resolutiva:

“...)

SEGUNDO: No se dispone el reconocimiento y la reliquidacién de la pensién conforme
allo dispuesto en la Ley 6 de 1992 y el Decreto 2108, amos de 1992, en razén a que
eflo ya fue ordenado mediante la Resolucién No. 001629 de 1 de junio de 2004,
conforme lo expuesta en la parte motiva de esta providencia, pero se CONDENA y
ORDENA al DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA que el reajuste realizado a la
pension del sefior NORBERTO REYES RAMOS, identificado con cédula de ciudadania
Np. 289.547, conforme al articulo 116 de la Ley 6 de 1992 y el Decreto 2108, ambos
de 1992 mediante la Resolucién No. 001629 del 01 de junio de 2004, sea actualizado
elindexado, conforme a todo lo expuesto en la parte motiva, atendiendo para ello la
farmula indicada.

TERCERO: DECLARAR probada la excepcién de prescripcién de las mesadas
pensionales causadas con anterioridad al 4 de diciembre de 2005, motivo por el cual
el pago se realizara sobre las mesadas causadas con posterioridad, por la operancia
del fenomeno de la prescripcién trienal y descontando las sumas ya canceladas.

(-1)

NTO: La entidad demandada deberd dar cumplimiento a la sentencia y reconocer
irftereses en los términos del articulo 176 y 177 del C.C.A.

(..




Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Ejecutivo No. 110013342 054 2016 00308 00

Actor: Norberto Reyes Ramos

Demandado: U.A.E. de Pensiones del Departamento de Cundinamarca

En primer lugar, el articulo 177 del Cédigo Contencioso Administrativo, establece
que las condenas contra las entidades publicas seran ejecutables ante la justicia

ordinaria dieciocho (18) meses después de su ejecutoria, asi:

“Articulo 177. Efectividad de condenas contra entidades publicas.

Cuando se condene a la Nacién, a una entidad territorial o descentralizada al
pago o devolucion de una cantidad liquida de dinero, se enviara inmediatamente
copia de la sentencia a quien sea competente para ejercer las funciones del
ministerio publico frente a la entidad condenada.

El agente del ministerio ptblico deberd tener una lista actual de tales sentencias,
y dirigirse a los funcionarios competentes cuando preparen proyectos de
presupuestos basicos o los adicionales, para exigirles que incluyan partidas que
permitan cumplir en forma completa las condenas, todo conforme a las normas de
la ley organica del presupuesto.

El Congreso, las Asambleas, los Concejos, el Contralor General de la Republica,
los Contralores Departamentales, Municipales y Distritales, el Consejo de Estado
y los tribunales contencioso administrativos y las demas autoridades del caso
deberan abstenerse de aprobar o ejecutar presupuestos en los que no se hayan
incluido partidas o apropiaciones suficientes para atender al pago de todas las
condenas que haya relacionado el Ministerio Publico.

Sera causal de mala conducta de los funcionarios encargados de ejecutar los
presupuestos ptiblicos, pagar las apropiaciones para cumplimiento de condenas
mas lentamente que el resto. Tales condenas, ademas, seran ejecutables ante
la justicia ordinaria dieciocho (18) meses después de su ejecutoria.”
(Subrayas y negritas fuera de texto).

En virtud de lo anterior, se advierte que la ejecutabilidad de las sentencias en que
se condene a las entidades publicas al pago de una cantidad liquida de dinero, se
encuentran sometidas a la condicién prevista en el articulo 177 del C.C.A., es
decir, a que hayan transcurrido dieciocho (18) meses o mas desde la ejecutoria de

la misma sin que se hubiese efectuado el pago.

En segundo lugar, el titulo ejecutivo contenido en la sentencia objeto de recaudo

debe reunir los requisitos establecidos en el articulo 422 del C.G.P. que sehala:

“Titulo ejecutivo

“Art. 422.- Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas,
claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o
de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen
de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier
jurisdiccion, o de las providencias que en procesos de policia aprueben
liquidacién de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y de los

demds documentos que sefiale la ley.

La confesién hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si
la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 294.” (Destacado fuera de
texto)



Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotad
Ejecutivo No. 110013342 054 2016 00308 00

Actor: Norberto Reyes Ramos

Demandado: U.A.E. de Pensiones del Departamento de Cundinamarca

La sef
auten
forma
contet
fecha
diecio
Admir]
de hal

exigib

htencia aportada a folios 08 a 18 del plenario se encuentra debidamente
ticada y con constancia de ejecutoria (fl. 21), por tanto cumple con la
lidad establecida en el articulo 422 del Codigo General del Proceso, por
ner una obligacion clara, expresa y actualmente exigible, toda vez que de la
de su ejecutoria (23 de octubre de 2013), se infiere que han transcurrido los
cho (18) meses a que hace referencia el articulo 177 del Cédigo Contencioso
jistrativo, sin qﬁe la entidad ejecutada haya procedido a su pago total a pesar
per sido radicada la sentencia, la acciéon no se encuentra caducada, siendo

e parcialmente la obligacién.

Asi lag cosas, segiin la liquidacion realizada por el Area de Contadores de la Oficina

de Ap
$28.7
intere

la sen

byo judicial adjunta a folio 131 del plenario, queda un saldo pendiente de
D9.716 por concepto de capital, indexacion de las diferencias y por los
ses moratorios por la suma de $18.987.930 desde la fecha de ejecutoria de

fencia (23 de octubre de 2013) hasta la fecha en que se efectu6 la liquidacién

de la sentencia (30 de septiembre de 2016), de acuerdo con la liquidacion efectuada

por log Contadores de la Oficina de Apoyo.

Sin embrago, ha de tener en cuenta que en el escrito demandatorio la parte

ejecut

ante advierte que hubo un pago parcial de $15.334.000 (fl. 1), por lo que es

imperativo tenerlos como parte de pago de los intereses moratorios quedando

pendignte un total de $3.653.930,00 por concepto de intereses moratorios.

No obstante lo anterior, aclara el Despacho que no se tendran en cuenta el valor

solicit

hdo por la parte ejecutante a folios 28 a 35 del expediente, en razon a que

no se tiene certeza de donde se tomaron los valores, ni tampoco es pertiente tener

en cudnta la liquidacion efectuada por el perito (cuaderno anexo), como quiera que

no se fuvo en cuenta las fechas exactas de liquidaciéon dispuestas en la sentencia

objeto

de recaudo; motivo por el cual se dictara el mandamiento de pago respectivo

conforme a la liquidacién antes mencionada, de conformidad con el articulo 430

del Codigo General del Proceso que establece:

“..)

Presentada la demanda con arreglo a la ley, acompariada de documento que
preste mérito ejecutivo, el juez librara mandamiento ordenando al demandado
que cumpla la obligacién en la forma pedida si fuere procedente, o en la que
aquél considere legal.” (Subrayado y negrillas fuera de texto)




Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota
Ejecutivo No. 110013342 054 2016 00308 00

Actor: Norberto Reyes Ramos

Demandado: U.A.E. de Pensiones del Departamento de Cundinamarca

Finalmente, en su oportunidad procesal se resolvera lo pertinente a la condena en

costas procesales de conformidad con lo establecido en el articulo 440 del Cédigo

General del Proceso.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del

Circuito de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via EJECUTIVA en favor del sefior
NORBERTO REYES RAMOS identificado con la cédula de ciudadania numero

289.547 y en contra de la U.A.E. de Pensiones del Departamento de Cundinamarca

por las siguientes cantidades:

1.1.

1.2.

1.3.

Por la suma de VEINTIOCHO MILLONES SETECIENTOS NUEVE MIL
SETECIENTOS DIECISEIS PESOS ($28.709.716 m/cte) por concepto de la
diferencia resultante entre la liquidacién ordenada y las sumas canceladas
en razon de la actualizacion e indexacion del reajuste pensional, ordenada
en la sentencia de condena proferida por el Juzgado Cuarto (04)
Administrativo de Descongestion de Bogota el dia 30 de septiembre de 2013,
dentro del proceso ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho

11001 33 31 704 2012 00149 00.

Por la suma de TRES MILLONES SEISCIENTOS CINCUENTA Y TRES MIL
NOVECIENTOS TREINTA PESOS ($3.653.930,00 m/cte) por concepto. de
intereses moratorios sobre el valor del capital a la tasa maxima segun el
limite establecido en el articulo 111 de la Ley 510 de 1999 y teniendo en
cuenta las fluctuaciones del interés corriente bancario certificadas por la
Superintendencia Financiera de Colombia desde el dia siguiente a la fecha
de ejecutoria de la sentencia, esto es, desde el 24 de octubre de 2013 y hasta
el 30 de septiembre de 2016, fecha de liquidacién de la sentencia proferida

por la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogota.

Por los intereses moratorios sobre la suma ordenada en el numeral 1.1. desde
el 01 de octubre de 2016 y hasta el pago total de la obligacion, por el valor

del capital a la tasa maxima segun el limite establecido en el articulo 111 de




Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Ejecutivo No. 110013342 054 2016 00308 00
Actor: Norberto Reyes Ramos

Demandado: U.A.E. de Pensiones del Departamento de Cundinamarca
.

p—

1.4.

0

SEGU

h Ley 510 de 1999 y teniendo en cuenta las fluctuaciones del interés
orriente bancario certificadas por la Superintendencia Financiera de

[olombia.

obre las costas se decidira en su oportunidad.

INDO: Notifiquese personalmente al Representante Legal de la U.A.E. de

Pensignes del Departamento de Cundinamarca o a su delegado para recibir

notifidaciones.

TERC

ERO: Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico.

CUARTO: Ordenar a la parte demandante a depositar dentro del término de los

treinta (30) dias siguientes a la notificacion del presente auto la suma de treinta

mil pesos ($30.000,00) m/cte., en la cuenta de ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del

Bancg Agrario de Colombia a nombre del Juzgado Cincuenta y Cuatro (54)

Administrativo del Circuito de Bogota, para gastos del proceso (Decreto 2867 /89).

N

QUINTO: Conceder a la parte ejecutada el término de cinco (5) dias para cancelar

el crédlito, y de otros cinco (5) dias mas para formular excepciones, contados a

partir

SEXT
apode

del dia siguiente a la notificacion de este proveido.

D: Se reconoce personeria al Doctor Andrés Henz Gil Cristancho como

rado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido

y obrante a folio 7 del expediente.

Notifiquese y cimplase,

Migg

Z

' /
MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
/j Juez




Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Ejecutivo No. 110013342 054 2016 00308 00

Actor: Norberto Reyes Ramos

Demandado: U.A.E. de Pensiones del Departamento de Cundinamarca

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de septiembre
de 2017 se notifica a las partes por anotacién en el ESTADO No.
341a presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., catorce (14) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)
PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00396 00

] ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
DEMANDANTE: (COLPENSIONES)
DEMANDADO: " | EUNICE ANZOLA CORONADO
MED]O DE CONTROL: NULIDAD Y.RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispd

ne el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de la

demanda o de la reconvencion segun el caso, el juez o magistrado ponente convocara a

una g

judiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocard a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de
traslado de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencioén o del de la
contestacion de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de
reconvencion, segun el caso. El auto que seriale fecha y hora para la audiencia se
notificara por estado y no serd susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para la

realiZ

acion de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos dentro

del pfoceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha diligencia.

En e
contg

contg

caso concreto, la sefiora Eunice Anzola Coronado propuso excepciones con la
stacion de la demanda, y por su parte Colpensiones, propuso excepciones con la

stacion de la demanda de reconvencion.

Por tanto, este Despacho citard a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia

de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de

multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.

Confprme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fij

las 9

ar como fecha y hora para la realizaciéon de audiencia inicial con el fin de agotar

tapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones previas,

fijacipn del litigio y conciliacién, para el dia jueves priméro (1°) de febrero de dos mil

diecipcho (2018), a las once y treinta de la mafiana (11:30 a.m.).

|



2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizaciéon de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de conciliacién,
se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha indicada las
certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién de cada una de

las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Andrés Zahir Carrillo Trujillo como
apoderado de la Administradora Colombiana de Pensiones (Colpensiones) en los

términos y para los efectos del poder conferido obrante a folio 247.

Notifiquese y cumplase.

Ve o Bt

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
O Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de septiembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No. 32 , la presente providencia.

LFF



REPUBLICA DE COLOMBIA

% &
- St

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., catorce (14) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

PR(OCESO: 11001 33 42 054 2016 00412 00

DEMANDANTE: VANESA PATRICIA DAZA TORRES

DEMANDADO: : FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEPIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por la Sala Plena del Tribunal

Adnlinistrativo de Cundinamarca, en providencia de quince (15) de noviembre de dos

mil

lieciséis (2016), en virtud de la cual resuelve declarar infundado el impedimento

marjifestado por este Despacho.

Ahora bien, por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del

C.P.

A.C.A.,, se ADMITE la demanda instaurada por la sefiora VANESA PATRICIA

DAZA TORRES en contra de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

En gonsecuencia, dispone:

NAC

Proq

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA
ONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico

esos@defensajuridica.gov.co y seglin lo prescrito en el articulo 612 del Cédigo

Gen

Adm

sus
del

eral del Proceso, que modificé el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento

linistrativo y de lo Contencioso Administrativo.

D. Notifiquese personalmente al Fiscal General de la Nacién o quien haga

veces al correo electrénico jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co y al Agente

Vinisterio Puablico al correo electrénico procjudadml95@procuraduria.gov.co de

conformidad con lo dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas

norty

sum
cue
nor
Bog

pres

C.P)

nas concordantes contenidas en el Cédigo General del Proceso.

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la
a de ($30.000.00.) m/cte, que deberd consignar la parte demandante en la
nta de ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a
bre del Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de
bta, dentro del término de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del
ente auto de conformidad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del

A.C.A.




Pagina 2

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2016 00412 00
Demandante: VANESA PATRICIA DAZA TORRES

Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a
disposicién del notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo
con lo previsto en el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo
612 del Codigo General del Proceso.

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segiin lo establece
el articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demandé, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o.en su defecto, presentar

demanda de reconvencién.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la
demanda, todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso (articulo 175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y
legible de los antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo
acusado, so pena de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el

paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al ‘Doctor JOSE ROBERTO BABATIVA
VELASQUEZ como apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos
del poder conferido y visible a folio 9, quien puede ser notificado en el correo

electrénico jorobavel@hotmail.com.

Notifiquese y cimplase.

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

) JUEZ

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de septiembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No. _)_> 2 ., la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota D.C., catorce (14) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00447 00
DEMANDANTE: REMBERTO TENORIO
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL
MED[O DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Tenigndo en cuenta que el apoderado de la Unidad Administrativa Especial de
Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social presentd
y sugtento6 el recurso de apelacion en debida forma de conformidad con el articulo
244 |del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, que de manera textual sefiala:

“Art. 244.- La interposicién y decisién del recurso de apelacién contra autos,
se sujetard a las siguientes reglas:

1. Si el auto se profiere en audiencia la apelacién deberd interponerse y
sustentarse oralmente en el transcurso de la misma. {(...)
2. Si el auto se notifica por estado, el recurso deberd interponerse y

sustentarse por escrito dentro de los tres (03) dias siguientes ante el juez que lo
profirié. De la sustentacién se dard traslado por Secretaria a los demds sujetos
procesales por igual término, sin necesidad de auto que asi lo ordene. Si ambas
partes apelaron los términos serdn comunes. El juez concederd el recurso en
caso de que sea procedente:

3. Una vez concedido el recurso, se remitird el expediente al superior
lpara que lo decida de plano. {...)"

En el efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se
concgde €l recurso de apelacion interpuesto en tiempo contra el auto que negé el

llamgmiento en garantia proferido por este Despacho el dia 17 de agosto de 2017.

Ejecutoriado el presente auto y previas las anotaciones a que haya lugar, enviese

el expediente al superior.

Notifiquese y camplase.

el

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

JUEZ
-y,




el ESTADO No.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de septiembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion en
3 z , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogoté| D.C., catorce (14) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

PROGESO N°: 11001 33 35 054 2016 00479 00

DEMANDANTE: MARIA MERCEDES AYALA MANRIQUE

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL (UGPP)

ACCIDN: EJECUTIVO LABORAL

Dispone el articulo 372 de la Ley 1564 de 2012, aplicable por remisién expresa a

esta ju

risdiccion por el articulo 306 de Codigo de Procedimiento Administrativo y de

lo Contencioso Administrativo, que vencido el término de traslado de la demanda o

de la

excepc

reconvencion, de la reconvencion, del llamamiento en garantia o de las

ones de mérito segun el caso, el juez convocara a una audiencia inicial.

“Articulo 372. Audiencia inicial.

El juez, salvo norma en contrario, convocard a las partes para que concurran
personalmente a una audiencia con la prevencién de las consecuencias por su
inasistencia, y de que en ella se practicardn interrogatorios a las partes. La
audiencia se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. El juez sefialard fecha y hora para la audiencia una vez vencido
el término de traslado de la demanda, de la reconvencién, del llamamiento en
garantia o de las excepciones de mérito, o resueltas las excepciones previas que
deban decidirse antes de la audiencia, o realizada la notificacién, citaciéon o
traslado que el juez ordene al resolver dichas excepciones, segun el caso.”

Atendiendo la disposicion normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha

para lajrealizacion de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos

dentro

diligen

Enelc
de alli
de ago
el artig

dichas

del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha
Cia.
Aso concreto, se propusieron excepciones con la contestaciéon de la demanda,

que se haya dado traslado a las mismas a la parte ejecutante por auto de 10
sto de 2017 (f. 149), por el término de diez (10) dias, tal y como lo contempla
ulo 442 del C.G.P., término dentro del cual la parte ejecutante contestod

excepciones, por lo cual es procedente entrar a fijar fecha para la presente

audiencia; en cuanto a solicitud elevada por el apoderado de la parte demandante

encam,

Inada a constituir litisconsorcio con el Patrimonio Auténomo de Remanentes

de Cajanal, se seflala que dicha solicitud se resolvera en la audiencia inicial.

Asilas

cosas, es de advertir que en la audiencia senalada se tomaran las decisiones

a que haya lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados,



Pdgina 2

Ejecutivo Laboral No. 11001 33 35712 2015 000035 00
Demandante: Reinel Rueda Avellaneda

Demandada: UGPP

razon por la cual es de suma importancia que se encuentren presentes los
interesados - demandantes, apoderados y representantes de entidades
demandadas-, segiin lo dispuesto en el articulo 294 de la Ley 1564 de 2012.

Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la
advertencia de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de

imposicion de multa y las demas consecuencias previamente seflaladas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar como fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial, para decisiéon de
excepciones previas y conciliacién, para el dia jueves catorce (14) de diciembre de

dos mil diecisiete (2017), a las once y treinta (11:30 a.m.) de la manana.

2. Notificar la presente decision a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional

de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos de los articulos
201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a las partes y a sus apoderados, que de conformidad con el numeral
3° del articulo 372 de la Ley 1564 de 2012, deben concurrir de manera obligatoria

y su inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacion, se requiere a la entidad demandada que aporte en la fecha indicada la
certificacion y/o autorizacion proferida por el Comité de Conciliacion respectivo, en

caso de formular acuerdo conciliatorio.

»Notifiquese y cimplase.
) » _ .
0 ‘%{/Z/{/gz{,&;‘ Z/_i(,e/%
MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

) JUEZ

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de septiembre de 2017 se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. 3 Z la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., catorce (14) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2017 00020 00

EJEQUTANTE: LUIS ALFONSO PATINO MEJIA

EJEQUTADA: U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP

ACCIDN: EJECUTIVO LABORAL ‘

Teniendo en cuenta que con el escrito de contestacion de la demanda la entidad
demandada formulé excepciones de mérito, de conformidad con el numeral 1° del
articullo 443 del Cédigo General del Proceso, se corre traslado a la parte ejecutante por
el término de diez (10) dias, para que se pronuncie sobre ellas, y adjunte o pida las

prueblas que pretende hacer valer.

Cumplido lo anterior, por Secretaria, ingrésese el expediente al Despacho para

continquar con el tramite correspondiente.

Notifiquese y ciimplase.

ARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
£ Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de septiembre de 2017 se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. 3 , la presente providencia.







REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., catorce (14) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 201% 00031 00

DEMANDANTE: ROSALIA MORA MORA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMEBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES)

MED[O DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Disp
demd

una

Aten
realiz

del p

En el

ne el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de la
iInda o de la reconvencién segun el caso, el juez o magistrado ponente convocara a

hadiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segiun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocard a una audiencia que se sujetarda a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevara a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de
traslado de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de la
contestacion de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de
reconvencion, segun el caso. El auto que seniale fecha y hora para la audiencia se
notificara por estado y no serd susceptible de recursos”

liendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para la
acion de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos dentro

Foceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha diligencia.

caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacién de la demanda, de

alli que se haya dado traslado a las mismas el 31 de agosto de 2017, por el término de

tres

para
del v
aclari

audig

Por t
de q

mult

Confi
1. Fi

las ¢

3) dias, tal y como lo contempla el paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A.,
lo cual la parte actora no descorrié el traslado de las mismas. Por tanto, a partir
encimiento de este y del término establecido en el articulo 173 para adicionar,
ar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha para la presente

Pr1cia.

anto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
e la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de
h y las demas consecuencias previamente sefialadas.

brme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

ar como fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar

tapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones previas,




fijacién del litigio y conciliacion, para el dia jueves veinticinco (25) de enero de dos mil

dieciocho (2018), a las once y treinta de-v-lé mafana (11:30 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electronico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de conciliacién,
se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha indicada las
certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién de cada una de

las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Jose Octavio Zuluaga Rodriguez como
apoderado de la Administradora Colombiana de Pensiones (Colpensiones) en los

términos y para los efectos del poder conferido obrante a folio 92.

6. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Vivian Steffany Reinoso Cantillo
como apoderada de la Administradora Colombiana de Pensiones (Colpensiones) en los

términos y para los efectos del poder conferido obrante a folio 97.

Notifiquese y cimplase.
MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
Juez
D
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de septiembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No. 32 , la presente providencia.

LFF




CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D]C., catorce (14) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00101 00
DEMANDANTE: MARIA CRISTINA MONTENEGRO MIRANDA
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Verificadp el expediente, se advierte que mediante proveido de 3 de agosto de 2017 (f. 124),
se inadm]itié la demanda y se concedié el término de diez (10) dias al apoderado de la

demanddnte a fin de que razonara debidamente la cuantia de la demanda.

En escritjo de 15 de égosto de 2017 (fs. 131 a 133), el profesional del derecho subsané la
demandq y alleg6 lo solicitado por esta autoridad judicial, no obstante se advierte que si
bien no ge estimé la cuantia conforme a los parametros del articulo 157 (incisos 3° y 4°)
del C.P.A.C.A., realizando las operaciones del valor que el apoderado del extremo activo
estima cpmo cuantia de la pensién que depreca, por los 3 afios, por ser una prestacion
periodicd, encuentra el Despacho que la cuantia corresponde a esta instancia, razén por la

cual se afdmitira la presente demanda.

Por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se ADMITE la
demandalinstaurada por la sefiora MARIA CRISTINA MONTENEGRO MIRANDA en contra de la
UNIDAD | ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL.

En consetuencia, dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y segun lo
prescrito |en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que modificé el articulo 199 del

Cédigo d¢ Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2. Notifiquese personalmente al Director General de la Unidad Administrativa

Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social o quien

haga sus|veces al correo electrénico notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co y al Agente del

Ministeri¢p Publico al correo electréonico procjudadm195@procuraduria.gov.co de conformidad

con lo dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y deméas normas concordantes

contenidgs en el Cédigo General del Proceso.




Pdgina 2

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2017 00101 00
Demandante: Maria Cristina Montenegro Miranda

Demandado: UGPP

~

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma de
($30.000.00.) m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de ahorros No.
4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado Cincuenta y
Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del término de los treinta
(30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de conformidad con lo preceptuado en el

inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del
notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en el
Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del

Proceso.

0. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segun lo establece el articulo 172
ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar

pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda de reconvencion.

0. La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 175 -
numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los antecedentes
administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena de incurrir en la

falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor ALEXANDER EDUARDO ASPRILLA FETIVA
como apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y
visible a folio 1, quien puede ser notificado en el correo electrénico

alexanderaf3 l@hotmail.com.

Notifiquese y cimplase.

A CAROLINA TORRES ESCOBAR
~ JUEZ

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de septiembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No. __ 3 2., la presente providencia.
"

, . 3, Sttt
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REPUBLICA DE COLOMBIA

sy Leg

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota ID.C., catorce (14) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCEJO: 11001 33 42 054 2017 00257 00

DEMANDANTE: GUSTAVO PARADA PARRA

DEMANDPADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO
NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Verificadp el expediente, se advierte que mediante proveido de 3 de agosto de 2017 (f. 37), se

inadmitip la demanda y se concedié el término de diez (10) dias al apoderado de la

demanddnte a fin de que razonara la cuantia y aclarara si agot6 reclamacién administrativa

respecto|de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares (Cremil).

En escrifo de 10 de agosto de 2017 (fs. 38 a 41), el profesional del derecho subsané la

demandq y alleg6 lo solicitado por esta autoridad judicial, solicité que no se tenga en cuenta

a Cremil| como demandada, por lo que desestimé las pretensiones sexta, séptima y octava,

razon poy la cual se admitira la presente demanda unicamente en contra del Ministerio de

Defensa Nacional.

Asi las cgsas, Por reunir los requisitos legales del articulo 162 y siguientes del C.P.A.C.A.,
se ADMITE la demanda instaurada por el sefior GUSTAVO PARADA PARRA en contra de
la NACIQN — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL.

En consgcuencia se dispone:

1. Nqtifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA

JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y segun lo

presgrito en el articulo 612 del Codigo General del Proceso, que modificé el articulo 199

del (Jodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2. Nqtifiquese personalmente al Ministro de Defensa o quien haga sus veces al correo

electrénico notificacion.bogota@mindefensa.gov.co , y al Agente del Ministerio Publico al

correo electronico prociudadm 195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto

en lop articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas en el

Cédigo General del Proceso.

3.

Hara los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma de

($30J000.00.) m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de ahorros




Pagina 2

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2017 00257 00

. Demandante: GUSTAYO PARADA PARRA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

LFF

No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado Cincuenta
y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del término de los
treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de conformidad con lo

preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del
notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en
el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Codigo General

del Proceso.

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte demandada, al
Ministerio Pablico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segiin lo establece el articulo 172 ibidem,
y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,

llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacién de la demanda, todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 175 -
numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los antecedentes
administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena de incurrir en

la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor Jorge Barrios Garzén como apoderado de la parte

actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y visible a folio 1, quien

puede ser notificado en el correo electrénico jobarO8@hotmail.com.

otifiquese y cimplase.

7
Ctte o Z@u&%
MARIA CAROLINA TORRES ESCOBA

JUEZ
-

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de septiembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. 3 22 , la presente providencia.




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D|C., catorce (14) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)
\\\
PROCESO: 1 1001\33 42 054 2017 00270 Od
DEMANDANTE: JUAN GABRIEL FORONDA OSORIO
DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Verificadp el expediente, se advierte que mediante proveidos de 3 de agosto de 2017 (f. 49)
y 31 de dgosto de 2017 (f. 105), se inadmitié la demanda y se concedié el término de diez
(10) dias| al apoderado de la demandante a fin de que razonara debidamente la cuantia de
la demanda.

En escrito de 5 de septiembre de 2017 (fs. 106 a 122), el profesional del derecho subsané

la deman

Asi las cd

da y alleg6 lo solicitado por esta autoridad judicial.

sas, por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A,,

se ADMITE la demanda instaurada por el sefior JUAN GABRIEL FORONDA OSORIO en contra

de la SUH

En conse

1.
DEFENSA

prescrito
Cédigo dg

2.

haga sug

ERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO.

Cuencia, dispone:

Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y segun lo

en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que modifico el articulo 199 del

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese personalmente al Superintendente de Industria y Comercio o quien

veces al correo electrénico notificacionesjud@sic.gov.co y al Agente del Ministerio

Publico gl correo electréonico prociudadml95@procuraduria.gov.co de conformidad con lo

dispuestd
en el Cod

3.
($30.000
4-0070-2
Cuatro (3
(30) dias

inciso 1°

en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas

igo General del Proceso.

Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma de
00.) m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de ahorros No.
-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado Cincuenta y
4) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del término de los treinta

siguientes a la ejecutoria del presente auto de conformidad con lo preceptuado en el

del articulo 178 del C.P.A.C.A.
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2017 00270 00
Demandante: Juan Gabriel Foronda Osorio

Demandado: Superintendencia de Industria y Comercio

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del
notificado, por el término comun de veinticinco (25} dias, de acuerdo con lo previsto en el
Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del

Proceso.

S. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Piiblico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segliin lo establece el articulo 172
ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar

pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda de reconvencion.

0. La entidad demandada debera aportar con la contestacién de la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 175 -
numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los antecedentes
administrativos. que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena de incurrir en la

falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria a la Doctora Ana Maria Solarte Cuncanchun como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y visible a

folio 43, quien puede ser notificado en el correo electrénico abogadosac9@gmail.com.

Notifiquese y cumplase.

/

%Wu/a

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

=z JUEZ

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de septiembye de 2017, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No. _3 . _, la presente providencia.




CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota I}.C., catorce (14) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00319 00

DEMANDANTE: EDGAR EDUARDO SANTACRUZ URBANO
DEMANDADO: CAJA SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL

(CASUR)

MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Verificadp el expediente, se advierte que mediante proveido de 17 de agosto de 2017 (f. 37),

se inadmitié la demanda y se concedié el término de diez (10) dias al apoderado de la

demandqnte a fin de que modificara poder y demanda, e igualmente allegara certificacién

del Gltim

En escrif
demanda

presente

Asi las ¢
C.P.A.C/4
SANTAC
NACION;/

En consd

1. \
DEFENSA
segin lo
articulo

Administ

2. . N
la Policia
al Agentg
de confor

concordd

o lugar de servicios.
o de 1° de septiembre de 2017 (fs. 38 a 64), el profesional del derecho subsané la
1 y allegé lo solicitado por esta autoridad judicial, razén por la cual se admitira la

demanda.

fosas, por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del

\., se ADMITE la demanda instaurada por el sefior EDGAR EDUARDO
RUZ URBANO en contra de la CAJA SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
AL (CASUR).

cuencia, dispone:

[otifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y

prescrito en el articulo 612 del Cédigo General .del Proceso, que modifico el
199 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

rativo.

[otifiquese personalmente al Director General de la Caja de Sueldos de Retiro de

Nacional o quien haga sus veces al correo electronico judiciales@casur.gov.co y

del Ministerio Ptblico al correo electrénico procjudadm195@procuraduria.gov.co

midad con lo dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas

ntes contenidas en el Codigo General del Proceso.
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2017 00319 00
Demandante: EDGAR EDUARDO SANTACRUZ URBANO

Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional (Casur)

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma de
($30.000.00.) m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de ahorros
No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado Cincuenta
y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del término de los
treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de conformidad con lo

preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del
notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en el
Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Cédigo General

del Proceso.

S. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte demandada,
al Ministerio Pablico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segun lo establece el articulo 172 ibidem,
y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,

llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda de reconvencion.

0. La entidad demandada debera aportar con la contestacién de la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 175
— numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los antecedentes
administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena de incurrir en

la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor CARLOS HERNAN VARGAS ALVAREZ como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y visible
a folio 41, quien puede ser notificado en el correo electrénico

carloshernanvargas@hotmail.com y hlozanomoreno@gmail.com.

Notifiquese y cumplase.

,
ARIA CAROLINA TORRES ESCOB
-

JUEZ

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de septiemhre de 2017, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No. 3 . la presente providencia.

J AR e
HEIDY Mupil JENG]/VALBUENA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
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. D.C., catorce (14) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)
PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00322 00
DEMANDANTE: TANSIS ARMANDO PEREA PEREA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
'|INACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Itrandose las presentes diligencias al Despacho para resolver sobre la admisién
demanda, se encuentra que esta no reune a cabalidad los requisitos legales

lccionar en esta jurisdiccién por presentar la siguiente inconsistencia:

5 necesario que la parte actora aclare las pretensiones de la demanda, en el
ntido de solicitar la nulidad de un acto ficto o presunto, toda vez que los oficios
2014-95299 de 24 de junio de 2014, de la Secretaria de Educaciéon de Bogota
26061 de 15 de septiembre de 2014 de la Fiduprevisora S.A., no resuelven de
hdo la solicitud elevada por la actora en el sentido de obtener el pago de la

incion moratorio por el pago tardio de cesantias.

Asi lag cosas, se inadmite la demanda para que la parte actora subsane lo sefialado

en el
pena
del C.

LFF

presente proveido, a cuyo efecto se concede un término de diez (10) dias, so
le rechazo de la demanda, de conformidad con lo establecido en €l articulo 170

P.A.C.A.

Notifiquese y ciimplase.

. W e
MARIA CAROLINA TORRES ESCOB

JUEZ
<)




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de septi de 2017, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No.




REPUBLICA DE COLOMBIA

'CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., catorce (14) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

PROJESO: 11001 33 42 054 2017 00343 00

DEMANDANTE: GLADYS LEONOR BRICENO DUENAS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

A MAGISTERIO Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por rejunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se

ADMITE la demanda instaurada por la sefiora GLADYS LEONOR BRICENO DUENAS en

contral de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

DEFENBA JURIDICA DEL ESTADO al correo electréonico procesos@defensajuridica.gov.co y

segun (lo prescri‘;o en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que modificé el

Admi

2.

sus ve

notju

artimjlo 199 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

istrativo.

Notifiquese personalmente al(la) Ministro (a) de Educacion Nacional o quien haga

bes al correo electronico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co, al Director

Geneljl de la Fiduciaria la Previsora S.A. al Correo electronico

procju

icial@fiduprevisora.com.co y al Agente del Ministerio Publico al correo electrénico

197y
del Prd

3.

($30.0
No. 4-¢
y cuat]
treinta

precep

4. PE

notific

Hadm 195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en los articulos
198 del C.P.A.C.A. y deméas normas concordantes contenidas en el Coédigo General

CESOo.

Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma de
D0.00.) m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de ahorros
DO70-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado Cincuenta
o (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del término de los
(30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de conformidad con lo

tuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

RMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicion del

ndo, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en el




Pagina 2

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2017 00343 00
Demandante: GLADYS LEONOR BRICENO DUENAS

Demandado: Nacion —Ministerio de Educacion Nacional - Fomagy Fiduprevisora S.A.

Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Codige General

del Proceso.

S. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte demandada,
al Ministerio Publico y al Représentante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENéA
JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segliin lo establece el articulo
172 ibidem, y dentro del cual deberan contestarv la demanda, proponer excepciones,
solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda de

reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacion dela demanda, todas
las pruebas que tenga en su podér v que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 175
— numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los antecedentes
administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena de incurrir en

la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor SERGIO MANZANO MACIAS como apoderado de
la parte actora, en los términos v para los efectos del poder conferido y visible a folio 1,

quien puede ser notificada en el correo electrénico contacto@abogadosomm.com.

Notifiquese y cimplase.

.

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

/j JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

LFF

Hoy 15 de septiembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion
| en el ESTADO No. 2 £ la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

BogotaD.C., catorce (14) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCEJO: 11001 33 42 054 2017 00344 00
DEMANPANTE: OSCAR RAMIRO MEDINA CALDERON
DEMANPADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —~ FUERZA

AEREA COLOMBIANA

MEDIO

DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reus
ADMITE
en contr

COLOMI

En conse

1. Nd
DEFE
segu
artic

Adm]

2. N¢
elect

notif}

nir los requisitos legales del articulo 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
 la demanda instaurada por el sefior OSCAR RAMIRO MEDINA CALDERON
h de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — FUERZA AEREA
BIANA.

cuencia se dispone:

tifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

NSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electronico procesos@defensajuridica.gov.co y

h lo prescrito en el articulo 612 del Codigo General del Proceso, que modifico el
h1lo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Inistrativo. "
tifiquese personalmente al Ministro de Defensa o quien haga sus veces al correo

Fonico notificacion.bogota@mindefensa.gov.co o}

cacionesjudiciales@fac.mil.co, y al Agente del Ministerio Publico al correo

elect

ronico procjudadm195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en

los afticulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas en el

Codi

bo General del Proceso.

3. HRara los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma de

($30

000.00.) m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de

ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado

Cincpenta y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del

térmjno de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de

conf¢grmidad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2017 00344 00
Demandante: OSCAR RAMIRO MEDINA CALDERON

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — FAC

LFF

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del
notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto
en el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Cédigo

General del Proceso.

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte demandada,
al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segtin lo establece el articulo
172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones,
solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda de

reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestaciéon de la demanda, todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 175
—numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los antecedentes
administrativos que dieron origen al acto efdministrativo acusado, so pena de incurrir
en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del

C.P.A.CA.

7. Se reconoce personeria al Doctor Ramiro Medina Lizcano como apoderado de la
parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y visible a folio 1,

quien puede ser notificada en el correo electrénico ramiromedinal@gmail.com.

Notifiquese y cumplase.

FMARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
~—>  JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de septiembre de 2017, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. =3 2 la presente providencia.
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2017 00344 00
Demandante: OSCAR RAMIRO MEDINA CALDERON

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — FAC

LFF

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del
notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto
en el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Cédigo

General del Proceso.

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte demandada,
al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segtin lo establece el articulo
172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones,
solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda de

reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestaciéon de la demanda, todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 175
—numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los antecedentes
administrativos que dieron origen al acto efdministrativo acusado, so pena de incurrir
en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del

C.P.A.CA.

7. Se reconoce personeria al Doctor Ramiro Medina Lizcano como apoderado de la
parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y visible a folio 1,

quien puede ser notificada en el correo electrénico ramiromedinal@gmail.com.

Notifiquese y cumplase.

FMARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR
~—>  JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de septiembre de 2017, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. =3 2 la presente providencia.




RESUELVE

PRIMERO.- Enviar a la mayor brevedad posible el presente expediente al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, el cual es el competente

para conocer de este asunto por razén del factor cuantia.

SEGUNDO.- Por Secretaria dispongase lo pertinente.

Notifiquese y Cumplase.

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

) Juez
a,

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de septiembre de 2017, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotia D.C., catorce (14) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00347 00
DEMANDANTE: GLADYS MARIELA RAMIREZ LOPEZ
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL -~ DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

MED

[O DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Al reviisar el sub lite, se advierte que se persigue anular el acto administrativo por

medidg

del cual se negd a la parte actora la inclusion de la bonificacion judicial

creadp por el Decreto 383 del 06 de marzo de 2013, en la reliquidaciéon de sus

prestaciones sociales.

No obj

stante lo anterior, me encuentro incursa en inhabilidad de caracter subjetivo

que me impide conocer del asunto de la referencia, en los términos de la causal

prime]

ra del articulo 141 del Cédigo General del Proceso, aplicable a esta

jurisdiiccion por remision expresa del articulo 306 del Codigo de Procedimiento

Admiq
jueceg
SOmMOos

podris

nistrativo y de lo Contencioso Administrativo, en atenciéon a que tanto los
b de la Republica como los funcionarios de cada uno de los Despachos,
b beneficiarios de dicha bonificacion y como es logico, la resulta del proceso

. ser de nuestro especial interés.

Asi lag cosas y comoquiera que en los procesos judiciales debe mediar el principio de

impar
como

causay

cialidad del juez, debo separarme de su conocimiento y declararme impedida
lo dispone el articulo 140 del Cédigo General del Proceso, por concurrir la

| prevista en el numeral primero del articulo 141 ibidem, que cita:

“Articulo 141. Causales de recusacioén.
Son causales de recusacion las siguientes:
1. Tener el juez, su conyuge, compariero permanente o alguno de sus

parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo
de afinidad interés directo o indirecto en el proceso.
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Juzgado Cincuenta 'y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd
Expediente No. 11001 33 42 054 2017 00267 00

Demandante: Cesar Alexander Falla Pira

(.)"
En consecuencia, al estar impedida para intervenir en el tramite y decision en estas
diligencias, seria del caso remitir estas diligencias a la sefiora Juez Cincuenta y
Cinco Administrativa del Circuito de Bogota que corresponderia en turno, para lo de
su competencia, de acuerdo con el numeral 1° del articulo 130 del Codigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

No obstante lo anterior, el articulo 131 de Ley 1437 de 2011, se ocup6 de
regular lo atinente al tramite de las recusaciones y en sus numerales primero y

segundo, sefial6 lo siguiente:

“ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de los
impedimentos se observardn las siguientes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior deberd declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le
siga en turno para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla,
asumird el conocimiento del asunto; si no, lo devolverd para que aquel continue
con el tramite. Si se trata de juez unico, ordenard remitir el expediente al
correspondiente tribunal para que decida si el impedimento es fundado, caso en el
cual designard el juez ad hoc lo reemplace. En caso contrario, devolverd el
expediente para que el mismo juez continue con el asunto.

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a
todos los jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los
hechos en gue se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designard
conjuez para el conocimiento del asunto. (...)” (Subrayas fuera del texto).

De la norma precitada, se concluye que resulta innecesario remitir el expediente
para pronunciamiento del juez que sigue en turno, teniendo en cuenta el interés
directo que afecta la decisién de fondo, mas aun cuando la mayoria de los
empleados y funcionarios de estas Sedes Judiciales han solicitado la inclusion
de la bonificacion judicial como factor salarial a través de reclamacion

administrativa y de procesos judiciales como es mi caso.

Por consiguiente, la competencia para conocer del presente impedimento y
resolver el mismo corresponde al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en

razén de lo cual se deben enviar las diligencias a dicha Corporacion.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del

Circuito de Bogota,
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogold
Expediente No. 11001 33 42 054 2017 00267 00

Demandante: Cesar Alexander Falla Pira

RESUELVE.

PRIMERO.- DECLARARME impedida para conocer de la presente accion, al
configurarse en el presente caso la causal primera del articulo 141 del Codigo

Genenal del Proceso.

SEGUNDO.- Por Considefar que los demas Juzgados Administrativos del Circuito
de Bogota también se encuentran incursos en la causal de impedimento referida,
por Sg¢cretaria remitase el expediente de la referencia, al Tribunal Administrativo
de Cyndinamarca, para lo de su competencia, previas las anotaciones a las que

haya lugar.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE,

’

Gt
MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

o Juez

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de septlembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No. __ ™ 2 | la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota I}.C., catorce (14) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00349 00

DEMANDANTE: SALOMON ALVARO LINARES CONTRERAS

DEMANDADO: CAJA SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
(CASUR)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reun
la deman
de la CAJ

En consd

L. N
DEFENSA
segiin lo
articulo

Adminisf]

2.
la Policigl

al Agente

I\

de confos

concordd

3.

($30.000
No. 4-00
y cuatro
treinta (

preceptu

4. PER
notificad

Articulo

r los requisitos legales de los articulos 162y siguientes del C.P.A.C.A., se ADMITE
|da instaurada por el sefior SALOMON ALVARO LINARES CONTRERAS en contra
JA SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL (CASUR).

cuencia, dispone:

[otifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

JURIDICA DEL ESTADO al correo electronico procesos@defensajuridica.gov.co y

prescrito en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que modifico el
199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

rativo.

jotifiquese personalmente al Director General de la Caja de Sueldos de Retiro de

Nacional o quien haga sus veces al correo electrénico judiciales@casur.gov.co y

del Ministerio Puablico al correo electrénico prociudadm195@procuraduria.gov.co

midad con lo dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas

ntes contenidas en el Cédigo General del Proceso.

Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A,, se fija la suma de
0o.) m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de ahorroé
70-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado Cincuenta
(54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del término de los
B0) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de conformidad con lo

hdo en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

RMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicion del
b, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en el

199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Codigo General

del Proce]

SO.
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2017 00349 00
Demandante: SALOMON ALVARO LINARES CONTRERAS

Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional (Casur)

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte demandada,
al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segun lo establece el articulo 172 ibidem,
y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,

llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacién de la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 175
— numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los antecedentes
administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena de incurrir en

la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor CARLOS HERNAN VARGAS ALVAREZ como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y visible
a folio 1, quien puede ser notificado en el correo  electronico

carloshernanvargas@hotmail.com y hlozanomoreno@gmail.com.

Notifiquese y camplase.

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

O JUEZ

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de septiembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No. 52 . la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Boggta D.C., catorce (14) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00351 00

DEMANDANTE: MARIO RUBIANO GAMBA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
| (COLPENSIONES)

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisado el expediente observa el Despacho que del material probatorio
obrante en el plenario (fs. 11 vto., 16 vto. y 24), se evidencia que el
demandante presté sus servicios durante su vida laboral a empresas
privgdas, siendo Bavaria S.A. la Gltima. Por lo que se desprende que el
accignante efectu6é sus cotizaciones a la seguridad social en calidad de

trabajador privado.

En gsas condiciones, de la calidad de trabajador publico o privado que
hubiere tenido el actor al momento de su retiro, depende la jurisdiccion

competente para examinar las pretensiones del reconocimiento pensional.

Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en los articulos 104 (numeral
4) y [155 (numeral 2) del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo, cuyo tenor sefala:

“Articulo 104. De la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo. La
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo estd instituida para
conocer, ademds de lo dispuesto en la Constitucién Politica y en leyes
especiales, de las controversias y litigios originados en actos, contratos,
hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en
los que estén involucradas las entidades publicas, o los particulares
cuando ejerzan funcién administrativa.

(..)

4. Los relativos a la relacién legal y reglamentaria entre los servidores
[publicos y el Estado, y la seguridad social de los mismos, cuando dicho
régimen esté administrado por una persona de derecho publico.




Pagina 2

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 3342 054 2017 00351 00
Demandante: Mario Rubiano Gamba

Demandado: Colpensiones

Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera
instancia. Los jueces administrativos conocerdn en primera instancia de
los siguientes asuntos:

(...)

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral,
que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan
actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no
exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes”.

A su vez, €l articulo del Cédigo Procesal del Trabajo, modificado por la Ley
712 de 2001, dispone la competencia general de la Jurisdiccién Ordinaria

Laboral de la siguiente manera:

“La jurisdiccién ordinaria, en sus especialidades y de seguridad social
conoce de:

1. Los conflictos juridicos que se originen directa o indirectamente en el
contrato de trabajo”.

De acuerdo a lo anterior, se tiene que cuando se trate de empleados publicos
quien conoce del asunto es la jurisdiccién contencioso administrativa y en
el caso de los trabajadores oficiales y trabajadores privados el litigio es

competencia de la jurisdicciéon ordinaria especialidad laboral.

Del certificado citado en lineas atras, se infiere con claridad que en la
actualidad del vinculo laboral del demandante es en calidad de trabajador

privado, y por.ende, al tenor de lo dispuesto por el articulo 2° del Cédigo

Procesal del Trabajo, la Jurisdiccion competente para conocer del asunto es

la Ordinaria, que para el caso es la especialidad laboral.

Sin mas consideraciones, se deberan enviar las presentes diligencias a la

jurisdiccion ordinaria laboral competente, a la mayor brevedad.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo

del Circuito de Bogota,
RESUELVE:

PRIMERO.- Remitir a la mayor brevedad posible el presente expediente al
JUEZ LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA (REPARTO), de conformidad

con lo expuesto en la parte motiva.
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Demandado: Colpensiones

SEGUNDO.- Por Secretaria dispéngase lo pertinente.

Notifiquese y cimplase.

gézééézzuDZZzz&kg

ARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

ol JUEZ

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de septiembre de 2017, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. & 2= , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota [}.C., catorce (14) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCEJO: 11001 33 42 054 2017 00352 00

DEMANDANTE: JHONATAN ALEJANDRO ABELLO DIAZ |
DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE (SENA) |
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO |

Por reunir los requisitos legales del articulo 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
ADMITE la demanda instaurada por el seior JHONATAN ALEJANDRO ABELLO DIiAZ
en contrg del SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE (SENA).

En consdcuencia se dispone:

1. Nqtifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electronico procesos@defensajuridica.gov.co y

segun lo prescrito en el articulo 612 del Codigo General del Proceso, que modifico el
articulo 199 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

N
N

Administrativo.

2. Nqtifiquese personalmente al Representante Legal del Servicio Nacional de
Aprendizaje (SENA) o quien haga sus veces al correo electrénico

servitioalciudadano@sena.edu.co, y al Agente del Ministerio Publico al correo

electrénico procjudadm 195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en

los afticulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas en el

Cédigo General del Proceso.

3. Rara los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma de
($30J000.00.) m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de
ahorfos No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado
Cincpienta y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del
térmjno de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de

conf¢rmidad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicion del

| notifjcado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto

L
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LFF

en el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificédo por el Articulo 612 del Cédigo

General del Proceso.

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte demandada,
al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segin lo establece €l articulo
172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones,
solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda de

reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 175
—numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los antecedentes
administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena de incurrir
en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del

C.P.ACA.

7. Se reconoce personeria al Doctor Guillermo Jutinico Hortia como apoderado de la
parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y visible a folios 1

y 2, quien puede ser notificada en el correo electronico guillermojutinico@gmail.com.

Notifiquese y camplase.

/
boiiolocetovoBpoc?,
MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

/) JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de septienﬁre de 2017, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Boggta D.C., catorce (14) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)
PRQCESO N°: 11001 33 42 054 2017 00353 00
DENANDANTES: ALBA LILIANA VARGAS CHAVES

NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
DENANDADO: POLICIA NACIONAL — DIRECCION DE SANIDAD
MEDPIO DE CONTROL: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encg
adm]
requ

incos

ntrandose las presentes diligencias al Despacho para resolver sobre la
sion de la demanda, se encuentra que esta no retne a cabalidad los
isitos legales para accionar en esta jurisdiccion por presentar las siguientes

nsistencias:

Se observa que el poder conferido para presentar la demanda de la referencia
no especifica el objeto del mismo, por cuanto omite manifestar qué acto o

actos administrativos pretende sean declarados nulos.

Se debera estimar razonadamente la cuantia del proceso de conformidad con el
articulo 157 del C.P.A.C.A. incisos 3° y 4°, lo anterior, si se tiene en cuenta que
tratandose de prestaciones perioédicas de término indefinido, la cuantia se
determinara por el valor de lo que se pretenda por tal concepto desde que se

causaron y hasta la presentacion de la demanda sin pasar de 3 afos.

Asi las cosas, se inadmite la demanda para que la parte actora subsane lo

sefiglado en el presente proveido, a cuyo efecto se concede un término de diez

(10)

dias, so pena de rechazo de la demanda, de conformidad con lo establecido

en e] articulo 170 del C.P.A.C.A.

LFF

Notifiquese y cimplase.

%JOMWZZ;W&

MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

b, Juez




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de septiembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADONo. 32 , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
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DEMANDANTE: LUZ MIREYA DIAZ ROJAS

DEMANDADO: U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Estando el expediente al Despacho para calificar la demanda, se observa que

segunm el relato de los hechos realizado por la parte actora en el libelo de la

demdgnda, y de las pruebas allegadas al mismo, se evidencia que lo que se

pretepde es la ejecucion de un fallo judicial proferido en segunda instancia por

el Tr

bunal Administrativo de Cundinamarca Seccién Segunda, en la que se

confirmé una sentencia emanada del extinto Juzgado Dieciséis (16)

Admi
Admi

istrativo de Descongestion de Bogota hoy Juzgado Cincuenta y Cinco (55)

istrativo de Bogota, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1°

del grticulo 297 del C.P.A.C.A. y en concordancia con los articulos 422 y

sigui¢ntes del C.G.P.

Respecto a lo anterior, se advierte que el Cédigo Procedimiento Administrativo y

de lo

Contencioso Administrativo en su articulo 104 establece los asuntos sobre

los chales tiene competencia la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo,

determinando entre ellos los procesos ejecutivos de la siguiente manera:

“Articulo 104. De la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo.

La Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo estd instituida para
conocer, ademdas de lo dispuesto en la Constituciéon Politica y en leyes
especiales, de las controversias y litigios originados en actos, contratos,
hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los
que estén involucraclas las entidades publicas, o los particulares cuando
ejerzan funcién administrativa. '

Igualmente conocerd de los siguientes procesos:

1. (.)
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. Accionante: Luz Mireya Diaz Rojas
Accionado: U.A.E. de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la proteccién Social- UGPP

6. Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones
aprobadas por esta jurisdiccion, asi como los provenientes de laudos
arbitrales en que hubiere sido parte una entidad publica; e, igualmente los
originados en los contratos celebrados por esas entidades.

(...)".
Conforme a lo anterior, se puede colegir que la Jurisdiccién de lo Contencioso

Administrativo tiene la competencia otorgada por el legislador para conocer de

los procesos ejecutivos en los términos senalados.

Por su parte, el articulo 156 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo define la competencia para conocer de los procesos

ejecutivos en los jueces que profirieron la providencia respectiva, asi:

“Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacién
de la competencia por razén del territorioc se observaran las siguientes
reglas:

(..)

9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la Jurisdiccién de lo
Contencioso Administrativo o de las obligaciones contenidas en una
conciliacién aprobada por esta jurisdiccién, serd competente el juez que
profirié la providencia respectiva.

(...)".

Sobre el particular tenemos que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca -
Sala Plenal, mediante providencia de fecha 3 de marzo del ano en curso,

afirmé:

“De conformidad con lo anterior, es evidente que en las ejecuciones de las
condenas impuestas por la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, el
juez competente es aquel que profirié la sentencia, ya que la voluntad del
legislador, en aplicacién del principio de conexidad, fue que el juez que
conoce de la accion es el competente para la respectiva ejecucién, esa
posicién se basa en quien ya conocié del proceso en el juicio declarativo o de
cognicién, estd en mejor posicién para dirimir la controversia relacionada con
la ejecucion.

(..)

Ahora bien, en relacién a la competencia para tramitar procesos ejecutivos de
conformidad con el Decreto 01 de 1984 y el Acuerdo PSAA12-9454 del 23 de
mayo de 2012 del Consejo Superior de la Judicatura?, la Sala Plena del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca en Providencia del 24 junio del 2013, Exp. No.
2012-029, con ponencia del magistrado Leonardo Torres Calderén, adujo:

I Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Sala Plena M.P. Felipe Alirio Solarte Maya, expediente: 2014-
00102.

2 por el cual se adoptan medidas tendientes a implementar el cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo relacionados con la individualizacion de los despachos judiciales que se
incorporan al sistema oral en el Circuito de Bogotad Distrito Administrativo de Cundinamarca.
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Juzga

lo Cincuenta y Cinco (55) Administrativo de Bogota, por cuanto fue la

sede judicial que dict6 la sentencia de primera instancia.

Por lo

expuesto anteriormente el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO.- Remitir el proceso de la referencia al Juzgado Cincuenta y Cinco

(55) A

motiv;

SEGU
que h

dministrativo del Circuito de Bogota, conforme a lo expuesto en la parte

h de este proveido.

INDO.- Por Secretaria, dispongase lo pertinente, previas las anotaciones a
pya lugar.
Notifiquese y Caimplase
MARIA(CAROLINA TORRES ESCOBAR
O Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de septlembre de 2017, se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO No. _3 2 , la presente providencia.
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“En consecuencia si bien el Acuerdo N° PSAA12-9454de 23 de mayo de
2012 del consejo Superior de la Judicatura (sic) el Juzgado Veintisiete
(27) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd D.C. se encuentra
actualmente conociendo de los procesos regulados por el Cédigo
Contencioso Administrativo (Decreto 01 de 1984), y que el Juzgado
Veinticinco (25) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. tenga
a su cargo “las funciones y competencias derivadas de la
implementacion del nuevo sistema procesal en la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa consagrado en la Ley 1437 de 2011%, lo
cierto es que el tramite del proceso ejecutivo no se encuentra regulado en
los mencionados Cédigos sino en el Cédigo de Procedimiento Civil. De tal
suerte que el Acuerdo en comento no resulta inaplicable a los procesos
ejecutivos de competencia de la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo, para que sea posible considerar que por ser una
demanda presentada con posterioridad al 2 de julio de 2012 debe ser
conocida por los Juzgados a quienes se les atribuyé el sistema procesal
oral establecido en la Ley 1437 de 2011. Ademds evidentemente las
normas de competencia de la Ley 1437 de 2011 entre las cuales esta el
principio de conexidad tienen mayor jerarquia y se impone en su
aplicacion a lo dispuesto en el Acuerdo PSAA12-9454 de 23 de mayo de
2012 del Consejo Superior de la Judicatura, razén por la cual no cabe
duda para la Sala que el proceso ejecutivo objeto del conflicto de
competencia, compete al juez que profirié la sentencia objeto de
ejecucion.”

De conformidad con lo anterior, la Sala Plana del Tribunal considera que en
materia de procesos Ejecutivos la Ley 1437 de 2011 fue clara al determinar que
el juez de la causa que el juez de la causa es el juez de la ejecuciéon sin excepcién
alguna, y por ser las normas procesales estipulaciones de orden publico, se
impone su obligatorio cumplimiento, por lo que el Juez competente en este caso es
el Juzgado Veintinueve Administrativo de Oralidad de Bogota ya que fue quien
conocid el proceso en primera instancia.”

En asunto similar la mencionada Corporacion, mediante providencia de fecha
15 de julio de 2013, al dirimir conflicto de competencia entre el Juzgado Octavo
(8) Administrativo de Descongestién y el Juzgado Veintiocho (28) Administrativo

del Circuito de Bogota, advirtié:

“Ast en materia de proceso ejecutivo, que no hace parte de los medios de
control que se rigen por el sistema oral implementado por el Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, pues tiene

, una regulacién especial dentro de la misma codificacién y que en todo caso
las reglas para su tramite son las contenidas en el Cédigo de Procedimiento
Civil para el proceso ejecutivo de mayor cuantia, fue decision del legislador
sin otra consideraciéon que no le cabe al interprete realizar por la claridad de
los dispositivos que lo determinan, el que el juez competente para
conocer de este tipo de procesos cuando el titulo de recaudo es una
sentencia debidamente ejecutoriada proferida por la jurisdiccién de lo
contencioso administrativo sin _excepcién alguna es el juez que la
profirié, competencia que se asigna sin confusién alguna en el numeral 9
del articulo 156 como criterio para determinar la competencia territorial, y
que se reitera en el inciso primero del articulo 298 idem.” (Subrayado fuera
del texto).

Conforme a los argumentos expuestos se concluye que en virtud del principio
de conexidad, este Despacho carece de competencia para conocer del presente

asunto y en consecuencia el proceso de la referencia debe ser remitido al
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PROCES
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DEMANT]

EVERY FABIAN MURCIA MONTES

DEMANII

NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

EJERCITO NACIONAL

MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reun
ADMITE

contra de

ir los requisitos legales del articulo 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
la demanda instaurada por el sefior EVERY FABIAN MURCIA MONTES en
la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL.

cuencia se dispone:

En conse|

Inistrativo.

tifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

NSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electronico procesos@defensajuridica.gov.co y

n lo prescrito en el articulo 612 del Codigo General del Proceso, que modifico el

1lo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

tifiquese personalmente al Ministro de Defensa o quien haga sus veces al correo

onico notificacion.bogota@mindefensa.gov.co, y al Agente del Ministerio Publico

prreo electrénico procjudadm195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo

hesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demés normas concordantes

pnidas en el Codigo General del Proceso.

Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A,, se fija la suma de
.000.00.) m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de
'ros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado
uenta y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del
ino de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de

ormidad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

ERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del

ficado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto
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en el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Cédigo

General del Proceso.

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte demandada,
al Ministerio Pablico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segun.lo establece él articulo
172 ibidem, y dentro del cual deberan c_bntestar la demanda, proponer excepciones,
solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda de

reconvencion,

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 175
—numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los antecedentes
administrativos que diefon origen al acto administrativo acusado, so pena de incurrir
en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del

C.P.A.CA.

7. Se reconoce personeria al Doctor J aime Arias Lizcano como apoderado de la parte
actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y visible a folio 1, quien

puede ser notificada en el correo electrénico adasolesitda@hotmail.com vy

jaimearias52@hotmail.com.

Notifiquese y cumplase.

,%45"&'%&%@@
MARIA CAROLINA TORRES ESCOBAR

D JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 15 de septjg‘?re de 2017, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. - , la presente providencia.




