REPUBL

JUZGADO CINCUENTA Y

ICA DE COLOMBIA

CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Bogota D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)
PROCESO: 11001 33 35 009 2013 00650 00
DEMANDANTE: MYRIAM BARRERO MENDEZ ]
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO|NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
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orme a lo anterior este Despacho, DISPONE:




1. Fijar como fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar
las etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones previas,
fijacion del litigio y conciliacién, para el dia martes trece (13) de febrero de dos mil

dieciocho (2018), a las diez y treinta de la mafiana (10:30 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, ‘al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electronico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedird la realizacion de la audiencia inicial. También podran-

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Pablico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de conciliacién,
se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha indicada las
certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién de cada una de

las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. REQUIERASE a la parte demandada a través de telegrama, a fin de que aporte
un nuevo mandato para que represente los derechos e intereses de la agencia del
Estado accionada en la audiencia programada, para efectos de lo anterior, tendra

un término de cinco (5) dias.

Notifiquese y camplase.

DIANA CAROLINA CELY ACERO
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 17 de noviempre de 2017, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No. , la presente providencia.
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SECCION SEGUNDA

D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCHESO: 11001 33 35 010 2013 00603 00
DEMANDANTE: LUIS HERMIDES MUNOZ LOAIZA
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONA‘L Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL

MEDI(Q DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
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REPUBLICA DE COLOMBIA

X <
JUZGADO CINCUENTA Y ,CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00033 00
DEMANDANTE: GLADYS ELISA SEGURA FERNANDEZ
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL (UGPP)
MEDIC DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda|— Subseccién “A”, en providencia de quince
(15) de|junio de dos mil diecisiete (2017), en virtud de la cual confirma la
sentendia de veinticinco (25) de octibre de dos mil dieciséis (2016), proferida por

el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota.

Ejecutgriado el presente auto, liquidense los gastos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)
DIANA CAROLINA CELY ACERO

Juez

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y| CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 17 de noviempre, de 2017, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No. Q(u , la presente providencia.

%
HEIDY [MUY




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00189 00
DEMANDANTE: FANNY BELLO ROMERO
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

EJERCITO| NACIONAL

MEDIOQ DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de

Cundirﬂamarca — Seccidén Segunda - Subseccion “C”, en providencia de veintisiete

(27) de [septiembre de dos mil diecisiete (2017), en virtud de la cual confirma la

sentengia de trece (13) de octubre|de dos mil dieciséis (2016), proferida por el

Juzgadp Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota.

Ejecutqriado el presente auto, liquidense los gastos procesales.

LFF

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e
DIANA CAROLINA CELY ACERO

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y| CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

Hoy 17 de noviembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No.

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECGCION SEGUNDA

, la presente providencia.
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CUATRO (54) ADMI!\TISTRATIVO DEL
DICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00465 00

DEMANDANTE: JAIME ALBERTO RAMIREZ ANZOLA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDID DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
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“ARTICULO 180. AUDIENCIA. INICIAL: Vencido el término de'traslado de la
demanda o de la de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
sujetara a las siguientes reglas:

se llevara a cabo bajo la direccion del Juez o
mes siguiente al vencimiento del término de
fraslado de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de la

o del de la contestacion de la demanda de

to que senale fecha y hora para la audiencia se
notificara por estado y no serd susceptible de recursos”

iendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para la
acién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos dentro

oceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha diligencia.

xcepciones con las contestaciones de la demanda,
| que se haya dado traslado a las mismas el 26 de octubre de 2017, por el término
s (3) dias, tal y como lo contempla el paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A.,

lo cual la parte actora no descqrrié el traslado de las mismas. Por tanto, a partir

del vencimiento de este y del término establecido en el articulo 173 para adicionar,

aclarz?r o modificar la demanda, es

audie

mncia.

procedente entrar a fijar fecha para la presente

Por tﬁmto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia ‘

de que la asistencia a la misma es
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fijacion del litigio y conciliacién, para el dia martes veintidés (22) de febrero de dos mil

dieciocho (2018), a las ocho y treinta de la mafiana (8:30 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Piblico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electronico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacion de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Pablico.

4. En consideraciéon a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de conciliacién,
se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha indicada las
certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién de cada una de

las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Diana Maritza Tapias Cifuentes
como apoderada de la Naciéon — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio en los términos y para los efectos del poder

conferido obrante a folio 58.

6. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Cesar Augusto Hinestrosa Ortegon
como apoderado de la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio en los términos y para los efectos del poder

conferido obrante a folio 57.

Notiﬁque(se y cimplase.

T

DIANA CAROLINA CELY ACERO
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 17 de noviembre(ﬂe 2017, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No. - , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00513 00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES)

DEMANDADO: FRANCISCO BULLA LOPEZ

MED]O DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
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dispone que por Secretaria se designe a un
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ez se posesione el curador designado, ingrésese el expediente al Despacho

Notifiquese y Camplase.
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DIANA CAROLI LY ACERO

Juez




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 17 de noviembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. !ng: , la presente providencia.




JUZGADO CINCUENTA
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R

Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota|D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)
PROCHSO N°: 11001 33 42,054 2016 00541 00
DEMANDANTE: CARMENZA SERRATO SALINAS
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIQ DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
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rtunidad para llevar a cabo dicha diligencia.

1so concreto, no se allegé contestacion de la demanda, por tanto es procedente entrar

lada se tomaran las decisiones a que haya lugar, las
1ediata en estrados, razén por la cual es de suma

ntes los interesados — demandante, apoderados y

ntantes de entidades demandadas-, segiin lo dispuesto en el articulo 202 de la Ley

as partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
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DISPONE:




O

1. Fijar como fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial, para saneamiento del
pleito, decisién de excepciones previas, fijacién del litigio y conciliacién, para el dia jueves

dieciocho (18) de enero de dos mil dieciocho (2018), a las once de la mafiana (11:00 a.m.) de

la manana.

2. Notificar la presente decision a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos de los articulos

201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su inasistencia
no impedira la realizacién de la audiencia inicial. También podran comparecer las partes,

los terceros y el Ministerio Pablico.

4. En consideraciéon a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de conciliacion, se
requiere a la entidad demandada que aporte en la fecha indicada la certificacion y/o
autorizacién proferida por el Comité de Conciliacion respectivo, en caso de formular acuerdo

conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Diana Maritza Tapias Cifuentes como
apoderada de la Nacién — Ministerio de Educaciéon Nacional en los términos y para los efectos

del poder conferido obrante a folio 80.

6. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Daniela Lopez Ramirez como apoderada
de la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional en los términos y para los efectos del poder

conferido obrante a folio 79.

Notifiquese y camplase.

A

)

DIANA CAROLINA CELY ACERO
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 17 de noviembre de 2017, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. m‘f/ , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUD[[CIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota ID.C., dieciséis (16) de noviemJJre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00593 00
DEMANDANTE: VICENTE JURADO CASTELLANOS
DEMANDPADO: ADMINISTRADORA COLOMABIANA DE PENSIONES

(COLPENSIONES)

MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendp en cuenta el informe secretarial que antecede y revisado el expediente de

la referencia, el Despacho procede a|citar a las partes del proceso para que el dia

miércolgs veintinueve (29) de noviembre de dos mil diecisiete (2017), a las once y

treinta de la manana (11:30 a.m.), concurran ante este Despacho a fin de llevar a

cabo aufliencia de conciliacién previg a decidir sobre el recurso de apelacion.

Lo anterior de conformidad con el inciso 4 articulo 192 Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual establece:

(]

“Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el
migmo se interponga el recurso de apelacién, el Juez o Magistrado debera citar a
audiencia de conciliacion, que |deberd celebrarse antes de resolver sobre la
concesién del recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el
apelante no asiste a la audiencia,| se declarard desierto el recurso”.

LFF

Notifiqghiese y cumplase.
= (m
-~

DIANA CAROLINA CELY ACERO
JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y|CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

Hoy 17 de noviembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No.

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

-, la presente providencia.

HEIDY U




Bogota ID.C., dieciséis (16) de noviembre

REPUBLICA DE COLOMBIA

B335y
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

de dos mil diecisiete (2017)

- proceso,

PROCE$O N°: 11001 33 42 P54 2016 00765 00

DEMANDANTE: CECILIA MEDINA PENA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone| el articulo 180 de la Ley 1437|de 2011 que vencido el término de traslado de la
demandg o de la reconvencion segun el ¢aso, el Juez o Magistrado ponente convocara a una
audiencia inicial.

de
con

1.
Mda
de
de
cad
sef

Atendier

realizaci

En el ca

tanto es

Es de advertir que en la audiencia sefials

cuales s

importancia que se encuentren prese

represenftantes de entidades demanda

1437 de

manda o de la de reconvencion

gistrado Ponente dentro del mes
la demanda o del de su prérroga
las excepciones o del de la contes
0. El auto que senale fecha y horg
G susceptible de recursos”

1do la disposicién normativa ci
on de la audiencia inicial, con
a efectos de determinar la opor
50 concreto, no se propusieron ¢
procedente entrar a fijar fecha {

eran notificadas de forma inmse

2011.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la

segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,

iwocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccién del Juez o

siguiente al vencimiento del término de traslado
o del de la reconvenciéon o del de la contestacién
tacion de la demanda de reconvencién, segun el
para la audiencia se notificard por estado y no

tada, corresponde al Despacho fijar fecha para la
la observancia de los tramites surtidos dentro del

tunidad para llevar a cabo dicha diligencia.

xcepciones con la contestaciéon de la demanda, por

bara la presente audiencia.

1da se tomaran las decisiones a que haya lugar, las

rdiata en estrados, razén por la cual es de suma

rjtes los interesados — demandante, apoderados y
ds

1s-, segin lo dispuesto en el articulo 202 de la Ley

Asi las cpsas, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia

de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de multa

y las demhas consecuencias previamente

Conform

senaladas.

e a lo anterior este Despacho, DISPONE:




1. Fijar como fecha y hora para la realizacion de audiencia inicial, para saneamiento del
pleito, decisiéon de excepciones previas, fijaciéon del litigio y conciliacién, para el dia jueves
dieciocho {18) de enero de dos mil dieciocho (2018}, a las once y cuarenta de la manana
(11:40 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos de los articulos

201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su inasistencia
no impedira la realizacién de la audiencia inicial. También podran comparecer las partes,

los terceros y el Ministerio Ptiblico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de conciliacién, se
requiere a la entidad demandada que aporte en la fecha indicada la certificaciéon y/o
autorizacion proferida por el Comité de Conciliacién respectivo, en caso de formular acuerdo

conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar al Doctor William Moya Bernal como apoderado de la
Naciéon — Ministerio de Defensa Nacional en los términos y para los efectos del poder

conferido obrante a folio 103.

Notifiquese y cimplase.

DIANA CAROLINA CELY ACERO
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 17 de noviembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. Lf‘-‘f , la presente providencia.

LFF



REPUB

JUZGADO CINCUENTA'Y

LICA DE COLOMBIA

Cu g

CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de noviempre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00776 00
DEMANDANTE: PABLO EMILIO RUIZ
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

(COLPENSIONES)

MED]O DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispqne el articulo 180 de la Ley 143
demanda o de la reconvencién segin

una gudiencia inicial.

convocard a una audiencia que s€

1. Oportunidad: La audiencia
\Magistrado Ponente dentro del

contestacion de las excepciones
reconvencion, segun el caso. El au

Atendiendo la disposicién normativa

realizacion de la audiencia inicial, ¢

7 de 2011 que vencido el término de traslado de la

el caso, el juez o magistrado ponente convocara a

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,

sujetard a las siguientes reglas:

se llevara a cabo bajo la direccién del Juez o
mes siguiente al vencimiento del término de

traslado de la demanda o del de|su prérroga o del de la reconvenciéon o del de la

o del de la contestaciéon de la demanda de
to que sefiale fecha y hora para la audiencia se

notificara por estado y no serd susceptible de recursos”

citada, corresponde al Despacho fijar fecha para la

bn la observancia de los tramites surtidos dentro

del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha diligencia.

En el|caso concreto, se propusieron excepciones con las contestaciones de la demanda,

de allf que se haya dado traslado a laf mismas el 26 de octubre de 2017, por el término
de trgs (3) dias, tal y como lo contempla el paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A.,

para lo cual la parte actora no desco

rri6 el traslado de las mismas. Por tanto, a partir

del v¢ncimiento de este y del término establecido en el articulo 173 para adicionar,

aclarar o modificar la demanda, es

audiencia.

Por tanto, este Despacho citara a las

de que la asistencia a la misma es

procedente entrar a fijar fecha para la presente

partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia

de caracter obligatorio so pena de imposicién de

multd y las demas consecuencias previamente sefialadas.

Confgrme a lo anterior este Despachg

, DISPONE:

1. Fijar como fecha y hora para la rtlalizacién de audiencia inicial con el fin de agotar

las etapas procesales de saneamie

to del pleito, decisién de excepciones previas,




e

fijacion del litigio y conciliacién, para el dia martes trece (13) de marzo de dos mil

dieciocho (2018), a las once y treinta de la mafiana (11:30 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrdnico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacion de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Pablico.

4. En consideraciéon a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de conciliacion,
se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha indicada las
| certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacion de cada una de

las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar al Doctor José Octavio Zuluaga Rodriguez como
apoderado de la Administradora Colombiana de Pensiones (Colpensiones) en -los

términos y para los efectos del poder conferido obrante a folio 59.
6. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Vivian Steffany Rodriguez Carrillo
como apoderada de la Administradora Colombiana de Pensiones (Colpensiones) en los

términos y para los efectos del poder conferido obrante a folio 65.

Notifiquese y cimplase.

«

S . . -
DIANA CAROLINA CELY ACERO

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 17 de noviembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion en

el ESTADO No. ‘1"&[@ , la presente providencia.
=
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JUZGADO CINCUENTA Y

REPUBLICA DE COLOMBIA

CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00780 00

DEMANDANTE: MARIA ROCIO TORRES RODRIGUEZ
DEMANDADO: UNIDAD|ADMINISTRATIVA ESPECIAL MIGRACION

COLOMBIA
MEDI(Q DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispo

demanda o de la reconvencién segun

una ay

[¢
q

4
Magistrado Ponente dentro del 71
1

Atend

realizacién de la audiencia inicial, cc

del pr

En el

de allj

de tre

para |

Por t4
de qu

multg

Confo

1. Fjj
las e
fijacid

diecig

[¢
i
i

ne el articulo 180 de la Ley 1437

hdiencia inicial.
“ARTICULO 180. AUDIENCIA II
lemanda o de la de reconvencién
onvocard a una audiencia que se
[. Oportunidad: La audiencia
raslado de la demanda o del de s
ontestaciéon de las excepciones

econvencién, segun el caso. El au
wotificard por estado y no serd sus

ilendo la disposicién normativa ¢

caso concreto, se propusieron e

into, este Despacho citara a las

2

rme a lo anterior este Despacho

3

/ de 2011 que vencido el término de traslado de la

el caso, €l juez o magistrado ponente convocara a

NICIAL: Vencido el término de traslado de la

segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,

sujetara a las siguientes reglas:

se llevard a cabo bajo la direccion del Juez o
mes siguiente al vencimiento del término de
su prérroga o del de la reconvenciéon o del de la

o del de la contestacion de la demanda de
o que senale fecha y hora para la audiencia se

ceptible de recursos”

itada, corresponde al Despacho fijar fecha para la

n la observancia de los tramites surtidos dentro

bceso, a efectos de determinar Ili oportunidad para llevar a cabo dicha diligencia.

xcepciones con las contestaciones de la demanda,
que se haya dado traslado a las mismas el 26 de octubre de 2017, por €l término
5 (3) dias, tal y como lo contempla el paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A.,

p cual la parte actora descorrio el traslado de las mismas.

partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia

e la asistencia a la misma es de caracter obligatorio 'so pena de imposicién de

y las demas consecuencias previamente sefialadas.

DISPONE:

fapas procesales de saneamie

cho (2018), a las ocho y treinta

ar como fecha y hora para la rL

alizacién de audiencia inicial con el fin de agotar

to del pleito, decisién de excepciones previas,

n del litigio y conciliacién, para el dia jueves veintidés de marzo de dos mil

de la mafiana (8:30 a.m.).




2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedird la realizaciébn de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Piblico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de conciliacion,
se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha indicada las
certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién de cada una de

las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Sandra Rocio Rodriguez Lopez como
apoderada de la Unidad Administrativa Especial Migracién Colombia en los términos y

para los efectos del poder conferido obrante a folio 85.

Notifiquese y cimplase.

‘}
bt
DIANA CAROLINA CELY ACERO
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 17 de noviembre de 2017, se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO No. Lir—Ll[, _ , la presente providencia.

LFF
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CA DE COLOMBIA

)ICIAL DE BOGOTA D.C.
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riembre de dos mil diecisiete (2017)

UATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

PROCESO N°:

3 35 054 2016 00791 00

11001 3

DEMANDANTE: MARISQL FONSECA PATINO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL- EJERCITO NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: |[NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Teni¢gndo en cuenta el informe sq
no s¢ pudo realizar la audiencia |
de 13 presente anualidad, dado
registrada la fecha de la audien

dia lunes veintisiete (27) de novi

>cretarial que antecede y en atencion a que
nicial programada para el 16 de noviembre
que por error mecanografico quedé mal

cia, es pertinente fijar nueva fecha para el

embre de la presente anualidad a las once

v treinta de la mafana (11:30 a.1

m).

Notifiq

DIANA CARK

Megg

uese y cumplase.

OLINA CELY ACERO
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CU/
JUD
SE

Hoy 17 de noviembre de 2017
ESTADO No. ,‘la prese

HEIDY

ATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
CIAL DE BOGOTA
CCION SEGUNDA

, se notifica a las partes por anotacion en el
nte providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y| CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCQESO: 11001 33 42 054 2016 00806 00

DEMANDANTE: JULIO MANUEL TOVAR CARPIO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL:

Dispo
dema]

una 1

ne el articulo 180 de la Ley 143
nda o de la reconvencién segun

diencia inicial.

convocara a una audiencia que se

1. Oportunidad: La audiencia
Magistrado Ponente dentro del

traslado de la demanda o del de
contestacion de las excepciones
reconvenciéon, segun el caso. El au

Atendiendo la disposicién normativa

realizj

del prf

En el
de allj
de tre

para l

Por ta
de qu

multa

Confo

1. Fij{
las ef
fijacid|

diecio

hcion de la audiencia inicial, ¢

oceso, a efectos de determinar 1

caso concreto, se propusieron e
que se haya dado traslado a la
s (3) dias, tal y como lo contemj

o cual la parte actora descorria

nto, este Despacho citara a las

e la asistencia a la misma es

rme a lo anterior este Despacho

ar como fecha y hora para la rg
apas procesales de saneamie;
n del litigio y conciliacién, par

cho (2017), a las nueve y treint

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

7 de 2011 que vencido el término de traslado de la

el caso, el juez o magistrado ponente convocara a

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
rlemanda o de la de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,

sujetard a las siguientes reglas:

se llevara a cabo bajo la direccién del Juez o
mes siguiente al vencimiento del término de
su prorroga o del de la reconvenciéon o del de la
o del de la contestacién de la demanda de
to que seriale fecha y hora para la audiencia se

notificara por estado y no serd susceptible de recursos”

citada, corresponde al Despacho fijar fecha para la
b1 la observancia de los tramites surtidos dentro

a oportunidad para llevar a cabo dicha diligencia.

xcepciones con las contestaciones de la demanda,
s mismas el 26 de octubre de 2017, por el término
pla el paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A.,

el traslado de las mismas.

partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia

de caracter obligatorio so pena de imposicién de

y las demas consecuencias previamente sefialadas.

, DISPONE:

ralizacion de audiencia inicial con el fin de agotar
nto del pleito, decision de excepciones previas,
a el dia jueves siete (7) de diciembre de dos mil

a de la mafiana (9:30 a.m.).




-

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacion de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de conciliacion,
se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha indicada las
certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién de cada una de

las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Gloria Milena Duran Villar como
apoderado de la Nacién — Ministerio de Defensa Nacional en los términos y para los

efectos del poder conferido obrante a folio 50.

Notifiquese y cimplase.

o

i

DIANA CAROLINA CELY ACERO
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA '
SECCION SEGUNDA

Hoy 17 de noviembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No. < , la presente providencia.

LFF
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

re de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00845 00

DEMANDANTE: MARIA QLARA POLO ENRIQUEZ

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
MEDI() DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Disporje el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de la

demanda o de la reconvencién segiin

una audiencia inicial.

Atendiendo la disposicién normativa c
realizaicion de la audiencia inicial, co

del proceso, a efectos de determinar la

En el

de alli|que se haya dado traslado a las

de tres (3) dias, tal y como lo contemg

demanda o de la de reconvencion

1. Oportunidad: La audiencia s
Magistrado Ponente dentro del 1
raslado de la demanda o del de s
ontestacion de las excepciones
econvencion, segun el caso. El aut
otificara por estado y no sera sus

boo. S, S T 0.

el caso, el juez o magistrado ponente convocara a

‘ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la

segtin el caso, el Juez o Magistrado Ponente,

convocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

se llevard a cabo bajo la direccion del Juez o
nes siguiente al vencimiento del término de
u prorroga o del de la reconvencion o del de la
o del de la contestacion de la demanda de
0 que seriale fecha y hora para la audiencia se
ceptible de recursos”

itada, corresponde al Despacho fijar fecha para la
n la observancia de los tramites surtidos dentro

oportunidad para llevar a cabo dicha diligencia.

taso concreto, se propusieron excepciones con las contestaciones de la demanda,

mismas el 26 de octubre de 2017, por el término

la el paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A,,

para 1o cual la parte actora descorrio ¢l traslado de las mismas.

Por tanto, este Despacho citara a las

partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia

de que¢ la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de

multa
Conforme a lo anterior este Despacho

1. Fijdr como fecha y hora para la re

v las demas consecuencias previamente senaladas.

DISPONE:

alizacién de audiencia inicial con el fin de agotar

las etppas procesales de saneamiento del pleito, decision de excepciones previas,

fijacién del litigio y conciliacion, para el dia jueves veintidés de marzo de dos mil

dieciocho (2018), a las diez y treinta de la mafiana (10:30 a.m.).




2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Piblico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizaciéon de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Puablico.

4. En consideraciéon a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de conciliacion,
se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha indicada las
certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién de cada una de

las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Patricia Zuluaga Garcia como
apoderada de la Superintendencia de Industria y Comercio en los términos y para los

efectos del poder conferido obrante a folio 88.

Notifiquese y cimplase.

- A
7 \ e
DIANA CAROLIM)

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 17 de noviembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No. L"- ‘-!- , la presente providencia.

LFF



Bogota D.C., dieciséis (16) de novie

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SiECION SEGUNDA

re de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 83 42 054 2017 00057 00

DEMANDANTE: DOLLY [ESPERANZA BARRAGAN PINZON

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDQ NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispq
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una audiencia inicial.
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realiz

del pr
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de all
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ne el articulo 180 de la Ley 143

convocara a una audiencia que s€

1. Oportunidad: La audiencia
Magistrado Ponente dentro del
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reconvencion, segun el caso. El au

it ciue se haya dado traslado a la
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nda o de la reconvencién segun el caso, el juez o magistrado ponente convocara a

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,

sujetara a las siguientes reglas:

se llevara a cabo bajo la direccion del Juez o
mes siguiente al vencimiento del término de
su préorroga o del de la reconvenciéon o del de la
o del de la contestacion de la demanda de
to que seflale fecha y hora para la audiencia se

notificara por estado y no sera susceptible de recursos”

iendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para la
acion de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos dentro

oceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha diligencia.

caso concreto, se propusieron gxcepciones con las contestaciones de la demanda,

s mismas el 26 de octubre de 2017, por el término

s (3) dias, tal y como lo contempla el paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A.,

rrié el traslado de las mismas. Por tanto, a partir

del ve¢ncimiento de este y del término establecido en el articulo 173 para adicionar,

aclarar o modificar la demanda, es

audiencia.

Por tanto, este Despacho citara a las
de que la asistencia a la misma es

multq y las demas consecuencias pre

procedente entrar a fijar fecha para la presente

partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
de caracter obligatorio so pena de imposiciéon de

viamente senaladas.

Confdrme a lo anterior este Despachd, DISPONE:

1. Fij

las e

ar como fecha y hora para la r

tapas procesales de saneamie

calizacién de audiencia inicial con el fin de agotar

nto del pleito, decisién de excepciones previas,




fijacion del litigio y conciliacién, para el dia jueves primero (1°) de marzo de dos mil

dieciocho (2018), a las ocho y treinta de la manana (8:30 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de conciliacién,
se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha indicada las
certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién de cada una de

las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Diana Maritza Tapias Cifuentes
como apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio en los términos y para los efectos del poder

conferido obrante a folio 34.

6. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Cesar Augusto Hinestrosa Ortegc‘)n
como apoderado de la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio en los términos y para los efectos del poder

conferido obrante a folio 33.

Notifiquese y camplase.

[

DIANA CAROLINA CELY ACERO
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 17 de noviembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No. LP(—‘P , la presente providencia.

LFF



REPUBE

LICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00060 00

DEMANDANTE: ESPERANZA MONTENEGRO ROMERO _

DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DE EDUCACION DE
BOGOTA .

MED}IO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
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INICIAL: Vencido el término de traslado de la
n segtin el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
sujetara a las siguientes reglas:

se llevara a cabo bajo la direccion del Juez o
mes siguiente al vencimiento del término de
su prorroga o del de la reconvencién o del de la
o del de la contestacién de la demanda de
Lto que sefiale fecha y hora para la audiencia se
sceptible de recursos”

citada, corresponde al Despacho fijar fecha para la
on la observancia de los tramites surtidos dentro

a oportunidad para llevar a cabo dicha diligencia.

xcepciones con las contestaciones de la demanda,
s mismas el 26 de octubre de 2017, por el término
pla el paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A.,
1Ti6 el traslado de las mismas. Por tanto, a partir
1o establecido en el articulo 173 para adicionar,

procedente entrar a fijar fecha para la presente

partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
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viamente seflaladas.

, DISPONE:

ar como fecha y hora para la realizacion de audiencia inicial con el fin de agotar

nto del pleito, decisién de excepciones previas,




fijacion del litigio y conciliacién, para el dia martes veinte (20) de marzo de dos mil

dieciocho (2018), a las once y treinta de la mafiana (11:30 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180

" numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su

inasistencia no impedira la realizacion de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de conciliacion,
se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha indicada las
certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién de cada una de

las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Jaime Enrique Ramos Pefia como
apoderado del Distrito Capital — Secretaria de Educacién de Bogota en los términos y

para los efectos del poder conferido obrante a folio 123.

Notifiquese y camplase.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 17 de noviembre dg 2017, se notifica a las partés por anotacién en
el ESTADO No. L\Lﬁﬁ‘ , la presente providencia.

LFF



REPUB

LICA DE COLOMBIA

A pg

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO J UDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00090 00

DEMANDANTE: ELVER

MANUEL ROMERO TORRES

DEMANDADO: CAJA

DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA

NACIONAL (CASUR)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 143
demanda o de la reconvencién segun

una gudiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA I
lemanda o de la de reconvencior
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de que la asistencia a la misma es

7 de 2011 que vencido el término de traslado de la

el caso, el juez o magistrado ponente convocara a

NICIAL: Vencido el término de traslado de la
1 segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
sujetard a las siguientes reglas:

se llevard a cabo bajo la direccién del Juez o
mes siguiente al vencimiento del término de
su prorroga o del de la reconvencion o del de la
o del de la contestacién de la demanda de
to que sefiale fecha y hora para la audiencia se

notificard por estado y no serd susceptible de recursos”

citada, corresponde al Despacho fijar fecha para la
on la observancia de los tramites surtidos dentro

2 oportunidad para llevar a cabo dicha diligencia.

xcepciones con las contestaciones de la demanda,
s mismas el 26 de octubre de 2017, por el término
pla el paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A.,
rri6 el traslado de las mismas. Por tanto, a partir
10 establecido en el articulo 173 para adicionar,

procedente entrar a fijar fecha para la presente
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Conforme a lo anterior este Despacho
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~alizacion de audiencia inicial con el fin de agotar

nto del pleito, decisiéon de excepciones previas,




fijacion del litigio y conciliacién, para el dia martes veintidés (22) de marzo de dos mil

dieciocho (2018), a las once y treinta de la mafana (11:30 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacion de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracion a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de conciliacion,
se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha indicada las
certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién de cada una de

las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.
5. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Oscar Ivan Rodriguez Huérfano como
apoderado del Distrito Capital — Secretaria de Educacién de Bogota en los términos y

para los efectos del poder conferido obrante a folio 42.

Notifiquese y camplase.

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL-
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 17 de noviembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADC No. “ﬁ , la presente providencia.

LFF



JUZGADO CINCUENTA Y

REPUBLICA DE COLOMBIA

pE

CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)
PROCESO: 11001 3B 42 054 2017 00128 00
DEMANDANTE: ANA YRET BUSTOS SUESCUN ,
DEMANDADO: NACION|- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
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de que¢ la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de

multa
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v las demas consecuencias previamente sefialadas.

DISPONE:




1. Fijar como fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar
las etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones previas,
fijacién del litigio y conciliacién, para el dia martes tres (3) de abril de dos mil dieciocho

(2018), a las ocho y treinta de la mafnana (8:30 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacion de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de conciliacion,
se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha indicada las
certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién de cada una de

las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Diana Maritza Tapias Cifuentes
como apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional ~ Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio en los términos y para los efectos del poder

conferido obrante a folio 32.

6. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Cesar Augusto Hinestrosa Ortegon
como apoderado de la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio en los términos y para los efectos del poder

conferido obrante a folio 33.

Notifiquese y camplase.

DIANA CAROLINA CELY ACERO™
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 17 de noviembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No. LP\.G;} , la presente providencia.

LFF



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y
CIRCUITO JU|
' SEC

CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
DICIAL DE BOGOTA D.C.
CION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00130 00

DEMANDANTE: MARIA GRISTINA CHICAUSA DE RUIZ

DEMANDADO: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y
PENSIONES (FONCEP)

MEDIQ DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispos

demanda o de la reconvencién segan

una ajy

1diencia inicial.

ne el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de la

el caso, el juez o magistrado ponente convocara a

“ARTICULO 180. AUDIENCIA I
dlemanda o de la de reconvencién
ronvocara a una audiencia que se

[. Oportunidad: La audiencia
Vlagistrado Ponente dentro del
raslado de la demanda o del de
contestacién de las excepciones
reconvencion, segun el caso. El au
notificard por estado y no serd sus

F

[

NICIAL: Vencido el término de traslado de la
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su prérroga o del de la reconvencién o del de la
o del de la contestaciéon de la demanda de

to que seriale fecha y hora para la audiencia se

ceptible de recursos”

Atend

realizs

iendo la disposicién normativa

hcion de la audiencia inicial, cg

ritada, corresponde al Despacho fijar fecha para la

n la observancia de los tramites surtidos dentro

del prpceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha diligencia.

En el
de all
de tre

para ]

Por tanto, este Despacho citara a las

de qu

multd

Confdg

1. Fijar como fecha y hora para la r

las e
fijacid

(2018)

s (3) dias, tal y como lo contem

o cual la parte actora descorrié

€ la asistencia a la misma es

rme a lo anterior este Despachq

tapas procesales de saneamig

n del litigio y conciliacién, para

caso concreto, se propusieron excepciones con las contestaciones de la demanda,

s mismas el 26 de octubre de 2017, por el término

pla el paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A,,

que se haya dado traslado a la

el traslado de las mismas.

partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia

de caracter obligatorio so pena de imposicién de

L y las demas consecuencias previamente senaladas.

, DISPONE:

ealizacién de audiencia inicial con el fin de agotar
nto del pleito, decisién de excepciones previas,

el dia martes tres (3) de abril de dos mil dieciocho

, a las nueve y treinta de la mafiana (9:30 a.m.).




2. Notificar la presente decision a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico., en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Pablico.

4, En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de conciliacion,
se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha indicada las
certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién de cada una de

las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Frey Arroyo Santamaria como
apoderado del Fondo de Prestaciones Econémicas, Cesantias y Pensiones en los

términos y para los efectos del poder conferido obrante a folio 49.

Notifiquese y cumplase.

<M

DIANA CAROLINA {CERO
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 17 de noviembre‘ie 017, se notifica a las partes por anotaciéon en
el ESTADO No. , la presente providencia.

LFF



Bogota D.C., dieciséis (16) de noviemb
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JUZGADO CINCUENTA Y
CIRCUITO J

LICA DE COLOMBIA

CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
DICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

re de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00136 00

DEMANDANTE: LUZ MARINA RAMIREZ FONTECHA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES)

MEDID DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispot
demas

una a

4

Atend?

realizacién de la audiencia inicial, cg
del pr|

En el

de all

de tre

para lo cual la parte actora no desco
del vg

aclardr o modificar la demanda, es
audiehcia.

Por tanto, este Despacho citara a las
de qye la asistencia a la misma es
multg v las demas consecuencias pre

1da o de la reconvencién segin

l1diencia inicial.

Hemanda o de la de reconvencion
convocard a una audiencia que se

[. Oportunidad: La audiencia
Magistrado Ponente dentro del

rontestacion de las excepciones
reconvencion, segun el caso. El au
hotificard por estado y no serd sus

ne el articulo 180 de la Ley 143( de 2011 que vencido el término de traslado de la
e

1 caso, el juez o magistrado ponente convocara a

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la

segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,

sujetara a las siguientes reglas:

se llevara a cabo bajo la direccion del Juez o
mes siguiente al vencimiento del término de
raslado de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de la

o del de la contestacion de la demanda de

to que seniale fecha y hora para la audiencia se

ceptible de recursos”

iendo la disposicion normativa ¢itada, corresponde al Despacho fijar fecha para la

n la observancia de los tramites surtidos dentro

pceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha diligencia.

caso concreto, se propusieron excepciones con las contestaciones de la demanda,
que se haya dado traslado a las mismas el 26 de octubre de 2017, por el término
s (3) dias, tal y como lo contempla el paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A,,
r1ié el traslado de las mismas. Por tanto, a partir

ncimiento de este y del término establecido en el articulo 173 para adicionar,

procedente entrar a fijar fecha para la presente

partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia

de caracter obligatorio so pena de imposicion de

viamente sefaladas.

Confgrme a lo anterior este Despachqg, DISPONE:

1. Fjj

las e

ar como fecha y hora para la r

tapas procesales de saneamie

ealizacion de audiencia inicial con el fin de agotar

nto del pleito, decisién de excepciones previas,




fijacion del litigio y conciliacién, para el dia martes tres (3) de abril de dos mil dieciocho

(2018), a las diez y treinta de la mafiana (10:30 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su

inasistencia no impedird la realizacion de la audiencia inicial. También podran

‘comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Pablico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de conciliacién,
se requiere a las entidades demandadas que aporteh en la fecha indicada las
certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién de cada una de

las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar al Doctor José Octavio Zuluaga Rodriguez como
apoderado de la Administradora Colombiana de Pensiones (Colpensiones) en los

términos y para los efectos del poder conferido obrante a folio 46.

6. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Ferney Alejandro Davila Clavijo como
apoderado de la Administradora Colombiana de Pensiones (Colpensiones) en los

términos y para los efectos del poder conferido obrante a folio 45.

Notifiquese y camplase.

— >

DIANA CAROL
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 17 de noviembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No. : , la presente providencia.

LFF



REPUB

JUZGADO CINCUENTA Y

LICA DE COLOMBIA

CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCQESO: 11001 33 42 054 2017 00138 00

DEMANDANTE: ANA LILIA GONZALEZ DE VEGA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO|NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 143]

dema

una &

Atend
re a].lZc

del pr

En el

hda o de la reconvencioén segin
udiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA I
convocara a una audiencia que se
I. Oportunidad: La audiencia
Magistrado Ponente dentro del

traslado de la demanda o del de

contestacién de las excepciones
reconvencion, segun el caso. El au

caso concreto, se propusieron e

7 de 2011 que vencido el término de traslado de la

el caso, el juez o magistrado ponente convocara a

NICIAL: Vencido el término de traslado de la

demanda o de la de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,

sujetard a las siguientes reglas:

se llevara a cabo bajo la direccién del Juez o
mes siguiente al vencimiento del término de
su prorroga o del de la reconvencién o del de la
o del de la contestacién de la demanda de
to que senale fecha y hora para la audiencia se

notificara por estado y no serd susceptible de recursos”

iendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para la
icion de la audiencia inicial, c?n la observancia de los tramites surtidos dentro

bceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha diligencia.

xcepciones con las contestaciones de la demanda,

de alli que se haya dado traslado a las mismas el 26 de octubre de 2017, por el término

de tre
para |

del ve

aclarar o modificar la demanda, es

audiencia.

Por tanto, este Despacho citara a las

de qu

multa

Conforme a lo anterior este Despacho

p cual la parte actora no desco

e la asistencia a la misma es

5 (3) dias, tal y como lo contemﬁnla el paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A.,

rri6 el traslado de las mismas. Por tanto, a partir

ncimiento de este y del término establecido en el articulo 173 para adicionar,

procedente entrar a fijar fecha para la presente

partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia

le caracter obligatorio so pena de imposicién de

y las demaéas consecuencias previamente sefialadas.

DISPONE:

1. Fijgr como fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar

las et

apas procesales de saneamiento del pleito, decision de excepciones previas,




fijacion del litigio y conciliacién, para el dia jueves primero (1°) de marzo de dos mil

dieciocho (2018), a las ocho y treinta de la mafiana (8:30 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedird la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracion a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de conciliacién,
se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha indicada las
certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién de cada una de

las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Diana Maritza Tapias Cifuentes
como apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio en los términos y para los efectos del poder

conferido obrante a folio 40.

6. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Cesar Augusto Hinestrosa Ortegon
como apoderado de la Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio en los términos y para los efectos del poder

conferido obrante a folio 39.

Notifiquese y cumplase.

et

DIANA CAROLINA CELY ACERO
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 17 de noviembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No. Y ( , la presente providencia.

LFF




REPUB

LICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. ‘
SECCION SEGUNDA

Bogota |D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)
PROCE$O N°: 11001 33 42 054 2017 00152 00

| J
DEMANDANTE: GONZALO HERNAN DE LAS SALAS FLOREZ
DEMANDADO: UNIVERSIDAD FRANCISCO JOSE DE CALDAS
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispong el articulo 180 de la Ley 143

demanda o de la reconvencién segun

una audiencia inicial.

deLmanda o de la de reconvencior
cdnvocard a una audiencia que se

1.| Oportunidad: La audiencia
Mpgistrado Ponente dentro del
traslado de la demanda o del de
cdntestacion de las excepciones
reconvencion, segun el caso. El a
se¢ notificard por estado y no serd
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realizag
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Es de g
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7 de 2011 que vencido el término de traslado de la

el caso, el Juez o Magistrado ponente convocara a

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la

segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
sujetara a las siguientes reglas:

se llevard a cabo bajo la direccién del Juez o
mes siguiente al vencimiento del término de
su prorroga o del de la reconvencion o del de la
o del de la contestacion de la demanda de
uto que sefiale fecha y hora para la audiencia
susceptible de recursos”

itada, corresponde al Despacho fijar fecha para la
la observancia de los tramites surtidos dentro del

rtunidad para llevar a cabo dicha diligencia.

tacion de la demanda.

dvertir que en la audiencia ser

es seran notificadas de forma i1

representantes de entidades demandad
1437 de¢ 2011.

Asi las

cosas, este Despacho citara a1

de que |a asistencia a la misma es de ¢

las dem

Conforine a lo anterior este Despacho, |

1. Fijar
pleito,

como fecha y hora para la res

lecision de excepciones previas

1alada se tomaran las decisiones a que haya lugar,

nmediata en estrados, razén por la cual es de suma

ncia que se encuentren presentes los interesados — demandante, apoderados y

las-, segin lo dispuesto en el articulo 202 de la Ley

as partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia

aracter obligatorio so pena de imposicidén de multa y

as consecuencias previamente sefaladas.

DISPONE:

lizacion de audiencia inicial, para saneamiento del

fijacion del litigio y conciliacién, para el dia martes




tres (3) de abril de dos mil dieciocho (2018), a las ocho y treinta de la mafana (8:30 a.m.)

de la manana.

2. Notificar la presente decision a las partes, al Ministerio Pablico y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos de los

articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su inasistencia
no impedira la realizacién de la audiencia inicial. También podran comparecer las partes,

los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de conciliacién, se
requiere a la entidad demandada que aporte en la fecha indicada la certificacién y/o
autorizacion proferida por el Comité de Conciliacidon respectivo, en caso de formular

acuerdo conciliatorio.

Notifiquese y camplase.

CAROLINA
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 17 de noviembre de 2017, se notifica a las partes por anotaciéon en el
ESTADO No. (-.UL , la presente providencia. '

LFF



JUZGADO CINCUENTA Y

SEC

REPUBLICA DE COLOMBIA

CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

CION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 38 42 054 2017 00171 00

DEMANDANTE: GLORIA AMPARO GONGORA GALEANO

DEMAINDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL (CASUR)

MEDI( DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
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el caso, el juez o magistrado ponente convocara a

‘ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
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0 que sefiale fecha y hora para la audiencia se
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mismas el 26 de octubre de 2017, por el término

la el paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A,,
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apas procesales de saneamiento del pleito, decision de excepciones previas,




fijacién del litigio y conciliacién, para el dia jueves cinco (5) de abril de dos mil dieciocho

(2018), a las ocho y treinta de la mafana (8:30 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Puablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos
de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizaciéon de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Puablico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de conciliacién,
se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha indicada las
certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién de cada una de

las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.
5. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Hugo Enoc Galves Alvarez como
apoderado de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional en los términos y para

los efectos del poder conferido obrante a folio 225.

Notifiquese y cimplase.

DIANA CAROLINA CELY ACERO
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 17 de noviembre de 2017, se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO No. ‘j'(-g . , la presente providencia.

LFF



Bogota D.C., dieciséis (16) de novie

JUZGADO CINCUENTA Y Ci
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REPUBLICA DE COLOMBIA

e AM e,

JATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

DE BOGOTA D.C.
ON SEGUNDA

mbre de dos mil diecisiete (2017)

|PROCESO: . 11001 33 42 054 2017 00284 00
DEMANDANTE: MARIA AMILBIA OSPINA OSORIO
DEMANDADO: DISTRITO | CAPITAL — SECRETARIA DE EDUCACION
DE BOGOTA
MEDIQ DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

De cg

demandante visible folios 167 y 16

poder

Despacho procedera a aceptar su d
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realizada por el apoderado de la parte

8 del plenario y teniendo en cuenta que el
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del

Circuito de Bogota,

PRIMERO.- Aceptar el desistimie
presentada por el Doctor JOHN JA

con el

SEGUNDO.- No se condena en cost

TERCERO.- Ejecutoriada la presen

LFF
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/
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RESUELVE
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IRO GRIZALES CUARTAS, de conformidad

ral del Proceso.
as.

te providencia, archivese el expediente.

ese y cumplase,

DLINA CELY ACERO
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| JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 17 de noviembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No. # la presente providencia.
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ICA DE COLOMBIA

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

a D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

Bogot

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00286 00

DEMANDANTE: JOSE DURLEY NAVARRO MARIN

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
’ EJERCITO NACIONAL -

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
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bnsiguiente, la competencia p
bunal Administrativo de Cund
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érito de lo expuesto, el Juz

ito de Bogota,
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a el 19 de julio de 2017, por el sefior JOSE
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ecisar que el articulo 155 (inciso 2°) del

C.A., y para efectos de determinar la competencia de los Juzgados

icia, la cuantia del proceso en asuntos de

echo de caracter laboral que no excedan de

ales mensuales.

racion de la cuantia visible a folios 38 y 39 del
coﬁciliar asciende a la suma de DOSCIENTOS
[O SETENTA Y SIETE MIL OCHOCIENTOS
Y NUEVE CENTAVOS ($231.177.816,39), la
rios minimos mensuales legales vigentes, tope

de los juzgados administrativos para conocer

ara conocer del presente proceso corresponde
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"RESUELVE

PRIMERO.- Enviar a la mayor brevedad posible el presente expediente al
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, el cual es el

competente para conocer de este asunto por razon del factor cuantia.

SEGUNDO.- Por Secretaria dispéngase lo pertinente.

Notifiquese y Cuamplase.

DIANA CAROLINA CELY ACERO

Juez

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 17 de noviembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _“IQ , la presente providencia.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

,Q.‘ .v:
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO J_UD{CIAL DE BOGOTA D.C.
SECCI'ON SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2017 00414 00
CONYOCANTE: |MANUEL IGNACIO RODRIGUEZ RODRIGUEZ
CONVOCADO: |NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
ASUNTO: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

En aplicacion de lo preceptuado por los articulos 59 de la Ley 23 de 1.991,
70 de la Ley 446 de 1998 y 49 de la Ley 640 de 2001, procede este
Despacho a resolver sobre la conciliacién extrajudicial adelantada ante la
Procuraduria Ciento Cuarenta y Siete (147) Judicial II para Asuntos
Administrativos, en relacién con el acuerdo conciliatorio celebrado entre el
seior] MANUEL IGNACIO RODRIGUEZ RODRIGUEZ en calidad de
convocante y la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL en

calidad de convocada.

1. ANTECEDENTES

Comgq fundamentos facticos de la peticién de conciliacién se aducen los

siguigntes hechos:

1.1. El Sargento Primero Manuel Ignacio Rodriguez Rodriguez fue
vinculado al servicio del |Ejército Nacional como Cabo Segundo a
partir del 25 de marzo de| 1977 y el Ministerio de Defensa Nacional
le reconocié pensiéon de invalidez a través de la Resolucion No. 3073

del 25 de agosto de 2010.

1.2. El dia 15 de marzo de 2017 el demandante solicitdé ante la entidad

accionada el reconocimiento, pago, reajuste y reliquidacién de
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1.3.

1.4.

1.5.

dicha prestacién, con la respectiva indexacién de acuerdo con el
[.P.C. para los afios 1997, 1999, 2001, 2002, 2003 y 2004 a partir
del 1° de enero de 1997.

Mediante acto administrativo No. OFI17-38930 MDNSGDAGPSAP del
18 de mayo de 2017 el Ministerio extremo pasivo manifiesta su

voluntad unilateral de conciliar el presente asunto.

Desde el reconocimiento de la mesada pensional, esta viene siendo
reajustada anualmente de conformidad con el principio de oscilacién
consagrado en el articulo 169 del Decreto 1211 de 1990,
desconociendo lo preceptuado en los articulos 1° de la Ley 238 de

1995y 14 y 279 -paragrafo 4°- de la Ley 100 de 1993.

La pension de invalidez del demandante en los anos 1997, 1999,
2001, 2002, 2003 y 2004 fue reajustada en un porcentaje inferior al
del indice de precios al consumidor (IPC) del aflo inmediatamente
anterior, desconociendo lo preceptuado por el articulo 48 de la
Constitucién Politica que regula el principio fundamental del poder

adquisitivo de las pensiones.

2. PETICIONES

Con fundamento en la relacion de hechos mencionados anteriormente, el

convocante formula las siguientes (fls. 24 y 25):

“PRIMRA: QUE ES NULO el acto administrativoc No OFI17-38930
MDNSGDAGPSAP. Proferido por la entidad convocada el 18 de Mayo de
2017, suscrito por La Coordinadora Grupo Prestaciones Sociales del
Ministerio de Defensa Nacional, donde la Entidad convocada entre otras
consideraciones expresa:

(...)

SEGUNDA: Como consecuencia de la anterior declaracién, en calidad de
restablecimiento del derecho, se condene a la demandada c lo siguiente:

a. El reagjuste y la religuidacion de la Pension de invalidez (YA
RECONOCIDA) de mi prohijado (a), conforme el Articulo 14 de la Ley 100
de 1993 que dispone el incremento anual de las pensiones, en un
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4

- RODRIGUEZ RODRIGUEZ, recon

porcentaje igual al IPC del ario
2002, 2003 y 2004.

D. Ordenar el reajuste y re
mi poderdante el senor Sarge

DEFENSA NACIONAL mediante
e 2010 ario por arno, desde el
nuevos valores que arroje la reli
t1dicionc‘mdole los porcentajes

numento efectuado a la pension|
os pensionados de los demds s¢

anterior, en los anos 1997, 1999, 2001,

liquidacion de la Pensién de Invalidez de
>nto Primero (r )sic MANUEL IGNACIO
ocida por la NACION - MINISTERIO DE
la Resolucion No. 3073 del 25 de Agosto
lo de Enero de 1997 a la fecha, con los
quidacién solicitada en el literal anterior,
correspondientes al desfase, entre el
de mi prohijado (a) y el que se liquidé a
zctores, en los afios que a continuacién se

by,

q

q

Comdg

allegz

Py
CC

al

porcentajes del IPC (fls. 1, 20

el
D
inl

19

relacionan:

. Para el ario 1997 .........
D. Para el ario 1999 .........
. Para el ario 2001 .........
H. Para el ario 2002 .........
é. Para el ario 2003 .........

.......... El 0.25%
.......... El 1.79%
.......... El3.1%

.......... El12.9%

.......... El10.77%
......... El1.11%
El 9.48%

[ERCERO: Que el reajuste anu

brestacional resultante de haber
iAo anterior, a la asignacién de

hension en los arios 1997 a 20

medios probatorios que

rocuraduria General de la
municacién de la misma a

reajuste de la pension

erecho de peticion de fecha

senor Manuel Ignacio Rod

validez con base en el IPC

D97 a 2004 (fls. 3y 4).

Ial ordenado por el Gobierno Nacional a

partir del 01 de Enero de 2005, debe hacerse sobre la nueva base

incluido el IPC certificado por el DANE del
retiro del Accionante, para las vigencias

1997, 1999, 2001, 2002, 2003 y 2004. Con aplicacién de la prescripcion
cuatrienal de mesadas o diferencias producto de la indexacién de la

04, anteriores al 15 de Marzo de 2013.,

onforme al articulo No. 174 del Decreto 1211 de 1190.

| PRUEBAS

sustentan el acuerdo conciliatorio se

ron a la actuacién los siguientes:

plicitud de audiencia de conciliacién extrajudicial radicada ante la

Nacion el dia 25 de julio de 2017 y
la convocada esa misma fecha, referente

de invalidez del convocante con los

al 50).

15 de marzo de 2017, por medio del cual

riguez Rodriguez solicité al Ministerio de

efensa Nacional la reliquidacién y el reajuste de su pension de

por ser mas favorable para los anos de
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Oficio No. OFI17-38930 MDNSGDAGPSAP del 18 de mayo de 2017
expedido por la Coordinadora del Grupo de Prestaciones Sociales de la
entidad demandada, mediante el cual niega la solicitud elevada por la

parte actora (fl. 2).

Hoja de servicios No. 0293 del 21 de febrero de 1996 aportada a folio
21 del expediente, donde se establece que el Sargento Primero ®
Manuel Ignacio Rodriguez Rodriguez presté sus servicios al Ejército

Nacional durante 21 afos, 2 meses y 15 dias.

Resoluciones Nos. 3073 del 25 de agosto de 2010 y 3189 del 03 de
septiembre de ese mismo afio, por medio de las cuales el Ministerio de
Defensa Nacional en cumplimiento de sentencias judiciales reconocio y
ordené el pago de una pension de invalidez al sefior Sargento Primero
® Manuel Ignacio Rodriguez Rodriguez, a partir del 1° de septiembre de
2010 en cuantia de $2.502.960,00, inicialmente a través de apoderado

y Iuego de la inclusién en némina directamente al titular (fls. 10 al 17).

Poder otorgado por la entidad convocada a su apoderada judicial con

los soportes correspondientes (fls. 54 al 60).

Certificaciéon emitida por la Secretaria Técnica del Comité de
Conciliacién de la convocada el dia 05 de octubre de 2017, donde
presenta propuesta conciliatoria frente a las pretensiones del
convocante respecto a determinados parametros como son reajuste de
la prestacion con base en el IPC Unicamente para el periodo
comprendido entre 1997 a 2004, reconocimiento por concepto de
capital equivalente al 100%, indexacién en un porcentaje del 75%,
aplicacion de los descuentos de ley, prescripcion cuatrienal,
actualizaciéon de la base de liquidacién a partir de enero de 2005 e
intereses moratorios a partir del séptimo mes en los términos del
articulo 192 del C.P.A.C.A., con base en la liquidaciones efectuadas por
la Jefe del Area de Némina, la Coordinadora del Grupo Contencioso

Constitucional y la Jefe del Area de Nomina del Grupo de Prestaciones
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Conforme a lo anterior, procede
conciliaciéon EXTRAJUDICIAL T(

acuendo.

4.1.

La conciliacién extrajudicial es u
caracter particular y de conten
establecido en las Leyes 23 de 1
asuntos
Administrativa, mediante los me

137 y|siguientes del C.P.A.C.A.

La Ley 640 de 2001, la cual regt

de conflictos, estipuld en su artict

Asi,

manifestacién de voluntad de las
un conflicto originado por acti
aquella, con refrendacién del Prog
juridi¢os con la ejecutoria de la d
decisipn tiene efectos de COSA

articuﬁo 72 de la Ley 446 de 1998).

Marco legal.

que podrian ventilar

“ARTICULO 3°. Clases. La cong
dentro de un proceso judicial, o e
fuera de un proceso judicial.

La conciliacién extrajudicial se de
través de los conciliadores de ce
an cumplimiento de funciones ¢
realice ante conciliadores en equi

conforme a la normati

Spciales de la Direccién Administrativa del Ministerio de Defensa

Npcional (fls. 61 al 67).

este Despacho a pronunciarse sobre la

DTAL, lograda entre los participantes del

4. MARCO LEGAL DE LA CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

n mecanismo de solucién de conflictos de
ido patrimonial, el cual, conforme a lo
991 y 640 de 2001, procede también en
se ante la Jurisdiccion Contencioso

dios de control previstos en los articulos

hla lo pertinente a la solucién alternativa

1lo 3°:

iliacion podrd ser judicial si se realiza
xtrajudicial, si se realiza antes o por

nominard en derecho cuando se realice a
ntros de conciliacion o ante autoridades
conciliatorias; Yy en equidad cuando se
dad.”(Negrilla del despacho).

vidad vigente, la CONCILIACION es
partes, en este caso extrajudiciales, ante
vidad administrativa o en ejercicio de
surador Judicial, la que sélo surte efectos
ccision jurisdiécional que la aprueba. Esa

JUZGADA (articulos 60 y 61 ibidem y
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4.2. Comprobacién de ciertos supuestos de orden legal.

El juez de lo contencioso administrativo puede avalar la conciliacién como
medio alternativo de solucién de conflictos, siempre que se acredite el
cumplimiento de una serie de exigencias particulares y especificas que

deben ser valoradas por el operador judicial.

El H. Consejo de Estado ha sefalado, de manera reiterada, que para la
aprobacion del acuerdo conciliatorio se requerira la constatacion efectiva

de los siguientes supuestos!:

1. La debida representacion de las personas que concilian.

2. La capacidad o facultad que tengan los representantes o
conciliadores para conciliar.

3. La disponibilidad de los derechos econdémicos enunciados por las
partes.

4. Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en
la actuacion.

5. Que no haya operado la caducidad de la accion.

6. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio

publico (articulos 73 y 81 de la Ley 446 de 1998).

Como se observa, el limite de la conciliacién, para que resulte procedente,
lo marca el hecho de que la misma no sea lesiva a los intereses
patrimoniales del Estado, para lo cual habran de examinarse
necesariamente los medios de prueba que conduzcan al establecimiento de
la obligacién reclamada a cargo suyo. Es por ello que no se trata de un
mecanismo juridico que, a cualquier precio, permita la solucién o la
prevencion de litigios, sino de uno que implica que dicha solucién, siendo
justa, equilibre la disposiciéon de intereses con la legalidad?. En otros
términos, el reconocimiento voluntario de las deudas por parte de las
entidades estatales, debe estar fundamentado en pruebas suficientes, de

manera tal que el acuerdo logrado no lesione el patrimonio publico.

1 Ver, entre otras, las providencias radicadas bajo los numeros: 21.677, 22.557, 23.527, 23.534 y 24.420 de 2003.
2 Ministerio de Justicia y del Derecho. “La conciliacion en el derecho administrativo”, abril de 1996, Pdg. 15 y 16.
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En cpnsecuencia, corresponde a

este Despacho verificar los requisitos de

orden legal relacionados con antg¢rioridad:

1. Capacidad para ser parte:
SUJETOS, por la parte ACTIVA
RODRIGUEZ quien actiia a travé

ELIECER JARAMILLO mediante

procgso, v por la parte PASIVA

En el caso en examen, figuran como
el senior MANUEL IGNACIO RODRIGUEZ
s 'de apoderado judicial, el Doctor JORGE
poder conferido obrante a folio 1 del

la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA

NACIONAL, quien actia a trgvés de apoderada judicial, la Doctora
SANDDRA HAIDEE AREVALO HERNANDEZ con poder conferido a folio 54

del plenario, reuniendo asi lo exigido en el articulo 53 del C.G.P.

2. Capacidad para comparecer a conciliar: Los conciliantes actuaron por

medip de mandatarios judiciales, condiciones que se acreditaron con los -

poderes otorgados (folios 1 y 54)
2° del articulo 59 de la Ley

de acuerdo con lo dispuesto en el inciso

23 de 1991, hallandose cumplida la

legitimacién (articﬁlo 53 del C.G.P.).

3. L4 disponibilidad de los derechos econémicos enunciados por las

partes.

Sobr¢ este punto, cabe precisar
esta encaminada a llegar a un 4
ano 1997 hasta el 2004 y se relig
del 1t de enero de 2005, con apli

diferencias.
3.1. Marco normativo.
El in¢iso 2° del articulo 217 de 1

en cyanto al régimen de carrera

Militares, que el mismo debe ser

que el objeto de la presente conciliacién
icuerdo sobre el reajuste del IPC desde el
juide e indexe la base prestacional a partir

cacién de la prescripcion cuatrienal de las

a Constitucion Politica de 1991 establecio
prestacional y disciplinario de las Fuerzas

determinado por la ley.
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En ese orden, el Congreso de la Republica expidié la Ley 4% de 1992,
mediante €l cual sefial6 las normas, objetivos y criterios que debe observar
el Gobierno Nacional para la fijacion del régimen salarial y prestaciones de

los empleados publicos, los miembros del Congreso y la Fuerza Publica.

En concordancia de la anterior normatividad, el Presidente de la Republica
expidio el Decreto 1211 de 1990, norma de caracter especial, que en su

articulo 169 establece:

“ARTICULO 169. OSCILACION DE ASIGNACION DE RETIRO Y PENSION.
Las asignaciones de retiro y las pensiones de que trata el presente Decreto
se liquidaran tomando en cuenta las variaciones que en todo tiempo se
introduzcan en las asignaciones de actividad para cada grado y de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 158 de este Decreto. En ningun
caso aquellas serdn inferiores al salario minimo legal.

Los Oficiales y Suboficiales o sus beneficiarios, no podrdn _acogerse a
normas que requlen ajustes prestacionales en otros sectores de la
administracién publica, a menos que asi lo disponga expresamente la ley.

{...)” (Subrayado fuera de texto).

Por otra parte, la Ley 100 de 1993 en su articulo 279 preceptudé una
excepcion en su aplicaciéon para los miembros de las Fuerzas Militares y de
la Policia Nacional. No obstante, la Ley 238 del 26 de diciembre de 1993,

adicioné el mencionado articulo de la siguiente manera:

“Articulo 1. Adiciénese al articulo 279 de la Ley 100 de 1993, con el
siguiente paragrafo:

PARAGRAFO 4. Las excepciones consagradas en el presente articulo no
implican negaciéon de los beneficios y derechos determinados en los
articulos 14 y 142 de esta ley para los pensionados de los sectores aqui
contemplados” (Se subraya).

Conforme a lo anterior, el articulo 14 de la Ley 100 de 1993 establecid que
con el objeto de que las pensiones de vejez o de jubilacion, de invalidez y
de sustitucién o sobrevivientes, en cualquiera de los dos regimenes del
sistema general de pensiones, mantengan su poder adquisitivo constante,
deben reajustarse anualmente de oficio, el primero de enero de cada afo,
segin la variacion porcentual del indice de precios al consum1dor

certificada por el DANE para el afio inmediatamente anterior.
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Resp
Fuery
de os
jurisy
posic
actudg

demu

La C
juridi
de 20

4

g

En ig
mani
socia
esped

que g

Por s
Secci
la as
Polici
mang

podia

Posicion jurisprudencial a¢

ecto de si la asignacién d
ra Publica debe o no reajus
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prudencia en un principio
ion consistente en consids
lmente sefiala que es proce

lestra a continuacion:

orte Constitucional expres
ca de la asignacioén de retir

04:

4...)

'n este sentido, es claro que la ¢
estd fundamentada en un supue
nsignacion de retiro es igual a s
retirado de las Fuerzas Militas
ruando en realidad lo que per
régimen especial de la fuerza pu

ual sentido, dicha Corporac
festd que la asignaciéon de
| que se asimila a la pensi
ialidad, atendiendo la natu

umplen los miembros de la

u parte, el Consejo de Estad
6n Segunda, C.P. Jaime Mo
ignacion de retiro de los m
a Nacional estim6 que se tr:
latos del articulo original 27

ser objeto del reajuste con|

loptada en el caso en estudio.

=3
\

retiro o la pension del personal de la
tarse con el IPC, o si por tener €l sistema
reajuste del IPC, se tiene que aunque la
no fue pacifica, adoptando una primera
rar que no debia hacerse tal reajuste,

dente el mencionado reajuste tal como se

5 lo siguiente respecto de la naturaleza

0, mediante Sentencia C-251 de marzo 16

Jlemanda del ciudadano Corrales Larrarte
sto equivocado cual es el de sostener que
alario y por ende afirmar que al personal
‘es se les cancela un sueldo o salario
cibe es una pension de vejez que en el
plica se denomina asignacién de retiro.

i6n mediante la sentencia C-432 de 2004
retiro es una modalidad de prestacion
6n de vejez y goza de un cierto grado de
raleza especial del servicio y las funciones

fuerza publica.

o en la sentencia del 17 de mayo de 2007,
reno Garcia, en relacién con el reajuste de
liembros de las Fuerzas Militares y de la
ata de una especie de pensién que bajo los
79 de la Ley 100 de 1993, en principio, no

templado en el articulo 14 ibidem, ya que
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con la entrada en vigencia de la Ley 238 de 1995, los pensionados
excluidos de su aplicaciéon, entre ellos, los pensionados de la Fuerza
Publica, tienen derecho a que se les reajusten sus pensiones teniendo eh
cuenta la variacién porcentual del Indice de Precios al Consumidor, por ser
mas favorable y cuantitativamente superior a los reajustes pensionales

derivados de las asignaciones de los miembros en actividad.

Finalmente, la Sala de lo Contencioso Administrativo del Consejo de
Estado,' Seccion Segunda, en Sentencia de 15 de noviembre de 2012, C.P.

Gerardo Arenas Monsalve, sefialo:

“...)

Estima la Sala que como se ha venido sosteniendo de tiempo atrds el
correcto entendimiento del problema juridico que se suscita en torno al
reajuste de las asignaciones de retiro del personal de la Fuerza Ptblica,
con fundamento en la variacion porcentual del indice de precios al
consumidor, IPC, y la soluciéon que ha planteado la Sala de manera
consistente y uniforme, a partir de la sentencia de 17 de mayo de 2007,
consiste en precisar, que los miembros de la Fuerza Publica tienen
derecho al reajuste de su asignacion de retiro anualmente, y que en virtud
de lo dispuesto en la Ley 238 de 2005 ese reajuste para los afios 1997,
1999, 2000, 2001, 2002, 2003 y 2004 tuvo lugar de conformidad con el
indice de precios al consumidor, IPC, en tanto resultaba mds favorable
que el establecido por el gobierno nacional, en aplicaciéon del principio de
oscilacién, que como resulta légico, dicho incremento incidié positivamente
en la base de la referida prestacién, esto es incrementandola. Que a partir
de la entrada en vigencia del Decreto 4433 de 31 de diciembre de 2004, el
reajuste ya no se haria mds de conformidad con el indice de precios al
consumidor, IPC, sino con aplicacién del principio de oscilaciéon, previsto
en el articulo 42 del citado Decreto, pero que en todo caso, la base de la
asignacién de retiro a 31 de diciembre de 2004 debe contemplar el
reajuste que en el pasado se ordené con fundamento en fundamento la
variacién porcentual del indice de precios al consumidor, IPC, respecto de
los arios 1997, 1999, 2000, 2001, 2002, 2003 y 2004.

()

Asi las cosas, es claro para el Despacho que bajo el principio de
favorabilidad los miembros de la Fuerza Publica tienen derecho a que se
reajuste la asignacion de retiro o pensién conforme al [.P.C. por
encontrarse mas favorable que el incremento anual establecido por el

Gobierno Nacional.
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“ARTICULO 174. Prescripcién
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rativo de Cundinamarca; Consejero Ponente: Dr.

que por regla general,

de las mesadas pensidénales diferenciales,

en reiteradas sentencias proferidas por el
rable Consejo de Estado3, se puede deducir que €l actor tiene derecho
ste los afios reclamados siempre y cuando
ccir, durante los cuatro (4) afios anteriores

eclamacion que el demandante hizo en via gubernativa.

0 174 del Decreto 1211 de 1990, dispone

1anto a la prescripcion lo siguiente:

. Los derechos consagrados en este Estatuto

que se contaran desde la fecha en que se

El reclamo escrito recibido por autoridad competente sobre un derecho,
interrumpe la prescripcién, pero sélo por un lapso igual. (...)”

se tiene que las pensiones y/o

miembros de la fuerza publica son

escriptibles, ya que el derecho se reconoce a titulo vitalicio, contrario
iba, razén por la cual, queda claro que el
del reajuste de la asignacién de retiro con fundamento en el 1.P.C.
ribe en cuatro (4) afios desde la fecha de su exigibilidad y, que el
ridad competente sobre dicho derecho
rumpe la prescripcion de las prestaciones causadas desde cuatro (4)
antes de la fecha de dicha reclamacién, quedando prescritas las
aciones anteriores, que para el caso en estudio, se tiene que el sefior

riguez presentd derecho de peticion de

retiro conforme el IPC el dia 15 de marzo

017, interrumpiendo la prescripciéon de este derecho prestacional

de las mesadas causadas cuatro (4) afos

, esto es, desde el 15 de marzo de 2013.

de Tutela, Expediente No. 11001-03-15-000-2012-01301-00, Actor: Alvaro Gutiérrez Castellanos; Demandado: Tribunal
rativo de Cundinamarca - Seccién Segunda — Subseccién A; Consejero Ponente: Dr. Victor Hernando Alvarado Ardila — Fecha

e Tutela, Expediente No. 11001-03-15-000-20(11-01498-00, Actor: Efrain Castafieda Herndndez; Demandado: Tribunal

ictor Hernando Alvarado Ardila — Fecha sentencia: 2 de febrero de 2012.
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Convocante: Manuel Ignacio Rodriguez Rodriguez

Convocada: N- Ministerio de Defensa Nacional.

Por lo anterior, se considera que el acuerdo no vulneré la ley, al tener en
cuenta la prescripcion cuatrienal de las mesadas pensionales diferenciales,
toda vez que se reajusté a partir del ano 1997', pero la suma total se
liquidé con el periodo comprendido entre el 15 de marzo de 2013 y

siguientes; ya que el derecho de peticion fue radicado para el accionante el

15 de marzo de 2017.

4. Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado

en la actuacion.

Este Despacho observa que este requisito se cumple a cabalidad en razon
a que el convocante Manuel Ignacio Rodriguez Rodriguez solicita el
reconocimiento y pago del reajuste de la pension de invalidez con base en
el indice de precios al consumidor I.P.C. para los afios de 1997, 1999,
2001, 2002, 2003 y 2004, segun lo cual de la liquidacion de conciliacidn
obrante a folios 64 al 67 del expediente se denota que este es un derecho
que de suyo le pertenece y que en consecuencia de manera alguna afecta
el patrimonio de la entidad, pues esta no se obligd a cancelar en el

acuerdo conciliatorio prestaciéon alguna diferente a las alli indicadas.

Asimismo, considera el Despacho que el acuerdo conciliatorio no resulta
lesivo para el patrimonio publico (art. 73 Ley 446 de 1998), toda vez que €l
valor total adeudado estd sujeto a la prescripcién cuatrienal y en la
liquidacion anexa se observa que si bien se reajusta la asignacion de retiro
desde el afio de 1997, el total reconocido corresponde a un la suma de
dieciséis millones setecientos sesenta y nueve mil seiscientos cuarenta y
cinco pesos ($16.769.645,00) moneda legal corriente por concepto de
capital y el valor de un millén cuatrocientos veintiin mil ochocientos
noventa y tres mil dieciséis pesos ($1.421.893,16) moneda legal corriente
por concepto de indexacién, el cual se atafie a lo causado entre €l 15 de
marzo de 2013 y siguientes; por lo que estudiados los anteriores
documentos considera esta Sede Judicial que en la conciliacién prejudicial
fue tenido en cuenta el asunto de la prescripcién cuatrienal de las

mesadas pensiénales diferenciales.
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Convocante: Manuel ignacio Rodriguez Rodriguez

Convocada: N- Ministerio de Defensa Nacional.
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Convocante: Manuel Ignacio Rodriguez Rodriguez

Convocada: N- Ministerio de Defensa Nacional.

indexacién; suscrito ante el Procurador Ciento Cuarenta y Siete (147)

Judicial II para Asuntos Administrativos.

SEGUNDO: El acta de acuerdo conciliatorio y el auto aprobatorio
debidamente ejecutoriados prestaran meérito ejecutivo y tendran efectos de
cosa juzgada de conformidad con el articulo 72 de la Ley 446 de 1998.
TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente previas

las anotaciones a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIANA CAROLINA CELY ACERO
JUEZ

LHURR

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 17 de noviembre de 2017 se notifica a las partes por
anotacion en el ESTADO  ELECTRONICO  No.

v , la presente providencia.
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Bogota D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)
PROCESO: 11001 33|42 054 2017 00430 00
DEMANDANTE: JULIO ALFONSO ARGUELLO LOPEZ
DEMANDADO: U.A.E. CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS
ACCION: EJECUTIVO LABORAL
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(..)
Conforme a lo anterior, se puede colegir que la Jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo tiene la competencia otorgada por el legislador para conocer de

los procesos ejecutivos en los términos sefalados.

Por su parte, el articulo 156 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo define la competencia para conocer de los procesos

ejecutivos en los jueces que profirieron la providencia respectiva, asi:

“Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacion
de la competencia por razén del territorio se observaran las siguientes
reglas:

(..)

9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la Jurisdiccién de lo
Contencioso Administrativo o de las obligaciones contenidas en una
conciliacién aprobada - por esta jurisdicciéon, serd competente el juez que
profiri6 la providencia respectiva. =~

(..)

Sobre el particular tenemos que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca —
Sala Plenal, mediante providencia de fecha 3 de marzo del afno en curso,

afirmé:

“De conformidad con lo anterior, es evidente que en las ejecuciones de las
condenas impuestas por la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, el
juez competente es aquel que profirié la sentencia, ya que la voluntad del
legislador, en aplicacion del principio de conexidad, fue que el juez que
conoce de la accién es el competente para la respectiva ejecucién, esa
posicién se basa en quien ya conocié del proceso en el juicio declarativo o de
cognicién, esta en mejor posicién para dirimir la controversia relacionada con
la ejecucion.

(..)

Ahora bien, en relaciéon a la competencia para tramitar procesos ejecutivos de
conformidad con el Decreto 01 de 1984 y el Acuerdo PSAA12-9454 del 23 de
mayo de 2012 del Consejo Superior de la Judicatura?, la Sala Plena del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca en Providencia del 24 junio del 2013, Exp. No.
2012-029, con ponencia del magistrado Leonardo Torres Calderén, adujo:

“En consecuencia si bien el Acuerdo N° PSAA12-9454de 23 de mayo de
2012 del consejo Superior de la Judicatura (sic) el Juzgado Veintisiete
(27) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd D.C. se encuentra
actualmente conociendo de los procesos regulados por el Cédigo
Contencioso Administrativo (Decreto 01 de 1984), y que el Juzgado

1 Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Sala Plena M.P. Felipe Alirio Solarte Maya, expediente: 2014-
00102.

2 Por el cual se adoptan medidas tendientes a implementar el cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo relacionados con la individualizacién de los despachos judiciales que se
incorporan al sistema oral en el Circuito de Bogotd Distrito Administrativo de Cundinamarca.
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Veinticinco (25) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. tenga
a su cargo “las funciones y competencias derivadas de la
implementaciéon del nuevo |sistema procesal en la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa cansagrado en la Ley 1437 de 20117, lo
cierto es que el tramite del proceso ejecutivo no se encuentra regulado en
los mencionados Cédigos sino en el Cédigo de Procedimiento Civil. De tal
suerte que el Acuerdo en comegnto no resulta inaplicable a los procesos
gjecutivos de competencia de la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo, para que seq posible considerar que por ser una
demanda presentada con posterioridad al 2 de julio de 2012 debe ser
conocida por los Juzgados a quienes se les atribuyé el sistema procesal
oral establecido en la Ley 1437 de 2011. Ademdas evidentemente las
normas de competencia de la Ley 1437 de 2011 entre las cuales estd el
principio de conexidad tienen, mayor jerarquia y se impone en su
aplicacién a lo dispuesto en el Acuerdo PSAA12-9454 de 23 de mayo de
2012 del Consejo Superior de la Judicatura, razén por la cual no cabe
duda para la Sala que el proceso ejecutivo objeto del conflicto de

competencia, compete al juez que profiri6 la sentencia objeto de
ejecucion.”

De conformidad con lo anterior, la Sala Plana del Tribunal considera que en
thateria de procesos Ejecutivos la Ley 1437 de 2011 fue clara al determinar que
él juez de la causa que el juez de la causa es el juez de la ejecucién sin excepcion
alguna, y por ser las normas pjzcesales estipulaciones de orden publico, se
impone su obligatorio bumplimient&, por lo que el Juez competente en este caso es
gl Juzgado Veintinueve Administr(tfivo de Oralidad de Bogota ya que fue quien
donocié el proceso en primera insta

cia.”

En asJunto similar la mencionada |Corporacién, mediante providencia de fecha
15 dejjulio de 2013, al dirimir conflicto de competencia entre el Juzgado Octavo
(8) Administrativo de Descongestion y el Juzgado Veintiocho (28) Administrativo

del Cifcuito de Bogotéa, advirtio:

“Asi en materia de proceso ejecutivo, que no hace parte de los medios de
control que se rigen por el sistema oral implementado por el Cédigo de
Procedimiento Administrativo y He lo Contencioso Administrativo, pues tiene
una regulacién especial dentro de la misma codificacién y que en todo caso
las reglas para su tramite son las contenidas en el Cédigo de Procedimiento
Civil para el proceso ejecutivo %e mayor cuantia, fue decisién del legislador
sin otra consideracién que no le lcabe al interprete realizar por la_claridad de
los dispositivos gue lo determinan, el que el juez competente para
conocer de este tipo de pro'cesos cuando el titulo de recaudo es una
sentencia debidamente ejecutariada proferida por la_jurisdiccién de lo
contencioso administrativo sin| excepcion alguna es el juez que la
profiridé, competencia gue se asigna sin confusion alguna en el numeral 9
del articulo 156 como criterio para determinar la competencia territorial, y
gue se reitera en el inciso primero del articulo 298 idem.” (Subrayado fuera
del texto).

Conforime a los argumentos expue?tos se concluye que en virtud del principio
de conexidad, este Despacho carece de competencia para conocer del presente
asuntd y en consecuencia el proceso de la referencia debe ser remitido al
Tribu Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccién “A”,

por cuanto fue la sede judicial que dicté la sentencia de primera instancia.
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Por lo expuesto anteriormente el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO.- Remitir el proceso de la referencia al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion “A”, conforme a lo expuesto en la

parte motiva de este proveido.

SEGUNDO.- Por Secretaria, dispongase lo pertinente, previas las anotaciones a

que haya lugar.

Notifiquese y Cumplase

IANA CAROL ACERO

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 17 de noviembre de 2017, se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO No. , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00432 00

DEMANDANTE: FERNANDO RABEYA CARDENAS

DEMANDADO: U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Estar]do el expediente al Despacho para calificar la demanda, se observa que
segurn el relato de los hechos realizado por la parte actora en el libelo de la
demajnda, y de las pruebas allegadas al mismo, se evidencia que lo que se
pretende es la ejecucién de un fallo judicial proferido en segunda instancia por
el Honorable Consejo de Estado, Seccion Segunda Subsecciéon “A”, en la que se
confitTmé una sentencia emanada por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Secciéon Segunda, Subseccion “C”, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 1° del articulo 297 del C.P.A.C.A. y en concordancia

con lgs articulos 422 y siguientes del C.G.P.

Respe¢cto a lo anterior, se advierte |que el Codigo Procedimiento Administrativo y
de lo |Contencioso Administrativo en su articulo 104 establece los asuntos sobre
los chiales tiene competencia la J1ﬂrisdiccién de lo Contencioso Administrativo,

determinando entre ellos los procesos ejecutivos de la siguiente manera:

“Articulo 104. De la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo.

La Jurisdicciéon de lo Conterwioso Administrativo esta instituida para
conocer, ademds de lo dispuesto en la Constitucién Politica y en leyes
especiales, de las controversibs y litigios originados en actos, contratos,
hechos, omisiones y operacioﬁes, sujetos al derecho administrativo, en los
que estén involucradas las entidades publicas, o los particulares cuando
ejerzan funciéon administrativa.

Igualmente conocerd de los siguientes procesos:

1. (..

6. Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones
aprobadas por esta jurisdicgién, asi como los provenientes de laudos
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arbitrales en que hubiere sido parte una entidad publica; e, igualmente los
originados en los contratos celebrados por esas entidades.

(..).
Conforme a lo anterior, se puede colegir que la Jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo tiene la competencia otorgada por el legislador para conocer de

los procesos ejecutivos en los términos senalados.

Por su parte, el articulo 156 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo define la competencia para conocer de los procesos

ejecutivos en los jueces que profirieron la providencia respectiva, asi:

“Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacion
de la competencia por razén del territorio se observaran las siguientes
reglas:

(...)

9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la Jurisdiccién de lo
Contencioso Administrativo o de las obligaciones contenidas en una
conciliacion aprobada por esta jurisdiccidon, serd competente el juez que
profirié la providencia respectiva.

(...).

Sobre el particular tenemos que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca -
Sala Plenal, mediante providencia de fecha 3 de marzo del afio en curso,

afirmo:

“De conformidad con lo anterior, es evidente que en las ejecuciones de las
condenas impuestas por la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, el
juez competente es aquel que profirié la sentencia, ya que la voluntad del
legislador, en aplicacién del principio de conexidad, fue que el juez que
conoce de la accién es el competente para la respectiva ejecucion, esa
posicién se basa en quien ya conocié del proceso en el juicio declarativo o de
cognicion, estd en mejor posicién para dirimir la controversia relacionada con
la ejecucion.

(...) S

Ahora bien, en relacién a la competencia para tramitar procesos ejecutivos de
conformidad con el Decreto 01 de 1984 y el Acuerdo PSAA12-9454 del 23 de
mayo de 2012 del Consejo Superior de la Judicatura?, la Sala Plena del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca en Providencia del 24 junio del 2013, Exp. No.
2012-029, con ponencia del magistrado Leonardo Torres Calderén, adujo:

“En consecuencia si bien el Acuerdo N° PSAA12-9454de 23 de mayo de
2012 del consejo Superior de la Judicatura (sic) el Juzgado Veintisiete
(27) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. se encuentra

! Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Sala Plena M.P. Felipe Alirio Solarte Maya, expediente: 2014-
00102.

2 por el cual se adoptan medidas tendientes a implementar el cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo relacionados con la individualizacion de los despachos judiciales que se
incorporan al sistema oral en el Circuito de Bogotd Distrito Administrativo de Cundinamarca.
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actualmente conociendo de I¢
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Contenciosa Administrativa consagrado en la Ley 1437 de 2011”, lo
cierto es que el tramite del proceso ejecutivo no se encuentra regulado en
los mencionados Cédigos sino en el Cédigo de Procedimiento Civil. De tal
suerte que el Acuerdo en comento no resulta inaplicable a los procesos
ejecutivos de competencia de la jurisdiccion de lo contencioso

posible considerar que por ser una
rioridad al 2 de julio de 2012 debe ser
enes se les atribuyé el sistema procesal
7 de 2011. Ademdas evidentemente las

normas de competencia de la Ley 1437 de 2011 entre las cuales esta el

mayor jerarquia y se impone en Ssu
cuerdo PSAA12-9454 de 23 de mayo de

2012 del Consejo Superior de la Judicatura, razén por la cual no cabe
duda para la Sala que el proceso ejecutivo objeto del conflicto de

competencia, compete al juez que profirié la sentencia objeto de
ejecucion.”

be conformidad con lo anterior, lta Sala Plana del Tribunal considera que en
nateria de procesos Ejecutivos la Ley 1437 de 2011 fue clara al determinar que
l juez de la causa que el juez de la causa es el juez de la ejecucion sin excepcion
lguna, y por ser las normas prpcesales estipulaciones de orden piublico, se
mpone su obligatorio cumplimienta, por lo que el Juez competente en este caso es.
[ Juzgado Veintinueve Administrativo de Oralidad de Bogota ya que fue quien
onocid el proceso en primera instancia.”

O M QoM N

En aqunto similar la mencionada |Corporacién, mediante providencia de fecha
15 de|julio de 2013, al dirimir conflicto de competencia entre el Juzgado Octavo
(8) Administrativo de Descongestion y el Juzgado Veintiocho (28) Administrativo

del Circuito de Bogota, advirtio:

“Asi en materia de proceso ejicutivo, que no hace parte de los medios de
control que se rigen por el sistema oral implementado por el Cédigo de
Procedimiento Administrativo y|de lo Contencioso Administrativo, pues tiene
una regulacién especial dentro|de la misma codificacién y que en todo caso
las reglas para su tramite son [as contenidas en el Cédigo de Procedimiento
Civil para el proceso ejecutivo de mayor cuantia, fue decisién del legislador
sin otra consideracién que no le cabe al interprete realizar por la claridad de
los dispositivos que lo determinan, el que el juez competente para
conocer de este tipo de procesos cuando el titulo de recaudo es una
sentencia _debidamente _ejecutoriada proferida por la jurisdiccién de lo
contencioso _administrativo_sin_excepcién_alguna es el juez que la
profirid, competencia gue se asigna sin confusion alguna en el numeral 9
del articulo 156 como criterio para determinar la competencia territorial, y
que se reitera en el inciso primero_del articulo 298 idem.” (Subrayado fuera
del texto).

Conforme a los argumentos expuestos se concluye que en virtud del principio
de conexidad, este Despacho carece de competencia para conocer del presente
asunto y en consecuencia el proceso de la referencia debe ser remitido al
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subsecciéon “C?,

por cuianto fue la sede judicial que dicté la sentencia de primera instancia.
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Por lo expuesto anteriormente el Despacho,

RESUELVE:
PRIMERO.- Remitir el proceso de la referencia al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccidén Segunda, Subsecciéon “C”, conforme a lo expuesto en la

parte motiva de este proveido.

SEGUNDO.- Por Secretaria, dispéngase lo pertinente, previas las anotaciones a

que haya lugar.

Notifiquese y Cumplase

DIANA CAROLINA CELY ACERO

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
. SECCION SEGUNDA

Hoy 17 de noviembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No. Q&g , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2017 00435 00

ACCIONANTE: CARLOS ARTJ‘URO MELO MELO
ACCIONADO: DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DE GOBIERNO -

CUERPO ESPECIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA -
U.A.E. CUERPO ESPECIAL DE BOMBEROS
ACCIDN: EJECUTIVA LABORAL

Previq a librar el mandamiento de pago deprecado por la parte ejecutante,
por Sgcretaria, enviese el presente asunto a la Oficina de Apoyo para los
Juzgados Administrativos de Bogota para que a través de los Contadores se
efectde la liquidacion de la sentencia objeto de recaudo visible a folios 6 al .
23 del plenario, teniendo en cuenta lo solicitado en las pretensiones de la
demanda ejecutiva -ver folios 224 [y 225- y el cumplimiento parcial realizado
por 14 entidad accionada en virtud de la Resolucién No. 831 del 02 de

diciempbre de 2013 (fls. 31 al 34).

Cumplido lo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para continuar

con el tramite correspondiente.

Notifiquese y cumplase.

Qﬂ»
DIANA CAR ACERO

JUEZ

LMRR




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
* SECCION SEGUNDA

Hoy 17 de septiembre de 2017 se notifica a las partes por
anotacion en el ESTADO ELECTRONICO No. q"*ﬁ

la presente providencia.
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