REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota [D.C., siete (7) de diciembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 35 010 2013 00665 00

DEMANDANTE: CECILIA DEL PERPETUO SOCORRO AMAYA RUEDA
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES - UGPP

MEDIO|DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendlo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisado el expediente de

la referencia, el Despacho procede a citar a las partes del proceso para que el dia

viernes

doce (12) de enero de dos mil dieciocho (2018), a las nueve y cuarenta y

cinco de la manana (9:45 a.m.), concurran ante este Despacho a fin de llevar a

cabo audiencia de conciliacién previo a decidir sobre el recurso de apelacion.

Lo anterior de conformidad con el inciso 4 articulo 192 Coédigo de Procedimiento

Admini

Kb

- CQ

«C
m
ay

ay

strativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual establece:

y/

uando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el
Ismo se interponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado deberd citar a
idiencia de conciliacién, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la
ncesién del recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el
velante no asiste a la audiencia, se declarard desierto el recurso”.

Noti ese y cumplas
T /Z<

DIANA CAROLINA C€ELY ACERO

JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 11 de diciembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No. , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATkO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., siete (07) de diciembre de dos mil diecisiete (2017)

DEMANDADO:

PROCESO N°: 11001 33 35012 2014 00371 00
DEMANDANTE: SANTOS MELO CRUZ
U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL- UGPP

MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD 'Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

A través de providencia de 15 de septiembre de 2017 el Tribunal

Admjnistrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda Subseccion “B” advierte

que no es posible resolver el recurso de alzada como quiera que existe un

€rroy

en la grabacién de la audiencia Inicial, por lo que no se puede escuchar

las cpnsideraciones realizadas por el Despacho en el respectivo fallo.

Asi las cosas, y del analisis de las grabaciones efectuadas el pasado 30 de

noviembre de 2015, en relacién con la Audiencia Inicial del proceso de la

referencia se encuentra un error en su grabacién, impidiendo la

reproduccion magnética, por lo que una vez revisados los archivos del
juzgado se pudo recuperar la grabacioén inicial y con ayuda de los ingenieros

de 1g Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos se Bogota, se logré

expedir una copia del medio magnético de la audiencia.

Conforme a lo anterior, se ordena remitir en la menor brevedad posible el

expediente al Tribunal, adjuntando las grabaciones, para lo de su

competencia.

MIGG

Notifiquese y cimplase.

DIANA CAROLINA CELY ACERO

Juez




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 11 de diciembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. ﬂﬁ -, la presente providencia.
Ny

S d .
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

4 D.C., siete (7) de diciembre de dos mil diecisiete (2017)

EXPHEHDIENTE: 11001 33 35 712 2015 00004 00

DEMANDANTE: RICARDO CARDENAS PARDO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA -

MED]O DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encantrandose el expediente al despacho para reprogramar la fecha

sena
para
dich
corri

cons

lada en providencia del veintitrés (23) de noviembre de 2017 (f. 122)
llevar a cabo la audiencia inicial, se evidencia la improcedencia de
b tramite por cuanto en auto de la misma data, visible a folio 121, se
016 el mandamiento de pago librado dentro del presente asunto y en

ecuencia se ordend surtir nuevamente la notificaciéon personal alli

displiesta a la entidad accionada.

Por ]

auto

DIS]

DECQ

novi

Kb

o anterior, y en aplicacién del principio constitucional segun el cual los

s ilegales no atan al juez ni a las partes, el Despacho

PONE:

LARAR sin valor ni efecto la providencia de fecha veintitrés (23) de

embre de 2017, visible a folio 122 del expediente.

Notifiquese y camplase.

{——m
IANA CAROLINA C \ACF}RO -
JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
: SECCION SEGUNDA

Hoy 11 de diciembre de 2017, se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO No. @ , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMI]:\TISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDI(}IAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., siete (07) de diciembre de dos mil diecisiete (2017)

PRQCESO N°: 11001 33 35711 201500008 00
DENANDANTE: DARIO TELESFORO GONZALEZ LUQUE
DENIANDADO: U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL- UGPP

MEDIO DE CONTROL: [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

A través de providencia de 15 de septiembre de 2017 el Tribunal
Adrnkir‘listrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda Subsecciéon “B” advierte
que no es posible resolver el recurso de alzada como quiera que existe un
error en la grabacién de la audiencia Inicial, por lo que no se puede escuchar

las qonsideraciones realizadas por el Despacho en €l respectivo fallo.

Asi las cosas, y del analisis de las grabaciones efectuadas el pasado 02 de
agosto de 2016, en relacién con la Audiencia Inicial del proceso de la
refefencia se encuentra un error en su grabacién, impidiendo la
reprpduccion magnética del mismo, por lo que se hace necesario realizar
audiencia de reconstrucciéon de las grabaciones de dicha audiencia, como

quiera que el medio magnético contiene fallas irreparables.

Conforme a lo anterior, se fija fecha para audiencia de reconstruccién de las
actuaciones de la audiencia de 02 de agosto de 2016 para el dia jueves

veinticinco (25) de enero de 2018 a las doce del mediodia (12:00 p.m.)

Notifiquese y cimplase.

.\?

DIANA CAROLINA CELY ACERO

Juez
MFGG




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 11 de diciembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., siete (7) de diciembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 35 712 2015 00018 00

EJECUTANTE: YOLANDA CACERES

EJECUTADA: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION - UGPP-

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Comogquiera que la entidad ejecutada allegd mandato al plenario, se reconoce

PErso
de la

neria a 1 Doctor CARLOS ARTURO OJUELA GONGORA como apoderado

Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones

Parafiscales de la Proteccién — UGPP-, en los términos y para los efectos

confe

Ahord
dema]
confo
Proce
que

hacer

Cumyj

para

ridos en el poder obrante a folio 111 del expediente.

. bien, teniendo en cuenta que con el escrito de contestacion de la
nda la entidad demandada formulé excepciones de mérito, de
rmidad con el numeral 1° del articulo 443 del Cédigo General del
so, se corre traslado al ejecutante por el término de diez (10) dias, para
se pronuncie sobre ellas, y adjunte o pida las pruebas que pretende

valer.
plide lo anterior, por Secretaria, ingrésese el expediente al Despacho
continuar con el tramite correspondiente.

Notifiquese y ctimplase.

T

DIANA CAROLINA CELY ACERO

Juez




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 11 de diciembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. :_'flgi , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., siete (7) de diciembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO N°: 11001 33 35 712 2015 00024 00

DEMANDANTE: ALVARO CUBILLOS SILVA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

ACCIQN: EJECUTIVO LABORAL

Dispong el articulo 372 de la Ley 1564 de 2012 aplicable por remision expresa a
esta jufisdiccion por el articulo 267 de Coédigo Contencioso Administrativo, que
vencidg el término de traslado de la demanda o de la reconvencion, de la
reconvencion, del llamamiento en garantia o de las excepciones de mérito segtin el

{
l caso, €] juez convocara a una audiencia inicial.

“Articulo 372. Audiencia inicial.

El juez, salvo norma en contrario, convocard a las partes para que concurran
personalmente a una audiencia con la prevencion de las consecuencias por su
inasistencia, y de que en ella se practicaran interrogatorios a las partes. La
audiencia se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. El juez sefialard fecha y hora para la audiencia una vez
! vencido el término de traslado de la demanda, de la reconvencién, del
llamamiento en garantia o de las excepciones de mérito, o resueltas las
excepciones previas que deban decidirse antes de la audiencia, o realizada la
notificacion, citacién o traslado que el juez ordene al resolver dichas
| excepciones, segun el caso.”
Vo Atendi¢ndo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha
para 141 realizacion de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites
surtidgs dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a

cabo djcha diligencia.

En el|caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacién de la
demanda, de alli que se haya dado traslado a las mismas a la parte ejecutante por
auto dg nueve (9) de noviembre de 2017 (f. 118), por el término de diez (10) dias,
tal y como lo contempla el articulo 442 del C.G.P., por lo que es procedente entrar

a fijar fecha para la presente audiencia.

Asi lag cosas, es de advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las
decisignes a que haya lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en

estradgs, razon por la cual es de suma importancia que se encuentren presentes




Pagina 2

Ejecutivo Laboral No. 11001 33 35 712 2015 00024 00

. Demandante: ALVARO CUBILLOS SILVA

Demandada: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL

los interesados — demandantes, apoderados y representantes de entidades

demandadas-, segtin lo dispuesto en el articulo 294 de la Ley 1564 de 2012.

Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la
advertencia de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de

imposicion de multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar como fecha y hora para la realizaciéon de audiencia inicial, para decision de

excepciones previas y conciliacién, para el dia jueves quince (15) de febrero de dos

mil dieciocho (2018), a las once y treinta (11:30 a.m.) de la mafiana.

2. Se advierte a las partes y a sus apoderados, que de conformidad con el
numeral 3° del articulo 372 de la Ley 1564 de 2012, deben concurrir de manera

obligatoria y su inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial.

3. En consideracion a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a la entidad demandada que aporte en la fecha indicada
la certificacion y/o autorizacion proferida por el Comité de Conciliacion respectivo,

en caso de formular acuerdo conciliatorio.

Notifiquese y cimplase.

/—‘f\(ﬂ
= < \ =
DIANA CAROLINA CELY ACERO

JUEZ

Kb

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 11 de diciembre de 2017 se notifica a las partes por anotacién en el ESTADO
ELECTRONICO No. Eﬂ , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota [D.C., siete (7) de diciembre dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 35 711 2015 00026 00
DEMANDANTE: GLORIA ELSA PAEZ RODRIGUEZ
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES

MEDIO

DE CONTROL: |EJECUTIVO LABORAL

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y comoquiera que dentro
del término legal el apoderado judicial de la parte demandante, a folios 145 a 150
del plenario acredité no haber asistido a la audiencia inicial realizada por este
Despagho el pasado 22 de noviembre de los corrientes, de acuerdo a las

manifestaciones alli contenidas, las cuales considera el Juzgado son plenamente

justificadas, este Despacho resuelve abstenerse de imponer

contem

plada en el numeral 4° del articulo 372 del C.G.P.

Notifiquese y camplase.

T
DIANA CAROLI\N\A‘CEEY—AGER(D«——")

JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 11 de diciembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No. ﬂé , la presente providencia.

sancion
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogotél D.C., siete (7) de diciembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCHSO: 11001 33 35 013 2015 00243 00
EJECUTANTE: OSCAR HARRY RODRIGUEZ QUINTANA
EJECUTADA: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA
ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Comoguiera que la entidad ejecutada allegd mandato al plenario, se reconoce
personeria a la Doctora NATALIA VIVIANA LEON AVILA como apoderada del
Servicio Nacional de Aprendizaje — SENA-, en los términos y para los efectos

conferfidos en el poder obrante a folio 242 del expediente.

Ahoral bien, teniendo en cuenta que con el escrito de contestacion de la
demanda la entidad demandada formulé excepciones de mérito (fls. 248-253),
de conformidad con el numeral 1° del articulo 443 del Cédigo General del
Procego, se corre traslado al ejecutante por el término de diez (10) dias, para
que se pronuncie sobre ellas, y adjunte o pida las pruebas que pretende

hacer|valer.

Cumplido lo anterior, por Secretaria, ingrésese el expediente al Despacho

para ¢continuar con el tramite correspondiente.

Notifiquese y cﬁmplas/er

T >y
IS - —
DIANA CARoIﬁN#CELXAiRo

Juez




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 11 de dicigmbre de 2017, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. ;fé , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., siete (7) de diciembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00262 00
DEMANDANTE: MARIA DEISY OLAYA DE ORTIZ
DEMANDADO: UNIDAD  ADMINISTRATIVA  ESPECIAL DE

GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
MEDIO DE CONTROL: | EJECUTIVO LABORAL

Verificado el expediente, se advierte que el apoderado de la | parte
demandada presentd y sustentd recurso de apelaciéon en debida forma
contya el auto que libré6 mandamiento de pago de conformidad con el
articulo 244 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de Ilo

Contencioso Administrativo, que de manera textual sefiala:

“Articulo 244. Tramite del recurso de apelacién contra autos. La
interposicion y decision del recurso de apelacién contra autos se sujetara a las
siguientes reglas:

{..)

2. Si el auto se notifica por estado, el recurso deberda interponerse y
sustentarse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes ante el juez
gue lo profiriéo. De la sustentacién se dara traslado por Secretaria a los
demdas sujetos procesales por igual término, sin necesidad de auto que asi lo
ordene. Si ambas partes apelaron los términos serdn comunes. El juez
concederd el recurso en caso de que sea procedente y haya sido sustentado.

3. Una vez concedido el recurso, se remitira el expediente al superior para que
lo decida de plano.

4. Contra el auto que decide la apelacién no procede ningun recurso.”

(Negrillas fuera de texto)

En consecuencia, de conformidad con el articulo 247 del Coédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el
efecio suspensivo ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se
CONCEDE ¢l recurso de apelacion interpuesto contra el mandamiento de
pago proferido por el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del
Circuito de Bogota, el nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017),

visto a folio 91 del expediente.




Ejecutoriado el presente auto y previas las anotaciones a que haya lugar,

enviese el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 11 de diciembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No. ﬁ , la presente providencia.

Kb
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRd (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., siete (7) de diciembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00271 00

EJECUTANTE: BEATRIZ AMPARO TRUJILLO VILLANUEVA

EJECUTADA: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

En ate¢ncién al informe secretarial que antecede, estese a lo dispuesto en auto de la

misma fecha obrante en el expediente acumulado con radicado 2016-00799.

Cumpllido lo alli dispuesto, ingrese el expediente al despacho, junto con el proceso

acumlilado, a fin de continuar con el tramite conjunto que haya lugar.

Kb

Notifiquese y cumg - /\

DIANA CAROLWA CELY ACE \ »

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
- SECCION SEGUNDA

Hoy 11 de diciembre de 2017, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. HQ , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., siete (7) de diciembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00352 00
DEMANDANTE: CAROLINA ARDILA GUTIERREZ
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

MED]O DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, en razén a que el

apode¢rado de la parte actora presentd y sustenté el recurso de apelacion en

debida forma de conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento

Admi

istrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el efecto suspensivo ante el

Tribynal Administrativo de Cundinamarca, se CONCEDE el recurso de apelacion

interpuesto contra la sentencia que denegd las pretensiones de la demanda,

proferida por el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de

Bogot4, el nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017).

Ejecuitoriado el presente auto y previas las anotaciones a que haya lugar enviese

el expediente al superior.

v

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DIANA CAROLINA CELY ACERO

JUEZ

el ESTADO No.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

Hoy 11 de Giciembre de 2017, se notifica a las partes por anotacién en

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

, la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., siete (7) de diciembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCE$O: 11001 33 42 054 2016 00474 00

DEMANDANTE: ‘ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES- :

DEMANDADO: MARIA EMERITA GACHA

MEDIO |DE CONTROL: [ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En aterjcion al memorial suscrito por la Auxiliar de Justicia designada a través de
auto de¢ fecha 26 de octubre de 2017, yv como quiera la misma acreditd estar
actuandlo en mas de cinco (5) procesos como defensor de oficio, conforme lo
establecido en el inciso 2° del articulo 49 del C.G.P., se procede a relevar del cargo
a la Dogctora MARTHA YOLANDA JUNCA MEDINA, y en consecuencia, se ordena a
la Secre¢taria de-l Despacho nombrar un nuevo CURADOR AD LITEM de la lista de

auxiliares de la Justicia de la pagina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIANA CAROLINA CELY ACERO
JUEZ

Kb

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 11 de diciembre de 2017, se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO No. QQ , la presente providencia.

—~—
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota|D.C., siete (7) de diciembre de dos mil diecisiete (2017)
PROCESO N°: 11001 33 42 054 2016 00511 00
DEMANDANTE: FLOR DEL CONSUELO SANTAMARIA URREGO
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL (UGPP)
ACCIQON: EJECUTIVO LABORAL

Disporne el articulo 372 de la Ley 1564 de 2012 aplicable por remision expresa a

esta jurisdiccién por el articulo 267 de Coédigo Contencioso Administrativo, que

vencid¢ el término de traslado de la demanda o de la reconvencion, de la

reconvencion, del llamamiento en garantia o de las excepciones de mérito segun el

caso, €l juez convocara a una audiencia inicial.

“Articulo 372. Audiencia inicial.

El juez, salvo norma en contrario, convocard a las partes para que concurran
personalmente a una audiencia con la prevencién de las consecuencias por su
inasistencia, y de que en ella se practicardn interrogatorios a las partes. La
audiencia se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. El juez seralara fecha y hora para la audiencia una vez
vencido el término de traslado de la demanda, de la reconvencion, del
llamamiento en garantia o de las excepciones de mérito, o resueltas las
excepciones previas que deban decidirse antes de la audiencia, o realizada la
notificacién, citacion o traslado que el juez ordene al resolver dichas
excepciones, segun el caso.”

Atendiendo la disposicion normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha

para lp realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites

surtidps dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a

cabo dicha diligencia.

En el

caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacién de la

demanda, de alli que se haya dado traslado a las mismas a la parte ejecutante por

auto de nueve (9) de noviembre de 2017 (f. 185), por el término de diez (10') dias,

tal y como lo contempla el articulo 442 del C.G.P., lapso dentro del cual la actora

descorrié el mismo, mediante escrito obrante a folios 186 a 187, por lo que es

procedente entrar a fijar fecha para la presente audiencia.

Asi lals cosas, es de advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las

nes a que haya lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en
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Ejecutivo Laboral No. 11001 33 42 054 2016 00511 00
Demandante: FLOR DEL CONSUELO SANTAMARIA URREGO
Demandada: UGPP

estrados, razon por la cual es de suma importancia que se encuentren presentes
los interesados - demandantes, apoderados y representantes de entidades

demandadas-, segiin lo dispuesto en el articulo 294 de la Ley 1564 de 2012.

Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la
advertencia de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de

imposicion de multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar como fecha y hora para la realizaciéon de audiencia inicial, para decision de

excepciones previas y conciliacién, para el dia martes veinte (20) de febrero de dos

mil dieciocho {2018), a las ocho v treinta (8:30 a.m.) de la mafiana.

2. Se advierte a las partes y a sus apoderados, que de conformidad con el
numeral 3° del articulo 372 de la Ley 1564 de 2012, deben concurrir de manera

obligatoria y su inasistencia no impedira la realizacion de la audiencia inicial.

3. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a la entidad demandada que aporte en la fecha indicada
la certificacién y/o autorizacion proferida por el Comité de Conciliaciéon respectivo,

en caso de formular acuerdo conciliatorio.

Notifiquese y cimplase.

. A)
7
DIANA CAROLINA CELY '

JUEZ

Kb

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 11 de diciembre de 2017 se notifica a las partes por anotacién en el ESTADO
ELECTRONICO No. 4Ci , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., siete (7) de diciembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00625 00
DEMANDANTE: HERNAN GUILLERMO CEBALLOS GACHARNA
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES

MEDIJO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, en razén a que la

apod¢rada de la parte actora presenté y sustenté el recurso de apelacion en

debidwa forma de conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el efecto suspensivo ante el

Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se CONCEDE el recurso de apelacion

interpuesto contra la sentencia que denegé las pretensiones de la demanda,

proferida por el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de

Bogota, el siete (7) de noviembre de dos mil diecisiete (2017).

Ejecutoriado el presente auto y previas las anotaciones a que haya lugar enviese

el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DIANA CAROLINA CELY ACERO

JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

Hoy 11 de &iwi
el ESTADO No. _ & , la presente providencia.

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

embrg de 2017, se notifica a las partes por anotacion en

Kb




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

[ Bogota D.C., siete (7) de diciembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2016 00709 00

DEMANDANTE: CARMENZA LEAL DE VARGAS

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
| COLPENSIONES
| ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Dispong¢ el articulo 372 de la Ley 1564 de 2012 aplicable por remisiéon expresa a

esta jurisdiccién por el articulo 267 de Codigo Contencioso Administrativo, que
| ‘ vencidd el término de traslado de la demanda o de la reconvencion, de la
reconvencion, del llamamiento en garantia o de las excepciones de mérito segin el

caso, €l juez convocara a una audiencia inicial.

“Articulo 372. Audiencia inicial.

El juez, salvo norma en contrario, convocara a las partes para que concurran
personalmente a una audiencia con la prevencién de las consecuencias por su
inasistencia, y de que en ella se practicaran interrogatorios a las partes. La
audiencia se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. El juez senialard fecha y hora para la audiencia una vez
' |vencido el término de traslado de la demanda, de la reconvencién, del
' llamamiento en garantia o de las excepciones de mérito, o resueltas las
excepciones previas que deban decidirse antes de la audiencia, o realizada la
notificacion, citacién o  traslado que el juez ordene al resolver dichas
excepciones, segun el caso.”

i Atendigndo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha
para la realizacion de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites

surtidas dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a

cabo dicha diligencia.

En el|caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacion de la
demanda, de alli que se haya dado traslado a las mismas a la parte ejecutante por
auto de nueve (9) de noviembre de 2017 (fl. 112), por el término de diez (10) dias,
tal y cpmo lo contempla el articulo 442 del C.G.P., quien dentro durante el mismo
descorrié las mismas en escrito obrante a folios 113 a 114m por lo que es

procedente entrar a fijar fecha para la presente audiencia.

Asi las cosas, es de advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las
decisignes a que haya lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en

estrados, razon por la cual es de suma importancia que se encuentren presentes
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Ejecutivo Laboral No. 11001 33 42 054 2016 00709 00
Demandante: CARMENZA LEAL DE VARGAS
Demandada: COLPENSIONES

los interesados - demandantes, apoderados y representantes de entidades

demandadas-, segin lo dispuesto en el articulo 294 de la Ley 1564 de 2012.

Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la
advertencia de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de

imposicién de multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar como fecha y hora para la realizaciéon de audiencia inicial, para decision de

excepciones previas y conciliacién, para el dia jueves quince (15) de febrero de dos

mil dieciocho (2018), a las diez (10:00 a.m.) de la manana.

2. Se advierte a las partes y a sus apoderados, que de conformidad con el
numeral 3° del articulo 372 de la Ley 1564 de 2012, deben concurrir de manera

obligatoria y su inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial.

3. En consideracién a que la audiencia- inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a la entidad demandada que aporte en la fecha indicada
la certificacién y/o autorizacion proferida por el Comité de Conciliacion respectivo,

en caso de formular acuerdo conciliatorio.

Notifiquese y cum

A CAROLINA CELY ACERO
JUEZ

Kb

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 11 de diciembre de 2017 se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. ,
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogagta D.C., siete (7) de diciembre de dos mil diecisiete (2017)
PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00770 00
DEMANDANTE: ANGELITA POLANIA PUENTES
DEMANDADO:

COLPENSIONES

MED

O DE CONTROL:
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ndo en cuenta el informe secretarial que antecede, en razén a que el
erado de la parte actora presenté y sustentdé el recurso de apelaciéon en
a forma de conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
nistrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el efecto suspensivo ante el
nal Administrativo de Cundinamarca, se CONCEDE el recurso de apelacién
buesto contra la sentencia que denegd las pretensiones de la demanda,
rida por el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de

a, el quince (15) de noviembre de dos mil diecisiete (2017).

toriado el presente auto y previas las anotaciones a que haya lugar enviese

ediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Hoy 11 de Aigiembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No. % , la presente providencia.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

HEIDY ey Goiearpusta

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA'Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota|D.C., siete (7) de diciembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00799 00

EJECUTANTE: MAUREN DANIELA HERNANDEZ

EJECUTADA: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
MEDI( DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

En atencién al informe secretarial que antecede, y toda vez que revisado el

expediente se advierte que de la contestacién de la demanda presentada por la

entidafl accionada, vista a folios 121 a 124 no se ha corrido traslado, de conformidad
con 1d dispuesto en el articulo 174 del C.P.A.C.A., por Secretaria procédase de
conformidad.

Cumplido lo anterior, ingrese el expediente al despacho, junto con el proceso

acumulado, a fin de continuar con el tramite conjunto que haya lugar.

Teniendo en cuenta la entidad ejecutada allegé mandato al plenario, se reconoce

personeria a la Doctora GEISEL RODGERS POMARES como apoderada de la Naciéon

— Ministerio de Defensa - Policia Nacional, en los términos y para los efectos

confetidos en el poder obrante a folio 125 del expediente.

Kb

Not1ﬁquese y ?pla_i’/\

DIANA CAROLINA CE
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 11 de diciembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. é@ , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO J UDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., siete (7) de diciembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00032 00

DEMANDANTE: WILSON SUAREZ RICO

DEMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

dema

- Dispdne el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de la

nda o de la reconvencién segin el caso, €l juez o magistrado ponente convocara a

una gudiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de
traslado de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvenciéon o del de la
contestacion “de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de
reconvencién, segun el caso. El auto que seniale fecha y hora para la audiencia se
notificard por estado y no serd susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para la

realiz

delp

Ene

por t

acién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos dentro

roceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha diligencia.

caso concreto, no se propusieron excepciones con la contestaciéon de la demanda,

anto es procedente entrar a fijar fecha para la presente audiencia.

Es de advertir que en la audiencia sefialada se tomarén las decisiones a que haya

lugan
de s
apod

artic

Asi ]
de ¢

» mulf

Cont

", las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados, razén por la cual es
uma importancia que se encuentren presentes los interesados — demandante,
erados y representantes de entidades demandadas-, segin lo dispuesto en el

tlo 202 de la Ley 1437 de 2011.

as cosas, el Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
ue la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de

ay las demas consecuencias previamente sefialadas.

'orme a lo anterior este Despacho, DISPONE:




1. Fijar como fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar
las etapas procesales de saneamiento del pleito, decision de excepciones previas,

fijacién del litigio y conciliacién, para el dia martes treinta (30) de enero de dos mil

dieciocho (2018), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en. los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracion a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de conciliacién,
se requiere a las entidades ‘demandadas que aporten en la fecha indicada las
certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién de cada una de

las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Norma Soledad Silva Hernandez
como apoderada de la entidad demandada NACION — MINISTERIO DE DEFENSA- en los

términos y para los efectos del poder conferido obrante a folio 94.

Notifiquese y cumplase.

DIANA CAROLINA
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 11 de diciembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No. L , la presente providencia.




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. .
SECCION SEGUNDA

D.C., siete (7) de diciembre de dos mil diecisiete (2017)

Bogota
PROCESO N°: 11001 33 42 054 2017 00094 00
DEMANDANTE: LIGIA MARIA CEDIEL PENA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO REGIONAL BOGOTA
ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Dispone el articulo 372 de la Ley 1564 de 2012 aplicable por remisién expresa a

esta juy

vencid
reconv

caso, €

Atendi
para 1

surtidd

cabo d

En el
demarn
auto d
talyc

a fijar

Asi la

decisig

“estrad

risdiccion por el articulo 267 de Codigo Contencioso Administrativo, que
b el término de traslado de la demanda o de la reconvencion, de la
encion, del lamamiento en garantia o de las excepciones de mérito segun el

| juez convocara a una audiencia inicial.

“Articulo 372. Audiencia inicial.

El juez, salvo norma en contrario, convocara a las partes para que concurran
personalmente a una audiencia con la prevencién de las consecuencias por su
inasistencia, y de que en ella se practicaran interrogatorios a las partes. La
audiencia se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. El juez serialard fecha y hora para la audiencia una vez
vencido el término de traslado de la demanda, de la reconvencién, del
llamamiento en garantia o de las excepciones de mérito, o resueltas las
excepciones previas que deban decidirse antes de la audiencia, o realizada la
notificacion, citacién o traslado que el juez ordene al resolver dichas
excepciones, segun el caso.”

A,

endo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha
a realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites
s dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a

icha diligencia.

caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacion de la
da, de alli que se haya dado traslado a las mismas a la parte ejecutante por
e nueve (9) de noviembre de 2017 (f. 102), por el término de diez (10) dias,
pbmo lo contempla el articulo 442 del C.G.P., por lo que es procedente entrar

fecha para la presente audiencia.

5 cosas, es de advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las
nes a que haya lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en

bs, razon por la cual es de suma importancia que se encuentren presentes
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Demamlz'anfe: LIGIA MARIA CEDIEL PENA
Demandada: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION

los interesados -~ demandantes, apoderados y representantes de entidades

demandadas-, segin lo dispuesto en el articulo 294 de la Ley 1564 de 2012.

Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la
advertencia de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de

imposicién de multa y las demas consecuencias previamente senialadas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar como fecha y hora para la realizacion de audiencia inicial, para decision de

excepciones previas y conciliacién, para el martes trece (13) de febrero de dos mil

dieciocho {2018), a las once de la manana (11:00 a.m.).

2. Se advierte a las partes y a sus apoderados, que de conformidad con el
numeral 3° del articulo 372 de la Ley 1564 de 2012, deben concurrir de manera

obligatoria y su inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial.

3. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacion, se requiere a la entidad demandada que aporte en la fecha indicada
la certificacién y/o autorizacion proferida por el Comité de Conciliacién respectivo,

en caso de formular acuerdo conciliatorio.

Notifiquese y cumplase.

DIANA CARO A CELY A
JUEZ

Kb

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 11 de diciembre de 2017 se notifica a las partes por anotacién en el ESTADO
ELECTRONICO No. ﬂ_d la presente providencia.

HEIDY [ A ENE , AULBUENA




REPUBLICA DE COLOMBIA

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., siete (7) de diciembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00141 00
DEMANDANTE: SANDRA PATRICIA AGUDELO ROMERO
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDI

D DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispome el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado

de la

demanda o de la reconvencion segun el caso, el juez o magistrado ponente

convogara a una audiencia inicial.

™o

TS

ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
emanda o de la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado
onente, convocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccion del Juez o
fagistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de
raslado de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de

lag contestacion de las excepciones o del de la contestacién de la demanda de
reconvencion, segun el caso. El auto que serale fecha y hora para la
audiencia se notificard por estado y no serd susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha

para la realizacion de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites

surtid

¢s dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a

cabo dicha diligencia.

En el ¢aso concreto, se tiene que la entidad accionada no contest6 la demanda por

lo tantp, a partir del término establecido en el articulo 173 para adicionar, aclarar o

modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha para la presente

audienlcia.

Es de

lugar,

ndvertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones a que haya

las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados, razén por la

cual es de suma importancia que se encuentren presentes los interesados —

demandantes, apoderados y representantes de entidades demandadas-, segun lo

dispuepto en el articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.




Por tanto, este Despacho citard a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la
advertencia de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de

imposiciéon de multa y las demas consecuencias previamente senialadas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar como fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de
agotar las etapas procesales de saneamiento del pleito, decision de excepciones

previas, fijacion del litigio y conciliacién, para el dia martes veintitrés (23) de enero

de dos mil dieciocho (2018}, a las doce de la manana (12:00 a.m.).

2. Notificar la presente decision a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los

términos de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo
180 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacion de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4., En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de
Conciliacién de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo

conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar al Doctor GUSTAVO ADOLFO GIRALDO como
apoderado de la entidad demandada Nacién — Ministerio de Educacién Nacional- en los

términos y para los efectos del poder conferido obrante a folio 57.

6. Se reconoce personeria para actuar al Doctor JUAN PABLO ORTIZ BELLOFATTO
como apoderado sustituto de la entidad demandada Nacién — Ministerio de Educaciéon

Nacional- en los términos y para los efectos del poder conferido obrante a folio 56.

Notifiquese y cimplase.

DIANA CAROLINA CELY ACERO
Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 11 de diciembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No. LT—Q , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

(54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., siete (7) de diciembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00150 00
DEMANDANTE: ANA LUCIA ROCHA ACOSTA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
_ SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado
de la demanda o de la reconvencién segun el caso, el juez o magistrado ponente

convoc¢ara a una audiencia inicial.

‘ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
emanda o de la de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado
onente, convocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

auli @)

1. Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de
traslado de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de
lq contestacién de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de
reconvencion, segun el caso. El auto que seriale fecha y hora para la
a(udiencia se notificara por estado y no serd susceptible de recursos”’

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha
para lp realizaciéon de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites
surtidos dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a

cabo dicha diligencia.

En el caso concreto, se tiene que la entidad accionada no contesté la demanda por
lo tantp, a partir del término establecido en el articulo 173 para adicionar, aclarar o
modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha para la presente

audiencia.

Es de advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones a que haya
lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados, razon por la
cual es de suma importancia que se encuentren presentes los interesados —
demandantes, apoderados y representantes de entidades demandadas-, segun lo

dispuesto en el articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.




Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la
advertencia de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de

imposicién de multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar como fecha y hora para la realizacion de audiencia inicial con el fin de

agotar las etapas procesales de saneamiento del pleito, decisiéon de excepciones

previas, fijacion del litigio y conciliacién, para el dia martes treinta (30} de enero de

dos mil dieciocho (2018), a las doce de la manana (12:00 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los

términos de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo
180 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacion de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada- las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de
Conciliacién de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo

conciliatorio.

DIANA CAROLINA CELY ACERO
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 11 de diciembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No. 46{ , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., siete (7) de diciembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00180 00
DEMANDANTE: CARLOS AUGUSTO SANTOS BEJARANO
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDID DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispome el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado
de la demanda o de la reconvencion segun el caso, el juez o magistrado ponente

convogara a una audiencia inicial.

ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
emanda o de la de reconvencién segtun el caso, el Juez o Magistrado
onente, convocara a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

o,

Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccién del Juez o
fagistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de
traslado de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de
la contestacién de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de
reconvencion, segun el caso. El auto que seriale fecha y hora para la
audiencia se notificard por estado y no serd susceptible de recursos”

=

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha
para la realizacion de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites
surtides dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a

cabo dicha diligencia.

En el ¢aso concreto, se tiene que la entidad accionada no contesté la demanda por
lo tantp, a partir del término establecido en el articulo 173 para adicionar, aclarar o
modificar la demanda, es procedenfe entrar a fijar fecha para la presente

audierncia.

Es de pdvertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones a que haya
lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados, razén por la
cual es de suma importancia que se encuentren presentes los interesados -
demandantes, apoderados y representantes de entidades demandadas-, segin lo

dispuepto en el articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.




Por tanto, este Despacho citard a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la
advertencia de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de

imposicion de multa y las demés consecuencias previamente sefialadas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar como fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de
agotar las etapas procesales de saneamiento del pleito, decision de excepciones

previas, fijacién del litigio y conciliacion, para el dia jueves primero (1) de febrero de

dos mil dieciocho {2018), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los

términos de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo
180 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Pablico.

4. En consideracion a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de
Conciliacion de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo

conciliatorio.

Notifiquese y cumplase.

/’f’ﬂ |
DIANA CAROLINA CELY ACERO

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 11 de diciem de 2017, se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO No. ] , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

C4 e

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., siete (7) de diciembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00187 00

DEMANDANTE: MARTHA LUCIA PARDO BOHORQUEZ
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado
de la demanda o de la reconvenciéon segln el caso, el juez o magistrado ponente

conviocard a una audiencia inicial.

{
“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado
Ponente, convocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de
traslado de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvenciéon o del de
la contestacion de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de
reconvencion, segiun el caso. El auto que senale fecha y hord para la
audiencia se notificard por estado y no serd susceptible de recursos”

Atenldiendo la disposicién normativa citaida, corresponde al Despacho fijar fecha
paral la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites
surtidos dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a

cabqg dicha diligencia.

En gl caso concreto, se tiene que la entidad accionada contesté la demanda de
mangra extemporanea, conforme el informe secretarial que antecede, toda vez que
el término para presentar su contestacion véncié el 10 de noviembre de 2017 y la
misma fue allegada el dia 23 del mismo mes y ano (fl. 74) razén por la cual la

misma no sera tenida en cuenta, y se continuara con el tramite pertinente.

Es de advertir que en la audiencia sefalada se tomaran las decisiones a que haya
lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados, razén por la
cual| es de suma importancia que se encuentren presentes los interesados —
demandantes, apoderados y representantes de entidades demandadas-, segun lo

dispuiesto en el articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.




Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA -INICIAL, con la
advertencia de que la asistencia a la misma es de caracter obiigeitorio so pena de

imposicion de multa y las demas consecuencias previamente senaladas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar como fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de
agotar las etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones

previas, fijacion del litigio y conciliacion, para el dia jueves primero (1) de febrero de

dos mil dieciocho (2018), a las doce de la manana (12:00 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electréonico, en los

términos de los articulos 201 d¢ la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo
180 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizaciéon de la audiencia inicial. También podran

_comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideraciéon a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de
Conciliacién de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo

conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora DIANA MARITZA TAPIAS
CIFUENTES como apoderada de la entidad demandada NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL- en los términos y para los efectos del poder conferido obrante
a folio 68.

6. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Daniela Lépez Ramirez como
apoderada sustituta de la entidad demandada NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- en los términos y para los efectos de la sustitucién conferida obrante a folio

67.

Notifiquese y cimplase.

: !

DIANA CAROLINA CELY ACERO )
Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
" SECCION SEGUNDA

Hoy 11 de diciembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No. 4C! , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

L A
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

D.C., siete (7) de diciembre de dos mil diecisiete (2017)

Bogota

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2017 00197 00

DEMANDANTE: JUAN DAVID ROJAS CALLE

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
MEDIO PE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
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el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de la
a o de la reconvenciéon segun el caso, el Juez o Magistrado ponente convocara a

liencia inicial.

\RTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
manda o de la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
nvocard a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccion del Juez o
ngistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
la demanda o del de su prorroga o del de la reconvencion o del de la contestaciéon
las excepciones o del de la contestacion de la demanda de reconvencion, segun el
so. El auto que seriale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado y
sera susceptible de recursos”

hdo la disposicion normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para la
6n de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos dentro del

a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha diligencia.

1s0 concreto, no se propusieron excepciones con la contestacion de la demanda,

0 es procedente entrar a 'f'ijar fecha para la presente audiencia.

dvertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones a que haya lugar,
es seran notificadas de forma inmediata en estrados, razén por la cual es de suma
ncia que se encuentren presentes los interesados — demandante, apoderados y
ntantes de entidades demandadas-, segiin lo dispuesto en el articulo 202 de la Ley

2011.
tosas, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
a asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de multa

mas consecuencias previamente sefaladas.

ne a lo anterior este Despacho, DISPONE:




1. Fijar como fecha y hora para la realizacion de audiencia inicial, para saneamiento del
pleito, decisién de excepciones previas, fijacion del litigio y conciliacién, para el dia martes

veintitrés (23) de enero de dos mil dieciocho (2018), a las nueve de la mafiana (9:00 a.m.)

de la mafnana.

2. Notificar la presente decision a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos de

los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011,

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizaciéon de la audiencia inicial. También podran comparecer

las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de conciliacion, se
requiere a la entidad demandada que aporte en la fecha indicada la certificaciéon y/o
autorizacién proferida por el Comité de Conciliacién respectivo, en caso de formular

acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Luisa Ximena Hernandez Parra como
apoderada de la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional en los términos y para los efectos

del poder conferido obrante a folio 48.

Notifiquese y cim lase/

DIANA CAROLINA CELY ACERO
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 11 de diciembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. ™1 , la presente providencia.

Kb



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTAY CUAT%O (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogagta D.C., siete (07) de diciembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2017 00238 00
DEMANDANTE: WENCESLAO SARATE RAMIREZ
DENANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL: | EJECUTIVO LABORAL

A trdg

vés de escrito de 2 de noviembre de 2017 la parte actora junto -con el

doctor Ariel Vergara Medallo informaron al despacho que realizaron contrato

de transaccion por mutuo acuerdo frente a los honorarios de este ultimo,

pactando que de las sumas que se reconozcan del proceso ejecutivo debera

cancglarse al abogado mencionada el valor del 10%.

Asi las cosas, encuentra esta Sede Judicial que el acuerdo efectuado por las

martes se encuentra conforme a la ley, por lo que una vez realizada la

liquidacion de la sentencia, se tendra en cuenta al momento de librar

mangamiento de pago los honorarios del abogado en cuestién, conforme el

contrato de transaccién que obra a folios 2 y 3 del cuaderno de incidente de

desagato.

Ahora bien, como quiera que no es necesario estudiar en el momento el

incid

ente de honorarios presentado por el doctor Ariel Vergara Medallo, esto

de a¢uerdo al plan de pagos realizado por las partes, es pertinente ordenar

que por conducto de la Secretaria de este Despacho se dé cumplimiento al

auto

de S de octubre de 2017 a través del cual se ordend remitir el

expefliente a la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos con el fin

de que se liquidara la sentencia objeto de recaudo.

MFGQ

Notifiquese y cumplase.

DIANA CAROLIN
Juez



JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 11 de diciembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. g& , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO

JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., siete (7) de diciembre de dos mil diecisiete (2017 )‘

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00263 00

DEMANDANTE: JOSE DE JESUS RODRIGUEZ HUERTAS
DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA

NACIONAL — CASUR-

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revig
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judicig

ado el expediente de la referencia se observa que por un error
untario en el auto admisorio de la demanda se ordené notificar a una
ad distinta a la convocada como demandada, por lo que en aras de evitar
'utura nulidad, el Despacho procede a dar aplicacién a lo preceptuado en
iculo 286 del Codigo General del Proceso, aplicable por remision expresa
ta Jurisdiccion de conformidad con el articulo 306 del Codigo de
rdimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, cuyo tenor

ne:

‘Articulo 286. Correccion de errores aritméticos y otros. Toda
providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético
puede ser corregida por el juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio
b a solicitud de parte, mediante auto. .

51 la correccion se hiciere_luego de terminado el proceso, el auto se
notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por
pmision o cambio de palabras o alteracién de estas, siempre que estén
contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella”.

nsecuencia, se dispondra corregir la providencia de fecha 20 de
mbre de 2017, en su numeral segundo, a efectos de ordenar notificar
1almente de la misma, al Director General de la Caja de Sueldos de Retiro
Policia Nacional o quien haga sus veces al correo electrénico

les@casur.gov.co., y al Agente del Ministerio Publico al correo electrénico

procju

dadm 195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en los

articul

os 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas en el

Codigq General del Proceso.
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Demandante: Myrian Consuelo Moreno Parada
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones (Colpensiones)

En lo demas se mantendra incolume.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del

Circuito de Bogota,
RESUELVE

PRIMERO.- Corregir el error mecanografico de la providencia de fecha 20 de
septiembre de 2017 (fl. 26), en el sentido de indicar que el numeral segundo

de la misma, quedara asi:

“2. Notifiquese personalmente al Director General de la Caja de Sueldos de
Retiro de la Policia Nacional o quien haga sus veces al correo electrénico

judiciales@casur.gov.co., y al Agente del Ministerio Pablico al correo electronico

procjudadm195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en los

articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas en

el Codigo General del Proceso.”
SEGUNDO.- En lo demas se mantiene incélume.

La presente decisién notifiquese junto con el auto admisorio de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

— )

DIANA CAROLINA-CELYACERO

Juez

Kb

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 11 de diciembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion
en el ESTADO No. ﬂ , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., siete (07) de diciembre de dos mil diecisiete (2017)
PROCESO No. 11001 33 42 054 2017 00380 00
CLASE DE PROCESO NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: FERNANDO ABEL FUENTES CORTES
DEMANDADO: PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION Y EL
SENA

Resuglve el Despacho lo que en derecho corresponda frente al recurso reposicion

interpuesto en tiempo por la parte actora contra el auto de fecha nueve (09) de

noviembre de 2017 por medio del cual se inadmitié la demanda por indebida

acuim

ulacién de pretensiones (fl. 34).

FUNDAMENTO DE LA IMPUGNACION

Sostigne el recurrente en sintesis que el articulo 165 del CPACA dio la posibilidad

de aqumular pretensiones de diferentes medios de control, por lo que le es de su

competencia conocer del medio de control de nulidad y restablecimiento del

derecho como de la pretensiones de reparacién directa.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

- Al tenor de lo dispuesto en el articulo 242 del C.P.A.C.A. “Salvo norma legal en

contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que no sean susceptibles

de ay

elacioén o de suplica. {...)".

Por sl parte, el articulo 243 del C.P.A.C.A. contempla:

“Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y de los

Jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos en la misma
instancia por los jueces administrativos:

1. El que rechace la demanda.
2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de

responsabilidad y desacato en ese mismo tramite.
3. El que ponga fin al proceso.
4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo podrd

ser interpuesto por el Ministerio Publico.

5. El que resuelva la liquidacién de la condena o de los perjuicios.
6. El que decreta las nulidades procesales.

7. El que niega la intervencion de terceros.

8. El que prescinda de la audiencia de pruebas.

9. El que deniegue el decreto o prdctica de alguna prueba pedida oportunamente.
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Los autos a que se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 relacionados anteriormente,
serdn apelables cuando sean proferidos por los tribunales administrativos en
primera instancia.

El recurso de apelacién se concederd en el efecto suspensivo, salvo en los casos a
que se refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de este articulo, que se concederdn en el
efecto devolutivo.

PARAGRAFO. La apelaciéon solo procederd de conformidad con las normas del
presente Cédigo, incluso en aquellos tramites e incidentes que se rijan por el
procedimiento civil.” (Negrillas extratexto).

En este orden de ideas, es claro que contra el auto atacado procede el recurso de

reposicion.

En cuanto a la oportunidad y tramite, el articulo 318 del Cédigo General del

Proceso, indico:

“Salvo norma en contrario, el recurso de reposicién procede contra los autos que
dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de stplica y
contra los de la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se
reformen o revoquen.

El recurso de reposicién no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacién, una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie
fuera de audiencia_el recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3)
dias siguientes al de la notificacion del auto.

El auto que decide la reposicién no es susceptible de ningun recurso, salvo que
contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podrdn interponerse los
recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicién; podrd pedirse su
aclaracién o complementacién, dentro del término de su ejecutoria.

PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un
recurso improcedente, el juez deberd tramitar la impugnaciéon por las reglas del
recurso que resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto
oportunamente”.

De conformidad con las disposiciones tramscritas, se tiene que el término para

interponer el recurso de reposicion es de tres (3) dias siguientes a la notificacion.

Al respecto, es necesario advertir que el término para impugnar la decision
materia de inconformidad contenida en el auto del 9 de noviembre de 2017, corrid
desde €l 14 al 16 del mismo mes y aflo, y el memorial contentivo de la reposiciéon
data del 16 de noviembre de la presente anualidad, razén por la cual resulta

forzoso concluir que el recurso fue incoado dentro del término de Ley.
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El re
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CASO CONCRETO:

currente solicita en su escrito de recurso, que se reponga la providencia
enada y en consecuencia se admita la demanda, indicando que no se
entra de acuerdo con la decision adoptada por este despacho, por cuanto las
nsiones de la demanda de diferente medio de control son acumulables y por

debe admitirse la demanda.

as cosas verificado el expediente advierte el despacho que la parte actora

nde en su demanda lo siguiente:

“...)

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, se ordene a LA PROCURADURIA
GENERAL DE LA NACI(:)N, INCLUIRME EN LA LISTA DE ELEGIBLES DE LA
CONVOCATORIA NO. 011-2015 PROCURADORES JUDICIALES I DELEGADOS
IEN LO PENAL, en la que habia superado todas las etapas, hasta que fui excluido
por hechos atribuibles a la administracién o en su defecto se le ordene mi
nombramiento en otro cargo de igual o mayor jerarquia.

TERCERO: A titulo de RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, SE CONDENE A LA
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION PROCEDER A MI NOMBRAMIENTO
EN EL CARGO DE PROCURADOR JUDICIAL I DELEGADOS EN LO PENAL EN
LA CIUDAD DE BOGOTA D.C. para el cual me inscribi en la convocatoria No. 011
de 2015 y habia superado todas las etapas, hasta que fui excluido por hechos
atribuibles a la administracién, o en su defecto se le ordene mi nombramiento en
ptro cargo de igual o mayor jerarquia.

..)

QUINTO: En evento contrario, y de no acogerse la solicitud de nulidad y
restablecimiento del derecho de los actos administrativos expedidos por la
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION, solicito subsidiariamente se declare
administrativamente responsable al servicio nacional de aprendizaje- SENA y se le
condene a pagar a mi favor los salarios, gastos de representacién, primas
especiales de servicio, bonificaciones judiciales, prestaciones sociales, aumentos
salariales y demads emolumentos dejados de percibir, desde el momento en que se
realizé el primer nombramiento de la lista de elegibles de la convocatoria No. 011-
2015, para PROCURADORES JUDICIALES I DELEGADOS EN LO PENAL, hasta la
pedad de mi retiro forzoso. Valores debidamente indexados para le fecha de
ejecutoria de la decisién que asi lo dlsponga conforme la formula dispuesta por el
H. Consejo de Estado.

)

el actor pretende que la Procuraduria General de la Nacién lo incluya en la
de elegibles de la Convocatoria No. 011-2015 Procuradores Judiciales I
ados en lo Penal y en ese sentido realice en nombramiento debido al cargo de

rador; no obstante de no ser asi solicita subsidiariamente se declare

responsable administrativamente al Servicio Nacional de Aprendizaje- SENA y se

condg

nomH

tne a pagar unas sumas dispuestas en la demanda por cuanto no fue

rado al cargo de la convocaria antes mencionaba.
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Sobre lo anterior cabe resaltar que el articulo 165 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo dispone frente a la acumulacién

de pretensiones lo siguiente:

“Articulo 165. Acumulacién de pretensiones. En la demanda se podran
acumular pretensiones de nulidad, de nulidad y de restablecimiento del
derecho, relativas a contratos y de reparacion directa, siempre que sean
conexas y concurran los siguientes requisitos:

1. Que el juez sea competente para conocer de todas. No obstante, cuando se
acumulen pretensiones de nulidad con cualesquiera otras, serd competente para
conocer de ellas el juez de la nulidad. Cuando en la demanda se afirme que el dario
ha sido causado por la accién u omisién de un agente estatal y de un particular,
podran acumularse tales pretensiones y la Jurisdiccién Contencioso Administrativa
serd competente para su conocimiento y resolucion.

2. Que las pretensiones no se excluyan entre si, salvo que se propongan como
principales y subsidiarias.

3. Que no haya operado la caducidad respecto de alguna de ellas.

4. Que todas deban tramitarse por el mismo procedimiento”. (Resaltado y

subrayado fuera del texto)

Conforme a la normatividad antes transcrita, se observa sin asomo de duda que si
bien la acumulacién de pretensiones es factible y debe conocerla el Juez de la
nulidad, también lo es que estas deben ser conexas unas con las otras, es decir
que tengan una relacién directa del dafio, situacién que no ocurre en el presente
asunto, toda vez que, el hecho dafioso que pretende como reparaciéon directa el
actor va dirigido contra otra entidad diferente (SENA) a la entidad que expidio el
acto administrativo demandado (Procuraduria General de la Nacioén), por lo que
debid solicitarse la indemnizacién y el pago de los prejuiciosos causados por la
Procuraduria General de la Nacién, si asi fuera pretendido, mas no la reparacion
directa frente a una entidad que no profirié decisién algtina frente a la nulidad
que se predica y que en todo caso, de observarse una.omisién o hecho dafioso por
parte del Servicio de Aprendizaje SENA, existe el medio de control dispuesto para
ello pero en demanda separa y frente a otras pretensiones diferentes a las aqui

esbozadas como nulidad principal.

Es decir, no existe conexidad entre la solicitud de declaratoria de nulidad y
restablecimiento del derecho con la solicitud de reparaciéon directa por cuanto esta
ultima va dirigida a sancionar al Servicio de Aprendizaje SENA, situacion que en
todo caso no esta ligada a la declaratoria de nulidad del acto administrativo
demandado; luego, la decision adoptada en auto de 9 de noviembre de 2017 es

razonable, en la medida en que si se pretende sea reparado el dafio por parte de la
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hd mencionada, debera acceder a la administracién de justicia por otro medio

ntrol y no como pretensién subsidiaria.

brevemente expuesto, se RESUELVE:

[ERO.- NO REPONER el auto de fecha nueve (09) de noviembre de 2017
ante el cual se inadmitié la demanda por indebida acumulacion de
hsiones, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta

Hencia.

INDO.- Dese cumplimiento a la orden de la providencia de nueve (09) de

mbre de 2017.

Notifiquese y Cumplase

-
= A
DBTANA CAROLINA CEEY-ACERQ .

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 11 de diciembre de 2017 se notifica a las partes por
anotacién en el ESTADO No. E&, la presente providencia.
N
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATEO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

)
ta D.C., siete (7) de diciembre de dos mil diecisiete (2017)

Bogo

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00411 00

DEMANDANTE: ROCIO MEJIA DE MERINO

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP-

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Se emcuentra al Despacho el proceso de la referencia, para decidir sobre la

admj
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Por
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sion de la demanda instaurada el 20 de octubre de 2017, por la
ra ROCIO MEJIA DE MERINO en contra de la Unidad Administrativa
cial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la

ccion Social — UGPP-.

tal efecto, es pertinente precisar que el articulo 155 (inciso 2°) del
\.C.A., y para efectos de determinar la competencia de los Juzgados
nistrativos en primera instancia, la cuantia del proceso en asuntos de
lad y restablecimiento del derecho de caracter laboral que no excedan

ncuenta (S0) salarios minimos legales mensuales.

as cosas y de acuerdo a la estimacién de la cuantia visible en la
anacion de la demanda, a folios 30 a 52 del expediente, se tiene que el
'0 a conciliar asciende a la suma de CIENTO NUEVE MILLONES
TISEIS MIL OCHOCIENTOS SETENTA Y SEIS PESOS MCTE
2.026.876,00), la cual supera los cincuenta (50) salarios minimos
suales legales vigentes, tope hasta el cual llega la competencia de los

idos administrativos para conocer de este tipo de procesos.

consiguiente, la competencia para conocer del presente proceso
sponde al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién
nda, razén por la cual se deben enviar las presentes diligencias a

L Corporacion.




En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del

Circuito de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO.- Enviar a la mayor brevedad posible el presente expediente al
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, el cual es

el competente para conocer de este asunto por razon del factor cuantia.

SEGUNDO.- Por Secretaria dispéngase lo pertinente.

Notifiquese y Cumplase.

Kb

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 11 de diciembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. gg ., la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., siete (7) de diciembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00415 00

DEMANDANTE: RUFFO SERVANDO ORTIZ LOZADA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Estando el expediente de la referencia al Despacho para calificar la demanda, se
advierte que de acuerdo a la certificacién allegada junto con la subsanacion de la
demanda (f. 161), el ultimo lugar de prestacién del servicio del actor fue en

Garzon (Huila).

Asi ples, es menester citar el articulo 156 (numeral 3°) del C.P.A.C.A., que
sefiala las reglas para establecer la compétencia de los Juzgados Administrativos

" por rgzén del territorio de la siguiente manera:

{ARTICULO 156.- Competencia por razon del territorio. Para la
determinacién de la competencia por razén del territorio se observardn las
siguientes reglas:

)

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter
laboral se determinard por el ultimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios” (Subrayado fuera de texto}. '

En ese sentido, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo No. PSAA06-3321
del 9|de febrero de 2006 de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicptura, articulo primero, numeral 15, el presente asunto corresponde al

Circuito Judicial Administrativo de Neiva.

Por cpnsiguiente, el competente para conocer del presente asunto es el Juez

Administrativo de Neiva (Huila).




Pagina 2

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2017 00415 00
Demandante: RUFFO SERVANDQO ORTIZ LOZADA

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional

Por lo anteriormente expuesto y en aplicaciéon del articulo 168 del C.P.A.C.A., |

deberan enviarse las presentes diligencias al competente a la mayor brevedad

posible.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del

Circuito de Bogota,

RESUELVE
PRIMERO: Enviar a la mayor brevedad posible el presente expediente a los
Juzgados Administrativos de Neiva (Huila), los cuales son los competentes

para conocer de este asunto por razéon del factor territorial.

SEGUNDO: Por Secretaria, dispéngase lo pertinente.

Notifiquese y cumplase

—

DIANA CAROLINA CELY ACERO
JUEZ

Kb

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 11 de diciembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No. jﬂ , la presente providencia.

P
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., siete (07) de diciembre de dos mil diecisiete (2017)

PRQCESO No. 11001 33 42 054 2017 00422 00

CLASE DE PROCESO NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ARGUELLO RUEDA ALEXANDER

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-

EJERCITO NACIONAL

Resuglve el Despacho lo que en derecho corresponda frente al recurso reposicion

interpuesto en tiempo por la apoderada de la parte actora contra el auto de fecha

nueve (09) de noviembre de 2017 por medio del cual se ordené remitir el proceso

a los

Juzgados Administrativos de Cartagena (fl. 60).

FUNDAMENTO DE LA IMPUGNACION

Sostiene la recurrente que observando detalladamente la hoja de servicios del

actor

en el

, se encuentra que la ultima unidad donde laboré no fue en Cartagena sino

Batallon de Infanteria Mecanizado No. 6 CARTAGENA, que se encuentra

ubicgdo jurisdiccionalmente el Riohacha- Guajira, perteneciente a la Brigada No.

10y

envié

a la Primera Divisién ubicada en Santa Martha, por este motivo solicita se

el expediente a los juzgados Administrativos de Riohacha- Guajira,

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Al tenor de lo dispuesto en el articulo 242 del C.P.A.C.A. “Salvo norma legal en

contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que no sean susceptibles

de apelacién o de suplica. {...)".

Por su parte, el articulo 243 del C.P.A.C.A. contempla:

“Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y de los
Jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos en la misma
instancia por los jueces administrativos:

1. El que rechace la demanda.

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de
responsabilidad y desacato en ese mismo tramite.

3. El que ponga fin al proceso. :

4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo podra
ser interpuesto por el Ministerio Publico.

5. El que resuelva la liquidacién de la condena o de los perjuicios.

6. El que decreta las nulidades procesales.

7. El que niega la intervencién de terceros.
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8. El que prescinda de la audiencia de pruebas.
9. El gue deniegue el decreto o prdctica de alguna prueba pedida oportunamente.

Los autos a que se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 relacionados anteriormente,
seran apelables cuando sean proferidos por los tribunales administrativos en
primera instancia.

El recurso de apelacién se concederd en el efecto suspensivo, salvo en los casos a
que se refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de este articulo, que se concederdn en el
efecto devolutivo.

PARAGRAFO. La apelacién solo procedera de conformidad con las normas del
presente Cédigo, incluso en aquellos tramites e incidentes que se rijan por el
procedimiento civil.” (Negrillas extratexto).

En este orden de ideas, es claro que contra el auto atacado procede el recurso de

reposicién.

En cuanto a la oportunidad y tramite, el articulo 318 del Cédigo General del

Proceso, indico:

“Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que
dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de siuplica y
contra los de la Sala de Casaciéon Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se
reformen o revoquen.

El recurso de reposicién no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacion, una suplica o una queja.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie
fuera de audiencia_el recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3)
dias siguientes al de la notificacién del auto.

El auto que decide la reposicién no es susceptible de ningtin recurso, salvo que
contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse los
recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decisién no tienen reposicion; podrd pedirse su
aclaracion o complementacion, dentro del término de su ejecutoria.

PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un
recurso improcedente, el juez deberd tramitar la impugnacién por las reglas del
recurso que resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto
oportunamente”.

De conformidad con las disposiciones transcritas, se tiene que el término para

interponer el recurso de reposicién es de tres (3) dias siguientes a la notificacion.

Al respecto, es necesario advertir que el término para impugnar la decision
materia de inconformidad contenida en el auto del 09 de noviembre de 2017,
corrié desde el 14 al 16 del mismo mes y afio, y el memorial contentivo de la
reposicién data del 15 de noviembre de la presente anualidad, razén por la cual

resulta forzoso concluir que el recurso fue incoado dentro del término de Ley.
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Arguello Rueda Alexander contra Ministerio de Defensa Nacional.

CASO CONCRETO:

El recurrente solicita en su escrito de recurso, que se reponga la providencia

impulgnada y en consecuencia se remita el expediente a los Juzgados

Administrativos de Riohacha - la Guajira.

Frent

e a lo anterior observa el Despacho que el demandante laboré al servicio del

Ejército Nacional y su ultima unidad laboral fue el Batallon de Infanteria

Mecanizado No. 6 Cartagena, tal y como se desprende de la Hoja de Servicios

obrante a folios 4 a 8 del expediente; unidad tactica con puesto de mando en la

ciudgqd de Riohacha, capital del Departamento de la Guajira, adscrita a la Décima

Brig4

da Blindada.

Asi las cosas, esta Sede Judicial le da razon a la parte actora y en consecuencia,

se repondra el auto de 9 de noviembre de 2017 y en su lugar se ordenara remitir

el expediente a los juzgados Administrativos de Riohacha- GUAJIRA (reparto),

para [lo de su competencia.

Por 1q

brevemente expuesto, se RESUELVE:

PRIMERO.- REPONER el numeral primero del auto de fecha nueve (09) de

noviembre de 2017 mediante el cual se ordend remitir el expediente por

comp

etencia a los Juzgados Administrativos de Cartagena, de conformidad con lo

expugsto en la parte motiva de esta providencia; y en su lugar:

“PRIMERO: Enviar a la mayor brevedad posible el presente
expediente a los Juzgados Administrativos de Riohacha- Guajira
(reparto), los cuales son los competentes para conocer de este asunto
por razon del factor territorial.”

SEGUNDO.- Dese cumplimiento al numeral segundo del auto de 09 de noviembre

de 20

mfgg

17.

Notifiquese y Climplase

</
DIANA CAROLINA CMV

Juez




Expediente No. 110013342 054 2014 00422 00
Arguello Rueda Alexander contra Ministerio de Defensa Nacional.

|
| JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

|

|

|

|

|

|

Hoy 11 de diciembre de QE 11.7 se notifica a las partes por

anotacién en el ESTADO No. la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., siete (7) de diciembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: , 11001 33 42 054 2017 00428 00

DEMANDANTE: MARIA CRISTINA TRINIDAD CORTES GARNICA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO|DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Verificado el expediente, se advierte que mediante proveido de 9 de noviembre de 2017
(fl. 19), se inadmitié la demanda y se concedié el término de diez (10) dias al
apoderado de la demandante a fin de que aportara el poder y el contrato de mandato

en original.

En escrito de 27 de noviembre de 2017 (fs. 20 a 31), el profesional del derecho
subsanp la demanda pero no en debida forma, comoquiera que el mandato allegado no
se encuentra signado, razén por la cual se otorgara el término de la ejecutoria del
presente proveido para que aporte al expediente lo solicitado en providencia de 9 de
‘noviempre de 2017, so pena de rechazo de la demanda, de conformidad con lo

establec¢ido en el articulo 170 del C.P.A.C.A.

Notifiquese y cumplase.

DIANA CAROLINA CEL
JUEZ

Kb

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 11 de diciembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion
en el ESTADO No. QQ , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

» Ao,

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., siete (7) de diciembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2017 00478 00

DEMANDANTES: LUIS EDUARDO OBANDO RIASCOS

NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —

DEMANDADO: EJERCITO NACIONAL

MED[O DE CONTROL: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose las presentes diligencias al Despacho para resolver sobre la

admisiéon de la demanda, se encuentra que esta no reune a cabalidad los

requisitos legales para accionar en esta jurisdiccibn por presentar las

siguientes inconsistencias:

Asi 14
senal
(10)

estab

| Se observa que el poder conferido para presentar la demanda de la

referencia no esta aceptado por el abogado actor.

| Dentro de los anexos de la demanda no se encuentra la prueba de

haberse agotado la conciliacién prejudicial como requisito de
procedibilidad, de conformidad con el articulo 161 del Cédigo de

procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Es menester que el apoderado de la parte actora aporte al expediente copia
integra y legible de la Resolucién No. 1727 del 16 de junio de 2017,

mediante la cual se retiré del servicio al demandante.

Se observa que no obra dentro el plenario constancia del tltimo lugar de
prestacion de servicios del actor, por lo cual se solicita sea allegada,
esto con el fin de determinar la competencia por razén del territorio, en

atencion a lo establecido en el articulo 156 (numeral 3) del C.P.A.C.A.

s cosas, se inadmite la demanda para que la parte actora subsane lo
ado en el presente proveido, a cuyo efecto se concede un término de diez
dias, so pena de rechazo de la demanda, de conformidad con lo

lecido en el articulo 170 del C.P.A.C.A.




Para efectos del numeral 4, se dispone que por Secretaria se libre oficio a la
Direccion de Talento Humano del Ejército Nacional, a fin de que dentro dél
término de diez (10) dias siguientes al recibo de la comunicacién, certifique el
ultimo lugar donde el demandante LUIS EDUARDO OBANDO RIASCOS, quien
se identifica con la cédula de ciudadania 1.111.787.896 de Buenaventura

(Valle del Cauda) prestd sus servicios.

La parte actora se encargard de dar tramite a dicho oficio, o si cuenta con dicha

informacién deberd allegarla al proceso.

Notifiquese y cumplase.

IANA CAROLINA CELY ACERO
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 11 de diciembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO No.
, la presente providencia.




G

>

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., siete (7) de diciembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00479 00
DEMANDANTE: CARLOS ALFREDO AGUILAR RODRIGUEZ
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Al revisar el sub lite, se advierte que se persigue anular el acto administrativo por
medig del cual se negdé a la parte actora la inclusiéon de la bonificaciéon judicial
creada por el Decreto 383 del 06 de marzo de 2013, en la reliquidaciéon de sus

prestdgciones sociales.

No obstante lo anterior, me encuentro incursa en inhabilidad de caracter subijetivo
que me impide conocer del asunto de la referencia, en los términos de la causal
primera del articulo 141 del Coddigo General del Proceso, aplicable a esta
jurisdiccion por remision expresa del articulo 306 del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en atencién a que tanto los

jueces de la Republica como los funcionarios de cada uno de los Despachos,
N somos beneficiarios de dicha bonificacién y como es logico, la resulta del proceso

podria ser de nuestro especial interés.

Asi las cosas y comoquiera que en los procesos judiciales debe mediar el principio de
imparcialidad del juez, debo separarme de su conocimiento y declararme impedida
como |lo dispone el articulo 140 del Cédigo General del Proceso, por concurrir la

causal prevista en el numeral primero del articulo 141 ibidem, que cita:

“Articulo 141. Causales de recusacion.
Son causales de recusacion las siguientes:
1. Tener el juez, su conyuge, companero permanente o alguno de sus

parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo
de afinidad interés directo o indirecto en el proceso.
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd
Expediente No. 11001 33 42 054 2017 00479 00

Demandante: Carlos Alfiredo Aguilar Rodriguez

(..)"

En consecuencia, al estar impedida para intervenir en el tramite y decision en estas
diligencias, seria del caso remitir estas diligencias al Juez Cincuenta y Cinco
Administrativo del Circuito de Bogota que corresponderia en turno, para lo de su
competencia, de acuerdo con el numeral 1° del articulo 130 del Cc‘)digd de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

No obstante lo anterior, el articulo 131 de Ley 1437 de 2011, se ocupé de
regular lo atinente al tramite de las recusaciones y en sus numerales primero y

segundo, sefial6 lo siguiente:

“ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de los
impedimentos se observardn las siguientes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior deberd declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le
siga en turno para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla,
asumird el conocimiento del asunto; si no, lo devolverd para que aquel contintie
con el tramite. Si se trata de juez tunico, ordenard remitir el expediente al
correspondiente tribunal para que decida si el impedimento es fundado, caso en el
cual designard el juez ad hoc lo reemplace. En caso contrario, devolverd el
expediente para que el mismo juez continte con el asunto.

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a
todos los jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los
hechos en gue se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designard
conjuez para el conocimiento del asunto. (...)” (Subrayas fuera del texto).

De la norma precitada, se concluye que resulta innecesario remitir el expediente
para pronunciamiento del juez que sigue en turno, teniendo en cuenta el interés
directo que afecta la decisiéon de fondo, mas atin cuando la mayoria de los
empleados y funcionarios de estas Sedes Judiciales han solicitado la inclusion
de la bonificacién judicial como factor salarial a través de reclamacion

administrativa y de procesos judiciales como es mi caso.

Por consiguiente, la competencia para conocer del presente impedimento y
resolver el mismo corresponde al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en

razon de lo cual se deben enviar las diligencias a dicha Corporacion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del

Circuito de Bogota,

-~
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd
Expediente No. 11001 33 42 054 2017 00479 00

Demandante: Carlos Alfiedo Aguilar Rodriguez

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARARME impedida para conocer de la presente accion, al
configurarse en el presente caso la causal primera del articulo 141 del Codigo

Genernal del Proceso.

SEGUNDO.- Por considerar que los demas Juzgados Administrativos del Circuito
de Bogota también se encuentran incursos en la causal de impedimento referida,
por Secretaria remitase el expediente de'la referencia, al Tribunal Administrativo

de Cundinamarca, para lo de su competencia, previas las anotaciones a las que

haya lugar.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
—%
‘;ﬁ ———
DIANA CAROLINA CELY ACERO
Juez
Kb -

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 11 de diciembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No. ﬂ , la presente providencia.

. 2
HEIDY ik (‘1‘5’ ALBUENA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogqta D.C., siete (07) de diciembre de dos mil diecisiete (2017).

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2017 00480 00
CONVOCANTE: UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION
CONVOCADO: HECTOR ODUVER MORENO ROJAS
CLABSE DE ACCION: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Revisado el expediente de la referencia, encuentra el Despacho que por
conducto acuerdo de conciliacién por medio de control de reparacién
direqta la Unidad Nacional de Protecciéon solicité ante la Procuraduria

Gengral de la Nacion lo siguiente:

“I. Que en audiencia celebrada en la fecha y hora programaos
por el Despacho del senor Procurador, se revise la conciliacion que
las partes pretenden respecto de lo siguiente: La Unidad Nacional
de proteccién reconocerd y pagard al sefior HECTOR ODUVER
MORENQO ROJAS identificado con la cédula de ciudadania nuumero
71.759.935 la suma de UN MILLON CIENTO CINCUENTA Y DOS
MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y CINCO PESOS MCTE
(1.152.355) por concepto de vidticos por comisiones no canceladas
[por no contar con el respectivo registro presupuestal, comisién que
fue repostada por la Subdireccion de Talento Humano de la
Unidad de Proteccién de la Secretaria General.

2. Que la UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION, cancele la suma

antes indicada al sennor HECTOR ODUVER MORENO ROJAS en el

término de un mes, contado a partir de la fecha de ejecutoria del

auto aprobatorio dela conciliacion y la entrega de la
documentacioén exigida por el Decreto 768 de 1993 por parte del

acreedor”

En nazén a lo anterior y teniendo en cuenta que mediante la Ley 446 de
1998 se dictaron algunas disposiciones sobre descongestion, eficiencia y
accepo a la justicia en materia contencioso administrativa y se repartio la
competencia por el factor funcional entre Juzgados Administrativos,
Tribyinales Administrativos y Consejo de Estado, la cual empezdé a

aplidarse integramente cuando entraron en funcionamiento los Jueces

Administrativos, esto es, el 1° de agosto de 2006, segiin €l articulo 2 del
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Expediente No. 110013354 054 2017 00480 00
Demandante: Unidad Nacional de Proteccion
Demandado: Hector Oduver Moreno Rojas

Acuerdo PSAA06-3409 del 9 de mayo de 2006 proferido por el Consejo

Superior de la Judicatura.

De otra parte, el Decreto 2288 de 7 de octubre de 1989, “Por el cual se
dictan disposiciones relacionadas con la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo”, consagra en el articulo 18 que a la Seccion Tercera del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca: “1. De reparacién directa y

cumplimiento. {(...J.

Asi mismo, corresponde bajo el marco normativo a los Juzgados
Administrativos en materia de competencia, lo dispuesto en el Acuerdo 58

de 1999.

“(...)

ARTICULO 13. DISTRIBUCION DE LOS NEGOCIOS ENTRE LAS
SECCIONES. <Articulo modificado por el articulo 1 del Acuerdo 55 de 2003.
El nuevo texto es el siguiente:> Para efectos de repartimiento, los negocios de
que conoce la Sala de lo Contencioso Administrativo se distribuiran entre sus
secciones atendiendo un criterio de especializacién y de volumen de trabajo,
asi:

Seccién tercera

(..)

6. Los procesos de reparacién directa por hechos, omisiones u operaciones
administrativas a que se requiere el articulo 86 del C.C.A. y el inciso 3° del
articulo 35 de la Ley 30 de 1988.

(...)

En razén a lo anterior y teniendo en cuenta que el presente acuerdo
conciliatorio esta dirigida a cancelar el pago tardio de unos viaticos y
gastos de viaje a través del medio de control de reparacion directa, la
competencia para decidir sobre el presente asunto no radica en la Seccidn
Segunda sino en la Tercera de los Juzgados Administrativos de Bogota,
circunstancia por la cual se ordenara la remisién de las presentes
diligencias, con el fin de que alli se estudie si la Conciliacion extrajudicial
cumple con los requisitos legales y, en caso de encontrarla ajustada a

derecho, se le dé el tramite correspondiente.
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Expediente No. 110013354 054 2017 00480 00
Demandante: Unidad Nacional de Proteccion
Demandado: Hector Oduver Moreno Rojas

EN CONSECUENCIA SE DISPONE:

1°. | Enviar a la mayor brevedad posible el presente expediente a los
Juzgados Administrativos de la Seccion Tercera (reparto), los cuales
son competentes para conocer de este asunto en razén a la competencia

funcjonal.
2°. |Por Secretaria dispéngase lo pertinente.

Notifiquese y Cl’lmplase..

DIANA CAROLINA CELW

JUEZ

mfgg

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 07 de diciembre de 2017 se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No.ﬂ, la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., siete (7) de diciembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00484 00

DEMANDANTE: MONICA ESPERANZA CAICEDO CALDERON
DEMANDADO: FONDO DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD DE BOGOTA

EN LIQUIDACION - SECRETARIA DISTRITAL DE
GOBIERNO — ALCALDIA DE BOGOTA

MEDIQ DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose las presentes diligencias al Despacho para resolver sobre la
admisiéon de la demanda, se encuentra que esta no reune a cabalidad los
requisitos legales para accionar en esta jurisdiccién por presentar la siguiente

incongistencia:

1. Dentro de los anexos de la demanda no se encuentra la prueba de haberse
agotado la conciliaciéon prejudicial como requisito de procedibilidad, de
~ conformidad con el articulo 161 del Codigo de procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo.

Asi lds cosas, se inadmite la demanda para que la parte actora subsane lo
senalado en el presente proveido, a cuyo efecto se concede un término de diez
(10) dias, so pena de rechazo de la demanda, de conformidad con lo establecido

en el articulo 170 del C.P.A.C.A.

Notifiquese y camplas

DIANA CAR"OLINA\CEIIY“A'(%ﬂBQ—;m-b
JUEZ

KB

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 11 de diciembre de 2017, se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO No. :f(_:( , la presente providencia.




i

REPUBLICA DE COLOMBIA

o

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., siete (7) de diciembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00485 00
DEMANDANTES: MOISES PEREZ MARTINEZ

DEMANDADO: COLPENSIONES

MEDI(Q DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

-en el

Enconj
funday

demar

Despa

adminl

En co

HOSP

allegu
MOIS!

4.960

trandose el expediente para calificar la demanda, y en atencién a los
mentos facticos de la misma y a la documental anexa, segun los cuales el
idante estuvo vinculado al HOSPITAL SAN BLAS NIVEL II, advierte el
cho que no es claro lo relativo al tipo de vinculacién, pues de los actos

istrativos aportados, no se evidencia tal aspecto.

nsecuencia, el Despacho considera oportuno que por Secretaria se oficie al
ITAL SAN BLAS NIVEL II - SUBRED CENTRO ORIENTE E.S.E., para que
término de diez (10) dias siguientes al recibo del correspondiente oficio,
e certificacion en la que se indique si la calidad de vinculacion del sefor
£S PEREZ MARTINEZ, quien se identifica con la cédula de ciudadania

013, fue de tipo legal y reglamentaria o contractual laboral, es decir, si era

un empleado piiblico o un trabajador oficial, so pena de incurrir en las

sanciq

La pa

nes previstas en el articulo 44 del C.G.P.

rte actora se encargard de dar tramite a dicho oficio, o si cuenta con dicha

inform

acion deberd allegarla al proceso.

Kb

Notifiquese y ct

DIANA CAROLINA CELY ACERO

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 11 de diciembre de 2017, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. 4£‘ , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., siete (7) de diciembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00488 00
DEMANDANTES: CIRO ANTONIO CARVAJAL

DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE — SENA-
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Estando el expediente de la referencia al Despacho para calificar la demanda, se
advierte que de acuerdo con lo establecido en el articulo 156 del C.P.A.CA,, la
compeétencia en los asuntos laborales del orden nacional, le corresponde a los Jueces
del Circuito Judicial Administrativo del tultimo municipio donde se prestaron o

debieron prestarse los servicios.

En consecuencia, por Secretaria librese oficio a la Direccién de Talento Humano del
Servicio Nacional de Aprendizaje — SENA-, a fin de que dentro del término de diez
(10) dias siguientes al recibo de la comunicacién, certifique el tltimo lugar (ciudad o
munigipio) donde el sefior CIRO ANTONIO CARVAJAL, quien se identifica con la
cédula de ciudadania nimero 13.251.770 de Cucuta (Norte de Santander), presto

sus sdrvicios.

La pdrte actora se encargarda de dar tramite a dicho oficio, o si cuenta con dicha

i informacién deberd allegarla al proceso.

Notifiquese y cimplase.

CAROLINA CELY A&ERO

Juez

Kb

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 11 de diciemkre de 2017, se notifica a las partes' por anctacion en el
ESTADO No. , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., siete (7) de diciembre de dos mil diecisiete (2017)
PROCESO N°: 11001 33 42 054 2017 00489 00
DEMANDANTES: LUZ HELENA OSPINA PARRA
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO DE
DEMANDADO: PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MED][O DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Enco

admi
requi

incor

Asi 1

senal

(10)

estal]

Kb

1sistencia:

| Se observa que

ntrandose las presentes diligencias al Despacho para resolver sobre la
sion de la demanda, se encuentra que esta no reune a cabalidad los

sitos legales para accionar en esta jurisdiccion por presentar la siguiente

el poder conferido para presentar la demanda de la

referencia no esta aceptado por el abogado.

as cosas, se inadmite la demanda para que la parte actora subsane lo
ado en el presente proveido, a cuyo efecto se concede un término de diez
dias, so pena de rechazo de la demanda, de conformidad con lo

lecido en el articulo 170 del C.P.A.C.A.

Notifiquese y ciimplase.

DIANA CAROLINA W

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

Hoy 11 de diciembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No.

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

, la presente providencia.




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota DJ.C., siete (7) de diciembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCERO: 11001 33 42 054 2017 00490 00

DEMANDANTE: ELSA JANETH GUERRERO PALACIOS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO|DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se

ADMITE la demanda instaurada por la sefiora ELSA JANETH GUERRERO PALACIOS

€n cont

ra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y

seglin 1

articulo

D prescrito en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que modificé el

199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

2. N
haga su
al

procjud,

jotifiquese personalmente al(la) Ministro (a) de Educacién Nacional o quien

1s veces al correo electrénico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co y

Agente del Ministerio Publico al correo electrénico

197 y
General

3.
de ($30

adm 195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en los articulos
198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas en el Cddigo

del Proceso.

Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma

.000.00.) m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de

ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del

Juzgado Cincuenta y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota,

dentro

de conf

el término de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto

prmidad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del

notifica

do, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en




. Pdgina 2
Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2017 00490 00
Demandante: Elsa Janeth Guerrero Palacios

Demandado: Nacion —Ministerio de Educacion Nacional - Fonpremag

el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Cédigo

General del Proceso.

S. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segiin lo establece el
articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda

de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacién de la demanda,
todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso
(articulo 175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los
antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so
pena de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del

articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y
visible a folios 1 y 2, quien puede ser notificado en el correo electronico

notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co.

Notifiquese y cumplase.

M
DIANA CAROLINA W
JUEZ

KB

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 11 de diciembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion
en el ESTADO No. &ﬁ ., la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL
‘ DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., siete (7) de diciembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00492 00
DEMANDANTE: LUZ MARINA SUAREZ RODRIGUEZ
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MED]O DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose las presentes diligencias al Despacho para resolver sobre la
admisjon de la demanda, se encuentra que esta no retine a cabalidad los requisitos

legales para accionar en esta jurisdicciéon por presentar la siguiente inconsistencia:

1. Eg necesario que la parte actora aclare las pretensiones de la demanda, toda
veg que en el numeral 2.1 del acapite de las pretensiones se observa que se
pretende la nulidad parcial de la Resolucién 1354 de 9 de mayo de 2017,
mediante la cual se “reconoce y ordena el pago de una pensién de invalidez”, y
en el siguiente numeral pide la nulidad parcial de la Resolucién 1354 de 9 de
mayo de 2017, “mediante la cual se revisa y ordena el pago de una pensioén de
inyalidez por pérdida o incremento de la capacidad laboral”, pero revisada el

expediente se observa que se trata del mismo acto administrativo.

Asi las cosas, se inadmite la demanda para que la parte actora subsane lo
senalado en el presente proveido, a cuyo efecto se concede un término de diez (10)
dias, so pena de rechazo de la demanda, de conformidad con lo establecido en el

articulo 170 del C.P.A.C.A.

Notifiquese y cum ase,

IANA CAROLINA CELY ACERO
JUEZ

KB




‘JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 11 de diciembre de 2017, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No. {E@ , la presente providencia.




