REPUBLICA DE COLOMBIA

wf
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., ocho (8) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 11001 33 35 020 2012 00097 00
DEMANDANTE: HILVA JANETH MOLINA GONZALEZ
DEMANDADO: COMISION NACIONAL DE TELEVISION

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto ¢l informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa
que la liquidacion de los gastos procesales efectuada por los Contadores de la
Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos obrante a folio 247,
presenta inconsistencias, por lo que se hace necesario ordenar a la Secretaria
del Dgspacho devolver el presente asunto a la Oficina de Apoyo para los
Juzgados Administrativos de Bogota, para se revise y adectie la liquidacién
realizada. Lo anterior teniendo en cuenta que se observa que (i) se cobran los
oficiosg visibles a folios 1493, 1496, 64, 65, 99 del Tomo IV, los cuales remiten
el proteso o memoriales al Tribunal y al Juzgado de origen, oficios que no deben
ser cobrados; y (ii) se cobra un valor por el fotocopiado y por la certificacién que
obra g folio 100 del Tomo IV, sin embargo, a folio 101 reposa el arancel
consignado por la parte actora para dicha cértificacién, de igual modo en este
Despacho se le exige a las partes aportar las copias simples para su posterior

autenticacion, motivo por el cual no hay lugar al cobro de dichos documentos.

Cumplido lo anterior, por Secretaria, se pondra en conocimiento la nueva

liquidacion.

NOTIFIQUESE Y CUMP.

Y ACERO

Juez

LFF




JUZGADO CINCUENTA'Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 9 de febrero de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. v _, la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

f Bogota D.C., ocho (8) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 11001 33 35 019 2013 00720 00
DEMANDANTE: MARIO ENRIQUE VARGAS DIAZ
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto

Ofici

del D
Juzg

el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa

que 1g liquidacion de los gastos procesales efectuada por los Contadores de la

a de Apoyo para los Juzgados Administrativos obrante a folio 220,

presenta inconsistencias, por lo que se hace necesario ordenar a la Secretaria

espacho devolver el presente asunto a la Oficina de Apoyo para los

dos Administrativos de Bogota, para se revise y adecue la liquidacion

realizada. Lo anterior teniendo en cuenta que se observa que (i) se cobran los

oficios visibles a folios 193 y 215, los cuales remiten el proceso al Tribunal y al

Juzgado de origen, oficios que no deben ser cobrados; (ii) se cobra un valor por

el fotocopiado y por la certificacion que obra a folio 219, sin embargo, a folio

221 r
de igy
simpl
cobro

en la

cobral

Cumy

liquid

LFF

eposa el arancel consignado por la parte actora para dicha certificacion,
lal modo en este Despacho se le exige a las partes aportar las copias
es para su posterior autenticaciéon, motivo por el cual no hay lugar al
de dichos documentos; y (iii), se observa que el primer valor que se refleja

columna de crédito es de $50.000, el cual no especifica los folios que se

lido lo anterior, por Secretaria, se pondra en conocimiento la nueva

acion.

DIANA CAROLINA CELY ACERO

Juez




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 9 de febrero de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. 3: , la presente providencia.

Sk




REPUBLICA DE COLOMBIA

& |
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ocho (8) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 11001 33 35 712 2014 00059 00

DEMANDANTE: ELVIA MARIA RODRIGUEZ IBANEZ

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA - MUNICIPIO
DE SOACHA

MED]O DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto

el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa

que 14 liquidacion de los gastos proceséles efectuada por los Contadores de la

Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos obrante a folio 169,

presenta inconsistencias, por lo que se hace necesario ordenar a la Secretaria

del Despacho devolver el presente asunto a la Oficina de Apoyo para los

Juzgddos Administrativos de Bogota, para se revise y adecte la liquidacién

realiz
liquid

por el

Cumyp

liquid

LFF

hda. Lo anterior teniendo en cuenta que se observa que en dicha
acion se presenta un crédito de $15.000 y en débito de $30.000, motivo

cual no hay lugar a que queden dineros pendientes por consignar.

plido lo anterior, por Secretaria, se pondra en conocimiento la nueva

NOTIFIQUESE Y CUMP
T /(

DIANA CAROLIN Y ACE, ‘

Juez

acion.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 9 de febrerg de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. é , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ocho (8) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

PRO(JESO: 11001 33 35 008 2014 00401 00

DEMANDANTE: - ROSAURA GUACANEME ROJAS

DEMANDADO: HOSPITAL MILITAR CENTRAL

MED]

O DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Tenie
exped
Contr
de ad
enero
prony
acciof
obligs
el pag
festiv

dem

De 4

Gene

ndo en cuenta el informe secretarial que antecede y verificado el
iente de la referencia, se advierte que la Doctora Ruby Alexandra Celis
eras como apoderada judicial de la parte demandante, presentd solicitud
icibn de la sentencia proferida por este Despacho el dia quince (15) de
de dos mil dieciocho (2018), al considerar que al Despacho le faltd
inciarse respecto de la incidencia salarial que genera en favor de la
nante la remuneracion percibida por trabajar en dias de descanso
itorio y el pago de las diferencias que resulten por este concepto, asi como
ro de la totalidad del salario a que tiene (ierecho por todos los domingos y

os que laboré deéde el afio 2005 y que el ente hospitalario no ha pagado

anera integral.

cuerdo a los lineamientos establecidos en el articulo 287 del Codigo

ral del Proceso, referente al tema la adicion de sentencias se sefiala:

“Articulo 287. Adicién.

Cuando la sentencia omita resolver sobre cualguiera de los extremos de la litis o

sobre cualquier otro punto que -de conformidad con la ley debia ser objeto de

pronunciamiento, deberd adicionarse por medio de sentencia complementaria,

dentro de la ejecutoria, de oficio o a solicitud de parte presentada en la misma

oportunidad.

El juez de segunda instancia deberd complementar la sentencia del inferior
siempre que la parte perjudicada con la omisién haya apelado; pero si dejé de
resolver la demanda de reconvencién o la de un proceso acumulado, le devolvera
el expediente para que dicte sentencia complementaria.

Los autos solo podran adicionarse de oficio dentro del término de su ejecutoria, o
a solicitud de parte presentada en el mismo término. .

Dentro del término de ejecutoria de la providencia que resuelva sobre la
complementacion podrda recurrirse también la providencia principal.”




Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Expediente No. 11001 33 35 008 2014 00401 00

Actor: Rosaura Guacaneme Rojas

Demandado: Hospital Militar Central.

En ese sentido, el término para solicitar adicién de la decisién contenida en el
fallo de fecha 15 de enero de 2018, corrié desde el 19 de enero de 2018 hasta
el dia 1° de febrero del mismo afio y el memorial fue allegado el primer dia de
las fechas referidas, razon por la cual resulta forzoso concluir que fue incoado

dentro del término de ley.

Teniendo en cuenta lo anterior, encuentra el Despacho que le asiste razén a la
apoderélda de la parte actora sobre la adicion de la sentencia de 15 de enero de
2018, toda vez que én aquella se omitié hacer pronunciamiento sobre la
totalidad de las pretensiones, tal y como lo advirtié la profesional del Derecho,

pretensiones cuyo tenor es el siguiente:

“A titulo de restablecimiento del Derecho, comedidamente solicito se condene
al HOSPITAL MILITAR CENTRAL, al cumplimiento de las siguientes
obligaciones a favor de cada uno de mis representados:

(-..)

3.8. La reliquidacion con efectos del futuro y con la permanencia necesaria
en el tiempo, de todas las prestaciones sociales y demds derechos de origen
laboral, incluidos los aportes al Sistema Integral de Seguridad Social (salud
pensiones y riesgos profesionales) devengados desde el 1° de enero de 2005,
teniendo como factor salario el percibido por concepto de “trabajo realizado
en dias de descanso obligatorio” y el pago de todas las diferencias que
resulten por este concepto” (f. 119).

Y la pretensién tinica formulada en el escrito de reforma de la demanda:

“FRENTE A LAS PRETENSIONES

1.1. Ordenar el reconocimiento y pago de la totalidad de los salarios
correspondientes al trabajo realizado en dias de descanso obligatorio
(domingos y festivos) dejados de cancelar por el Hospital Militar Central,
desde el 1° de enero de 2005, con la correspondiente incidencia salarial y
con efectos de futuro” (f. 200).

Al respecto, vale precisar que ante la inexistencia del derecho principal
invocado, esto es, el reconocimiento y pago de los dineros por concepto de
descanso compensatorio por el trabajo suplementario realizado por el
accionante en dias domingos y festivos por haber operado el fenomeno de la
prescripcién, queda claro que tampoco es posible reconocer su incidencia
prestacional respecto de los factores que deben tenerse en cuenta en la base de

liquidacién, de modo tal que al denegar la pretensién principal, de niegan de

igual forma las demas pretensiones.




Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota
-Expediente No. 11001 33 35 008 2014 00401 00

Actor: Rosaura Guacaneme Rojas

Demandado: Hospital Militar Central.

Asi lo

sostuvo el Honorable Consejo de Estado en sentencia de fecha 02 de

febrero de 20061, al resolver un tema similar al que hoy nos ocupa y en ese

sentid

b indicé:

“Como el demandante argumenta que los factores a los que se alude no fueron
tenidos en cuenta como base de liquidacion para sus prestaciones econémicas y
sociales, alegando su incidencia especialmente en las vacaciones, pension de
jubilacién, cesantias e intereses a las mismas, la Sala respalda el criterio del
Tribunal en el sentido de que ante la inexistencia de los derechos reclamados
mal se puede tener en cuenta su incidencia prestacional.

Se reitera que el decreto 2701 de 29 de diciembre de 1988, por el cual se reformé
el régimen prestacional de los empleados publicos y trabajadores oficiales de las
entidades descentralizadas, establecimientos publicos y empresas industriales y
comerciales del Estado, adscritas o vinculadas al Ministerio de Defensa Nacional,
determina con claridad los factores que se han de tener en cuenta para liquidar
dichas prestaciones, sin que dentro de ellos la Ley consagre por ejemplo, los
recargos por trabajo extra diurno o nocturno, dominicales y festivos.

Por las razones que anteceden se confirmard el fallo del Tribunal, que denegé las
stplicas de la demanda, puesto que no habiéndose acreditado ninguno de los
derechos demandados ni demostrado la violacién de las disposiciones invocadas
por el actor, las pretensiones no pueden prosperar”.

Asi lajs cosas, ademas de que quedoé establecido que la entidad accionada no le

adeuda valor alguno por concepto de trabajo suplementario ni tiempo que deba

ser syjeto de compensacion, se suma €l hecho de que el Decreto 2701 de 1988,

consggra claramente los factores que deben tenerse en cuenta para tal efecto,

sin q

l1e dentro de ellos se encuentre por ejemplo, el concepto de los recargos

por trabajo extra diurno o nocturno, dominicales y festivos.

Ahora bien, comoquiera que la apoderada de la parte actora presenté y

sustgntd el recurso de apelacion en debida forma de conformidad con el

articy
Admi

hlo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

nistrativo, en el efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, se concedera- la apelacion interpuesta contra la sentencia

deneg

de er

En n

Desq

patoria de las pretensiones, proferida por este Despacho el dia quince (15)

ero de 2018.

nérito de lo éxpuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo de

ongestion del Circuito Judicial de Bogota, D.C.,

! Consé

25 004

zjo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo. C.P. Jests Maria Lemos Bustamante. Expediente No. 25000 23
1998 05343 01 1151-2005 (1151-2005). Actor: Néstor Moreno Sdnchez.




Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota
Expediente No. 11001 33 35 008 2014 00401 00

Actor: Rosaura Guacaneme Rojas

Demandado: Hospital Militar Central.

1.

LFF

RESUELVE:

Conceder la solicitud de adicién de sentencia elevada la apoderada de la
parte actora el dia veinticuatro (24) de enero de 2018, por las razones
expuestas en este proveido, en el sentido de denegar la pretensién
condenatoria 3.8 del libelo de la demanda y la pretensiéon tnica del escrito

de reforma de la demanda.

. En el efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,

se concedera la apelacion interpuesta contra la sentencia denegatoria de las

pretensiones, proferida por este Despacho el dia quince (15) de enero de

2018.

. Ejecutoriado el presente auto y, previas las notaciones a que haya lugar

enviese el expediente al superior.

Notifiquese y cimplase,

Mn—m)—

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 9 de febrerq de 2018, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. ;% , la presente providencia.
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Bogota [

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

.C., ocho (8) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

PROCES

O: 11001 33 35711 2015 00026 00

DEMANI

DANTE: GLORIA ELSA PAEZ RODRIGUEZ

DEMANI

DADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES)

ACCION

EJECUTIVO LABORAL

Teniend
observa
adelante
diligenciJ
apelacié

de energ

estrados.

Asi las ¢

p en cuenta el informe secretarial que antecede y revisado el expediente se
que en audiencia de 22 de noviembre de 2017 (f. 139), se ordend seguir

con la ejecucion del crédito, razén por la cual dentro de la misma
a la apoderada de la entidad accionada interpuso y sustenté el recurso de
n, y €l Despacho programé fecha para audiencia de conciliacién para el 24

de 2018, a las 9:30 a.m., decision que quedé debidamente notificada en

osas, €l 24 de enero de la presente anualidad (f. 154), se realiz6 la aludida

audiencja, y comoquiera que la apoderada de Colpensiones no asisti6, se declaré

desierto

el recurso de apelacion.

Por lo anterior, la profesional del derecho del extremo pasivo mediante memorial de

29 de ju

nio de 2018 (fs. 155 a 157), manifesté al Despacho que se excusaba por la

inasistencia a la audiencia de conciliacion calendada para el 24 de enero de 2018,

seflald que una vez consultado el expediente a través de la pagina web de la Rama

Judicial
11:00 a

, observé que la hora fijada para llevar a cabo dicha diligencia era a las

m., motivo por el cual tenia previsto acercarse a aquella hora.

Al respecto, el H. Consejo de Estado, Seccién Primera, Magistrada Ponente Maria

Elizabet

h Garcia Gonzalez, sefial6:

“Cobmo bien es sabido, el servicio de internet se ha establecido para facilitar la
informacién al usuario de la Administraciéon de Justicia.

Taf tecnologia, ha motivado que gran parte de la informacién sea conocida a

 trd
ref

vés de este medio, lo cual ha generado cambios considerables en la sociedad,
olucionando la comunicacién, haciéndola mds veloz y eficiente, lo que ha

repercutido favorablemente en la vida juridica, pues en forma paulatina, el

leg

islador ha tenido que actualizar las normas que regulan los asuntos de las

cofnunicaciones y/o notificaciones, entre otros, en aras de prestar un eficiente
servicio a quienes acuden en demanda de justicia. Por consiguiente, no se le
buede restar importancia a las informaciones que se realizan a través de dicho

sig

tema.




Empero, desde luego que mientras la Ley no disponga lo contrario,
prevalece la notificaciéon que por estado debe hacerse en la respectiva
Secretaria”.! (Resalta el despacho).

Hecha la anterior precision, reconoce el Despacho que al momento de efectuar el
registro de la audiencia inicial en el Sistema Siglo XXI, que se llevé a cabo el 22 de
noviembre de 2017, incurrié en el error de digitar mal la hora de la audiencia de
conciliacion del articulo 192 del C.P.A.C.A., tal y como lo advirti6é la apoderada de
la entidad demandada; sin embargo, estima esta sede judicial que el sistema de
busqueda electronica de los procesos es un instrumento de la administracion de
justicia para dar informacién, no obstante tal y como lo adujo el Consejo de
Estado, prevalecen las notificaciones que se hacen en la respectiva Secretaria, mas
aun en el caso que nos ocupa, teniendo en cuenta que la notificacion de la
citacién para la audiencia de conciliacién se hizo en estrados dentro de la
audiencia inicial de 22 de noviembre de 2017, diligencia a la cual compareci6 la
apoderada de Colpensiones que posteriormente alega la irregularidad y que en todo
caso tenia conocimiento expreso de la fecha y hora para realizar la audiencia de
conciliacién, tal y como se constata en el acta de la referida audiencia y en la

grabacion en CD de la misma que reposan en el expediente.

Asi las cosas, se deniega la solicitud elevada por la parte demandada relacionada
con sefialar una nueva fecha de audiencia de conciliacién por las razones que

anteceden.

Notifiquese y camplase.

JUEZ

LFF

JUZGADO CINCUENTA 'Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 9 de febrerg de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. & , la presente providencia.

I CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION PRIMERA.
Consejera ponente: MARIA ELIZABETH GARCIA GONZALEZ. Bogota, D.C., dieciséis (16) de febrero de dos
mil doce (2012). Radicacién namero: 11001-03-24-000-2011-00382-00. Actor: SUCESORES DE JOSE JESUS
RESTREPO. Demandado: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO. Referencia: RECURSO DE
QUEJA.



JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ocho (8) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 11001 33 35 712 2014 00270 00

DEMANDANTE: AURA DEISSY SANCHEZ RODRIGUEZ
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACUON NACIONAL

_ FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto ¢l informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa
que lqg liquidacién de los gastos procesales efectuada por los Contadores de la
Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos obrante a folio 287,
presemta inconsistencias, por lo que se hace necesario ordenar a la Secretaria
del Dgspacho devolver el presente asunto a la Oficina de Apoyo para los
Juzgados Administrativos de Bogota, para se revise y adecue la liquidacion
realizada. Lo anterior teniendo en cuenta que se observa que se cobran los
oficios visibles a folios 241, 244 y 271, los cuales remiten el proceso al Tribunal

y al Jiizgado de origen, oficios que no deben ser cobrados.

Cumplido lo anterior, por Secretaria, se pondra en conocimiento la nueva

liquidpacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/”B/ﬂ\

DIANA CAROLIN

Juez

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 9 de febrero de 2018, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. & , la presente providencia.




Bogot

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

a D.C., ocho (8) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

PROC

ESO: 11001 33 42 054 2016 00025 00

DEMANDANTE: LUIS NILSON LOZANO HERNANDEZ

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES (CREMIL)

MEDI

D DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO.DEL DERECHO

Observa el Despacho que a folio 179 del expediente se encuentra la liquidacion de

costas realizada por la Secretaria de este Despacho; segiin la cual tuvo en cuenta

para

2017,

su desarrollo la sentencia de segunda instancia proferida el 27 de julio de

a través de la cual fij6 agencias en derecho por el 5% del valor de las

pretensiones, es decir, la suma de $102.153 (f. 168 vuelto).

Una vez corrido el traslado sin que las partes se hayan pronunciado al respecto y

en at¢ncion a lo dispuesto en el articulo 366 del Codigo General del Proceso, se

aprue

Ejecu

los J

ba dicha liquidacién de costas.

roriado el presente proveido, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para

uzgados - Administrativos para que se efectie la liquidacion de gastos

procesales.

LFF

Notifiquese y cumplase.

OLINA\CELY ACERO
JUEZK ' =

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 9 de febrero de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. __ & , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ocho (8) de febrero de dos mil dieciocho (20 18)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2016 00283 00

DEMANDANTE: ELVA INES SOLER DE RODRIGUEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO ‘ ‘

MEDJ[O DE CONTROL: | NULIDAD Y PRESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisado el expediente

se tigne que la parte actora solicita la devolucién de los dineros consignados por

concg¢pto de gastos procesales (f. 82).

Ahor
Apoy

a bien, vista la liquidacion de gastos procesales efectuada por la Oficina de

b para los Juzgados Administrativos que obra a folio 80, se observa que no

hay saldo pendiente por devolver, de modo que no hay lugar a atender la solicitud

de la

Cum

lugaxJ .

LFF

parte actora.

plido lo anterior, archivese el expediente previas las anotaciones a que haya

Notifiquese y Camplase.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 9 de febrero de 2018, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. é , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

;;;;;

i
UZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

D.C., ocho (08) de febrero de dos mil dieciocho (2018}

Bogoté
PROCESO N°: 11001 33 42 054 2016 00390 00
DEMANDANTE: JAVIER DEL CAMPO MARTELO
DEMANDADO: FONDO DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD DE
BOGOTA
MEDIO DE CONTROL: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Teniet
dispu

llevar

rdo en cuenta el informe secretarial que antecede y en atencién a lo

>sto en audiencia inicial de 08 de febrero de 2018,‘ se fija fecha para

a cabo audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 del CPACA

1 dia miércoles siete (07) de marzo de la presente anualidad a las nueve

para ¢

v treis

rta de la mafiana (09:30 a.mj.

MFGG

Notifiquese y cumplase.

JUZGADO CINCUENTA'Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 09 de febrero de 2018, se notifica a las partes por anotacién en el ESTADO
No. , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ocho (8) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00440 00
DEMANDANTE: URIEL GOMEZ GRISALES
DEMANDADO: _ AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL

ESTADO Y LA FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Verificado el exﬁediente, se advierte que el apoderado de la parte actora presenté y
sustenté recurso de apelaciéon en debida forma contra el auto que declard la .
caducidad del medio de control, de conformidad con el articulo 244 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Conténcioso Administrativo, que de manera-

textupl seniala:

“Articulo 244. Tramite del recurso de apelaciéon contra autos. La
interposicién y decision del recurso de apelacién contra autos se sujetard a las
siguientes reglas:

(...)

2. Si el auto se notifica por estado, el recurso deberd interponerse y
isustentarse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes ante el juez
que lo profirio. De la sustentacion se dara traslado por Secretaria a los demds
sujetos procesales por igual término, sin necesidad de auto que asi lo ordene. Si
ambas partes apelaron los términos seran comunes. El juez concederd el recurso
en caso de que sea procedente y haya sido sustentado.

3. Una vez concedido el recurso, se remitira el expediente al superior para que lo
decida de plano.

4. Contra el auto que decide la apelacién no procede ningtin recurso.”

(Negrillas fuera de texto)

En e] efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se
concgde el recurso de 'apelacién interpuesto en tiempo contra el auto declaré la
caducidad del medio de control proferido por este Despacho el dia 18 de enero de
2018

Ejecytoriado el presente auto y previas las anotaciones a que haya lugar, enviese

el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, A

[

Y ACERO \




o

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 9 de febrero de 2018, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. _:}k , la presente providencia. '




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ocho (8) de febrero de dos mil dieciocho (2018)
EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2016 00462 00
DEMANDANTE: MARIA ESPERANZA NINO ROJAS
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

MED[O DE CONTROL:

NULIDAD Y PRESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Tenisg

se tiq

ndo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisado el expediente

ne que la parte actora solicita la devoluciéon de los dineros consignados por

concepto de gastos procesales (f. 141).

Ahorp bien, vista la liquidacion de gastos procesales efectuada por la Oficina de

Apoypo para los Juzgados Administrativos que obra a folio 139, se observa que no

hay saldo pendiente por devolver, de modo que no hay lugar a atender la solicitud

de 14

parte actora.

Cumplido lo anterior, archivese el expediente previas las anotaciones a que haya

lugar.

LFF

Notifiquese y Cimplase. -

ESTADO No.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

Hoy 9 de febrero de 2018, se notifica a las partes por anotacién en el

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

, la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotg D.C., ocho (8) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

PROGESO N°: 11001 33 42 054 2016 00474 00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES)

DEMANDADO: MARIA EMERITA GACHA

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por mgndato de auto calendado el dia 7 de diciembre de 2017, se ordené designar

a un nuevo Curador Ad Litem de la lista de auxiliares de la justicia; a cuyo efecto

se deslgné a la doctora Jackeline Villazon Moreno, de igual modo se le remitio el

telegrama pertinente con el fin de que compareciera a esta Sede Judicial para que

tomara posesion del cargo y realizara la labor encomendada (f. 253).

Luego) comoquiera que la Auxiliar de Justicia designada, mediante memorial

visible
de éur
articul
VILLA]
la Sect

de aug

LFF

a folio 254 adujo estar actuando en mas de cinco (5) procesos en calidad
adora y en amparo de pobreza, conforme a lo establecido en el inciso 2° del
0 49 del C.G.P., se procede a relevar del cargo a la doctora JACKELINE
ZON MORENO, y en consecuencia se hace pertinente que por conducto de
retaria del Despacho se designe un nuevo CURADOR AD LITEM, de la lista

iliares de la justicia de la Rama Judicial.

Notifiquese y cumplase

Juez




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 9 de febrero de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. 7" , la presente providencia.




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogata D.C., ocho (08) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2016 00479 00

DEMANDANTE: |MARIA MERCEDES AYALA MANRIQUE

DEMANDADO: |U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP

ACCJON: EJECUTIVA LABORAL

Revisado el expediente de la referencia y en atencién a que la parte actora a

través de memorial obrante a folio 215 del plenario, manifiesta no aceptar la

propuesta conciliatoria formulada por la entidad ejecutada en la audiencia

inicial celebrada el 14 de diciembre de 2017 porque considera que los

interieses moratorios alli ofrecidos son inferiores a los que se adeudan, este

Despacho fija fecha para la continuacién de la misma para el dia jueves ocho

(08)

de marzo de los corrientes a las doce del medio dia (12:00 m).

Es dg advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones a que

hayg lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados,

razoh por la cual es de suma importancia que se encuentren presentes los

interesados, apoderados y representantes de entidades demandadas-, segin

lo dispuesto en el articulo 294 de la Ley 1564 de 2012.

Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1.

Notificar la presente decisiéon a las partes, al Ministerio Pablico y a la

Agenicia Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado

electronico, en los términos de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

2.

Se advierte a las partes y a sus apoderados, que de conformidad con el

numeral 3° del articulo 372 de la Ley 1564 de 2012, deben concurrir de




manera obligatoria y su inasistencia no impedira la realizacion de la

audiencia inicial.

Notifiquese y ciumplase.

= | |
OLINA —
Juez

LMRR

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 09 de febrero de 2018 se notifica a las partes por anotacion
en el ESTADO ELECTRONICO No. ? , la
presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogot D.C., ocho (8) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2016 00633 00

DEMANDANTE: LUZ AYDE GUIO LOPEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y PRESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisado el expediente
se tigne que la parte actora solicita la devolucién de los dineros consignados por

concepto de gastos procesales (f. 61).

Ahora bien, vista la liquidacién de gastos procesales efectuada por la Oficina de
Apoyb para los Juzgados Administrativos que obra a folio 60, se observa que no
hay saldo pendiente por devolver, de modo que no hay lugar a atender la solicitud

de la|parte actora.

Cumplido lo anterior, archivese el expediente previas las anotaciones a que haya

lugazy.

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 9 de febrero de 2018, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. 3 , la presente providencia.

P
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINI§TRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota [D.C., ocho (8) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

PROCHSO: 11001 33 42 054 2016 00867 00
EJECUTANTE: LUIS EDUARDO AGUILAR ALARCON
EJECUTADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL (UGPP)
ACCION: EJECUTIVO LABORAL

OBEDEZCASE Y COUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccion “D”, en providencia de doce (12)
de octubre de dos mil diecisiete (2017), en virtud de la cual confirma el auto de
veinticinco (25) de enero de dos mil diecisiete (2017), proferido por el Juzgado
Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd, por medio del

cual se libr6 mandamiento parcial de pago.

Ejecutoriado el presente auto, dese cumplimiento al numeral 5° del auto de 25

de enero de 2017.

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA '
SECCION SEGUNDA

Hoy 9 de febrero de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. & , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ocho (8) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2017 00182 00

DEMANDANTE: ALBERTO VEGA ALVAREZ

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto

el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que

mediante proveido de 25 de enero de 2018 (f. 32), se fij6 fecha de audiencia inicial

para el 20 de marzo de 2018, a las 11:00 a.m., y se reconocié personeria para

actugr dentro del proceso en representacion de la entidad demandada al Doctor

OSCAR IVAN RODRIGUEZ HUERFANO.

Ahora bien, se advierte que mediante memorial de 23 de enero de 2018 (fs. 63 a

65), ¢l profesional del derecho anteriormente aludido presenté renuncia de poder y

allegd

la constancia de terminacién del contrato de prestacién de servicios suscrito

con la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional.

Asilgs cosas, encuentra el Despacho que es menester requerir a la parte accionada

a fin de que aporte un nuevo mandato para que represente los derechos e intereses

de lajagencia del Estado accionada en la audiencia ya programada, para efectos de

lo ant

LFF

erior, tendra un término de cinco (5) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
5

)
DIANA CAROLINA CELY ACERO\
-

Juez




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 9 de febrero de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. % , la presente providencia.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota|D.C., ocho (8) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

| PROCESO N°: 11001 33 42 054 2017 00192 00
DEMANDANTE: GLADYS VICTORIA MONROY GONZALEZ
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de la
| demanda o de la reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado ponente convocard a

una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
deLmanda o de la de reconvenciéon segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
cgnvocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1, Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccion del Juez o
Mpugistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de
traslado de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de la
cqntestacion de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de
reconvencion, segun el caso. El auto que seriale fecha y hora para la audiencia
sq notificard por estado y no serd susceptible de recursos”

Atendiendo la disposfcién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para la
1 realizaciéon de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos dentro del

proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha diligencia.

En el caso concreto, no se allegd contestaciéon de la demanda ni se propusieron

excepcipnes.

; Es de advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones a que haya lugar,
las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados, razén por la cual es de suma
importancia que se encuentren presentes los interesados — demandante, apoderados y
representantes de entidades demandadas-, segiin lo dispuesto en el articulo 202 de la Ley
1437 de¢ 2011.

Asi las fosas, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia

de qut;ja asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de multa y

las demas consecuencias previamente sefialadas.

Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:




1. Fijar como fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial, para saneamiento del
pleito, decision de excepciones previas, fijacién del litigio y conciliacion, para el dia jueves

cinco (5) de abril de dos mil dieciocho (2018), a las nueve de la mafiana (9:00 a.m.).

2. Notificar la presente decision a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos de los

articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su inasistencia
no impedira la realizacion de la audiencia inicial. También podran comparecer las partes,

los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de conciliacién, se
requiere a la entidad demandada que aporte en la fecha indicada la certificacion y/o
autorizacién proferida por el Comité de Conciliacién respectivo, en caso de formular

acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Diana Maritza Tapias Cifuentes como
apoderada de la Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones del Magisterio en los términos'y para los efectos del poder conferido obrante a

folio 42.

6. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Cesar Augusto Hinestrosa Ortegon como
apoderado de la Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones del Magisterio en los términos y para los efectos del poder conferido obrante a

folio 41.

Notifiquese y camplase.

CAROLINA —
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 9 de febrero de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO
No. , la presente providencia.
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LFF



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ocho (8) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

EXREDIENTE: 110013342 054 2017 00205 00

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DANIEL CORREA

DENMANDADO)y DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA - SECRETARIA
DISTRITAL DEL HABITAT

Por reunir los requisitos legales del articulo 173 C.P.A.C.A., se ADMITE LA
REFORMA DE LA DEMANDA! instaurada por el sefior DANIEL CORREA, en contra

del D

STRITO CAPITAL DE BOGOTA - SECRETARIA DISTRITAL DEL HABITAT.

En donsecuencia se dispone:

.| Notifiquese personalmente al Sefior Agente del ministerio Publico, a

la parte demandada y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, junto con el auto admisorio de la demanda de 29 de junio de

2017 y conforme los términos alli planteados.

.|La parte demandada debera aportar con la contestaciéon de la

demanda, todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda
hacer valer en el proceso (articulo 175 — numeral 4° del C.P.A.C.A)),
asi como la copia auténtica y legible de los antecedentes
administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so
pena de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el

paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DIANA CAROLINA CELY ACERO
Juez

1Ver fs

775 a 783 del exp.




JUZGADO CINCUENTA'Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 9 de febrero de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO a , la presente providencia.
~L,




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota I.C., ocho (8) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

PROCES(Q N°: 11001 33 42 054 2017 00224 00
DEMANDANTE: MARIA HILDA MENDEZ VARGAS
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone|el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de la
demanda o de la reconvenciéon segin el caso, el Juez o Magistrado ponente convocara a

una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. | Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de
traslado de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencion o del de la
contestaciéon de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de
reconvencion, segun el caso. El auto que senale fecha y hora para la audiencia
se potificard por estado y no serd susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para la
realizacipn de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos dentro del

proceso,| a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha diligencia.

En el ¢aso concreto, no se allegd contestacion de la demanda ni se propusieron

excepciones.

Es de advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones a que haya lugar,
las cualgs seran notificadas de forma inmediata en estrados, razén por la cual es de suma
importancia que se encuentren presentes los interesados — demandante, apoderados y
representantes de entidades demandadas-, segiin lo dispuesto en el articulo 202 de la Ley

1437 de|2011.
Asi las g¢osas, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
de que 1a asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de multa y

las demas consecuencias previamente seflaladas.

Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:




1. Fijar como fecha y hora para la realizaciéon de audiencia inicial, para saneamiento del
pleito, decisién de excepciones previas, fijacion del litigio y conciliacion, para €l dia jueves
cinco (5) de abril de dos mil dieciocho (2018), a las nueve y treinta de la mafana (9:30

aml

2. Notificar la presente decision a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos de los

articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su inasistencia
no impedira la realizaciéon de la audiencia inicial. También podran comparecer las partes,

los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de conciliacién, se
requiere a la entidad demandada que aporte en la fecha indicada la certificacion y/o
autorizaciéon proferida por el Comité de Conciliacién respectivo, en caso de formular

acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Diana Maritza Tapias Cifuentes como
apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones del Magisterio en los términos y para los efectos del poder conferido obrante a

folio 42.

6. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Cesar Augusto Hinestrosa Ortegén como
apoderado de la Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones del Magisterio en los términos y para los efectos del poder conferido obrante a

folio 41.

Notifiquese y camplase.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 9 de febrero de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO
No. % , la presente providencia.

LFF



Bogota

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

D.C., ocho (8) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

PROCES

50 N°: 11001 33 42 054 2017 00265 00

DEMANDANTE: ROSA MYRIAM VILLAMIZAR ACEVEDO

DEMAN

DADOQO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO

DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
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excepciq

Es de a
las cual
importat
represer]
1437 de

Asi las ¢
de quel
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Conform

> el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de la

la o de la reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado ponente convocara a

liencia inicial.

ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
manda o de la de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
nvocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccién del Juez o
ngistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de
islado de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de la
ntestacion de las excepciones o del de la contestacién de la demanda de
convencion, segun el caso. El auto que seriale fecha y hora para la audiencia
notificard por estado y no serd susceptible de recursos”

hdo la disposicion normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para la
6n de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos dentro del

a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha diligencia.

caso concreto, no se allegé contestacion de la demanda ni se propusieron

nes.

dvertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones a que haya lugar,
es seran notificadas de forma inmediata en estrados, razon por la cual es de suma
hcia que se encuentren presentes los interesados — demandante, apoderados y

itantes de entidades demandadas-, segin lo dispuesto en el articulo 202 de la Ley
2011.

osas, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
1 asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de multa y

hs consecuencias previamente sefaladas.

e a lo anterior este Despacho, DISPONE:




1. Fijar como fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial, para saneamiento del
pleito, decisién de excepciones previas, fijacién del litigio y conciliacién, para €l dia jueves

cinco (5) de abril de dos mil dieciocho (2018), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Pablico y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos de los

articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su inasistencia
no impedira la realizacion de la audiencia inicial. También podran comparecer las partes,

los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de conciliacion, se
requiere a la entidad demandada que aporte en la fecha indicada la certificacién y/o
autorizacién proferida por el Comité de Conciliacién respectivo, en caso de formular

acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Diana Maritza Tapias Cifuentes como
apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones del Magisterio en los términos y para los efectos del poder conferido obrante a

folio 35.

6. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Sonia Milena Herrera Melo como
apoderada de la Naciéon - Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones del Magisterio en los términos y para los efectos del poder conferido obrante a

folio 34.

Notifiquese y camplase.

ACELY ACERO S———=
Juez

- JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 9 de febrero de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO
No. , la presente providencia.

LFF



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATEO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JU DICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ocho (08) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2012 00279 00
DEMANDANTE: ALIRIO ORJUELA
DEMANDADO: U.AE. DE GESTION PENSIONAL Y|

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL- UGPP

MEDIO DE CONTROL: | EJECUTIVO LABORAL

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y verificado el
expediente, se observa que previo a liquidar la sentencia objeto de recaudo
la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos solicité la
certificacién salarial del ultimo afio de servicios del demandante asi como

copial de la Resolucién de reconocimiento pensibnal (fl. 95).

Asi las cosas, y con el fin de realizar en debida forma la liquidacién de la
sentencia objeto de recaudo, se requiere en primer lugar al Instituto
Nacignal Penitenciario y Carcelario INPEC para que en el término
improrrogable de diez (10) dias, contados partir de re;:ibida la comunicacion,
allegiie al proceso de la referencia certificacion de los emolumentos y sus
respectivos valores percibidos por el demandante en el ultimo afo de

servigios (01 de enero al 31 de diciembre de 1995).

Asi mismo, oficiese a la U.A.E. de Gestion Pensional y Contribuciones

Parafiscales de la Proteccién Social- UGPP para que en el término

. imprprrogable de diez (10) dids, contados partir de recibida la comunicacién,

allegpie al plenario copia de la Resolucién de reconocimiento pensional
cont¢nida en la Resolucion No. 00108 del 11 de enero de 1995 proferida por
la Extinta Caja nacional de Previsién Social CAJANAL.

Los oficios seran tramitados por la parte actora.




e

Allegada la documental mencionada, enviese el expediente a la Oficina de
Apoyo para los Juzgado Administrativos de Bogota, para lo de su

competencia.

Notifiquese y cimplase.

MIGG

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL. CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 09 de febrero de 2018, se nofifica a las partes por anotacion en el ESTADO
No. , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

'UZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ocho (8) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2017 00444 00

DEMANDANTE: HUMBERTO RIOS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Tenien
advier

auto ¢

no ha

En vir
de qu

consig

ido en cuenta el informe secretarial que antecede y verificado el expediente,
te el Despacho que la parte actora no ha dado cumplimiento al numeral 3° del
dmisorio de la demanda proferido el 17 de noviembre de 2017 (f. 39), es decir,

sufragado la suma fijada como gastos ordinarios del proceso.

tud de lo anterior, se requiere a la parte demandante para que en el término
ince (15) dias siguientes a la ejecutoria del presente proveido, se sirva

nar la suma de treinta mil pesos ($30.000), por concepto de gastos procesales

a fin de continuar con el tramite de la demanda, en la cuenta de ahorros No. 4-

0070-

2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia, a nombre del Juzgado Cincuenta

y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, so pena de tenerse por

desisti

da la demanda, de conformidad con el articulo 178 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Verific

auto a

LFF

ado lo anterior, por Secretaria, efectiiense las notificaciones ordenadas en el

Imisorio de la demanda.

Notifiquese y Cliimplase,

- =
" DIANA CAROLINA CELY ACERQ >

Juez




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 9 de febrero de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. 2 . la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO

JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ocho (8) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2017 00447 00

DEMANDANTE: CLARENA ARANDA RODRIGUEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Tenien

advier

ido en cuenta el informe secretarial que antecede y verificado el expediente,

te el Despacho que la parte actora no ha dado cumplimiento al numeral 3° del

auto admisorio de la demanda proferido el 17 de noviembre de 2017 (f. 34), es decir,

no ha

En vir
de qu
consig
a fin (
0070-]

sufragado la suma fijada como gastos ordinarios del proceso.

tud de lo anterior, se requiere a la parte demandante para que en el término
ince (15) dias siguientes a la ejecutoria del presente proveido, se sirva
nar la suma de treinta mil pesos ($30.000), por concepto de gastos procesales
le continuar con el tramite de la demanda, en la cuenta de ahorros No. 4-

R-16513-8 del Banco Agrario de Colombia, a nombre del Juzgado Cincuenta

y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogot4, so pena de tenerse por

desisti

da la demanda, de conformidad con el articulo 178 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Verific

auto a

LFF

ado lo anterior, por Secretaria, efectiense las notificaciones ordenadas en el

dmisorio de la demanda.

Notifiquese y Camplase,

DIANA CAROLINA CELY ACERO—

Juez




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 9 de febrero de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _ &+ , la presente providencia.
P\




JU

REPUBLICA DE COLOMBIA

IZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota|D.C., ocho (8) de febrero de dos mil dieciocho (2018)
EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2017 00451 00
DEMANDANTE: EDILSON CUBILLOS MORENO
| DEMANDADO: SUBRED INTYEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE
E.S.E.
MEDIQ DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
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LFF

do en cuenta el informe secretarial que antecede y verificado el expediente,
e el Despacho que la parte actora no ha dado cumplimiento al numeral 3° del
Imisorio de la demanda proferido el 17 de noviembre de 2017 (f. 76), es decir,

sufragado la suma fijada como gastos ordinarios del proceso.

ud de lo anterior, se requiere a la parte demandante para que en el término
nce (15) dias siguientes a la ejecutoria del ‘presente proveido, se sirva
nar la suma de treinta mil pesos ($30.000), por concepto de gastos procesales
e continuar con el tramite de la demanda, en la cuenta de ahorros No. 4-
2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia, a nombre del Juzgado Cincuenta
ro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, so pena de tenerse por
da la, demanda, de conformidad con el articulo 178 del Cédigo de

imiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ndo lo anterior, por Secretaria, efectiiense las notificaciones ordenadas en el

dmisorio de la demanda.

Notifiquese y Cumplase,

CARQLINA CELY ACERO

Juez




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 9 de febrero, de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogata D.C., ocho (8) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

EXHEDIENTE: 11001 33 42 054 2017 00458 00

DENMANDANTE: |JAIME VALLEJO ARIAS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto

travé

el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que a

s de proveido de 23 de noviembre de 2017 (f. 18), el Despacho inadmitié la

demgnda del epigrafe y solicité que se aportara el poder original toda vez que el

allegado reposaba en copia, asi pues, €l apoderado de la parte actora mediante

escrifo de 6 de diciembre de 2017 (fs. 19 y 20), anexé dicho documento, sin

embdrgo, se observo que en aquel se manifesté que la demanda se dirigia contra la

Nacidn — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones

Socigles del Magisterio y la Secretaria de Educacién de Bogota, siendo esto

contradictorio con el libelo de la demanda, pues en aquella se evidencia que las

entid

ades demandadas son la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo

Nacignal de Prestaciones Sociales del Magisterio y la Secretaria de Educacién de

Cundinamarca.

Dichg situaciéon fue advertida por el Despacho mediante auto de 18 de enero de

2018

en el que se ordené la correccion del poder allegado mediante el escrito de

subsanacién asi:

«

b
d

Mani

}.comoquiera que en el mandato allegado no se incluyé la totalidad de las
entidades demandadas, puesto que se sefialé como tal a la SECRETARIA DE
EDUCACION DE BOGOTA, cuando del libelo introductorio se evidencia que la
demanda se dirige en contra de la SECRETARIA DE EDUCACION DE
CUNDINAMARCA, razén por la cual se otorgara el término de la ejecutoria del

resente proveido para que aporte al expediente lo solicitado en providencia de 23
e noviembre de 2017, so pena del rechazo de la demanda’.

estado lo anterior, encuentra el Despacho que el apoderado de la parte actora

no apprto lo solicita, por lo cual seria del caso rechazar la demanda, sin embargo,

en aras de garantizar el debido proceso y el acceso a la administracién de justicia,

y para evitar futuras nulidades procesales, estima el juzgado conveniente requerir

por iltima vez y por el término improrrogable de tres (3) dias al profesional del

Derecho que representa los intereses de la parte demandante para que corrija el

poder allegado al expediente, en el sentido de indicar que las entidades




demandadas son la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio y la Secretaria de Educacion de

CUNDINAMARCA v no la Secretaria de Educacion de BOGOTA, como se sefialé en

el aludido documento; se advierte que de no darse cumplimiento a la orden judicial
impartida a través de la presente providencia, se rechazara la demanda, de

conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~ARQLINA CELY ACERQ

Juez

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 9 de febrerQ de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. , la presente providencia.




Bog

REPUBLICA DE COLOMBIA

A

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

ota D.C., ocho (8) de febrero de dos mil dieciocho (2018)
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PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00498 00

DEMANDANTE: JOSE FAMINIO CRISTANCHO CUTA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES)

MHDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

cado el expediente, se advierte que mediante proveido de 14 de diciembre de
(f. 78), se inadmitié la demanda y se concedié el término de diez (10) dias al
erado de la demandante a fin de que adecuara el poder conferido a la
sional del derecho para incoar el presente medio de control, toda vez que el
wdo inicialmente no contenia la totalidad de los actos administrativos cuya

ad se solicita.

crito de 19 de enero de 2018 (fs. 78 a 80), el profesional del derecho subsané

manda y alleg6 lo solicitado por esta autoridad judicial.

S cosas, por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del

C.A.,, se ADMITE la demanda instaurada por el sefior JOSE FAMINIO

CRISTANCHO CUTA en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENS

[ONES (COLPENSIONES).

En donsecuencia, dispone:

NACI

Proc

L. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA

ONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico

csos@defensajuridica.gov.co y seglin lo prescrito en el articulo 612 del Cédigo

Gengral del Proceso, que modificé el articulo 199 del Codigo de Procedimiento

Adm

Colo

inistrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2. Notifiquese personalmente al Presidente de la Administradora

mbiana de Pensiones o quien haga sus veces al correo electrénico

notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co y al Agente del Ministerio Publico al

corrgo electréonico procjudadml95@procuraduria.gov.co de conformidad con lo

disptiesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demés normas concordantes

contenidas en el Cédigo General del Proceso.




Pagina 2

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2017 00498 00
Demandante: JOSE FAMINIO CRISTANCHO CUTA

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones (Colpensiones)

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A,, se fijala
suma de $40.000.00 m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta
de ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del
Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota,
dentro del término de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto

de conformidad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a
disposicién del notificado, por el término comin de veinticinco (25) dias, de acuerdo
con lo previsto en el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo
612 del Coédigo General del Proceso.

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Pablico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segiin lo establece
el articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar

demanda de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la
demanda, todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso (articulo 175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y
legible de los antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo
acusado, so pena de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el

paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor JOSUE HUMBERTO CORREA
HERNNANDEZ como apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos
del poder conferido y visible a folio 79, quien puede ser notificada en el correo

electrénico josueabogadolaboral@yahoo.com.

LEF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 9 de febrero de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ocho (8) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00521 00

DEMANDANTE: JOSE LUIS CORRALES ORTIZ

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Verificado el expediente, se advierte que el apoderado de la parte actora presentd y

sustenté recurso de apelacion en debida forma contra el auto que rechazé la

demanda por haber caducado el medio de control, de conformidad con el articulo

244

del

Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, que de manera textual sefiala:

1

)

‘Articulo 244. Tramite del recurso de apelaciéon contra autos. La

nterposicion y decision del recurso de apelacién contra autos se sujetard a las
siguientes reglas:

P. Si el auto se notifica por estado, el recurso debera interponerse y

ustentarse por escrito dentro de los tres (3) dias siquientes ante el juez

ue lo profirié. De la sustentacion se dard traslado por Secretaria a los demds

g
[4
g
d
4
(

En el
conce

deman

Ejecut

el exp

LFF

sujetos procesales por igual término, sin necesidad de auto que ast lo ordene. Si
imbas partes apelaron los términos seran comunes. El juez concederd el recurso
en caso de que sea procedente y haya sido sustentado.

8. Una vez concedido el recurso, se remitird el expediente al superior para que lo
lecida de plano.

{. Contra el auto que decide la apelacién no procede ningtin recurso.”
Negrillas fuera de texto)

1da proferido por este Despacho el dia 18 de enero de 2018.

>diente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUEZ

efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se

de el recurso de apelacién interpuesto en tiempo contra el auto rechazé la

oriado el presente auto y previas las anotaciones a que haya lugar, enviese
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Hoy 9 de febrerq de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. } , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota D.C., ocho (8) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00545 00

DEMANDANTE: BLANCA OLIVA GONZALEZ DE ACEVEDO

DEMANDADO: NACION -~ MINISTERO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

ACCIDN: EJECUTIVO LABORAL

Teniendo en cuenta que la apoderada de la parte actora presentd y sustenté el
recurpo de apelacién en debida forma de conformidad con el articulo 244 del

Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que

de manera textual senala:

‘Art. 244.- La interposicién y decisiéon del recurso de apelacién contra autos,
se sujetara a las siguientes reglas:

l. Si el auto se profiere en audiencia la apelacién deberd interponerse y

sustentarse oralmente en el transcurso de la misma. {(...)

D, Si_el auto se notifica por estado, el recurso deberd interponerse y

sustentarse por escrito dentro de los tres (03) dias siguientes ante el juez que lo
profirié. De la sustentacién se dard traslado por Secretaria a los demds sujetos
procesales por igual término, sin necesidad de auto que asi lo ordene. Si ambas
partes apelaron los términos serdan comunes. El juez concederd el recurso en
daso de que sea procedente.

3. Una vez concedido el recurso, se remitira el expediente al superior
ara que lo decida de plano. {...)”

e

En concordancia con el articulo 438 del Cédigo General del Proceso, en el efecto
suspensivo ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede el
recur§so de apelacién interpuesto en tiempo contra el auto que negd el

mand;fmiento de pago proferido por este Despacho el dia 18 de enero de 2018.

Ejecutoriado el presente auto y previas las anotaciones a que haya lugar, enviese

el expediente al superior.

Notifiquese y cuimplase,

LFF
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Hoy 9 de febrero de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. __ 7 , la presente providencia.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

ZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

.C., ocho (8) de febrero de dos mil dieciocho (2018)
PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00021 00
DEMANDANTE: WILSON HERNANDO MOSQUERA TAVERA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO
NACIONAL Y CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reun

ir los requisitos legales del articulo 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se ADMITE

la demarnda instaurada por el sefior WILSON HERNANDO MOSQUERA TAVERA en contra
de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL Y CAJA

DE RETI

En conse

1. Noti

RO DE LAS FUERZAS MILITARES.

cuencia se dispone:

rifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA

JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y segun lo

presc

rito en el articulo 612 del Codigo General del Proceso, que modificé el articulo 199

del Codigo de Procedimiento A{dministrativo y de lo €ontencioso Administrativo.

A

2. Notifiquese personalmente al Ministro de Defensa o quien haga sus veces al correo

electrd

bnico notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co, al Director General de la Caja de

Retirg de las Fuerzas Militares o quien haga sus veces al correo electrénico

notifigacionesjudiciales@cremil.gov.co y al Agente del Ministerio Publico al correo

electr

bnico procjudadm195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en los

articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas en el Codigo

General del Proceso.

3. Pdra los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma de

$40.0

DO.0o m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de ahorros

No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado Cincuenta

y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del término de los

treintg (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de conformidad con lo

preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposiciéon del

notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en
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el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Codigo General

del Proceso.

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADQ a la parte demandada, al
Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA '
DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segtin lo establece el articulo 172 ibidem,
y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,

llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda de reconvencion.

6. La entidad demahdada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 175 —
numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los antecédentes
administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena de incurrir en

la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor Conrado Lozano Ballesteros como apoderado de la
parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y visible a folios 1y 2,

quien puede ser notificado en el correo electrénico fundadorsedesol@hotmail.com.

Notifiquese y cumplase.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 9 de febrero de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO
No. g , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotta D.C., ocho (08) de febrero de dos mil dieciocho (2018)
PRQCESO N°: 11001 33 42 054 2018 00022 00
DEMANDANTE: JULIO CESAR PAEZ AFANADOR
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES “CREMIL”
ASUNTO: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
En aplicacion de lo preceptuado por los articulos 59 de la Ley 23 de 1.991, 70 de la

Ley 446 de 1998 y 49 de la Ley 640 de 2001, procede este Despacho a resolver

sobre la conciliacion extrajudicial adelantada ante la Procuraduria Ochenta y Siete

(87)

conci

Judicial T para Asuntos Administrativos, en relacién con el acuerdo

liatorio celebrado entre el sefior JULIO CESAR PAEZ AFANADOR en calidad de

convgcante y la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES “CREMIL” en

calidad de convocada.

1. ANTECEDENTES

Comgq fundamentos facticos de la peticion de conciliacién se aducen los siguientes
hechgs:

1.1.1La Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - Cremil a través de la Resolucion

No. 0826 de 26 de marzo de 2004, le reconocié asignacién de retiro al sefior

Sargento Primero del Ejército Nacional (R) Julio Cesar Paez Afanador .

1.2. El convocante solicité el reconocimiento y reajuste de su prestaciéon con base

en el IPC para el afio 2004 y en adelante junto con la respectiva indexacién

a través de peticion de 16 de julio de 2017.

1.3. La responsable del area de atencién al usuario de la Caja de Retiro de las

Fuerzas Militares mediante el Oficio No. 00386636 de 06 de julio de 2017,
le inform6 al convocante que el asunto era objeto de conciliacién y que por
ende debia presentar conciliacién extrajudicial ante la Procuraduria

General de 1la Nacion.

1.4\ El 15 de noviembre de 2017 el convocante presenté solicitud de conciliacion

extrajudicial ante la Procuraduria General de la Nacién, correspondiéndole
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su conocimiento a la Procuraduria Ochenta y Siete (87) Judicial I para

Asuntos Administrativos.

Con fundamento en la relacion de hechos mencionados anteriormente, el

convocante formula las siguientes:
2. PETICIONES

Mediante escrito de solicitud de conciliacion prejudicial, la parte convocante solicita

lo siguiente (fls. 2 y 3):

“PRIMERO: DECLARESE la NULIDAD del acto administrativo conformado por el certificado
CREMIL 50612 del 6 de julio d 2017 expedido por el profesional de defensa del area de
atencién al usuario de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares por medio del cual negé la
reliquidacién y reajuste de la asignacién de retiro del sefior JULIO CESAR PAEZ
AFANADOR con base en el Indice de precios al Consumidor.

SEGUNDO: A consecuencia de la anterior declaracién y a titulo de restablecimiento del
derecho, se condene a LA NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES, al reconocimiento y pago a favor del convocante, del
reajuste y reliquidacién de la asignacién de retiro (pensién) con fundamento en las
siguientes causales:

» Reliquidacién y reajuste de la asignacion de retiro (pensién) del sefior JULIO CESAR
PAEZ AFANADOR con aplicacién del mayor porcentaje entre el Indice de Precios al
Consumidor (IPC) y el decretado por el Gobierno Nacional para incrementar las
asignaciones bdsicas de los integrantes de la Fuerza Publica o pensionados del mismo
en cumplimiento de la escala gradual porcentual, desde la fecha que se hizo exigible el
derecho (26 de marzo de 2004) con fundamento en los articulos 14 de la Ley 100 de
1993, 1°de la Ley 238 de 1995 y principio de favorabilidad normativa.

TERCERO: Que se disponga el pago del reajuste del retroactivo pensional desde la fecha
de reconocimiento de la asignacién de retiro y hasta su inclusioén en némina de pagos.

CUARTO: Que se disponga el pago efectivo e indexado de los dineros correspondientes a la
diferencia que resulte entre el reajuste solicitado y las sumas canceladas por concepto de
asignacién de la pensién desde el ario de reconocimiento de la misma en adelante hasta la
fecha en que sea reconocido el derecho precitado e inclusién en némina.

QUINTO: Que se disponga el pago de los intereses de mora a la mdxima tasa legal vigente
sobre todos los valores adeudados a mi poderdante.

SEXTO: Se condene al pago de las costas procesales incluyendo agencias en derecho”.
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Com

actud

°
izl

I'¢

3. PRUEBAS

b medios probatorios que sustentan el acuerdo conciliatorio se allegaron a la

cion los siguientes:

esolucion No. 0826 de 26 de marzo de 2004 por medio de la cual la Caja de
etiro de las Fuerzas Militares- Cremil reconocié y pago una asignacién de

ptiro al sefior Sargento Primero (R) Julio Cesar Paez Afanador (fls. 7 a 10)

* Bscrito de 16 de junio de junio de 2017, por medio del cual el sefior Julio Cesar

p

e O

Aez Afanador solicité a la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares se le

reconociera el reajuste del IPC en la asignacion de retiro por ser méas favorable

nra el aflo 2004 en adelante (fls. 11 a 14).

ficio No. 0038636 de 06 de julio de 2017 expedido por la Responsable del Area

de¢ Atencién al Usuario de Cremil, mediante el cual informa al convocante que la

entidad cuenta con animo conciliatorio respecto del asunto (fls. 15y 16).

e Pegticién de conciliacion radicada ante la Procuraduria General de la Nacién el

dip 09 de noviembre de 2017, con su respectivo poder (fls. 1 a 6).

Procedle este Despacho a pronunciarse sobre la conciliacion EXTRAJUDICIAL

TOTAL, lograda entre los participantes del acuerdo.

4.1.

4. MARCO LEGAL DE LA CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Marco legal

La corjciliacién extrajudicial es un mecanismo de solucién de conflictos de caracter

particylar y de contenido patrimonial, el cual, conforme a lo establecido en las

Leyes

23 de 1991 y 640 de 2001, procede también en asuntos que podrian

ventilarse ante la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, mediante los medios de

contro] previstos en los articulos 137 y siguientes del C.P.A.C.A..

La Ley 640 de 2001, la cual regula lo pertinente a la solucién alternativa de

conflictos, estipulé en su articulo 3°:
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“ARTICULO 3° Clases. La conciliacién podra ser judicial si se realiza dentro de un
proceso judicial, o extrajudicial, si se realiza antes o por fuera de un proceso
Judicial.

“La conciliacién extrajudicial se denominara en derecho cuando se realice a través
de los conciliadores de centros de conciliaciéon o ante autoridades en cumplimiento
de funciones conciliatorias; y en equidad cuando se realice ante conciliadores en
equidad.”(Negrilla del despacho).

Asi, conforme a la normatividad vigente, la CONCILIACION es manifestacion de
voluntad de las partes, en este caso extrajudiciales, ante un conflicto originado por
actividad administrativa o en €jercicio de aquella, con refrendacién del Procurador
Judicial, la que so6lo surte efectos juridicos con la ejecutoria de la decisién
jurisdiccional que la aprueba. Esa decisiéon tiene efectos de COSA JUZGADA (arts.
60 y 61 Ibidem y art. 72 de la ley 446/98).

5.2. Comprobacidén de ciertos supuestos de orden legal

El juez de lo contencioso administrativo puede avalar la conciliaciéon como medio
alternativo de solucién de conflictos, siempre que se acredite el cumplimiento de
una serie de exigencias particulares y especificas que deben ser valoradas por el

operador judicial.

El H. Consejo de Estado ha sefialado, de manera reiterada, que para la aprobacion
del acuerdo conciliatorio se requerira la constatacion efectiva de los siguientes

supuestosl:

1. La debida representacion de las personas que concilian.

2. La capacidad o facultad que tengan los representantes o conciliadores para
conciliar.

3. La disponibilidad de los derechos econémicos enunciados por las partes.

4. Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en la
actuacion.

5. Que no haya operado la caducidad de la accién.

6. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio publico

(articulos 73 y 81 de la Ley 446 de 1998).

Como se observa, el limite de la conciliacién, para que resulte procedente, lo marca

el hecho de que la misma no sea lesiva a los intereses patrimoniales del Estado,

1 Ver, entre otras, las providencias radicadas bajo los ntmeros: 21.677, 22.557, 23.527, 23.534 y
24.420 de 2003.
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para) lo cual habra de examinarse necesariamente los medios de prueba que

conduzcan al establecimiento de la obligacion reclamada a cargo suyo. Es por ello

que

no se trata de un mecanismo juridico que, a cualquier precio, permita la

solug¢ion o la prevencion de litigios, sino de uno que implica que dicha solucién,

siendo justa, equilibre la disposicion de intereses con la legalidad?. En otros

térm

Inos, el reconocimiento voluntario de las deudas por parte de las entidades

estatales, debe estar fundamentado en pruebas suficientes, de manera tal que el

acue

1do logrado no lesione el patrimonio publico.

En cpnsecuencia, corresponde a este’ Despacho verificar los requisitos de orden

legal

relacionados con anterioridad:

1. Capacidad para ser parte: En el caso en examen, figuran como SUJETOS, por la

parte| ACTIVA el sefior JULIO CESAR PAEZ que actia a través de apoderado

judic

ial, el doctor RAMON ANDRES LOZADA PALOMINO mediante poder conferido

obrante a folio 6, y pér la parte PASIVA la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES -CREMIL, quien acttia a través de apoderado judicial, el Doctor LUIS
FELIHE GRANADOS ARIAS mediante poder conferido a folio 35, reuniendo asi lo

exigidp en el articulo 53 del C.G.P.

2. Capacidad para comparecer a conciliar: Los conciliantes actuaron por medio

de mrandatarios judiciales, condiciones que se acreditaron ‘con los poderes

otorgados (Folios 6 y 35) de acuerdo con lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 59

de la

Lley 23 de 1991, hallandose cumplida la legitimacién (Art. 53 del C.G.P.).

disponibilidad de los derechos econémicos enunciados por las partes.

Sobre |este punto, cabe precisar que el objeto de la presente conciliacién esta

encaminada a llegar a un acuerdo sobre el reajuste del IPC desde el 26 de marzo al

31 de diciembre de 2004 y se reliquide e indexe la prestacién con ese pago.

3.1. Marco normativo.-

El inciso 2° del articulo 217 de la Constitucién Politica de 1991 establecié en

cuantg al régimen de carrera prestacional y disciplinario de las Fuerzas Militares,

que el mismo debe ser determinado por la ley.

2 MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO. “La conciliacién en el derecho administrativo”, abril de
1996, P4g. 15y 16.
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En ese orden, el Congreso de la Republica expidié la Ley 4* de 1992, mediante el
cual sefialo las normas, objetivos y criterios que debe observar el Gobierno Nacional
para la fijacién del régimen salarial y prestaciones de los empleados publicos, los

miembros del Congreso y la Fuerza Publica.

En concordancia de la anterior normatividad, el Presidente de la Republica expidio
el Decreto 1211 de 1990, norma de caracter especial, que en su articulo 169

establece:

“ARTICULO 169. OSCILACION DE ASIGNACION DE RETIRO Y PENSION. Las
asignaciones de retiro y las pensiones de que trata el presente Decreto se
liquidaran tomando en cuenta las variaciones que en todo tiempo se introduzcan
en las asignaciones de actividad para cada grado y de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 158 de este Decreto. En ningun caso aquellas seran
inferiores al salario minimo legal.

Los Oficiales y Suboﬁciqles 0 sus beneficiarios, no podran acogerse a normas gque
requlen ajustes prestacionales en otros sectores de_la administracién publica, a
menos que asi lo disponga expresamente la ley. (...)"(Subrayado fuera de texto)

Por otra parte, la Ley 100 de 1993 en su articulo 279 preceptud una excepcion en
su aplicacién para los miembros de las Fuerzas Militares y de la Policia Nacional.
No obstante, la Ley 238 del 26 de diciembre de 1993, adicioné el mencionado

articulo de la siguiente manera:

“Articulo 1. Adiciénese al articulo 279 de la Ley 100 de 1993, con el siguiente
paragrafo:

PARAGRAFO 4. Las excepciones consagradas en el presente articulo no implican
negacién de los beneficios y derechos determinados en los articulos 14 y 142 de
esta ley para los pensionados de los sectores aqui contemplados” (Se subraya).

Conforme a lo anterior, el articulo 14 de la Ley 100 de 1993 establecié que con €l
objeto de que las pensiones de vejez o de jubilacién, de invalidez y de sustitucion o
sobrevivientes, en cualquiera de los dos regimenes del sistema general -de
pensiones, mantengan su poder adquisitivo constante, deben reajustarse
anualmente de oficio, el primero de enero de cada afo, segin la variacion
porcentual del indice de precios al consumidor, certificada por el DANE para el afio

inmediatamente anterior.

3.2. Posicién jurisprudencial adoptada en el caso en estudio.

Respecto de si la asignacion de retiro del personal de la Fuerza Publica debe o no

reajustarse con el IPC, o si por tener el sistema de oscilacién no debe hacerse el
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reajyste del IPC, se tiene que aunque la jurisprudencia en un principio no fue

pacifﬁca, adoptando una primera posicién consistente en considerar que no debia

hacerse tal reajuste, actualmente sefiala que es procedente el mencionado reajuste.

El Consejo de Estado en la sentencia del 17 de mayo de 2007, Seccién Segunda,

C.P.

Jaime Moreno Garcia, en relacién con el reajuste de la asignaciéon de retiro de

los miembros de las Fuerzas Militares y de la Policia Nacional estimé que se trata de

una
100

especie de pension que bajo los mandatos del articulo original 279 de la Ley

de 1993, en principio, no podia ser objeto del reajuste contemplado en el

artictilo 14 ibidem, ya que con la entrada en vigencia de la Ley 230 de 1995, los

pensjonados excluidos de su aplicacion, entre ellos, los pensionados de la Fuerza

Publica, tienen derecho a que se les reajusten sus pensiones teniendo en cuenta la

variagién porcentual del Indice de Precios al Consumidor, por ser mas favorable y

cuanfitativamente superior a los reajustes pensionales derivados de las

asigniaciones de los miembros en actividad.

En

ese mismo sentido hubo pronunciamiento de la Sala de lo Contencioso

Administrativo del Consejo de Estado, Seccion Segunda, en Sentencia de 15 de

noviembre de 2012, C.P. Gerardo Arenas Monsalve.

Teniendo en cuenta los precedentes jurisprudenciales y la normatividad sefalada

anterjormente, se deduce que el reajuste de la asignaciéon de retiro para los

miempros de la Fuerza Publica fue realizado con fundamento en el principio de

oscilacion, el cual fue inferior en algunos afios al porcentaje del Indice de Precios al

Consumidor, siendo esto desfavorable a la demandante.

La Corte Constitucional, el Consejo de Estado y el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, han reiterado su posicién al respecto, teniendo la asignacién de

retiro|como una especie del género pensién, ademas que es la misma ley la que

permite la escindibilidad normativa buscando asi que el legislador dé cabal

aplicajcic‘)n tanto al articulo 53 de la Constitucién como a la Ley 4% de 1992, que

prevén el reajuste anual de las pensiones a fin de evitar su desvalorizacion, es el

caso gplicar la Ley 238 de 1995 que adiciond el articulo 279 de la Ley 100 de 1993,

ordenando se extienda el beneficio del articulo 14 de la Ley 100 de 1993 al personal

de la Fuerza Publica.

Dicho| articulo hace referencia al reajuste de pensiones de vejez o de jubilacién,

invalidez y de sustitucién o sobrevivientes, a fin de que estas mantengan su poder

adquisitivo constante segin la variacién porcentual del Indice de Precios al




Pagina 8 de 10
Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Expediente No. 11001 33 42 054 2018 00022 00

Actor: Julio Cesar Paez
Demandada: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares.

Consumidor certificado por el DANE para el afo inmediatamente anterior, siendo
esta interpretaciéon acorde a la jurisprudencia actual y la mas favorable para el

trabajador.

Por ultimo, memorese lo dispuesto en Ley 100 de 1993, que en su articulo 14,

establece:

“ARTICULO 14-. Reajuste de Pensiones. Con el objeto de que las
pensiones de vejez o de jubilacién, de invalidez y de sustitucion o
sobreviviente, en cualquiera de los dos regimenes del sistema general de
pensiones, mantengan su poder adquisitivo constante, se reajustaran
anualmente de oficio, el primero de enero de cada afio, segun la variacion
porcentual del Indice de Precios al Consumidor, certificado por el DANE
para el afio inmediatamente anterior. No obstante, las pensiones cuyo
monto mensual sea igual al salarioc minimo legal mensual vigente, serdn
reajustadas de oficio cada vez y con el mismo porcentdje en que se
incremente dicho salario por el Gobierno.” (Subrayas propias)

Conforme a lo anterior, se tiene que la norma citada en precedencia, establecié que
con el objeto de que las pensiones de vejez o de jubilacion, de invalidez y de
sustitucién o sobrevivientes, en cualquiera de los dos regimenes del sistema
general de pensiones, mantengan su poder adquisitivo constante, deben
reajustarse anualmente de oficio, el primero de enero de cada afo, segun la
variacion porcentual del indice de precios al consumidor, certificada por el DANE

para el afio inmediatamente anterior.

Asi las cosas, la asignacion de retiro del actor fue reconocida a partir O1 de abril de
2004 y conforme el articulo 14 de la Ley 100 de 1993 citado, las pensiones deben
reajustarse anualmente de oficio, el primero de enero de cada aio, esto es que
durante el afio en que se reconocen no es posible realizar reajuste alguno,
puesto que dicho reconocimiento se realiza con fundamento en el salario devengado

durante el servicio activo.

4. Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en la

actuacién y que no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio piblico.

Este Despacho observa que este requisito no se cumple a cabalidad en razén a que
el convocante solicita el reconocimiento del reajuste del IPC para el ano 2004,
siendo que la asignacién de retiro del actor fue reconocida a partir del 01 de abril
de 2004; luego, durante el afio en que se reconocen no es posible realizar
reajuste alguno, toda vez que dicho reconocimiento se efectiia con el salario

devengado durante el afio de servicio; de manera que, se observa una afectacion
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al patrimonio de la entidad y en ese sentido no es viable aprobar el acuerdo

realizado por las partes.

Por tanto las pretensiones del convocante no tienen vocacién de prosperidad y en

consgcuencia el reconocimiento hecho por la entidad convocada lesiona el

patrimonio publico por las razones aludidas, siendo necesario improbar el acuerdo

conciliatorio que asi se acept6é de la mesada reconocida en el afio inmediatamente

antemnor.

En

gonsecuencia, la Conciliaciéon Prejudicial, celebrada ante la Procuraduria

Ochenta y Siete (87) Judicial I para Asuntos Administrativos de Bogota, el dia 22 de

enera de 2018, sera improbada por este Despacho.

Por 1¢ expuesto, EL JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA,

RESUELVE

PRIMERO: NO APROBAR la CONCILIACION PREJUDICIAL celebrada el 22
de enJero de 2018 ante la Procuraduria Ochenta y Siete (87) Judicial I para

Asuntos Administrativos de Bogota, entre el sefior JULIO CESAR PAEZ

AFANADOR y la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, previas las anotaciones a que haya

lugar, archivese el expediente.

mfgg

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

DIANA CAROLINA(CELY ACERO \ .

JUEZ
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 08 de febrero de 2018 se nofifica a las partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. = , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogpta D.C., ocho (8) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00024 00

DEMANDANTE: OLGA LEONOR VALDEBLANQUEZ LINERO

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES)

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por rg

unir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se

ADMITE la demanda instaurada por la sefiora OLGA LEONOR VALDEBLANQUEZ

LINER

O en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

(COLPENSIONES).

Enc

bnsecuencia, dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA

NACIONAL DE DEFENSA  JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico

procasos@defensajuridica.gov.co y 'segin lo prescrito en el articulo 612 del Cédigo

Gene

Admi

ral del Proceso, que modificé el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento

nistrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2| Notifiquese personalmente al Presidente de la- Administradora

Colombiana de Pensiones o quien haga sus veces al correo electrénico

notifi

bacionesjudiciales@colpensiones.gov.co y al Agente del Ministerio Publico al

‘correg electréonico prociudadml95@procuraduria.gov.co de conformidad con lo
dispugsto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes

contenidas en el Cédigo General del Proceso.

3.

Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la

suma|de $40.000.00 m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta

de ahJorros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del

Juzga:io Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota,

dentrq del término de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto

de conrjformidad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4.

PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a

disposfcién del notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo

con lo|previsto en el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo
612 del Codigo General del Proceso.
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S. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Piblico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segin lo establece
el articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar

demanda de reconvencioén.

0. La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la
demanda, todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso (articulo 175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y
legible de los antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo
acusado, so pena de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el
paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor JAIRO IVAN LIZARAZO AVILA como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y
visible a folio 1, quien puede ser notificada en el correo electrénico

acopresbogota@gmail.com.

Notifiquese y cu

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 9 de febrero de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. & , la presente providencia.
Ny




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota [3.C., ocho (8) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

PROCESP: 11001 33 42 054 2018 00025 00

DEMANIDANTE: LUIS EDUARDO LOPEZ DE MEZA PALACIO

DEMANI)ADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
(CASUR)

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales del articulo 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se ADMITE
la demanda instaurada por el sefior LUIS EDUARDO LOPEZ DE MEZA PALACIO en contra
de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL (CASUR).

En consedquencia se dispone:

1. Notjfiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA

JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y segun lo

prescrito en el articulo 612 del Codigo General del Proceso, que modifico el articulo 199

del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2. Notinuese personalmente al Director General de la Caja de Sueldos de Retiro de la

Policia| Nacional o quien haga sus veces al correo electronico judiciales@casur.gov.co, y

al

Agente del Ministerio Publico al COrreo electrénico

procjudadm 195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en los articulos

197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas en el Cédigo General

del Proceso.

3.

Patla los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma de

$40.000.00 m/cte., que debera consignar la parte demandante en la cuenta de ahorros

No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado Cincuenta

y cuatrp (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del término de los

treinta |(30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de conformidad con lo

preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicion del

notificagdo, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en

el Articylo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Cédigo General
del Prodeso.
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5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADQO a la parte demandada, al
Ministerio Pablico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segiin lo establece €l articulo 172 ibidem,
y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,

llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacién de la demanda, todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 175 -
numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los antecedentes
administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena de incurrir en

la falta disciplinaria gravisima de que trata el parégrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor Carlos Enrique Forero Sanchez como apoderado de
la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y visible a folio 1,

quien puede ser notificado en el correo electréonico carfosan25@hotmail.com.

Notifiquese y cumplase

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 9 de febrero de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO
No. & , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ocho (8) de febrero de dos mil dieciocho (2018)
PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00028 00
DEMANDANTE: CLAUDIA STELLA GIRALDO CASTANO

NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA
DEMANDADO: NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Estando el expediente de la referencia al Despacho para calificar la demanda, se

advierte que de acuerdo con lo establecido en el articulo 105 del C.P.A.C.A., una

de lag excepciones de los asuntos que conoce la jurisdiccién de lo contencioso

administrativo son los conflictos de caracter laboral surgidos entre las entidades

publicas y sus trabajadores oficiales.

En coftf

1Isecuencia, por Secretaria librese oficio a la Direccién de Talento Humano de
la Poliq

ia Nacional, a fin de que dentro del término de diez (10) dias siguientes al
recibo

de la comunicacion, certifique el tipo de vinculacién que ostentaba la sefiora
CLAUL

IA STELLA GIRALDO CASTANO, quien se identifica con la cédula de

ciudadhnia No. 51.675.390 de Bogota, esto es, si era empleado publico mediante

una re

lacion legal y reglamentaria o trabajador oficial a través de un contrato
laboral -

La parte actora se encargard de dar trdmite a dicho oficio, o si cuenta con dicha

informadcion deberd allegarla al proceso.

Notifiquese y climplase.

LFF




JUZGADO CINCUENTAY

Hoy 9 de febrero de 2018,

CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

se notifica a las partes por anotacién en el ESTADO

No. z , la presente providencia.




