REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota ID.C., veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 35013 2014 00132 00
DEMANDANTE: FLOR ALBA ROA -
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL

MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de

Cundinjamarca — Secciéon Segunda — Subseccion “E”, en providencia de ocho (8)

de septiembre de dos mil diecisiete (2017), en virtud de la cual modifica la

sentenc¢ia de veinticinco (25) de octubre de dos mil dieciséis (2016}, proferida por

el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota.

Ejecutoriado el presente auto, liquidense las costas procesales.

LFF

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

Hoy 27 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. _026_, |a presente providencia.

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota| D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 35 712 2014 00258 00
DEMANDANTE: MARIA DEL CARMEN VALBUENA DE ARENAS
DEMANDADO: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS,

CESANTIAS Y PENSIONES (FONCEP)
MED]O DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisadlo el expediente de la referencia se observa que a través de memorial obrante
a folio |159, la apoderada judicial de la entidad demandada, solicito la aclaracion y

adicién del fallo de segunda instancia.

Asi pups, dicha solicitud deber ser resuelta por el juez que dict6 la sentencia, en
este cdso, el Magistrado Sustanciador de la Seccién Segunda Subseccién “B” del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, de modo que se procedera a remitir el

expediente al correspondiente Despacho para que se resuelva lo pertinente.

Ejecutpriado el presente proveido, por Secretaria, enviese a la mayor brevedad
posible el presente expediente al Despacho del Doctor Luis Gilberto Ortegon
Ortegon, Magistrado del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion

Segungla, Subsecciéon “B”, para que disponga lo pertinente.

Notifiquese y cumplase.

A

DIANA CAROLIUeéKo/

JUEZ

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2018 se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. 026 la presente prowdencna




REPUBLICA DE COLOMBIA

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No.: 11001 33 35 712 2015 00017 00

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

DEMANDANTE: AMANDA SILVA DE SANCHEZ

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL (UGPP)

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisado el expediente de
la referencia, el Despacho rechaza por extemporineo el recurso de reposicion
interpyesto por la apodefada de la entidad ejecutada el dia doce (12) de abril de
2018 4 folios 133 a 138 del plenario, contra el auto proferido por este Despacho el
ocho (8) de julio.de 2015, mediante el cual se libré6 mandamiento de pago dentro
del praceso de la referencia, en razon a qué el término legal de los tres (3) dias que
tenia para impugnar dicha providencia transcurrieron después de la notificacién
electrohica de dicho auto, esto es, el seis (6) de abril de 2018; por lo anterior, el

lapso transcurri6 entre el nueve (9) y el once (11) de abril de 2018.
Ejecutoriado el preéente auto, por Secretaria, surtanse de nuevo los términos y
traslados ordenados en el auto impugnado, de acuerdo a lo dispuesto en el

articulo 118 del C.G.P.

Notifiquese y Cumplase

ANA CAROLINA

Juez

LFF




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2018 se notifica a las partes por anotacion en




REPUBLICA DE COLOMBIA

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 35 013 2015 00243 00
DEMANDANTE: OSCAR HARRY RODRIGUEZ QUINTANA
DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE (SENA)
ACCION: EJECUTIVO

Tenigndo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisado el expediente

de lal referencia, el Despacho procede a citar a las partes del proceso para que el

dia Iy

hines treinta (30) de abril de dos mil dieciocho (2018), a las nueve y treinta de

la m

afiana (9:30_a.m.), concurran ante este juzgado a fin de llevar a cabo

audig

Lo a1
Adm]

LFF

encia de conciliacién previo a decidir sobre los recursos de apelacion.

nterior de conformidad con el inciso 4 articulo 192 Cdédigo de Procedimiento

inistrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual establece:

(...)

‘Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el
mismo se interponga el recurso de apelacién, el Juez o Magistrado deberd citar a
audiencia de conciliacién, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la
concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el
apelante no asiste a la audiencia, se declarard desierto el recurso”.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. _02§, la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 11001-33-42-054-2016-00271-00 (ACUMULADO CON 054-
» 2016-00799)
DEMANDANTE: BEATRIZ AMPARO TRUJILLO VILLANUEVA
: MAUREN DANIELA HERNANDEZ CASILIMAS
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA
NACIONAL

MEDIDO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Comoquiera que a folios 160 a 165 y cuaderno anexo el Ministerio de Defensa Nacional

y la Policia Nacional allegaron las pruebas documentales decretadas en la audiencia

inicial

de fecha 15 de marzo de 2018 (fs. 134 a 141 y CD {. 130), se corre traslado a

las paftes por el término comun de tres (3) dias para que se pronuncien sobre ellas.

Cumplido lo anterior, por Secretaria, ingrésese el expediente al Despacho para

contin

LFF

uar con el tramite procesal pertinente.

uese y cump

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. _026_, la presente providencia. :




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE ‘BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PRQCESO No. 11001 33 42 054 2016 00405 00

CLASE DE PROCESO NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOHN MAURICIO SAAVEDRA ZULUAGA
DENMANDADO: SUBRED INTEGRADA SE SERVICIOS DE SALUD

NORTE E.S.E. HOSPITAL MEISSEN II NIVEL

Tenie

ndo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisado el

expediente de la referencia, el Despacho procede a citar a las partes del

proce

a las

so para que el dia lunes treinta (30) de abril de dos mil dieciocho (2018),

diez de la mafiana (10:00 a.m.), concurran ante este juzgado a fin de

llevar

a cabo audiencia de conciliacién previo a decidir sobre los recursos de

apelacion.

Lo anterior de conformidad con el inciso 4 articulo 192 Codigo de

Proce

estal]

Se ol

renul

dimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual

lece:
{...)

‘Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el
mismo se interponga el recurso de apelacién, el Juez o Magistrado deberd citar
a audiencia de conciliaciéon, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la
concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el
apelante no asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso”.

bserva que la apoderada de la agencia del Estado demandada presentd

ncia al poder otorgado con la respectiva comunicacién efectuada a la

entidad (fs. 263 y 264). Por lo anterior, se acepta la renuncia presentada por la

Doct

Ahor

GRAZ

térmi

271.

bra Mayra Alejandra Castellanos Jiménez.

a bien, se reconoce personeria para actuar a la Doctora LUISA VANESSA
7ZIANI GONZALEZ, como apoderada de la entidad demandada, en los

nos y para los efectos de la sustitucién de poder otorgado visible a folio




Ejecutoriado el presente auto y, previas las notaciones a que haya lugar

enviese el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

i

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _026_, la presente providencia.

N




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2016 00536 00
DEMANDANTE: JOSE IGNACIO LOMBO VASQUEZ
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

POLICIA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y PRESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En atencién a la solicitud obrante a folio 58, a efectos de realizar la devolucion de

remanentes correspondientes al presente proceso, el Despacho procede a fijar

" fecha para el lunes siete (7) de mayo de dos mil dieciocho (2018}, a las diez de la

mafiana (10:00 a.m.),

con el fin de que el apoderado de la parte actora o su

autorizado previa identificacién, comparezca a este Despacho para la entrega de

los saldos por concepto de gastos procesales.

Cumlplido lo anterior, archivese el expediente previas las anotaciones a que haya

lugar.

LFF

Notifiquese y Cumplase.

A

L]

DIANA CAROLINA

JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _026, la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00601 00

DEMANDANTE: GERMAN QUIROGA ZAMORA

DEMANDADO:

NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisado el expediente se

observa que si bien no se encuentra de manera puntual el certificado de haberes

perci
y del

bidos por el demandante, de la certificacién que obra a folio 105 del plenario

contenido de los cuadernos administrativos que reposan, es suficiente para

estudiar el fondo del asunto.

En ese orden de ideas, se corre traslado de la documental referida a las partes por

el término comun de tres (3) dias para que se pronuncien sobre ella.

Cum

conti

LFF

plido lo anterior, por Secretaria, ingrésese el expediente al Despacho para

nuar con el tramite procesal pertinente.

NOTIFIQUESE Y CU

Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _026_, la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINI‘STRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00643 00
DEMANDANTE: NESTOR ARNOLDO LOZADA PABON
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL
ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revidado el expediente,
se tigne que mediante audiencia de conciliaciéon de 4 de abril de 2018 (f. 209), la
apoderada de la entidad ejecutada propuso férmula de arreglo conciliatorio para
el presente caso, sin embargo, el apoderado de la parte ejecutante no asistio, por

lo quie se le corri6 traslado de la propuesta por el término de tres (3) dias.

Ahorf bien, transcurrido dicho lapso, y en atenciéon a que el extremo activo
guard6 silencio, se declara fallida la conciliacién, y en consecuencia, se
concede el recurso de apelacion interpuesto por la Unidad Administrativa
Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion

Social (UGPP), en la audiencia del 22 de marzo de 2018.

Ejecuitoriado el presente auto y, previas las notaciones a que haya lugar enviese

el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _026_, la presente providencia.

<3 g i “." 228
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LFF




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No. 11001 33 42 054 2016 00652 00

CLASE DE PROCESO NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LORENA LUCIA SALAZAR GAMEZ

DEMANDADO: UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, en razén a que el
apoderado de la parte actora presentd y sustenté el recurso de apelacion en ‘
debida forma de conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el efecto suspensivo ante el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede el recurso de apelacion
interpuesto contra la sentencia que denegé las pretensiones de la demanda,
proferida por el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de

Bogota, veintitrés (23) de marzo de dos mil dieciocho (2018).’

Ejecytoriado el presente auto y, previas las notaciones a que haya lugar enviese

el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _025. , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No. 11001 33 42 054 2016 00791 00

CLABE DE PROCESO NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARISOL FONSECA PATINO

DEMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO
NACIONAL

ASUNTO: INCIDENTE DE SANCION

Mediante auto de 22 de marzo de 2018 se ordené requerir por ultima vez al

Oficial de Gestion Juridico de la Direcciéon de Sanidad Ejército Nacional asi

comg a la Direccién de Talento Humano del Ejército Nacional a efecto de que

informaran a este Despacho dentro del término de tres (3) dias siguientes al

recib
cumy
novie
dicier]
medi

mena

Aden

infor

b del correspondiente oficio los motivos por los cuales no ha dado
limiento a lo decretado mediante la audiencia inicial celebrada el 27 de
mbre de 2017 (fs. 230 a 233), audiencia de pruebas llevada a cabo el 14 de
nbre de 2017 (fs. 247 a 249) y autos de 25 de enero y 15 de febrero de 2018,
ante los cuales se le requiri6 con el fin de que remitiera la informacién

ionada en lineas anteriores.

as, se le requiere para que dentro del mismo término allegue la

macion tantas veces solicitada e informe a este Despacho el nombre

comp
respy
ante

condn

No ol

order]

Asi 13
contr
Nacid
por e

esto ¢

leto e identificacién del funcionario o funcionarios encargados de dar
esta a ese tipo de solicitudes judiciales con el objeto de compulsar copias
los diferentes entes de control por las presuntas faltas disciplinarias y
ictas punibles en que se estaria incurriendo.

bstante y hasta la fecha dichos funcionarios no han dado respuesta a lo

ado.

s cosas, se abrira por medio del presente proveido INCIDENTE DE SANCION
a el Oficial de Gestion Juridico de la Direccion de Sanidad Ejército
mal asi como en el Director de Talento Humano del Ejércitoc Nacional,
presunto incumplimiento a una orden judicial y la demora en su ejecucion,

onforme el numeral 4 del Articulo 44 del codigo General del Proceso.




2

Juzgado Czncuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Expedlente No. 110013342 054 2017 00275 00

UGPP contra Nestor Amu Angola

Por lo brevemente expuesto, se RESUELVE:

PRIMERO.- Abrir incidente de sancién NEGAR contra el Oficial de Gestion
Juridico de la Direccién de Sanidad Ejército Nacional asi como en el Director
de Talento Humano del Ejército Nacional, por el presunto incumplimiento a
una orden judicial y la demora en su ejecucion, esto conforme el numeral 4 del

Articulo 44 del Codigo General del Proceso.

SEGUNDO.- Comuniquese personalmente de la presente providencia a los
funcionarios antes mencionados, indicandoles que cuentan con un término de tres

(3) dias para que si ha bien lo tienen manifiesten lo que consideren pertinente.

TERCERO.- Coérrase traslado por 3 dias del presente incidente de sancion

conforme lo dispuesto en el articulo 110 del CGP.

CUARTO.- Por medio de la Secretaria del Despacho abrase en cuaderno separado

el presente incidente.

QUINTO.- Vencido el término anterior, ingresen las diligencias al Despacho para

resolver sobre el incidente de sancion. b

Notifiquese y Ciimplase

DIANA CAROLIﬁ)\\G.l:‘.LY_A.CERQ__-->

Juez

mfyg

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMI'NL"."TRATIVO DEL CIRCUITO
' JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2018, se notifica a las_paﬁes por anotacién en el ESTADO No.
, la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Asil
prese
sigui
refer
los t

Cont

mfgg

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PRQCESO No. 11001 33 42 054 2016 00791 00

CLASE DE PROCESO NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARISOL FONSECA PATINO _

DENMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO

NACIONAL

Tenigndo en cuenta que la entidad demandada no allegd al plenario las
documentales tantas veces requeridas y decretaras en audiencia inicial celebrada
el 27| de noviembre de 2017 (fs. 230 a 233) y por medio de providencias del 14 de
diciembre de 2017, 25 de enero, 15 de febrero de 2018 y 22 de marzo de 2018, se
hace| indispensable prescindir de aquel material probatorio, .como quiera que
revisando la documentacion allegada al expediente se puede adoptar una decisién
de fondo.

s cosas, se cierra el debate probatorio en el presente asunto y se ordena la
sntacion por escrito de las alegaciones finales dentro de los dias (10) dias
entes a la notificacion de esta decisién, vencidos los cuales se proferira el
do fallo por escrito dentro de los veinte (20) dias siguientes y se notificara en
srminos del articulo 203 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

encioso Administrativo.

Notifiquese y Camplase

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

HgéZ? de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO No.
__, la presente providencia.




’

EPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No.: 11001 33 42 054 2016 00867 00
ACCION: EJECUTIVO LABORAL
DEMANDANTE: LUIS EDUARDO AGUILAR ALARCON

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL (UGPP)

Resue
interp
fecha
instary

mand;

Sostie
de la
arguni
su rey]
en rel
C.CA
conde
modo

del cu

lve el Despacho lo que en derecho corresponda frente al recurso reposiciéon
uesto en tiempo por la apoderada de la parte demandada contra el auto de
25 de enero de 2017, proferido por esta Sede Judicial, confirmado en segunda
cia por el proveido de 12 de octubre de 2017, mediante la cual se librd

amiento de pago dentro del presente asunto.

DE LA IMPUGNACION

ne la recurrente que en el presente asunto operé el fenémeno de caducidad
accion ejecutiva de conformidad a la Ley 1437 de 2011; de igual modo,
lenta la ejecutada que existe una falta de legitimaciéon por pasiva, sefialé que
resentada no esté llamada a responder por las pretensiones de la demanda
acion al pago de los intereses moratorios de que trata el articulo 177 del
, ordenados en fallo judicial debidamente ejecutoriado en donde fue
nada la extinta Cajanal E.I.C.E. y quien dio cumplimiento a la misma, de
que no fue la UGPP la entidad que expidi6 el acto administrativo por medio

al se liquid6 la pension del accionante.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Al tenor de lo dispuesto en el articulo 242 del C.P.A.C.A. “Salvo norma legal en

contrayio, el recurso de reposicién procede contra los autos que no sean susceptibles

de apeglacién o de suplica. {...)".
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Por su parte, el articulo 243 del C.P.A.C.A. contempla:

“Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y de los
Jueces. También serdn apelables los siguientes autos proferidos en la
misma instancia por los jueces administrativos:

1. El que rechace la demanda.

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de
responsabilidad y desacato en ese mismo tramite.

3. El que ponga fin al proceso.

4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo
podra ser interpuesto por el Ministerio Publico.

5. El que resuelva la liquidacién de la condena o de los perjuicios.

6. El que decreta las nulidades procesales.

7. El que niega la intervencién de terceros.

8. El que prescinda de la audiencia de pruebas.

9. El que deniegue el decreto o practica de alguna prueba pedida oportunamente.

Los autos a que se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 relacionados anteriormente,
seran apelables cuando sean proferidos por los tribunales administrativos en
primera instancia.

El recurso de apelacion se concederd en el efecto suspensivo, salvo en los casos
a que se refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de este articulo, que se concederdn en
el efecto devolutivo.

PARAGRAFO. La apelacién solo procedera de conformidad con las normas del
presente Cédigo, incluso en aquellos tramites e incidentes que se rijan por el
procedimiento civil.” (Negrillas extratexto).

En este orden de ideas, es claro que contra el auto atacado procede el recurso de

reposicion.

En cuanto a la oportunidad y tramite, el articulo 318 del Codigo General del

Proceso, indic6:

“Salvo norma en contrario, el recurso de reposicién procede contra los autos que
dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y
contra los de la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que
se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacion, una stplica o una queja.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie
fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres
(3) dias siquientes al de la notificacién del auto.

El auto que decide la reposicién no es susceptible de ningtin recurso, salvo que
contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse
los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decisién no tienen reposicién; podra pedirse su
aclaracién o complementacion, dentro del término de su ejecutoria.

PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante
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un recurso improcedente, el juez deberd tramitar la impugnacién por las reglas
del recurso que resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto
oportunamente”.

De canformidad con las disposiciones transcritas, se tiene que el término para

interponer el recurso de reposicion es de tres (3) dias siguientes a la notificacién.

Al respecto, es necesario advertir que el término para impugnar la decisién materia

de ingonformidad contenida en el auto de 25 de enero de 2017, notificada por

corred

once

electrénico el seis (6) de abril de 2018, corrié desde el nueve (9) de hasta el

11) de abril del mismo afio, y el memorial contentivo de la reposicion data la

ultima de estas fechas, razén por la cual resulta forzoso concluir que el recurso fue

incoadlo dentro del término de Ley.

CASO CONCRETO:

Conforme a lo anteriormente expuesto, el apoderado de la accionada solicita en su

escritg

de recurso que se revoque la providencia impugnada.

-Sobre la caducidad.

Sobre

este aspecto es pertinente precisar que comoquiera que la sentencia se

profiri6 en vigencia del Coédigo Contencioso Administrativo, al presente caso se

aplican las reglas de ejecuciéon contenidas en dicha normativa, de ahi que

verificadas estas condiciones desde la admision, se tiene que la presente accién no

estd incursa dentro del fenémeno de caducidad, toda vez que la sentencia objeto de

debate se presenté para su respectivo cobro ante la jurisdiccién dentro de los cinco

(5) afips siguientes, una vez cumplidos los dieciocho (18) meses a que se refiere el

articu
dos m|
de dig
46).

lo 177 del Cédigo Contencioso Administrativo; siendo el tres (3) de agosto de
il diez (2010), la fecha en que quedd ejecutoriado el fallo (f. 9), y €l nueve (9)

iembre de dos mil dieciséis (2016), el dia en que se present6 la demanda (f.

-Sobre la falta de legitimacién por pasiva.

Parar
del ex
la Ley

Gestid

esolver, advierte el Despacho que los argumentos expuestos por la apoderada
[remo pasivo no tienen vocaciéon de prosperidad comoquiera que en virtud de
1151 del 24 de julio de 2007, se cre6 la Unidad Administrativa Especial de

n Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Protecciéon Social como
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- entidad sucesora entre otras, de la Caja Nacional de Prevision Social E.I.C.E. y por

consiguiente, fue la encargada de asumir por mandato de la ley, el conocimiento de
todas las funciones que estaban a cargo de dicha entidad, entre ellas, el
reconocimiento de los derechos pensionales y prestaciones econémicas a cargo de
las entidades publicas del orden nacional que se encuentren en proceso de

liquidacion o se ordene su liquidacion.

En este sentido, mediante el Decreto 2040 de 2011, se establecié que los procesos
judiciales y demaés reclamaciones que se encontrara en tramite al cierre de la
liquidacién de la Caja Nacional de Previsién Social, el cual acaeci6 el dia 12 de junio
de 2013, serian asumidos por la Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Confribuciones Parafiscales de la Protecciéon Social y tras la expedicion
del Decreto 4269 del 08 de noviembre del mismo afo se distribuyeron las
competencias para la ejecucion de los procesos de caracter pensional asignando en
cabeza de CAJANAL en liquidacion las solicitudes de reconocimientos pensionales y
prestaciones econémicas radicadas con anterioridad al 08 de noviembre de 2011 y

a la UGPP a partir de dicha fecha.

Asi las cosas, la UGPP asumi6 las funciones que desarrollaba Cajanal E.I.C.E. en
Liquidacién a partir del 08 de noviembre de 2011, de manera que la administracion
de los derechos y prestaciones que reconocié la extinta Cajanal, las solicitudes que
sean radicadas a partir de dicha fecha relacionadas con el reconocimiento de
derechos pensionales y prestaciones econémicas, el proceso de atencion al
pensionado, usuarios, peticiones y la némina de pensionados y el reconocimiento y
tramite de las cuotas partes pensionales por cobrar y por pagar son de su

competencia.

En ese orden de ideas, cabe resaltar que si bien es cierto en virtud de la liquidacién
de Cajanal se cre6 un patrimonio auténomo de remanentes que es administrado por
una entidad fiduciaria de acuerdo al articulo 35 del Decreto Ley 254 del anio 2000,
modificado por el articulo 19 de la Ley 1106 de 2006, no esta demostrado que la
obligacién que se persigue en la presente demanda ejecutiva haya entrado al
inventario de pasivos y/o contingencias, o que estuviese dentro de la relacion de
créditos pendientes de cancelacién; razon por la cual, la U.G.P.P. por mandato legal
debe continuar cancelando los derechos pensionales reconocidos por la extinta
Cajanal, y al no habérsele dado cabal cumplimiento a las sentencias aportadas como
titulo ejecutivo que ordenaban la reliquidacién pensional del accionante, es la

llamada a responder por el pago de los intereses moratorios que de ello se derivan.

3
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Bajo gstas  directrices, este Despacho no repondra la providencia recurrida en

atencion a que (i) no operd el fenémeno de caducidad de la accion ejecutiva y (i) la

extinth Caja Nacional de Previsiéon Social E.I.C.E. perdié la capacidad juridica para

ser pdrte en los procesos de caracter misional y dicha funciéon la asumié la Unidad

Administrativa Especial de Gestiéon Pensional y Parafiscal de la Seguridad Social -

UGPP

razon por la cual estad plenamente legitimada en la causa para actuar en el

presente asunto y responder por el mandamiento de pago que se libré en su contra

con fu

ndamento en un titulo ejecutivo que retne las calidades para su exigibilidad.

Finalmente, es de aclarar que de conformidad con el articulo 118 del Coédigo

Generpl del Proceso, los términos ordenados en el auto objeto de impugnacion,

volverin a contarse de nuevo por que fueron interrumpidos con el recurso

interptiesto.

Por lo

brevemente expuesto, se RESUELVE:

PRIMERO.- NO REPONER ¢l auto de fecha veinticinco (25) de enero de 2017,

confor
media

de est

SEGUI
como
Parafig
poder

TERC
térmiy

dispug

Notifig

LFF

mado en segunda instancia en proveido de doce (12) de octubre de 2017,
nte el cual se libré6 mandamiento de pago, de conformidad con la parte motiva

a providencia.

NDO.- Se reconoce personeria a la Doctora Judy Rosanna Mahecha Paez
apoderada judicial de la U.A.E. de Gestion Pensional y Contribuciones
scales de la Proteccién Social -UGPP, en los términos y para los efectos del

general obrante a folios 85 a 92 del expediente.

ERO.- Cumplido lo anterior, por Secretaria, surtanse de nuevo los
10s y traslados ordenados en el auto impugnado, de acuerdo a lo

>sto en el articulo 118 del C.G.P.

uese y Ctimplase

DIANA CAROLINA CELY ACER
Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2018 se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO ELECTRONICO No. _026 _, la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PRQCESO No. 11001 33 42 054 2016 00873 00

CLASE DE PROCESO NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DENMANDANTE: LUIS ENRIQUE TORRES TORDECILLA

DENMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
ARMADA NACIONAL

Tenigndo en cuenta el informe secretarial que antecede, en razén a que el
apoderado de la parte actora presenté y sustentd el recurso de apelacion en
debida forma de conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el efecto suspensivo ante el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede el recurso de apelacion
interpuesto contra la sentencia que denegé las pretensiones de la demanda,
| proferida por el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de

Bogolta, veintitrés (23) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Ejecuitoriado el presente auto y, previas las notaciones a que haya lugar enviese

el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _026_, ia presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)
PROQESO No. 11001 33 42 054 2016 00881 00
CLASE DE PROCESO NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: DIANA PAOLA LEGUIZAMO DIAZ
DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
SUR E.S.E.
El apoderado de la parte actora a través de memorial que obra a folios 317 y 318

presen
audien
cual (i
rechaz

deman

De cor]
lo Con

audien

«©

d
S¢

h

Por lo
interpt
_consta
316), «
diligen

€xcusy

Ejecut

expedi

t6 recurso de reposicién contra el auto calendado el contra el auto proferido en
cia de conciliacién de veintiuno (21) de marzo de 2018 (f. 316), por medio del
concedié el recurso de apelacion presentado por la parte demandante y (ii)

6 por extemporaneo el recurso de alzada interpuesto por la entidad
dada.

iformidad con el articulo 204 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
tencioso Administrativo, los recursos contra decisiones que se profieren en

cia deben ser interpuestos y sustentados en la misma, asi lo dispuso:

Articulo 202. Notificacién en audiencias y diligencias o en estrados. Toda

ecisién que se adopte en audiencia publica o en el transcurso de una diligencia
¢ notificard en estrados y las partes se consideraran notificadas aunque no
ayan concurrido”.

anterior, el Despacho rechaza por extemporaneo el recurso de reposicion
1esto por el apoderado de ia entidad demandada, toda vez que tal como se
ta en el acta de audiencia de conciliacion celebrada el 21 de marzo de 2018 (f.
| apoderado recurrente no comparecié a la misma, y si bien el mismo dia de la
cia presentd el recurso que ahora nos ocupa, lo cierto es que no presento

si quiera sumaria por su inasistencia.

briado el presente auto, por Secretaria, a la mayor brevedad enviese el

ente al superior, previas las anotaciones a que haya lugar.

Notifiquese y Camplase

OLINA CELY ACER

Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2018 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. _026_, la presente providencia.
AN
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCHSO: 11001 33 42 054 2017 00057 00

DEMANDANTE: DOLLY ESPERANZA BARRAGAN PINZON
' NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
DEMANDADO: NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIQ DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se

observal que mediante auto proferido en audiencia inicial de 1° de marzo de 2018, se

ordend
expedie

La Prev

oficiar a la Secretaria de Educacion a fin de que remitiera a este Despacho el
nte administrativo de la demandante; de igual modo, se requirié a la Fiduciaria

sora S.A, para que allegara certificaciéon de los descuentos de salud realizados

a las mesadas pensionales ordinarias y adicionales de la sefiora Dolly Esperanza

.Barragan Pinzoén.

En cumplimiento a lo anterior, la Secretaria de Educacion aport6é copia del expediente

adminigtrativo solicitado, no obstante, la Fiduciaria la Previsora S.A no emitié

respuesta alguna, por lo que se hace necesario requerir por segunda vez a la
Fiduciaj
de la re
salud rq

esto es,

Asi las

proveid

LFF

ria la Previsora S.A por el término perentorio de cinco (5) dias a partir del recibo
spectiva comunicacién, a fin de que allegue certificacion de los descuentos en
ralizados a la demandante desde la fecha de adquisicion del status pensional,

el 13 de septiembre de 2008, hasta la fecha.

cosas, y una vez allegada la documental solicitada a través del presente

b, s€ correra traslado de la misma por escrito.

Notiﬁquesé y Cumpla

e

T

DIANA CAROLn\\t@Y ACERO
-

Juez




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2018, se nofifica a las partes por anotacién en el

' ESTADO No. _026_, la presente providencia.
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CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)
PROCESO No. 11001 33 42 054 2017 00062 00
CLASE DE PROCESO NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MYRIAM LUZ MARTINEZ PEREZ
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL

Tenigq
apod
debig
Admj

mdo en cuenta el informe secretarial que antecede, en razén a que el
erado de la parte actora presenté y sustentdé el recurso de apelacion en
la forma de conformidad con el articulo 247 del Codigo de Procedimiento

nistrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el efecto suspensivo ante el

Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede el recurso de apelacion

inter

profe

puesto contra la sentencia que denegd las pretensiones de la demanda,

rida por el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de

Bogotéa, veintiuno (21) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Eject

el ex

LFF

itoriado el presente auto y, previas las notaciones a que haya lugar enviese

pediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DIANA CAROLINA CELY ACER
J

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

Hoy 27 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. _026_, la presente providencia.

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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EEIDY ¥b SR eI/ /ALBUENA




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

A D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Bogot

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00075 00

DEMANDANTE: HUMBERTO GOMEZ PULIDO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Como
docun
a 88y

para ¢

Cump

contir]

LFF

quiera que a folios 92 a 93 el Ministerio de Defensa Nacional allegd las pruebas
nentales decretadas en la audiencia inicial de fecha 8 de marzo de 2018 (fs. 85
r CD f. 83), se corre traslado a las partes por el término comun de tres (3) dias

jue se pronuncien sobre ella.

lido lo anterior, por Secretaria, ingrésese el expediente al Despacho para

luar con el tramite procesal pertinente.

Notifiquese y cimplase.

AROLINA\CELY AC

Juez

. JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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SECCION SEGUNDA

Bogota|D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00089 Q0

DEMANDANTE: JOHN WALTER ALDANA MARROQUIN

DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DE MOVILIDAD

MEDIQ DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se

observy
ordend

Despac

(@)

(e}

No obst
por est:
Secretaj

recibo d

Se obse
entidad
la etaps

periodo

que mediante auto proferido en audiencia inicial de 20 de marzo de 2018, se
oficiar a la Secretaria Distrital de Movilidad a fin de que remitiera a este

ho lo siguiente:

fertificacion de la totalidad dé los valores cancelados al sefior John Walter
\ldana Marroquin como contraprestacion de sus servicios prestados a la
becretaria de Movilidad entre el 10 de julio de 2007 y el 07 de noviembre de
013.

teporte de semanas cotizadas en pensiones, aportes realizados a salud y
ension.

teporte de los descuentos efectuados por concepto de retencién en la fuente.
ertificacién donde se acredite si dentro de la planta de personal de la entidad
xisten cargos de planta bajo la denominacién de Profesional Universitario 219-

5, y en caso afirmativo, se allegue el manual de funciones asignado a este.

ante lo anterior, la referida entidad no emitié respuesta alguna a lo solicitado
1 Sede Judicial, por lo que se hace necesario requerir por segunda vez a la
ria Distrital de Movilidad, por el término perentorio de cinco (5) dias a partir del

e la respectiva comunicacion, a fin de dar cumplimiento a lo solicitado.

rva que en escrito de 10 de abril de 2018 (fs. 131 a 147), €l apoderado de la
demandada allega alegatos de conclusién, sin embargo, se advierte que no es
1 procesal pertinente para ello, pues como se evidencia, no se ha cerrado el

probatorio, razén por la cual no se tendran en cuenta por este Despacho.




Ahora bien, se reconoce personeria para actuar al Doctor Juan Camilo Criales Zarate,
como apoderado de la entidad demandada, en los términos y para los efectos del

poder otorgado visible a folio 147.

Asi las cosas, y una vez allegada la documental solicitada a través del presente

proveido, se correra traslado de la misma por escrito.

Notifiquese y Camp

Juez

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _026_, la presente providencia.
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Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)
PRQCESO No. 11001 33 42 054 2017 00090 00
CLASE DE PROCESO NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ELVER MANUEL ROMERO TORRES
DEMANDADO: : CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL
Tenigndo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisado el

expe
procs

a las

diente de la referencia, el Despacho procede a ci‘tar a las partes del

»so para que el dia lunes treinta (30)-de abril de dos mil dieciocho (2018),

nueve y cuarenta v cinco de la mafiana (9:45 a.m.), concurran ante este

juzgs

los rd

Lo &
Procg

estak

LFF

ido a fin de llevar a cabo audiencia de conciliacion previo a decidir sobre

rcursos de apelacion.

anterior de conformidad con el inciso 4 articulo 192 Codigo de
rdimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual
lece:
(...)

‘Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el
mismo se interponga el recurso de apelacién, el Juez o Magistrado deberd citar
a audiencia de conciliacién, que debera celebrarse antes de resolver sobre la
concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el
apelante no asiste a la audiencia, se declarard desierto el recurso”.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DIANA CAROLINA CELY ACERO
J ,




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA :
SECCION SEGUNDA

'Hoy 27 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el

ESTADO No. _026_, la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO N°:

11001 33 42 054 2017 00115 00

DEMANDANTE: DAVID RICARDO RODRIGUEZ

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL

MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

Estando el expediente al despacho para continuar con el tramite que

corres
Admirx
ha co

haya

En cq
BLAN
que €

€ncory

Kb

ugar.

rendada.

ponda, se evidencia que el juez ad junto designado por el Tribunal
nistrativo de Cundinamarca, Doctor PEDRO LUIS BLANCO JIMENEZ, no

mparecido a esta sede judicial a efectos de continuar con el tramite a que

pnsecuencia, por Secretaria librese telegrama al Doctor PEDRO LUIS
CO JIMENEZ, a la direcciéon indicada a folio 28 del plenario, informandole

xpediente se encuentra a su disposicién para realizar la labor que le fue

Notifiquese y camplase,

6"

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

o 27 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacién en el ESTADO No.
,Ja presente providencia.

JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO N°: 11001 3342 054 2017 00119 OO

DEMANDANTE: MARTHA YECENIA ASCENCIO TABORDA

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL

MEDJ]O DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

Estando -el expediente al despacho para continuar con el tramite que

correg
Admix
no ha

que h

En co
TORR
inforn

labor

ponda, se evidencia que el juez ad junto designado por el Tribunal
istrativo de Cundinamarca, Doctora FLOR MARIA TORRES RODRIGUEZ,
comparecido a esta sede judicial a efectos de continuar con el tramite a

aya lugar.

nsecuencia, por Secretaria librese telegrama a la Doctora FLOR MARIA
ES RODRIGUEZ, a la direccion indicada a folio 30 del plenario,
nandole que expediente se encuentra a su disposicién para realizar la

que le fue encomendada.

Notifiquese y cimplase,

2

i

DIANA CAROLINA CERO .

JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacién en el ESTADO No.
, la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCH

SO: 11001 33 42 054 2017 00138 00

DEMA]

NDANTE: ANA LILIA GONZALEZ DE VEGA

DEMAI

NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NDADO: NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIQ

DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniend
observy
ordend
expedie
La Prev
alas m

Vega.

En cum
adminis
respues
Fiduciaj
de la re
salud ¢

esto es,

Asi las

proveid

LFF

lo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se
que mediante auto proferido en audiencia inicial de 1° de marzo de 2018, se
oficiar a la Secretaria de Educacion a fin de que remitiera a este Despacho el
nte administrativo de la demandante; de igual modo, se requirié a la Fiduciaria
Isora S.A, para que allegara certificacion de los descuentos de salud realizados

esadas pensionales ordinarias y adicionales de la sefiora Ana Lilia Gonzalez de

plimiento a lo anterior, la Secretaria de Educacién aportd copia del expediente
trativo solicitado, no obstante, la Fiduciaria la Previsora S.A no emitid
ta alguna, por lo que se hace necesario requerir por segunda vez a la
ria la Previsora S.A por el término perentorio de cinco (5) dias a partir del recibo
spectiva comunicacién, a fin de que allegue certificacion de los descuentos en
calizados a la demandante desde la fecha de adquisicion del status pensional,

el 16 de noviembre de 1996, hasta la fecha.

cosas, y una vez allegada la documental solicitada a través del presente

b, se correra traslado de la misma por escrito.

, /(
DIANA CAROLINA CELY ACERO y

Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
: CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotaciéon en el
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogata D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO No. 11001 33 42 054 2017 00182 00

CLASE DE PROCESO | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEVANDANTE: ALBERTO VEGA ALVAREZ

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL (CASUR)

Tenigndo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisado el

expe

diente de la referencia, el Despacho procede a citar a las partes del

proceso para que el dia lunes treinta (30} de abril de dos mil dieciocho (2018),

a lag diez y quince de la mafiana (10:15 a.m.), concurran ante este juzgado a

fin d

e llevar a cabo audiencia de conciliacién previo a decidir sobre el recurso

de apelacion.

Lo anterior de conformidad con el inciso 4 articulo 192 Cédigo de

Procg

estall

LFF

cdimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual

plece:

(...)

“Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el
mismo se interponga el recurso de apelacién, el Juez o Magistrado deberad citar
a audiencia de conciliacién, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la
concesioén del recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el
apelante no asiste a la audiencia, se declarard desierto el recurso”.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

5,

x _‘\ =
DIANA CAROLINA CEL o
JUEZ




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _026_, la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PRQ

CESO No. 11001 33 42 054 2017 00275 00

CLA

SE DE PROCESO NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JU.AE. DE ~ GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES' PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL- UGPP

Resuy]
susp
Cont
Reso
septi
de uj
facto
del e

Sosti
decrg
debid
salar

estat]

Sosti

DENMANDADO: NESTOR AMU ANGOLA

elve el Deépacho lo que en derecho Acorrespo'ndav frente a la solicitud de
ension provisional presentada por la U.A.E. de Gestion Pensional y.
ribuciones Parafiscales de la Proteccion Social- UGPP frente a las
uciones:-Nos. PAP 020240 de 20 de octubre de 2010 y RDP 028133 del 16 de
embre de 2014, a través de las cuales se reconocio, ordené y reliquidé el pago
ha. perisiéri de vejez al sefior Néstor Amu Angola, teniendo en cuenta los
re$ salariales percibidos en el afio inmediatamente anterior a la adquisicién

status pensional.
DE LA SOLICITUD DE SUS_PENSI()N PROVISIONAL

ene el apoderado de la parte actora que es necesario en €l presente asunto
tar la suspension provisional de los actos administrativos demandados,
lo a que no procedia la reliquidacién de la pensién de vejez con.los factores
iales perc_:ibidoé en el afio inmediatamente anterior al cumplimiento del

lis pensional del sefior Néstor Amu1 Angola.

ene que en el caso de no- decretar la suspensién provisional se estaria

prolongando el detrimento patrimonial del Sistema General de Salud y los

recur

solidj

Al tg

sos de naturaleza parafiscal, atentando con los principios de eficiencia,

aridad y uniVers_alidad.

nor de lo dispuesto en el articulo 231 del ‘Codigo de Probedimiento

Administrativo y de lo Contencioso _Administrativo los requisitos para que opere de

spension provisional son los siguientes:
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Expediente No. 110013342 054 2017 00275 00

UGPP contra Néstor Amu Angola

“Articulo 231. Requisitos para decretar las medidas cautelares. Cuando
se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspensién provisional de
sus efectos procederd por violacion de las disposiciones invocadas en la
demanda o en la solicitud que se realice en escrito separado, cuando tal
violacién surja del andlisis del acto demandado y su confrontacién con las
normas superiores invocadas como violadas o del estudio de las pruebas
allegadas con la solicitud. Cuando adicionalmente se pretenda el
restablecimiento del derecho y la indemnizacién de perjuicios debera probarse
al menos sumariamente la existencia de los mismos.

En los demas casos, las medidas cautelares seran procedentes cuando
concurran los siguientes requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la
titularidad del derecho o de los derechos invocados.

3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones,
argumentos y justificaciones que permitan .concluir, mediante un juicio de
ponderacién de intereses, que resultaria mas gravoso para el interés
publico negar la medida cautelar que concederla.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:

a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, o
b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida
los efectos de la sentencia serian nugatorios”.

En este orden de ideas, es claro que la suspensioén provisional procedera cuando
se logre demostrar la violacién de las disposiciones invocadas en la demanda bajo
el analisis del acto demandado y las pruebas aportadas al plenario; asi mismo,
habra que demostrarse la indemnizaciéon de perjuicios, que la medida cause un
perjuicio irremediable, y que en todo caso, que la decisién de no adoptarse la

medida provisional puede causar efectos nugatorios en la sentencia.

Dicha normatividad establece otros requisitos necesarios, ademas de los ya
expuestos, para que se adopte la medida provisional como lo son que la demanda
este razonablemente fundada en derecho, que se esté vulnerando un derecho
fundamental y que el demandante sea el titular de ese derecho; finalmente la
carga probatoria debe estar a cargo de la parte que solicita la suspension del acto

enjuiciado.

Frente al caso concreto advierte el Despacho que la demandante pretende se
decrete la suspension provisional de los actos administrativos contenidos en las

Resoluciones No. PAP 020240 de 20 de octubre de 2010 “por medio de la cual se

reconoce y ordena el pago de una pension de vejez’ y la RDP 028133 del 16 de

septiembre de 2014 “por medio de la cual se reliquida la pensién de vejez del senior

Néstor Amu Angola”, comoquiera que el reconocimiento de la prestacion se efectué

o~

.
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota
Expediente No. 110013342 054 2017 00275 00

UGPP contra Néstor Amu Angola

sin €] lleno de los requisitos legales, toda vez que, se reliquidé la pensiéon de vejez
con los factores salariales percibidos en el afno inmediatamente anterior a la
adquisicion del estatus pensional, sin que esto esté conforme a derecho, en tanto

debiq liquidarse con lo cotizado durante los ultimos 10 afios de servicios.

Frente a lo anterior, este Despacho, mediante proveido de 03 de agosto de 2017
(fs. 105 y 106), ordendé correr traslado a la medida cautelar de suspension
provisional que nos ocupa, por el término de 5 dias, plazo dentro del cual el
apoderado judicial de la parte demandada si bien contesté la demanda no

descorrio €l traslado de la medida provisional.

Asi lps cosas, analizado el material probatorio que obra en el expediente, se
observa que el sefor Néstor Amu Angola laboré al servicio del Instituto
Penitenciario y Carcelario — Inpec como Dragoneante desde el 05 de febrero de
1987| al 28 de febrero de 2016‘, Iuego no hay asomo de duda que tiene derecho al
recorjocimiento de la pensién de vejez por haber laborado mas de 20 afios al
servicio del estado, razén suficiente para determinar que no es procedente la
suspension provisional de las mesadas pensionales, en tanto es un derecho
adqujrido y que pertenece al demandante por cumplir los requisitos de edad y

tiempo laborado.

Asimismo, no se encuentra probado que existe un perjﬁicio irremediable por el
cual deba ser suspendidos dichos actos administrativos; luego, para el Despacho
resulta claro que la decision a adoptar es negar la solicitud de suspensién
provisional, comoquiera que tal como lo estipula el legislador en los articulos 231
y siguientes del C.P.A.C.A,, el fin de las medidas cautelares es prevenir, conservar,
anticipar o suspender una actuaciéon administrativa que pueda resultar lesiva al
ordemamiento juridico, circunstancia que no se vislumbra en el presente asunto,
toda [vez que no es claro para el Despacho el cambio de régimen aducido por la
entidad accionada en su libelo de demanda, aunado a que el Organo de cierre de
la Jurisdiccién Contencioso Administrativa tiene diferentes posiciones en relacion
al presente caso, de tal manera que no es clara la contradiccién del acto

admipnistrativo acusado con las leyes y la jurisprudencia vigente.

De epta manera, no queda mas que aguardar el resultado de la controversia, el
cual [requiere de estudio normativo, reflexivo y probatorio dentro de un juicio de

contradiccién resuelto mediante Sentencia, una vez surtido el debate procesal.
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Expediente No. 110013342 054 2017 00275 00

UGPP contra Néstor Amu Angola

’ ) Por lo brevemente expuesto, se RESUELVE:

PRIMERO.- NEGAR la solicitud de suspensién provisional del acto administrativo
demandado, de conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de este

proveido.

SEGUNDO.- Ejecutoriada la presente providencia, ingrese las diligencias al

Despacho para continuar con el tramite subsiguiente.

Notifiquese y Camplase

Juez

mfgg

JUZGADO ClNCUENTA\Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO No.
2 , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2017 00402 00

DEMANDANTE: JOSE GABRIEL PEREZ RAMIREZ

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL —~ DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINIST_RACION JUDICIAL

MED]O DE |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

COrTes
Admiy
comp

haya

En ¢
RODHE
que €

€ncon

Kb

lugar.

nendada.

Estando el expediente al despacho para continuar con el tramite que
ponda, se evidencia que el juez ad junto designado por el Tribunal
istrativo de Cundinamarca, Doctor MAYCOL RODRIGUEZ DIAZ, no ha

arecido a esta sede judicial a efectos de continuar con el tramite a que

onsecuencia, por Secretaria librese telegrama al Doctor MAYCOL
'IGUEZ DIAZ, a la direccién indicada a folio 26 del plenario, informandole

xpediente se encuentra a su disposicion para realizar la labor que le fue

Notifiquese y cimplase,

— f "
DIANA CAROLIMACERO—L—)

JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Hoy 27 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacién en el ESTADO No.
, la presente providencia.

JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO N°: 11001 33 35 029 2017 00406 00
DEMANDANTE: DAVID ANDRES MEJIA
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA

NACIONAL-EJERCITO NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: [ACCION EJECUTIVA

Encontrandose el proceso al despacho para resolver sobre el mandamiento

de ppgo, se advierte que analizados los presupuestos procesales de la

demanda ejecutiva se tiene que el doctor Luis Eduardo Cruz Moreno no ha

aportado al proceso el poder judicial en donde el ejecutante lo faculte para

llevay a cabo el proceso ejecutivo, mandato indispensable para continuar

CO1 ¢

1 proceso.

Asi las cosas, se le otorga un término de cinco (5) dias al mencionado

abogado, para que allegue al expediente el poder debidamente conferido y

autenticado por la parte actora, con el fin de serle reconocida personeria y

continuar actuando debidamente en el proceso de la referencia.

Vencido el término, ingresen las diligencias al despacho para resolver sobre

lo pertinente.

Migy

Notifiquese y cumplase.

i A
DEWCERO \
Jue




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacién en el ESTADO No.
. , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2017 00466 00
DEMANDANTE: JUAN EVALNGELISTA QUIJANO
DEMANDADO: AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL

ESTADO Y LA FIDUPREVISORA S.A.
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Estando el proceso en audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA, en
audigncia de 01 de marzo de 2018 advirti6 el Despacho en la etapa de
excepciones previas, que el presente medio de control podria estar incurso en el
fenoémeno de la caducidad, por lo que solicité al Archivo General de Nacién copia
del expediente administrativo del demandante;‘a cuyo efecto, a través de escrito
de 12 de abril de 2018, la entidad mencionada dio cumplimiento a la orden
descrita (fls. 203 a 2013).

Asi lps cosas, observa esta sede judicial que el demandante pretende con la

demadnda lo siguiente:

“PRIMERO: Que previa inaplicacién del articulo 4° del Decreto No. 2646 del 29
de noviembre de 1994, por ser manifiestamente violatorio de normas de
caracter superior contenido en el articulo 53 de la Constitucién Nacional , que
consagra la primacia de la realidad sobre las formas, , el principio de
Sfavorabilidad y de irrenuciabilidad a los derechos establecidos en las normas
laborales, al igual que viola el articulo 4° C.N. que consagra la inaplicabilidad
en casos de incompatibilidad de una ley u otra norma juridica frente a otra
norma superior y mds aun si lo es frente a la Constitucioén Politica, se declare la
nulidad del acto administrativo E-2000,27,1-201400208 del 02/01/14
emanado por parte de la Nacién- Departamento Administrativo de Seguridad
(DAS en proceso de supresion).

SEGUNDO. Consecuentemente a titulo de restablecimiento del derecho se le
reconozca Y pague, debidamente indexada, la religuidacién de todas las primas
legales y extralegales, prima de servicios vacaciones, prima de vacaciones,
prima de navidad, cesantias e intereses a las cesantias, causadas durante
toda su relacién laboral con el demandado; todo con el salario realmente
devengado en el que quede integrada la prima de riesgo.

TERCERO: Que la sentencia se le dé el cumplimiento en los términos de los
articulos 192 y 195 CPACA.




Pdgina 2

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2017 00466 00
Demandante: Juan Evangelista Quijano
Demandado: Fiduprevisoray ANDJE

CUARTA. Que se condene en costas a la entidad demandada.”

No obstante lo anterior, y revisando el expediente en su integridad advierte el
Despacho que el actor pretende el reajuste de sus prestaciones sociales teniendo
en cuenta la prima de riesgo como factor salarial entre el 2 de septiembre de 1983
hasta el 30 de agosto de 2011 fecha en que se retiré del servicios por ser acreedor
a la pension de jubilacion; de manera que es pertinente advertir que en
tratandose del reajuste de las prestaciones sociales, debe demandarse aquel acto
administrativo por el cual se liquidé definitivamente las prestaciones del actor
previo al retiro del servicio y de contarse con ella desde la fecha misma del
retiro definitivo del servicio, toda vez que, de presentarse nuevas peticiones
respecto de dichos reajustes lo que se estaria haciendo en revivir términos que ya
vencieron, por cuanto existe un acto administrativo Unico que liquido la
prestaciones sociales del demandante con el fin de retirarlo del servicio para que
pasara a percibir su derecho a la pension; luego, una vez el demandante se retird
del servicio -30 de agosto de 2011-, debié desde alli presentar solicitud de
reconocimiento de la prima de riesgo o demandarse el acto de liquidacién con el
fin de que se reconociera la prima de riesgo como factor salarial, y en esa medida,
a partir de esta fecha debe contarse la caducidad de la accién ya que aquellas
prestaciones se convierten en unitarias y son susceptibles del fenémeno de la

caducidad.

En relacién con las prestaciones unitarias, en un caso similar al que nos ocupa,
respecto de la caducidad de la prima de riesgo, el Tribunal Administrativo de
Antioquia en sentencia de 7 de noviembre de 2013, magistrado Ponente Doctor

Jorge Iban Dique Gutiérrez (Proceso No. 05001-33-33-028-2013-00091-01) indico

lo siguiente:

“No desconoce la Sala, que la misma Alta Corporacién, excepcionalmente y
para el caso de prestaciones periédicas ha admitido que se pueda realizar
una nueva peticién o que se demande el acto administrativo inicial, pero
como quedé dicho, esto es para el caso de prestaciones periédicas, no
para el reconocimiento y pago de cesantias o demds sumas que deban
cancelarse al terminar la relacién de trabajo, las cuales contrario a lo
afirmado por el Juez de Primera Instancia y el apoderado del demandante, no
tienen tal calidad, como lo afirmé la misma Corporacién en la sentencia que
viene citandose:

“Sin embargo el Consejo de Estado ha senalado que la cesantia no
tiene el cardcter de prestacién periédica a pesar de que su
liquidacién se hace anualmente, pues es una prestacion
unitaria, y cuando se liquida y paga en forma definitiva por
retiro del funcionario, el acto reconocedor respectivo finaliza la
actuacién si queda en firme. En ese sentido, el acto de
liquidacién es demandable ante la Jurisdiccion Contenciosa
Administrativa observando las reglas relativas a la caducidad
de la accién que establecen un término de cuatro (4) meses para
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accionar.”

Es claro entonces que al estar definida la situacion por un acto
administrativo, una nueva peticion habria que entenderla a la sumo, como
una revocatoria directa y la decision de esta, no solo no revive términos, sino
que no es un acto demandable ante la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo.” (Resaltado y subrayado fuera del texto)

\s cosas, la prima de riesgo se convierte en una prestaciéon unitaria que debe
emandada ante la Jurisdiccién Contenciosa Administrativa en el término de
eses, dando observancia al articulo 164 del Coédigo de Procedimiento
nistrativo y de lo Contencioso Administrativo respecto del fenémeno de la

cidad de la accion.

brme lo previsto por el articulo 164, numeral 2, literal d) del C.P.A.C.A,, la

cidad de la pretensién de nulidad y restablecimiento del derecho opera al

vencljmiento del plazo de cuatro (4) meses, contados a partir del dia siguiente al de

municacién, notificacién, ejecucion o publicacion del acto administrativo,

n el caso...”

caso concreto, se observa que el demandante se retird del servicio el 30 de
o de 2011 (ejecucién), y que bajo la presente Litis solicité el reconocimiento
prima de riesgo como factor salarial, prestacidon que por ser unitaria esta
a a término de caducidad ya que no se encuentran enmarcados dentro de
1a de las excepciones establecidas en el literal ¢) numeral 1 del articulo 164
PACA, es decir, no se trata de un asunto que pueda ser demandado en
juier tiempo; por lo tanto, debid ser enjuiciado dentro del término de cuatro

eses tal como lo establece la norma en cita.

aro que el plazo se contabiliza desde el dia siguiente al de notificacion,
nicaciéon o ejecucion segin lo ocurrido en el caso concreto, en el
idido que es realmente a partir del dia siguiente a aquel en que el
nistrado conoce del acto cuando se inicia la contabilizacién del término de

ridad para ejercer su derecho de accion.

tro lado, el articulo 21 de la Ley 640 de 2001, prevé la suspension del

no de caducidad en los siguientes términos:

“SUSPENSION DE LA PRESCRIPCION O DE LA CADUCIDAD. La presentacion
de la solicitud de conciliacion extrajudicial en derecho ante el
conciliador suspende el término de prescripcién o de caducidad, segiin el
caso, hasta que se logre el acuerdo conciliatorio o hasta que el acta de
conciliacion se haya registrado en los casos en que este tramite sea exigido por
la ley o hasta que se expidan las constancias a que se refiere el
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articulo 2° de la presente ley o hasta que se venza el término de tres (3) meses
a que se refiere el articulo anterior, lo que ocurra primero. Esta suspension
operard por una sola vez y sera improrrogable.”(Resalta el Despacho)

A su vez el articulo 3° del Decreto 1716 del 14 de mayo de 2009, “Por el cual se
reglamenta el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo de la Ley 446 de
1998 y del CapituloV de la Ley 640 de 2001”, en su articulo 3° sobre la

suspension del término de caducidad sefialé:

“Suspension del término de caducidad de la accién. La presentacién de la
solicitud de conciliacién extrajudicial ante los agentes del Ministerio Publico
suspende el término de prescripcioén o de caducidad, segun el caso, hasta:

a) Que se logre el acuerdo conciliatorio, o
b) Se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de la Ley 640 de
2001, o

c) Se venza el término de tres (3) meses contados a partir de la presentacién de
la solicitud; lo que ocurra primero (...)" (Negrilla propia)

De lo expuesto se infiere que la solicitud de conciliacién suspende el término de
caducidad hasta el momento en que se logre el acuerdo, este se registre, si asi lo
ordena la ley, se expidan las constancias previstas en el articulo segundo o se
cumpla el plazo de tres meses, después de presentada la solicitud, sin que se

celebre la audiencia.

Realizando una interpretacién armoénica de las disposiciones contenidas en el
articulo 164 del CPACA y en los articulos 21 y 3 de la Ley 640 de 2001 y el
Decreto 1716 de 2009, respectivamente, el término de caducidad comienza a
computarse al dia siguiente al de la notificacién, comunicacién, ejecucién o
publicacién del acto acusado, pero se suspende o detiene con la solicitud de
conciliacién por el tiempo y por los motivos sefialados en el articulo 21 de la Ley

640 de 2001 y articulo 3 del Decreto 1716 de 2009.

En el caso que nos ocupa, el demandante se retiré definitivamente del servicio el
30 de agosto de 2011, por lo que contaba con un término de 4 meses para
instaurar el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho el cual
vencia el 31 de diciembre de 2011, o si era del caso interrumpir dicho tiempo con

la conciliaron prejudicial ante la Procuraduria General de la Nacion.

Sin embargo, el caso en estudio no fue objeto del anéalisis ante la Procuraduria
General de la Nacién, por lo que el termino de caducidad no se interrumpid; luego
el término para demandar fenecia el 31 de diciembre de 2011; no obstante, la

demanda fue instaurada el 21 de julio de 2014 (fl. 25), por lo que se concluye sin
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o de duda que el medio de control fue presentado excesivamente fuera del -
no de legal. ' '
b anterior, conforme lo dispuesto en el art. 169 Numeral 1 del CPACA, se

dera a declarar la caducidad de la accién.

bnsecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito

pgota,

RESUELVE

rest

QUL

SEGY

demd

PRII:LERO: DECLARAR LA CADUCIDAD del medio de control nulidad y

lecimiento del derecho, presentado por el seiior JUAN EVANGELISTA

ANO, por lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

JNDO: Ejecutoriada esta providencia, devuélvanse los anexos de la

nda, sin necesidad de desglose y archivese el expediente.

Notifiquese y C

Juez -

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2018 se notifica a las partes por -anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. 2.—6 , la presente providencia.




Lt

.Bogg

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

ta D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: - : 11001 33 42 054 2017 00485 00 -

|DEMANDANTE: | MOISES PEREZ MARTINEZ
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

(COLPENSIONES)

MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisado el expediente 'se observa que a folio 85 reposa certiﬁc‘acién

expedida por la Siibred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente

E.S.E., en la cual se evidencia que la modahdad de vinculacion del

demandante era la de trabaJador oﬁ01a1

En. tazoén a lo anterior y siguiendo los lineamientos establecidos en el

Artiqulo 5 del Decreto 3135 de 1968 y el Decreto 1848 de 1969, los cuales,

establecen la calidad de empleado ptiblico o de trabajador oficial que hubiere

tenido el dem‘andantve al momento de su retiro del servicio, se reglamenta lo

siguf

Artig

ente: -
ulo 5 del Decreto 3135 de 1968:

“Empleados ptublicos y trabajadores oficiales. Las personas que
prestan sus servicios en los ministerios, departamentos administrativos,
superintendencias y establecimientos ptiblicos son empleados publicos;
sin embargo, los trabajadores de la construccién y sostenimiento
de obras publicas son trabajadores oficiales. En los estatutos de
los establecimientos ptblicos se precisard que actividades pueden ser
desempefiadas por personas vinculadas mediante contrato de trabajo.

Las personas que prestan sus servicios en las empresas industriales y
comerciales del Estado son trabajadores oficiales; sin embargo, los
estatutos de dichas empresas precisaran que actividades de direcciéon
y confianza deban ser desemperiadas por personas que tengan calidad
de empleados publicos.” (Resalta el Despacho). :
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El Decreto 1848 de 1969 en sus articulos 1° y 3°, sefialo:

“Articulo 1°. Empleados oficiales. Definiciones. 1. Se denominan
genéricamente empleados oficiales las personas naturales que trabajan
al servicio de los ministerios, departamentos administrativos,
superintendencias, establecimientos publicos, unidades
administrativas especiales, empresas industriales y comerciales de tipo
oficial y sociedades de economia mixta, definidos en los articulos 5°,6°
y 8°del decreto legislativo 1050 de 1968.”

“Articulo 3°. Trabajadores oficiales. Son trabajadores oficiales los
siguientes: a) los que prestan sus servicios en las entidades serialadas
en el inciso 1 del art. 1° de este decreto, en la construccion y
sostenimiento de obras publicas, con excepcién del personal
directivo y de confianza que labore en dichas obras, y b) los que prestan
sus servicios en los establecimientos publicos organizados con cardcter
comercial o industrial, en las empresas industriales o comerciales del
estado y sociedades de economia mixta, con excepcién del personal
directivo y de confianza que trabaje al servicio de dichas entidades.”

Asi las cosas y teniendo en cuenta el certificado laboral expedido por el
Director Operativo de Talento humano de la Subred Integrada de Servicios
de Salud Centro Oriente E.S.E. (f. 85), en la que se indicdé que el senor
Moisés Pérez Martinez Silva laboré bajo la modalidad de trabajador oficial,
en aplicacién del numeral 2° del articulo 155 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ademas del articulo 2°
del Cédigo de Procedimiento Laboral modificado por el articulo 2° de la Ley
712 de 2001, se concluye que esta jurisdicciéon no es la competente para

conocer ni decidir sobre el presente asunto.

Sin mas consideraciones se deberan enviar las presentes diligencias a la

jurisdiccién ordinaria laboral competente, a la mayor brevedad.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo

del Circuito de Bogota,
RESUELVE:

PRIMERO.- Remitir a la mayor brevedad posible el presente expediente al
JUEZ LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA (REPARTO), de conformidad

con lo expuesto en la parte motiva.

/
/



MANUEL SANABRIA CHACON
Abogado
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NORMAS VIOLADAS

Constitucién Nacional: Articulos 2°., 13°., 25., y 58°.
Cédigo sustantivo del Trabajo: Articulo 210
Las leyes 57 y 153 de 1887.

Ley 4°/66, Decreto 1045/78, Decreto 3135/68, 1848/48.
La ley 33y 62 de 1985, or aplicacion indebida.

r,

GONCEPTO DE LA VIOLACION

La Entidad de Prevision, medigpte el acto administrativo demandado, viola ndrmas de
cardcter substancial y cons’ri’ruc\'&a\rjol como a continuacion lo expondré:

Las violaciones. nacen por sypuesto de la incorrecta vy desfavorable
interpretacion de las leyes 33 §'/62 de 1985, {la cual llevd ala Entida¢d de
Prevision a liquidar la.pensidon re\F rida, dande una aplicacion indebida ¢ esa
normatividad, al afirmar que solo tenig en cuenta los factores enlistados en dichas
normas, razén por la  cual se ®esestimaron otros factores debidamente

certificados en el Ultimo ano de servicie.

Con el fin de aclarar cual debe ser el ordméfro para determinar los facfores
sobre los cuales debe efectuarse la liquid g\:ién, Eonviene recordar lo que la lgy 33
de 1985, en su articulo 1° consagro lo siguiepte:

Ley 33 de 1985. "Arliculo 1°.- El Empleado Oficial qu s'Lvo o haya servido veinte (20) afos
continuos o discontinuos y llegue a la edad de cincue L y cinco (55) afios tendrd derecho
a que por la respectiva Caja de Previsién se le pagu?&nc pensién mensual vilalicia de
Jubilacién equivalente al setenta y cinco por ciento {(75%) del salario promedio que sirvid
de base para los aportes durante el dltimo afo de servicio.

Art. 3° Para los efeclos previsios en el inciso anlerior Id base
proporcionales a la remuneracion del empleado olicial eslard
factores cuando se rale de empleados del orden njcionolz asignacion basica; gastos de
representacion; prima técnica; dominicales y feriados; horas &xlras; bonificacion por
servicios prestados; y lrabgjo suplemenlario o realizago en jornada\nocturna o en dias de
descanso obligalorio. En todo caso las pensiones deilos empeladosoficiales de cualquier
orden_siempre se liguidaran sobre los mismos lccto’res que hayan s\ervido de base para
calcular los apories”,

liquidacion de los aporles
nsliluidla por los siguienles

Sobre el tema de los factores de salario para el cdlculo dg monto pensiongl de
los servidores publicos, que se rigen por las leyes 33 y 62 de 1985, se plantean
tres hipotesis: '

1. Que los factores de salario que se deben|tener en cuenta para el cdlculo del monto
pensional son los que de manera taxativa indica las leyes 33y 62 de 1985.

2. Que los factores a tener en cuenta pargfel calculo del monto  pensional son 10§ que
hayan servido de base para calcular los agortes.

3. Que los factores de salario a tener en cuenjia para el cdlculo del monto pensional son|todos
los devengados en el Ultimo afio de servicio de tal suerte que si alguno de ellos|no se
efectuaron los aportes, este no es motivo para igndralos como elementos salpriales
integrantes del ingreso base de liquidglion de la pension. ’

El Honorable Consejo de Estado, sobre el tema del monto de la pgnsion
otorgada por ley 33 de 1985 en sentencia Unificadora de Cititerio
Jurisprudencial, Sala Plena seccién 2°, del 04 de Agosto de 2010, siendo
Magistrado ponente el Dr. Victor Hernando Alvarado Ardilla, Rdo. 0112 - 2009,

egs

N

\




Pdgina 3

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 3342 054 2017 00485 00
Demandante: Moisés Pérez Martinez

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones (Colpensiones)

SEGUNDO.- Por Secretaria dispéngase lo pertinente.

Notifiquese y cumplase.

Y
ZARN .
DIANA CAROLI CELY

JUEZ

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _02 &', |a presente providencia.
0N
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DEMANDANTE: MYRIAM ROCIO PEREZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y FIDUPREVISORA S.A.

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
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Por 1o

que la
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Ahora

ldo en cuenta el informe secretarial que antecede y verificado el expediente, se
a que en auto de 18 de enero de 2018 (f. 36), se admitié la demanda, y se
0 del término de treinta (30) dias para que se consignaran los gastos
rios del proceso; de igual modo, por no acreditarse dicho pago, mediante
do de 15 de marzo de 2018 (f. 39), se ordend requerir a la parte demandante

ue dentro del término de quince (15) dias, consignara la suma fijada.

€s de escrito de 16 de abril de 2016 (f. 40), la apoderada de la parte
idante, allegd memorial de impulso procesal en el que manifiesta que la
nacion por concepto de gastos procesales ya se efectué y fue radicada el 22 de
de 2018, aduce que aporta copia de dicho radicado, sin embargo, no hay mas

lentos adjuntos, asi como de la consulta de procesos en el Sistema Siglo XXI

tampojco se evidencia la radicacién que aduce la apoderada.

anterior, se dispone del término de ejecutoria del presente proveido para

parte demandante allegue la prueba de haber cancelado los gastos procesales,

so penja de dar aplicacion al desistimiento tacito de la demanda de conformidad con

culo 178 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

bien, se acepta la renuncia presentada por la Doctora Deissy Gisselle

Bejarano Hamon, de conformidad con el escrito visible a folio 37, y se reconoce
personeria para actuar a la Doctora JHENNIFER FORERO ALFONSO, como
apoderada de la parte demandante, en los términos y para los efecto del poder

contenido en el mismo escrito.




Cumplido lo anterior, por Secretaria, efectiiense las notificaciones ordenadas en el

auto admisorio de la demanda.

Notifiquese y Camplase,

D INA

Juez

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _026_, la presente providencia.
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DEMANDANTE: RUBELIA SUAREZ GONZALEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

EJERCITO NACIONAL Y CAJA DE RETIRO DE LAS|
FUERZAS MILITARES (CREMIL)

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Tenierjdo en cuenta el informe secretarial que antecede y verificado el expediente,

advierte el Despacho que la parte actora no ha dado cumplimiento al numeral 3° del

auto g

dmisorio de la demanda proferido el 22 de febrero de 2018 (f. 85), es decir, no

ha sufragado la suma fijada como gastos ordinarios del proceso.

En virtud de lo anterior, se requiere a la parte demandante para que en el término

de quince (15) dias siguientes a la ejecutoria del presente proveido, se sirva

consignar la suma de cuarenta mil pesos ($40.000), por concepto de gastos

proces

ales a fin de continuar con el tramite de la demanda, en la cuenta de ahorros

No. 4;0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia, a nombre del Juzgado

Cincugnta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, so pena de

tenerse por desistida la demanda, de conformidad con el articulo 178 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Verifidado lo anterior, por Secretaria, efectiiense las notificaciones ordenadas en el

auto admisorio de la demanda.

LFF

Notifiquese y Ctimpla

NA CAROLINA CELY ACE

Juez




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. 026_, la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
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PROLCESO N°: 1100133 42 054 2018 00013 00

DEMANDANTE: ELIZABETH ROMERO MARIN

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE  PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Por medio de escrito de 4 de abril de 2018 la Profesional Universitario de la Direccién
de Talento Humano de la Secretaria de Educacién de Bogotéa allegd la documental
requgrida por el Despacho indicando los valores que se tuvieron en cuenta para dar
cumplimiento al fallo del 25 de noviembre de 2015 proferido por el Juzgado Doce (12)'
Administrativo de Descongestion de Bogota arrojando un valor total a cancelar de
$19.329.762 (fl. 65 vto); no obstante, la entidad no allega prueba siquiera sumaria

de la|consignacion de dicha suma a la parte ejecutante.

Asi las cosas, es menester requerir a la Fiduprevisora S.A. para que allegue en un
término improrrogable de cinco (5) dias certificacién en la que demuestre el pago de
la suma reconocida a la sefora Elizabeth Romero Marin por concepto del

cumplimiento del fallo ordinario, hoy objeto de recaudo.

Asimjsmo, se pone de presente a la parte actora, por el término de ejecutoria del
presgnte proveido, la informacién aportada por la Secretaria de Educacion de Bogota
donde da cuenta del cumplimiento del fallo de 25 de noviembre de 2015 proferido por
el Juzgado Doce (12) Administrativo de Descongestion de Bogota; segun lo cual
debera informar bajo la gravedad del juramento si ha recibido dinero alguno por

concepto de pago de dicha sentencia judicial.




Vencido los términos anteriores ingresen las diligencias al despacho para resolver

sobre la pertenencia de librar o no mandamiento de pago.

Mfgg

Notifiquese y cimplase.

2
i

D CELY ACERO )
JUEZ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacién en el ESTADO No.

2L . lapresente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO

JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2018 00039 00
DEMANDANTE: ANDREA ROJAS RINCON
DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR

E.S.E.

MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y verificado el expediente,

advierte el Despacho que la parte actora no ha dado cumplimiento al numeral 3° del

auto admisorio de la demanda proferido el 22 de febrero de 2018 (f. 82), es decir, no

ha sufragado la suma fijada como gastos ordinarios del proceso.

En viftud de lo anterior, se requiere a la parte demandante para que en el término

de qu

ince (15) dias siguientes a la ejecutoria del presente proveido, se sirva

consignar la suma de cuarenta mil pesos ($40.000), por concepto de gastos

procesales a fin de continuar con el tramite de la demanda, en la cuenta de ahorros

No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia, a nombre del Juzgado

Cincugnta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotéa, so pena de

teners

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Verifig

auto gdmisorio de la demanda.

LFF

Notifiquese y Ctiimplase,

Juez

e por desistida la demanda, de conformidad con el articulo 178 del Cédigo de

ado lo anterior, por Secretaria, efectiiense las notificaciones ordenadas en el




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _026_, la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2018 00041 00
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: GRETHEL ROVERA RODRIGUEZ
DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
CENTRO ORIENTE E.S.E.
Encontrandose las presentes diligencias al Despacho para resolver sobre la

admision de la reforma de la demanda, se encuentra que esta no retine a

cabalidad los requisitos legales para accionar en esta jurisdiccion por presentar

las s

Asil

subs

guientes inconsistencias:

| Se advierte que en la reforma de la demanda se pretende incluir como

demandados a “S & A SERVICIOS Y ASESORIAS SAS” y “TEMPORALES
UNO A BOGOTA SAS”, empresas que pertenecen al sector privado, y por lo
tanto, dichas relaciones laborales serian competencia de la Jurisdiccién
Ordinaria Laboral de conformidad con lo establecido en el articulo 2 del
Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, de modo que los hechos
y pretensiones que se refieran a aquellas deberan ser excluidos del libelo

reformatorio.

De otro lado, también debera excluirse todo lo relacionado con la
tercerizacién laboral, pues dichas informidades no son competencia de esta
jurisdiccion, lo anterior teniendo en cuenta que ese tipo de relaciones surgen
entre el trabajador y las coopérativas, y no entre el trabajador y la empresa

o entidad a la que presta sus servicios.

s cosas, se inadmite la reforma de la demanda para que la parte actora

ane lo sefialado en el presente proveido, a cuyo efecto se concede un término

de dirz (10) dias, so pena de tener por no presentado el escrito.

LFF

NOTIFIQUESE Y CUMPBLASE,

OLINA CELY ACERO




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO _026_, la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogottja D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2018 00044 00

DEMANDANTE: OSCAR LIZARRALDE RAMIREZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Tenienndo en cuenta el informe secretarial que antecede y verificado el expediente,
advierte el Despacho que la parte actora no ha dado cumplimiento al numeral 3° del
auto gdmisorio de la demanda proferido el 22 de febrero de 2018 (f. 29), es decir, no

ha sufragado la suma fijada como gastos ordinarios del proceso.

En virtud de lo anterior, se requiere a la parte demandante para que en el término
de quince (15) dias siguientes a la ejecutoria del presente proveido, se sirva
consignar .la suma de cuarenta mil pesos ($40.000), por concepto de gastos
procesales a fin de continuar con el tramite de la demanda, en la cuenta de ahorros
No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia, a nombre del Juzgado
Cincupnta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, so pena de
tenerse por desistida la demanda, de conformidad con el articulo 178 del Codigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
Verifigado lo anterior, por Secretaria, efectiiense las notificaciones ordenadas en el

auto ddmisorio de la demanda.

Notifiquese y Cuamplase,

=]

DIANA CAROLINA CELY ACERO
7

JUTZ™

LFF




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. _026_, [a presente providencia.




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00055 00

DEMANDANTE: ARLEX MAURICIO TOBAR TELLO

DEMANDADO: COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Verificado el expediente, se advierte que mediante proveido de 5 de abril de 2018 (f. 76), se

inadmjti6é la demanda y se concedi6 el término de diez (10) dias al apoderado de la

demardante a fin de que adecuara la demandante.

En es¢rito 18 de abril de 2018 (fs. 77 a 85), el profesional del derecho subsané la

deman

la preq

Asi las

da y allegé lo solicitado por esta autoridad judicial, razén por la cual se admitira

ente demanda.

cosas, por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del

C.P.A.C.A., se ADMITE la demanda instaurada por el sefior ARLEX MAURICIO TOBAR

TELLO

En con

1.

en contra de la COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL.

secuencia, dispone:

Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electréonico procesos@defensajuridica.gov.co y

segun |o prescrito en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que modificé el articulo

199 dql Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2.

Notifiquese personalmente al Director General de la Comision Nacional dl

Servicio Civil 0 quien haga sus veces al correo electrénico

notificacionesjudiciales@cnsc.gov.co y al Agente del Ministerio Publico al correo

electrdnico procjudadm195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en los

articulps 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas en el Cédigo

General del Proceso.

3.
de $40

Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma

.000.00 m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de ahorros

No. 4-?070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado Cincuenta

y Cuat

ro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del término de los




Pdagina 2

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2018 00055 00
Demandante: ARLEX MAURICIO TOBAR TELLO

Demandado: Comisién Nacional del Servicio Civil.

treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de conformidad con lo

preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién
del notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en
el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Cédigo General

del Proceso.

S. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Pablico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segin lo establece el

articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer

excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda de

reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacién de la demanda,
todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo
175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los antecedentes
administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena de incurrir en

la falta .disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor ORLANDO MOSQUERA SOLARTE como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y visible

a folio 1, quien puede ser notificado en el correo electrénico mwasociados@yahoo.es y

mauromm?22@hotmail.com.

Notifiquese y camplase.

DIANA CAROLINA CELY ACERO ‘
JUEZ >

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacion en e
ESTADO No. _026_, la presente providencia.




Bogota D

REPUBLICA DE COLOMBIA

(&)
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

C., veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCERO: 11001 33 42 054 2018 00138 00
DEMANDANTE: MARIA ORFILIA CARRANZA GOMEZ
DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIO DE SALUD SUR
E.S.E.
MEDIO|DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se

ADMITE

contra de

En conse

1. N
DEFENSA
segun lo
articulo

Administi

2.

Servicios

N

notificaci

la demanda instaurada por la sefiora MARIA ORFILIA CARRANZA GOMEZ en
la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIO DE SALUD SUR E.S.E.

cuencia, dispone:

otifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y

prescrito en el articulo 612 del Coédigo General del Proceso, que modificé el
199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

rativo.

otifiquese personalmente al Representante Legal de la Subred Integrada de
de Salud E.S.E. al

pnesjudiciales@subredsur.gov.co o comunicaciones@hospitalmeissen.gov.co y

Sur correo electronico

al A

procjuda

del Ministerio Publico al electronico

dm 195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en los articulos

pente COITeEO

197 y 19

del Proce

3.
de $40.0

ahorros N

Cincuent]
de los tre

preceptu

4.

notificad

2 del C.P.A.C.A. y demés normas concordantes contenidas en el Codigo General

BO.

Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma
00.00. m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de

0. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado

Ay cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del término
inta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de conformidad con lo
ndo en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a diéposicién del

b, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en




Pagina 2

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2018 00138 00
Demandante: MARIA ORFILIA CARRANZA GOMEZ

Demandado: Subred Integrada de Servicio de Salud Sur E.S.E.

el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Codigo General

del Proceso.

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segun lo establece el
articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberdn contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda

de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacién de la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 175
— numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los antecedentes
administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena de incurrir en

la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor JORGE ENRIQUE GARZON RIVERA como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y
visible a folios 1 a 4, quien puede ser notificado en los correos electrénicos

abg76@hotmail.com y recepciongarzonbautista@gmail.com.

Notifiquese y cumplase.

LFF

JUZGADO CINCUENTA'Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. _026_, la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

4 D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Bogo

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00139 00

DEMANDANTE: ERSILIA PEREZ LOSA

DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE (SENA)
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Encontrandose el presente asunto para decidir sobre la admisién de la demanda

encu
asun
exped
traba
del Q
C.P.A

Por ¢

Segu
de los

el art

entra el Despacho que se carece de competencia para resolver de fondo el
to, por falta de jurisdiccion por factor subjetivo, toda vez que, examinado el
liente, a folic 7 se observa que la vinculacién de la demandante fue como
jadora oficial, motivo por el cual, se rémitiré el expediente al Juzgado Laboral
ircuito de Bogotd — reparto, de conformidad con los articulos 105 y 168 del

.C.A,, en los cuales se estableci6 lo siguiente:

“Articulo 105. Excepciones. La Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo
no conocerd de los siguientes asuntos:

{--.)
4. Los conflictos de caracter laboral surgidos entre las entidades ptiblicas y sus
trabajadores oficiales.” ‘

“Articulo 168. Falta de jurisdicciéon o de competencia. En caso de falta de
jurisdiccion o de competencia, mediante decision motivada el Juez ordenard
remitir el expediente al competente, en caso de que existiere, a la mayor
brevedad posible. Para todos los efectos legales se tendra en cuenta la
presentacion inicial hecha ante la corporacién o juzgado que ordena la remision.”

tra parte, en los numerales 1° y 4° del Codigo Procesal del Trabajo y la
ridad Social se establecié la competencia de la jurisdiccién ordinaria surgida

5 conflictos juridicos que se originen en el contrato de trabajo. Igualmente, en

iculo 11 de dicho Cédigo se establecié lo siguiente:

“Articulo 11. Competencia en los procesos contra las entidades del sistema
de seguridad social integral. <Articulo modificado por el articulo 8 de la Ley 712
de 2001. En los procesos que se sigan en contra de las entidades que conforman el
sistema de seguridad social integral, serd competente el juez laboral del circuito del
lugar del domicilio de la entidad de seguridad social demandada o el del lugar donde
se haya surtido la reclamacién del respectivo derecho, a eleccién del demandante.

(.)




Pdagina 2

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2018 00139 00
Demandante: ERSILIA PEREZ LOSA

Demandado: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE (SENA)

En tratandose de la competencia para el tramite de demandas de los trabajadores
oficiales, el honorable Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo,
Seccion Segunda, Subseccién A, con ponencia del Consejero Gustavo Gémez
Aranguren, el 18 de marzo de 20111, (exp: 250002325000200403275-02) ha

considerado que se deben ventilar ante la jurisdicciéon laboral.

Inclusive, el Consejo de Estado, en un caso similar, al conocer del proceso en
segunda instancia, revoco la decisién de primera instancia y se inhibié para fallar

-de fondo por falta de jurisdiccion.

Por lo anterior, este Despacho dichas posturas, sosteniendo que en el sub lite la

competencia para conocer del asunto es del Juez Ordinario Laboral.
En mérito de lo expuesto el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del
Circuito de Bogota,

RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR que este Despacho carece de competencia por falta de

jurisdiccién para conocer del presente proceso, por lo expuesto en la parte motiva.
SEGUNDO.- Remitir a la mayor brevedad posible el presente expediente al JUEZ
LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA (REPARTO), de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva.
TERCERO.- Por Secretaria dispongase lo pertinente.

Notifiquese y cimplase.

JUEZ

—

2

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _026_, la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)

MED]O DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

EXPEDIENTE No.: 11001 33 42 054 2018 00141 00
DEMANDANTE: JOHANNA CRISTINA BARAHONA ORJUELA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Estango el proceso en etapa de calificaciéon se observa que no es posible dar tramite

a la demanda por cuanto la parte actora debe adecuar el poder, el libelo

demandatorio y anexar los documentos pertinentes para el medio de control de

nulidad y restablecimiento del derecho, de acuerdo a las disposiciones contenidas

en el

seguir|

Por Iqg

ticulo 162 y siguientes del C.P.A.C.A., las cuales regulan el procedimiento a

en la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

anterior se concede un término de diez (10) dias, para que subsane lo

senialado en el presente proveido, so pena de rechazo de la demanda, de

conformidad con lo establecido en el articulo 170 del C.P.A.C.A.

LFF

Notifiquese y Ciimplase.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DIANA CAROLINA CELY ACERO _ -,
JUEZ




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. _026_, la presente providencia.




Bog

REPUBLICA DE COLOMBIA

>

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

ta D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho {2018)

PROCESO: ' 11001 33 42 054 2018 00144 00
DEMANDANTE: BLANCA CECILIA AREVALO GARCIA
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por

reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se

ADMITE la demanda instaurada por la sefiora BLANCA CECILIA AREVALO GARCIA
en dontra de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION. .

En ¢onsecuencia, dispone:

NAC

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA

IONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico

prodesos@defensajuridica.gov.co y segiin lo prescrito en el articulo 612 del Codigo

General del Proceso, que modificé el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

sus
del
con

norty

sury
cue
nory

Bog

2. Notifiquese personalmente al Fiscal General de la Nacién o quien haga

veces al correo electrénico jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co y al Agente

Ministerio Publico al correo electrénico prociudadml95@procuraduria.gov.co de

lormidad con lo dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas

mas concordantes contenidas en el Cédigo General del Proceso.

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la

1a de $40.000.00. m/cte., que debera consignar la parte demandante en la

nta de ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a
bre del Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de

ota, dentro del término de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del

presente auto de conformidad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del

C.P

disy
con
612

A.CA.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a
osicion del notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo
lo previsto en el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo
del Cédigo General del Proceso. |




O
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2018 00144 00
Demandante: BLANCA CECILIA AREVALO GARCIA

Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

S. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Piblico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segiin lo establece
el articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar

demanda de reconvencién.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacién de la
demanda, todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso (articulo 175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y
legible de los antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo
acusado, so pena de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el

paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor FABIAN RAMIRO ARCINIEGAS
SANCHEZ como apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del

poder conferido y visible a folio 1, quien puede ser notificado en el correo electrénico

fabian655@hotmail.com.

Notifiquese y cimplase.

.,——‘

C
DIANA CAROLINA
JUEZ

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _026_, |a presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota ID.C., veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCEBO N°: 11001 33 42 054 2018 00146 00

DEMANDANTE: DORIS ACUNA ACEVEDO Y OTROS
DEMANDADO: PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO|DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose las presentes diligencias al Despacho para resolver sobre la admision
de la demanda instaurada el 19 de abril de 2018, por la sefiora DORIS ACUNA
ACEVEDO, YOALVETH ROJAS BAHAMON, DIEGO ESTRADA GIRALDO, OSCAR

JAVIER

TELLEZ LIZARAZO, CARLOS MAURICIO GARCIA BARAJAS, NATTAN

NISIMBLAT MURILLO, HETOR IVAN MATTAR GAITAN E INGRID JOHANNA MANTILLA
GOMEZ| contra la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION, se encuentra que esta

no reure a cabalidad los requisitos legales para accionar en esta jurisdiccién por

present

Asi las
en el p1
pena dg
del C.P.

LFF

la siguiente inconsistencia:

Deben aportarse los originales de los poderes que facultan a quien
suscribe la demanda para hacerlo, toda vez que en el expediente no

reposarn.

cosas, se inadmite la demanda para que la parte actora subsane lo sefialado
resente proveido, a cuyo efecto se concede un término de diez (10) dias, so
rechazo de la demanda, de conformidad con lo establecido en el articulo 170

A.C.A.

Notifiquese y cam

DIANA CAROI)N’lﬁrGEI:’A’—P:C‘ERO”'>

JUEZ




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2018 se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. _026_, la presente providencia.




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota|D.C., veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42:054 2018 00147 00

DEMANDANTE: GLORIA EMILCEN AGUIRRE DE-BUCHELLI
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

MEDIQ

DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reuy
ADMIT]
BUCHH
NACIO]
PREVIS

nir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
E la demanda instaurada por la sefiora GLORIA EMILCEN AGUIRRE DE
LLLI en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
VAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y LA FIDUCIARIA LA
ORA S.A..

En congecuencia, dispone:

1. N
DEFENS
segun 1
articuld

Admini

2. B\
veces g
General

notjudi

jotifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

A JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y

o prescrito en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que modificéd el
199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

strativo.

{otifiquese personalmente la Ministra de Educacién Nacional o quien haga sus

1 correo electréonico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co, al Director

de la  Fiduciaria la  Previsora S.A. al COrreo electronico

rial@fiduprevisora.com.co y al Agente del Ministerio Pablico al correo electrénico

procjud

adm 195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en los articulos

197y 1

del Prog¢

3. K
$40.00¢
No. 4
Cincuer
términd

conformn

D8 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas en el Codigo General

€80.

ara los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma de
D.0oo m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de ahorros
D070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado
1ita y cuatro (.54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del
de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de

r1idad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del

notifica

do, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en
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. Demandante: GLORIA EMILCEN AGUIRRE DE BUCHELL!

Demandado: Nacién —Ministerio de Educacion Nacional — Fonpremag Y FIDUPREVISORA S.A.

el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Cédigo

General del Proceso.

o. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte:
demandada, al Ministerio Puablico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segiin lo establece el
articulo 172 ‘ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda

de reconvencion.

0. La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo
175 - numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los
antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena
de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo

175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor MIGUEL ARCANGEL SANCHEZ CRISTANCHO
-como apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido
'y visible a folio 1, quien puede ser notificado en el correo electrénico

colombiapensiones l@hotmail.com.

Notifiquese y ci
~=PHANA CAROLI LY ACERO ™

JUEZ

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27 de abril de 2018, se notifica a las partes por anotécién en el




