JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ocho (8) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 31023 2006 00018 00

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

DEMANDANTE: | GILBERTO RAMOS MENDEZ

DEMANDADO: |CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
(CASUR)
Decide el despacho lo que en derecho corresponda frente al recurso de

repos
calids
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petici

judic
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proce
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icion allegado en tiempo por el Doctor Libardo Cajamarca Castro, en
ad de apoderado de la parte ejecutante, interpuesto contra el auto de fecha
siete (17) de julio de dos mil dieciocho-(2018) por medio del cual se negé la
6n del apoderado de la parte ejecutante encaminada a la entrega del titulo

lal a su nombre.
1. FUNDAMENTO DE LA IMPUGNACION

idera el apoderado de la parte ejecutada que no existe ninguna norma legal
mpida que un apoderado dentro de un proceso judicial reciba el titulo que

se ocasionare. Sostiene el recurrente que la posiciéon del 'Despacho
noce la voluntad del poderdante cuando en el mandato se otorga la

rad de recibir.

.[PROCEDENCIA DEL RECURSO DE REPOSICION EN EL PRESENTE

CASO.

1or de lo dispuesto en el articulo 180 del C.C.A “El recurso de reposicion
de contra los autos de tramite que dicta el ponente y contra los
bcutorios dictados por las salas del Cohsejo de.Estado, o por los tribunales,
el juez, cﬁando no sean susceptibles de apelacion” (Negrilla propia) por

guiente, contra el auto atacado sélo procede el recurso de reposicién.
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En cuanto a la oportunidad y tramite, el articulo 348 del Codigo de
Procedimiento Civil, indicéo:

“(...) El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten, por escrito presentado dentro de los tres dias siguientes al de
la notificacion del auto, excepto cuando este se haya dictado en una
audiencia o diligencia, caso en el cual deberd interponerse en forma verbal
inmediatamente se pronuncie el auto.(...)”. (Negrilla y subraya del Despacho).

De conformidad con las disposiciones transcritas, se tiene que el término para
interponer €l recurso de reposicién es de tres (3) dias siguientes a la

notificacion.

Al respecto, es necesario advertir que el término para impugnar la decision
materia de inconformidad contenida en el auto de 17 de julio de 2018,
notificado por estado del 19 de julio de 2018, corrié desde el veintitrés (23)
hasta el veinticinco (25) de julio del mismo afno, y el memorial contentivo de la
reposicion data la ultima de estas fechas, razon por la cual resulta forzoso -

concluir que el recurso fue incoado dentro del término de Ley.

En este orden de ideas, el Despacho procederda a analizar los argumentos

esgrimidos en contra del auto recurrido.

3. DEL TRASLADO DEL RECURSO DE REPOSICION.

La secretaria del Despacho corrié traslado del recurso de reposicion a la parte
ejecutada conforme obra a folio 469 del plenario, oportunidad en la que no se .

hicieron manifestaciones.

4. DEL CASO EN ESTUDIO

El recurrente solicita en su impugnacion que el titulo judicial que esta pendiente
por entregarse a favor de la parte demandante se confiera a su nombre y no del
sefior Gilberto Ramos Mendez como ya se encuentra, toda vez que en el poder
otorgado y que se observa a folio 1 del expediente se encuentra la facultad de

“recibir”, la cual considera que es sinénimo de “cobrar”.

Estudiada la argumentacién del apoderado de la parte actora, advierte el

Despacho que la decisién judicial impugnada se encuentra debidamente
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soportada en el Acuerdo No. 1676 de 18 de diciembre de 2002, del Consejo

Superior de la Judicatura seflalé en su articulo 6°:

SEXTO.- ORDEN DE PAGO. Unicamente podrd disponerse de los depésitos

judiciales en virtud de providencia judicial, comunicada al Banco por medio de
oficio.

El oficio serd suscrito con la firma completa, antefirma, huella del magistrado o
Jjuez y del secretario, en los términos de los articulos 103 y 111 del C.P.C, y
elaborado segun el Formato DJ04, que hace parte del presente Reglamento, el
cual se entregara al interesado o a su apoderado, quienes firmaran las copias
en sefial de recibo.

Cuando hubiere titulo o titulos, éstos se anexaran al oficio que ordene el pago,
sin diligenciamiento alguno.

En virtud de lo anterior, en proveido debidamente ejecutoriado de 16 de

-noviembre de 2017 (f. 451), el Despacho ordendé la entrega (i) del titulo judicial

que mos ocupa a nombre del sefior Gilberto Ramos Mendez, quien es el

gjecu

Caja

tante dentro del proceso de la referencia, y (ii) del remanente a favor de la

de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional.

Asi pues, por conducto de la Secretaria del Despacho, se expidié el respectivo

titulo

judicial el cual se encuentra pendiente de entrega; sin embargo, el

apoderado del extremo activo no ha facilitado su pago al demandante quien es

el beneficiario del titulo, esto, por cuanto a presentado sendos escritos que han

dilatado la actuacion sin que a la fecha el demandante duefio del titulo se haya

acerc

ado a esta Sede Judicial.

Por lg anterior, es preciso sefialar que toda vez que el titulo judicial ya se

“encuentra librado a nombre del sefior GILBERTO RAMOS MENDEZ, no es

posible cambiar su beneficiario, pues CASUR consigné dicha suma de dinero a

nombre del demandante y no del apoderado quien pretende reclamar la suma

de dinero sobre la cual yace un beneficiario determinado; situacién que conduce

a este{despacho judicial a negar cualquier solicitud que pretenda el cambio de

benefiriario del titulo judicial.

Si bie

n le asiste la razén al recurrente en el sentido de que no existe norma en

el ordgnamiento juridico que prohiba la elaboracién del titulo ejecutivo a nombre

de su

apoderado, no es de recibo la interpretacion extensiva que este hace sobre

‘las normas referentes a las facultades que lo acompanan en el proceso de la

referencia.
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El articulo 1640 del Coédigo Civil, es muy claro, y se hace un llamado a

entenderlo tal y como fue escrito de la siguiente manera:

"El poder conferido por el acreedor a una persona para demandar en juicio al
deudor, no le faculta por si sélo para recibir el pago de la deuda.”

En concreto, esta Juzgadora no entiende que la autorizacion de "recibir” de
manera general, como esta contenida en el poder obrante en el plenario,
contenga a su vez la pretendida, y es la de que, el titulo gjecutivo se elabore a
nombre del apoderado y no del demandante, quien es el acreedor natural, el
titular del derecho; esa es una situacion particular y muy concreta que debe
quedar de manera expresa en el poder. Por lo que, como la misma no consta
dentro del plenario, las decisiones que hasta el dia de hoy se encuentran
conforme a derecho, respetando el debido proceso y sobre todo, tiene como

finalidad que el pago se haga a quien se le adeuda y no a persona no autorizada.

Asi las cosas, y en atenciéon a lo descrito previamente no es dable para este
Juzgado cambiar el destinatario del titulo judicial que ya se encuentra expedido,
sin embargo, encuentra viable efectuar la entrega del mismo al apoderado del
extremo activo, para lo cual debera acercarse a las instalaciones del Despacho
para reclamar el titulo judicial en las condiciones en que ya fue expedido de

conformidad con lo expuesto.

Por 1o anterior, concluye el Despacho que se repondra de manera parcial el auto
recurrido, en el sentido de ordenar la entrega del titulo judicial al Doctor Libardo
Cajamarca Castro, apoderado de la parte actora, pero no se accede a la solicitud

de expedicién del titulo a nombre del referido profesional del derecho.

Se advierte ademas que dicho dinero que se encuentra en la cuenta del Juzgado
ya se hubiese entregado al ejecutante de no ser por las peticiones presentadas
por el apoderado que lo representa y que en todo caso el titulo sera entregado

al beneficiario que le corresponde o a sus herederos si es el caso.
Por lo brevemente expuesto, se RESUELVE:

PRIMERO: REPONER parcialmente el auto de fecha 17 de julio de 2018, por
medio del cual se negb la peticion del apoderado la parte ejecutante encaminada
a la entrega del titulo judicial a su nombre, de conformidad con lo sefialado en

la parte motiva de esta providencia.
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INDO: Por Secretaria efectiese la entrega inmediata del titulo j'udicial en
bndiciones del auto de fecha 16 de noviembre de 2017 y del presente

ido.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Hoy 10 de agosto de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el

ESTADO No. OZ1 |, |a presente providencia.




