REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D:C., primero (1°) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00104 00
- |DEMANDANTE: ARNULFO REY LOPEZ
DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
(CASUR)
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda —~ Subseccién “A”, en providencia de nueve (9) de
noviembre de dos mil diecisiete (2017), en virtud de la cual revoca la sentencia de
veintitrés (23) de marzo de dos mil diecisiete (2017), proferida por el Juzgado Cincuenta

y Cuatro (p4) Administrativo del Circuito de Bogota.

Ejecutoriado el presente proveido, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para

los Juzgados Administrativos para que se liquiden los gastos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TANIA INES JAI MARTINEZ

Jueza

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 2 de noviembre de 2018, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No. _06S | la presente providencia.
N
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESQ N°: 11001 33 42 054 201§ 00471 00
DEMANDANTE: . |JOSE VICENTE BELTRAN URREA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DEL TRABAJO Y DE LA

PROTECCION SOCIAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por la Sala Disciplinaria del Consejo

Superio

r de la Judicatura, en providencia de cinco (5) de septiembre de dos mil

dieciocho (2018}, en virtud de la cual dirime conflicto negativo de jurisdicciones y

ordena

remitir el expediente a este Despacho.

Ahora bien, como cuestion previa a admitir el presente medio de control, se requiere

al apod

1.

Para e

rechaz

LFF

crado de la parte actora para que aporte al expediente lo siguiente:

i

7] acto administrativo del que se pretende declarar la nulidad, esto es, la
esolucién No. 0113 del 15 de marzo de 1991, expedida por el Ministro del
rabajo y la Seguridad Social, en cual se autorizé y liquidé el despido sin justa

ra'usa de un grupo de trabajadores del Hotel Hilton International ubicado en

Bogota.

Constancia de notificacién, publicacién o comunicacién de la Resolucién No.

0113 del 15 de marzo de 1991, expedida por el Ministro del Trabajo y la

Seguridad Social. '

Prueba de haberse agotado la conciliacién prejudicial como requisito de

procedibilidad, de conformidad con el articulo 161 del Cédigo de

procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

fectos de lo anterior, se concede un término de diez (10) dias, so pena de

o de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 2 de noviembre de 2018, se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO No. _0h5 _, la presente providencia.
~
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA '

Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00589 00

DEMANDANTE: . | EDNA LILIAM SANCHEZ CAMACHO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — ARMADA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el H. Consejo de Estado — Seccién
Segunda + Subseccién “B”, en providencia de trece (13) de agosto de dos mil dieciocho
(2018), en virtud de la cual declara la falta de competencia y ordena devolver el

expediente a este Despacho.

Ahora bien, siguiendo el tramite ordinario del proceso, se tiene que el articulo 180 de la
Ley 1437|de 2011 dispone que vencido el término de traslado de la demanda o de la

reconvencion segun el caso, el juez o magistrado ponente convocara a una audiencia
inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convpcard a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevara a cabo bajo la direccién del Juez o
Magtstrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado de
la demanda o del de su prorroga o del de la reconvencién o del de la contestacion de
las excepciones o del de la contestacién de la demanda de reconvencién, segun el caso.
El auto que seriale fecha y hora para la audiencia se notificara por estado y no serd
susceptible de recursos”

En el caso concreto, la entidad accionada contesté la demanda por fuera del término

legal establecido para hacerlo.

Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de

multa y las demas consecuencias previamente seftaladas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar fecha y hora para la realizacion de audiencia inicial con el fin de agotar las etapas

procesales de saneamiento del pleito, decision de excepciones previas, fijacion del litigio

:




y conciliacién, para el dia veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018), alas

nueve v treinta de la manana (9:30 a.m.).

2. Notificar la presente decision a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos
de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3; Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracion a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de conciliacién,
se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha indicada las
certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliaciéon de cada una de

" las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

6. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Leonardo Melo Melo como apoderado
del Ministerio de Defensa Nacional en los términos y para los efectos del poder conferido

y obrante a folio 611.

Nouﬁquese y cumplase

lTANIA INES JATMES MARTINEZ
Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 2 de noviembre de 2018, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No: q6S , la presente prowdenma




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00614 00

DEMANDANTE: FABIAN EDUARDO MENDOZA PULIDO

DEMANDADO: : NACION- RAMA JUDICIAL— DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que mediante
escrito dg 25 de octubre de 2018 (fs. 32 y 33), el Doctor Martin Bermudez Mufioz,
nombrado como Juez Ad Hoc, manifiesta no poder asumir el proceso por cuanto
presenté renuncia ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca y fue aceptada,
como prueba de ello aporta copia del Acuerdo No. 017 de 13 de marzo de 2018, por

medio de] cual se acepté la renuncia de un conjuez.

Ahora bign, conforme a lo anterior, es menester remitir el expediente a la Presidencia
del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, toda vez que es necesario que se

adelante (el correspondiente tramite para el sorteo del Juez Ad Hoc de la lista de

conjueces de esa Corporacion.

Ejecutorindo el presente auto, por Secretaria enviese el expediente al superior, de

conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

~ Notifiquese y cﬁnﬁplase

l ONIAD .
TANIA INES JATMES MARTINEZ

Jueza




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 2 de noviembre de 2018, se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO No. _(j65 , la presente providencia.
AN




REPI‘JBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2017 00211 00

DEMANDANTE.: LILIA PARRA SUAREZ

DEMANDADO: HOSPITAL MILITAR CENTRAL

MEDIQ DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y verificado el

expedi¢nte de la referencia, se advierte que la Doctora Ruby Alexandra Celis

Contreras como apoderada judicial de la parte demandante, presenté solicitud

de adicion de la sentencia proferida por este Despacho el dia primero (1°) de

octubre

de 2018, al considerar que al Despacho le falté6 pronunciarse respecto

de la incidencia salarial que genera en favor del accionante la remuneraciéon

percibida por trabajar en dias de descanso obligatorio y el pago de las

diferencias que resulten por este concepto, asi como el pago de la totalidad del

salarig a que tiene derecho por todos los domingos y festivos que laboré desde

el ano|2005 y que el ente hospitalario no ha pagado de manera integral.

De acuerdo a los lineamientos -establecidos en el articulo 287 del Cédigo

Gener

del Proceso, referente al tema la adicién de sentencias se sefiala:

“Articulo 287. Adicién.

Guando la sentencia omita resolver sobre cualquiera de los extremos de la litis o

pbre cualquier otro punto gue de conformidad con la ley debia ser objeto de

ronunciamiento, deberd adicionarse por medio de sentencia complementaria,

S
p
dentro de la ejecutoria, de oficio o_a solicitud_de parte presentada en la misma
oportunidad.

l juez de segunda instancia deberd complementar la sentencia del inferior
iempre que la parte perjudicada con la omisién haya apelado; pero si dejé de .

resolver la demanda de reconvencién o la de un proceso acumulado, le devolverad
l expediente para que dicte sentencia complementaria.

s autos solo podran adicionarse de oficio dentro del término de su ejecutoria, o
solicitud de parte presentada en el mismo término.

entro del término de ejecutoria de la providencia que resuelva sobre la
omplementacién podra recurrirse también la providencia principal.”




Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Expediente No. 11001 33 42 054 2017 00211 00

Actor: Lilia Parra Suarez

Demandado: Hospital Militar Central.

En ese sentido, el término para solicitar adicién de la decisién contenida en el
fallo de fecha primero (1°) octubre de 2018, corri6 desde el tres (03) al
diecisiete (17) de octubre del mismo afio y el memorial fue allegado el 2 del
mismo mes y afio, razén por la cual resulta forzoso concluir que fue incoado

dentro del término de ley.

Al respecto, vale precisar que no es procedente adicionar la providencia objeto
de debate, en razén a que ante la inexistencia del derecho principal invocado,
esto es, el reconocimiento y pago de los dineros por concepto de descanso
compensatorio por el trabajo suplementario realizado por la accionante en dias
domingos y festivos por haber operado el fenémeno de la prescripciéon, queda
claro que tampoco es posible reconocer su incidencia prestacional respecto de
los factores que deben tenerse en cuenta en la base de liqﬁidacic‘)n, tal como lo
sostuvo el Honorable Consejo de Estado en sentencia de fecha 02 de febrero de
20061, al resolver un tema similar al que hoy nos ocupa y en ese sentido

indico:

“Como el demandante argumenta que los factores a los que se alude no fueron
tenidos en cuenta como base de liquidaciéon para sus prestaciones econémicas y
sociales, alegando su incidencia especialmente en las vacaciones, pensién de
Jjubilacién, cesantias e intereses a las mismas, la Sala respalda el criterio del
Tribunal en el sentido de que ante la inexistencia de los derechos reclamados,
mal se puede tener en cuenta su incidencia prestacional.

Se reitera que el decreto 2701 de 29 de diciembre de 1988, por el cual se reformé
el régimen prestacional de los empleados publicos y trabajadores oficiales de las
entidades descentralizadas, establecimientos publicos y empresas industriales y
comerciales del Estado, adscritas o vinculadas al Ministerio de Defensa Nacional,
determina con claridad los factores que se han de tener en cuenta para liquidar
dichas prestaciones, sin que dentro de ellos la Ley consagre por ejemplo, los
recargos por trabajo extra diurno o nocturno, dominicales y festivos.

Por las razones que anteceden se confirmard el fallo del Tribunal, que denegé las
suplicas de la demanda, puesto que no habiéndose acreditado ninguno de los
derechos demandados ni demostrado la violaciéon de las disposiciones invocadas
por el actor, las pretensiones no pueden prosperar”,

Asi las cosas, ademas de que quedod establecido que la entidad accionada no le
adeuda valor alguno por concepto de trabajo suplementario ni tiempo que deba
ser sujeto de compensacion, se suma el hecho de que el Decreto 2701 de 1988,
consagra claramente los factores que deben tenerse en cuenta para tal efecto,
sin que dentro de ellos se encuentre por ejemplo, el concepto de los recargos

por trabajo extra diurno o nocturno, dominicales y festivos.

! Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo. C.P. Jestis Maria Lemos Bustamante. Expediente No. 25000 23
25 000 1998 05343 01 1151-2005 (1151-2005). Actor: Néstor Moreno Sdnchez.




Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Expediente No. 11001 33 42 054 2017 00211 00

Actor: Lilia Parra Suarez

Demandado: Hospital Militar Central.
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Ahora bien, como quiera que la apoderada de la parte actora presentd y

5 el recurso de apelacion en debida forma de conformidad con el

articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

strativo, en el efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo de

Cundin\amarca, se concedera la impugnacién interpuesta contra la sentencia

loria de las pretensiones, proferida por este Despacho el dia primero (1°)

bre de 2018.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo de

gestion del Circuito Judicial de Bogota, D.C.,

RESUELVE:

1. Denegar la solicitud de adicién de sentencia elevada por la apoderada de la
parte actora el dia dos (02) de octubre de 2018, por las razones expuestas

en este proveido.

1 efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,

se concedera la impugnacién interpuesta contra la sentencia denegatoria de

retensiones, proferida por este Despacho el dia primero (1°) de octubre

de 2018.

3. Ejecutoriado el presente auto y, previas las notaciones a que haya lugar

enviese el expediente al superior.

Notifiquese y camplase,

TANIA INES J ES MARTINEZ

Jueza




Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota
) Expediente No. 11001 33 42 054 2017 00211 00

Actor: Lilia Parra Suarez

Demandado: Hospital Militar Central,

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA ‘

Hoy 02 de noviembre de 2018 se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO ELECTRONICO No.éé , la presente providencia.
0N




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTAD.C.

: SECCION SEGUNDA

¢ JUEZ AD-HOC

Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

PRGCESO: —_ [11001 33 42 054 2017 00347 00 .
DEMANDANTE: GLADYS MARIELA RAMIREZ LOPEZ
DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUDICIAL

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose las presentes diligencias al Despacho para resolver sobre la admision de la
demanda, se encuentra que esta no retne a cabalidad los requisitos legales para accionar

en %sta jurisdiccion por presentar la siguiente inconsistencia:

1. |Es necesario que la parte actora adectie las pretensiones de la demanda en el sentido
de demandar también la Resolucion 7870 de 29 de octubre de 2015, a través de la cual
se resuelve el recurso de apelacion interpuesto contra la Resolucion 6550 de 11 de
septiembre de 2015.

Asilas cosas, se inadmite la demanda para que la parte actora subsane lo sefialado en el
presente proveido, a cuyo efecto se concede un término de diez (10) dias, so pena de
rechazo de la demanda, de conformidad con lo establecido en el articulo 170 del C.P.A.C.A.

RAMIRO BASILI COLMENARES
JUEZ AD-H

SECCION SEGUNDA

JUZGADO CINCU TﬁCUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Hoy 2 de noviembre de 2018, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No._0Q4 5

; Notifiquese y cumplase. . —_—



REPUBLICA DE COLOMBIA

i‘% °'°

JUZGADO CINCUVENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

primero (1°) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Bogota D.C.,

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00413 00

DEMANDANTE: JUAN DAVID VERDUGO GOMEZ

DEMANDADO: NACION- RAMA JUDICIAL— DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que mediante

escrito de

nombrado

22 de octubre de 2018 (f. 42), el Doctor JESUS ORLANDO CORREDOR ALEJO,

como Juez Ad Hoc, manifiesta no poder asumir el proceso por cuanto su

especialidad es en Derecho Tributario.

Ahora bien, conforme a lo anterior, es menester remitir dicha manifestacion a la

Presidendia del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, toda vez que en dicha

Corporacion fue donde se efectué el nombramiento del Juez Ad Hoc, y si es necesario

que se adelante el correspondiente tramite para el sorteo del Juez Ad Hoc de la lista de

conjueceT de esa Colegiatura.

Ejecutorindo el presente auto, por Secretaria enviese el expediente al superior, de

conformidad con lo expuesto con antelacién.

Notlﬁquese y cumplase

\I‘ANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

. _



JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 2 de noviembre de 2018, se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO No. Q44 , la presente providencia.
B\




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D .C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESQ N°: 11001 33 42 054 2017 00452 00

DEMANDANTE: WILLIAM ROMERO OSMA

DEMANDADO: U.A.E. CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo len cuenta el informe secretarial que antecede y revisado el expediente de la

referencia), se observa que el apoderado de la parte demandante presenta solicitud de

aclaracion y/o adicion de la sentencia proferida por este Despacho el dia 13 de

septiembre de 2018, toda vez que segun la parte, el limite de la sentencia afectaria los

intereses |del accionante ya que esta deberia ordenarse hasta que subsista la relacién

laboral, de manera ‘que de dejarla hasta la ejecutoria de la sentencia avocaria al

demandante a presentar una nueva demanda.

Lo anterior por cuanto segiin manifestaciones de la parte actora, la entidad cumple con

la sentencia, empero vuelve a realizar de manera errénea los pagos de los bomberos por

I

lo que solicita aclarar y adicionar la sentencia y de no ser posible, conceder el recurso

de apelacion ante el superior con los mismos argumentos.

De acuerdo a los lineamientos establecidos en el articulo 285 de la Ley 1564 de 2012,

aplicable|por remisioén del articulo 306 del C.P.A.C.A., expresa:

“Articulo 285. Aclaracién. La sentencia no es revocable ni reformable por el
Jjuez|que la pronuncié. Sin embargo, podrad ser aclarada, de oficio o a solicitud de
parte, cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de
dudn, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o
influyan en ella. '

En las mismas circunstancias procedera la aclaracién de auto. La aclaracién
progedera de oficio o a peticion de parte formulada dentro del término de
ejecutoria de la providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracién no admite recursos, pero dentro
de su ejecutoria podran interponerse los que procedan contra la providencia
objeto de aclaracién.”

De iguall manera el articulo 287 del Cddigo General del Proceso dispuso frente a la

adicion de la sentencia lo siguiente:




_

-

Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota
Expediente No. 11001 33 42 054 2017 00041 00

Actora: Mireya Elizabeth Trujillo

Demandado: UGPP

“Articulo 287. Adicién. Cuando la sentencia omita resolver sobre cualquiera
de los extremos de la litis o sobre cualquier otro punto que de conformidad con la
ley debia ser objeto de pronunciamiento, debera adicionarse por medio de
sentencia complementaria, dentro de la ejecutoria, de oficio o a solicitud de parte
presentada en la misma oportunidad.

El juez de segunda instancia deberd complementar la sentencia del inferior
siempre que la parte perjudicada con la omisién haya apelado; pero si dejé de
resolver la demanda de reconvencién o la de un proceso acumulado, le devolvera
el expediente para que dicte sentencia complementaria.

.Los autos solo podrdn adicionarse de oficio dentro del término de su ejecutoria,
o a solicitud de parte presentada en el mismo término.

Dentro del término de ejecutoria de la providencia que resuelva sobre la
complementacioén podra recurrirse también la providencia principal”.

Asi las cosas, se tiene que de oficio o a peticién de parte puede solicitarse la aclaracion
o adicciéon de la sentencia cuando en su parte resolutiva tenga frases que ofrezcan
verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la
sentencia o influyan en ella o cuando omita resolver sobre cualquiera de los extremos

de la litis o sobre cualquier otro punto que debia ser objeto de pronunciamiento.

Asi las cosas y frente al caso estudiado advierte el Despacho que la parte actora solicita
aclaracion y/o adicion de la sentencia de primera instancia, por cuanto su parte
resolutiva limité los derechos hasta la ejecutoria de la sentencia y no extendié sus

efectos a futuro.

Al respecto es preciso indicar que si bien las pretensiones del accionante fueron
asertivas y en esa medida se accedieron a las mismas, también lo es que del analisis
integral de las pretensiones del libelo demandatorio la parte actora no solicité que sus
efectos se extendieran hasta cuando existiera la relacion laboral, por lo que no quedé
mas camino para esta Sede Judicial que limitarlos hasta la ejecutoria de la sentencia;

lo anterior por cuanto bajo el principio de congruencia de la sentencia, esta debe tener

consonancia con los hechos y pretensiones de la demanda. Al respecto cabe traer a

colacion el articulo 281 del Cédigo General del proceso:

“ARTICULO 281. CONGRUENCIAS. La sentencia deberd estar en consonancia
con los hechos y las pretensiones aducidos en la demanda y en las demas
oportunidades que este cédigo contempla y con las excepciones que aparezcan
probadas y hubieren sido alegadas si asi lo exige la ley.

No podra condenarse al demandado por cantidad superior o por objeto distinto
del pretendido en la demanda ni por causa diferente a la invocada en esta. Si lo
pedido por el demandante excede de lo probado se le reconocerd solamente lo
ultimo.

En la sentencia se tendrd en cuenta cualquier hecho modificativo o extintivo del
derecho sustancial sobre el cual verse el litigio, ocurrido después de haberse
propuesto la demanda, siempre que aparezca probado y que haya sido alegado
por la parte interesada a mds tardar en su alegato de conclusion o que la ley
permita considerarlo de oficio.

s,



Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota
Expediente No. 11001 33 42 054 2017 00041 00

Actora: Mireya Elizabeth Trujillo

Demandado: UGPP

(...)

aclarar o

trece (13

2. Se

De-tal suerte que, como quiera que la parte actora en las pretensiones de su demanda

no requirié que los efectos de la sentencia se extendieran a futuro, no hay razon para

adicionar la sentencia, por cuanto la misma fue dictada confirme los

parametros de ley y sin sobrepasar los limites del juez natural.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo de

Descongestion del Circuito Judicial de Bogota, D.C,,

RESUELVE:

1. NEGAR la solicitud de aclaracién y/o adicién de la sentencia proferida el dia

de septiembre de 2018, de conformidad con lo expuesto en la parte

considerativa del presente proveido.

citar a las partes del proceso para que el dia veintidés (22) de noviembre de

dos mil dieciocho (2018), a las doce del mediodia (12:00 p.m.), concurran ante este

juzgado a

de apelac

mfgg

fin de llevar a cabo audiencia de conciliacién previo a decidir sobre los recursos

16n.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Ta/uuu? M Fp
TANIA INES MES MARTiNEZ

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 26 de octub;e de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. (5 |, la presente providencia.
N

I
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTR.ATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (01) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00039 00
DEMANDANTE: ANDREA ROJAS RINCON
DEMANDADO: | SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD

SUR E.S.E.

MEDI(Q DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisado el expediente, se tiene que mediante proveido de 25 de octubre de

2018, |se dispuso fijar fecha para llevar a cabo audiencia inicial el dia martes

07 de noviembre de 2018, a las 09:00 a.m.

Ahora| bien, segﬁn peticion obrante a folio 115 del expediente, el apoderado

de la ¢ntidad accionada solicita reprogramar dicha diligencia por los motivos

alli expuestos, por lo que se hace necesario fijar nueva fecha para dar

tramite a la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Codigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para el

dia miércoles veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho {2018),

a las nueve de la maiana (9:00 a.m.).

DM

Notifiquese y cimplase,

TANIA INES MES MARTINEZ

JUEZA

JUZGADO CINCUENTAY CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 02 de noviembre de 2018, se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO No. _ €S |, la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota [D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: ' 11001 33 42 054 2018 00041 00

DEMANDANTE: GRETHEL RIVERA RODRIGUEZ

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
CENTRO ORIENTE E.S.E.

MEDIQ DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
la demanda o de la reconvencién segun el caso, el juez o magistrado ponente
convocara a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la

demanda o de la de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1, Oportunidad: La audiencia se llevara a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencion o del de la contestacion
de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de reconvencién, segun
el caso. El auto que seriale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado
y|no sera susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicion normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacion de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el ¢caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacién de la demanda,
de allii que se haya dado traslado a las mismas el 19 de octubre de 2018, por el
término de tres (3) dias, tal y como lo contempla el paragrafo 2° del articulo 175 del
C.P.A.C.A., para lo cual la parte actora NO descorri6 el traslado de las mismas. Por
tanto,|a partir del vencimiento de este y del término establecido en el articulo 173
para adicionar, aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha

para la presente audiencia.

Asi las cosas, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la
advertencia de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de

imposicion de multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.

Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

5




Pdgina 2

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2018 00041 00
Demandante: GRETHEL RIVERA RODRIGUEZ

Demandado: Subred Centro Oriente E.S.E.

1. Fijar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar las
etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones previas, fijacion

del litigio y conciliacién, para el dia jueves veintidés (22) de noviembre de dos mil

dieciocho (2018), a las once de la mafiana (11:00 a.m.).

2. Notificar la presente d¢cisi6n a las partes, al Ministerio Pablico y a la Agencia
‘Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos
de los articulos 201 de la Le.y'1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las parfes, qu-e de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacion de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y €l Ministerio Pablico.

4. En consideracion a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacion

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Laura Vanessa Grazziani Gonzalez
como apoderada de la Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E.

en los términos y para los efectos del poder conferido obrante a folio 158.

Notifiquese 'y ciimplase.

- iTANIA INES ES MARTINEZ
Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 2 de noviembre de 2018, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. _)65 _, la presente providencia.
Ly

LFF




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00044 00

DEMANDANTE: OSCAR LIZARRALDE DE RAMIREZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDI( DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Comoquiera que a folios 54 a 58 la Secretaria de Educacién de Bogota allegé las
pruebas documentales decretadas en la audiencia inicial de fecha 27 de septiembre
de 2018 (fs. 47 a 52 y CD {. 44), se corre traslado a las partes por el término comun

de tres|(3) dias para que se pronuncien sobre ellas.

Cumplido lo anterior, por Secretaria, ingrésese el expediente al Despacho para

continwar con el tramite procesal pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE '

Touro Do

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 2 de noviembre de 2018, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. _0f5 , la presente prowdenma o

5
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota|D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2018 00047 00
DEMANDANTE: VIVIANA MARCELA ROMAN GONZALEZ
DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD

SUR OCCIDENTE E.S.E.
MEDIQO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto ¢l informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa

que a la audiencia de pruebas celebrada dentro del proceso del epigrafe el 24
de octubre de 2018 (fs. 121 a 123 y CD {. 119), no comparecid la sefiora
DEYANIRA RINCON ESCOBAR en calidad de testigo, de ahi que se dispuso del

término de tres (3) dias para que acreditara su inasistencia.

Mediante escrito de 26 de octubre del afio en curso (fs.124 a 126), la apoderada
de la parte actora justificé la inasistencia de la testigo a la audiencia inicial de
24 de|octubre de 2018, de acuerdo a las manifestaciones alli contenidas, las

cuales considera el Juzgado son suficientes.

Ahora|bien, en el mismo escrito, la parte actora solicita se fije una nueva fecha
y hora para recepcionar la declaraciéon de la sefiora DEYANIRA RINCON
ESCOBAR, frente a lo cual estima el Despacho pertinente programar nueva
fecha para dar tramite a la audiencia de pruebas de que trata el articulo 181
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,

la cual tendra lugar el dia veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho

(2018), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.). ‘

Se advierte que la parte solicitante de la prueba deberd procurar la
comparecencia del testigo (articulo 217 C.G.P), por lo tanto, si requiere boletas

de citacion debera acudir a la Secretaria del Juzgado sin auto que lo ordene.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TANIA INES ES MARTINEZ

Jueza

LFF




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 2-de tovitmore. de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _065_, la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota [D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00107 00

DEMANDANTE: MARTHA PULIDO DE GONZALEZ

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES|
(COLPENSIONES)

CLASE DE PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y en razén a que el
apoderado de la parte actora presenté y sustenté el recurso de apelacion en
debida| forma de conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Adminijstrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el efecto suspensivo ante el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede el recurso de apelacién
interpueéto contra la sentencia que denegd las pretensiones de la demanda,
proferida por el Juzgado Cincuenta y ‘Cuatro (54) Administrativo del Circuito de
‘Bogotg, el diez (10) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Ejecutpriado el presente auto y, previas las notaciones a que haya lugar enviese

el expediente al superior.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

l NP '
ANIA INES J MARTINEZ

JUEZA ‘

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 2 de noviembre de 2018, se notifica a las partés por anotacién en
el ESTADO No. Q&5 . , la presente providencia.
. AN




REPUBLICA DE COLOMBIA
@\
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00109 00
DEMANDANTE: DIANA PAOLA CHAVES PUENTES
DEMANDADO: NACION ~ RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA

DE ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIQ DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Comoquiera que a folios 69 a 95 la apoderada judicial de la entidad demandada
allego6 las pruebas documentales decretadas en la audiencia inicial de fecha 11 de
octubre de 2018 (fs. 53 a 56 y CD f. 51), se corre traslado a las partes por el término

comun|de tres (3) dias para que se pronuncien sobre ellas.

Cumplido lo anterior, por Secretaria, ingrésese el expediente al Despacho para

continyar con el tramite procesal pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AN
TANIA INES JAI MARTINEZ

Jueza

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 2 de noviembre de 2018, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. _(%S5 , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota|D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00110 00

DEMANDANTE: OLGA LUCIA CUBILLOS CANON

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
E.S.E.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de

la demanda o de la reconvencién segin el caso, el juez o magistrado ponente

convocara a una audiencia inicial.

YARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvenciéon segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,

onvocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccién del Juez o

Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
_ j: la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de la contestacion

las excepciones o del de la contestacién de la demanda de reconvencioén, segiin

el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificara por estado
y|no serd susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para

la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos

dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el ¢aso concreto, se propusieron excepciones con la contestacién de la demanda,

de alli

que se haya dado traslado a las mismas el 19 de octubre de 2018, por el

‘térmiro de tres (3) dias, tal y como lo contempla el paragrafo 2° del articulo 175 del

C.P.A.
a part

adiciot

C.A., paralo cual la parte actora descorri6 el traslado de las mismas. Por tanto,
ir del vencimiento de este y del término establecido en el articulo 173 para

nar, aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha para la

presente audiencia.

Asi la
advert

impos

Confos

5 cosas, este Despacho citarda a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la
encia de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de

icion de multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.

rme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

e ——



Padgina 2
Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2018 00110 00
Demandante: OLGA LUCIA CUBILLOS CANON

Demandado: Subred Sur E.S.E.

1. Fijar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar las
etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones previas, fijacién

del litigio y conciliécién, para el dia jueves veintidds (22) de noviembre de dos mil

dieciocho (2018), a las once vy treinta de la mafiana (11:30 a.m.).

2. Notificar la presente decision a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos
de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizaciébn de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideraciéon a que la audiencia inicial contempla la ‘posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Diana Carolina Vargas Rincon
como apoderada de la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E. en los

términos y para los efectos del poder conferido obrante a folio 121.

Notiﬁqﬁese y cumplase.

oo ' f
tANIA INES JATMES MARTINEZ
Jueza ‘

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 2 de noviembre de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. 065 , la presente providencia.
‘ R




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMI}\IISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00119 00

DEMANDANTE: LUIS ERNESTO LUNA TOBO

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES)

MEDID DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
la demanda o de la reconvencién segin el caso, el juez o magistrado ponente

convogara a una audiencia inicial.

ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
emanda o de la de reconvencién segin el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
ponvocarda a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

Q.

1. Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccién del Juez o
agistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
e la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de la contestacién
e las excepciones o del de la contestacion de la demanda de reconvencién, segun
l caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado
no sera susceptible de recursos”

© 0 Q. Q

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentrq del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestaciéon de la demanda,
de alli que se haya dado traslado a las mismas el 19_de_octubre de 2018, por el
término de tres (3)‘: dias,-tal.y como _lo;;conter_npla, el paragrafo 2° del articulo 175 del
C.P.A.C.A,, para lo cual la parte actora NO descorrié el traslado de las mismas. Por
tanto,|a partir del vencimiento de este y del término establecido en el articulo 173
para adicionar, aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha

para la presente audiencia.

Asi las cosas, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la
advertencia de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de

imposicion de multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.

Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:




Pdgina 2

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2018 00119 00
Demandante: LUIS ERNESTO LUNA TOBO

Demandado: Colpensiones

1. Fijar fecha y hora para la realizaciéon de audiencia inicial con el fin de agotar las

etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones previas, fijacién

del litigio y conciliacién, para el dia viernes veintitrés (23) de noviembre de dos mil

dieciocho (2018), a las once y treinta de la mafiana (11:30 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos
de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Pablico.

4. En consideracion a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacion, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar al Doctor José Octavio Zuluaga Rodriguez
como apoderado principal de la Administradora Colombiana de Pensiones
(Colpensiones) en los términos y para los efectos del poder conferido obrante a folio

73.

6. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Paola Julieth Guevara Olarte
como apoderada sustituta de la Administradora Colombiana de Pensiones
(Colpensiones) en los términos y para los efectos del poder conferido obrante a folio
77.

Notifiquese y cimplase.

TAN IA INES JAQE'S\?VIARTINEZ

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 2 de noviembre de 2018, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. { 165 la presente prowdenc1a
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00121 00

DEMANDANTE: .| CLARA LUZ GUARIN RIVEROS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de¢ la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de

la de

manda o de la reconvencién segin el caso, el juez o magistrado ponente

convocara a una audiencia inicial.

‘ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
gemanda o de la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
onvocar@ a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

}1& Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccién del Juez o
agistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de la contestacion
de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de reconvencién, segiin
el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado
Y no sera susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para

la realizacion de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos

dentrg del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

dilige

ncia.

En el|caso concreto, no se allegd contestaciéon de la demanda ni se propusieron

excepciones.

Es de|advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones a que haya

lugar,

es de

las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados, razén por la cual

suma importancia que se encuentren presentes los interesados — demandante,

apoderados y representantes de entidades demandadas-, segiin lo dispuesto en el
articulo 202 de la Ley 1437 de 2011, '

Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia

de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicion de

multaly las demas consecuencias previamente sefialadas.




Pagina 2

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2018 00121 00
Demandante: Clara Luz Guarin Riveros

Demandado: Nacion— Ministerio de Educacion Nacional - Fomag

Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar las
etapas procesales de saneamiento del pleito, decision de excepciones previas, fijacién

del litigio y conciliacién, para el dia jueves veintidés (22) de noviembre de dos mil

dieciocho (2018), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Piblico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos
de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracion a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacion, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacion

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se requiere a la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones del Magisterio a fin de que aporten poder para que represente los
derechos € intereses de dicha entidad, para efectos de lo anterior, tendra un término

de cinco (5) dias.

Notifiquese y cimplase. @
W -
TANIA INES J MARTINEZ

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 2 de noviembre de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D .C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2018 00146 00

DEMANDANTE: DORIS ACUNA ACEVEDO

DEMANDADO: NACION-PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrdndose el expediente que correspondié por reparto al Despacho, seria del caso

resolver

presente

sobre la audiencia inicial fijada mediante auto de 25 de octubre de 2018 del

medio de control de nulidad y restablecimiento, no obstante, es menester para

esta Juzgadora advertir que la Dra. YOLANDA LEONOR GARCIA GIL pretende se

reconozc
de la difi

ay pague a los demandantes el 80% de las diferencias adeudadas por concepto

erencia que se ha venido presentando entre las cesantias que devengan los

congresistas y las que devengan los Magistrados de Alta Corte y Procuradores Delegados

ante ello

Frente

g

5, entre otras cosas.

1 lo anterior es necesario sefialar, que ademés de los impedimentos y

recusaciones establecidos en el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, deben tenerse en

cuenta lq

bs seflalados en el articulo 150 del Codigo de Procedimiento Civil, €l cual fue

derogadq por el literal c) del articulo 626 de la Ley 1564 de 20121, en los términos del

numeral

el articul

6) del articulo 6272 de la mencionada norma, encontrandose contempladas en
o 141 del CGP, que senala:

ARTICULO 141. CAUSALES DE RECUSACION. Son causales de recusacion

| las siguientes:

1 “Por med
2 ARTICUL
siguientes

(..)

6. Los dem
catorce (2(
funcionari
judiciales 1

1o de la cual se expide el Codigo General del Proceso y se dictan otras disposiciones.”
O 627. VIGENCIA. La vigencia de las disposiciones establecidas en esta ley se regira por las
reglas:

as articulos de la presente ley entraran en vigencia a partir del primero (10) de enero de dos mil
14), en forma gradual, en la medida en que se hayan ejecutado los programas de formacién de

0s y empleados y se disponga de la infraestructura fisica y tecnolégica, del namero de despachos

equeridos al dia, y de los demas elementos necesarios para el funcionamiento del proceso oral y

por audiencias, segin lo determine el Consejo Superior de la Judicatura, y en un plazo maximo de tres (3)
afos, al final del cual esta ley entrara en vigencia en todos los distritos judiciales del pais.




Expediente No. 11001 33 42 054 2018 00146 00
Actora: Doris Acuria Acevedo
Demandado: Procuraduria General de la Nacién

(..)

5. Ser alguna de las partes, su representante o apoderado, dependiente o
mandatario del juez o administrador de sus negocios.

(..)

A su vez, el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
en su articulo 131 establece una de las reglas con el fin de efectuar el tramite de los

impedimentos, a cuyo efecto es menester traerla a colacién:

1. El juez administrativo en quien concurra en alguna de las causales
de que trata el articulo anterior debera declararse impedido cuando
advierta su existencia, expresando los hechos en que se fundamenta,
en escrito dirigido al juez que le siga en turno para que resuelva de
plano si es o no fundado y, de aceptarla, asumird el conocimiento del
asunto; si no, lo devolverd para que aquel continte con el tramite. Si
se trata de juez unico, ordenarda remitir el expediente al correspondiente
tribunal para que decida si el impedimento es fundado, caso en el cual
designard el juez ad hoc que lo reemplace. En caso contrario, devolvera el
expediente para que el mismo juez continiie con el asunto.

Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd b
(..)
Ahora bien, de acuerdo a los articulos anteriormente sefialados y a las pretensiones
deprecadas en el libelo de demanda, encuentra la suscrita necesario en aras de
| salvaguardar la imparcial y la recta administracién de justicia, poner en conocimiento
que la suscrita juez se encuentra impedida para resolver el presente litigio, como quiera,
que la Dra. YOLANDA LEONOR GARCIA GIL apoderada de los demandantes del proceso

de la referencia, también es mi apoderada.

Por lo anterior, es forzoso dejar sin valor y efecto el auto de 25 de octubre de 2018 (fl.
65), al estar impedida la suscrita Jueza Cincuenta y Cuatro (54) Administrativa del
Circuito de Bogota para decidir y tramitar la controversia planteada en el proceso de la
| referencia, y en aras de garantizar el derecho al debido proceso e imparcialidad,
| garantias que deben reflejarse en las cuestiones que se ventilen ante la administracion
de justicia, el proceso de la referencia sera remitido al Juez 55 Administrativo del

Circuito de Bogota, para que resuelva lo pertinente.

Bajo las anteriores consideraciones,
RESUELVE
PRIMERO. Declarar el impedimento de la Jueza Cincuenta y Cuatro (54) Administrativos

del Circuito de Bogota, para conocer y tramitar el presente asunto, por las razones

expuestas.

\—#




Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota
Expediente No. 11001 33 42 054 2018 00146 00

Actora: Doris Acuria Acevedo

Demandado: Procuraduria General de la Nacion

SEGUND

0. Por Secretaria remitase el expediente de la referencia, al Juzgado

Administrativo 55 Administrativo del Circuito de Bogota, para lo de su competencia.

mfgg

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

—_T . A .
TANIA INES JAIMES MARTINEZ '

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 02 de noviembre de 2018, se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO No. )63, la presente providencia.
N

. < £
HEIDY kUil RE 7ALBUENA




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota [D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)
PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00163 00
DEMANDANTE: OLGA MARINA PENUELA PENA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
MEDIQO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispon
la dem

convoc

“

d
cq

1

Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de la contestacion
d
e
Y

e el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de

landa o de la reconvencién segin el caso, el juez o magistrado ponente
ara a una audiencia inicial.
ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la

emanda o de la de reconvencién segin el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
pnvocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccién del Juez o

e las excepciones o del de la contestacion de la demanda de reconvencién, segin
[ caso. El auto que seriale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado

no sera susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para

la rea]rizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos

dentro

diligen

En el

del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

cia.

caso concreto, no se allegd contestacion de la demanda ni se propusieron

excepciones.

Es de

lugar,

advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones a que haya

las cuales serdn notificadas de forma inmediata en estrados, razén por la cual

es de suma importancia que se encuentren presentes los interesados — demandante,

apoderados y representantes de entidades demandadas-, segiin lo dispuesto en el

articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.

Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia

de qug la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de

multa

y las demas consecuencias previamente sefialadas.




Pdgina 2

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2018 00163 00
Demandante: OLGA MARINA PENUELA PENA

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional - Fomag

Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

" 1. Fijar fecha y hora para la realizacion de audiencia inicial con el fin de ago'tar las

etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones previas, fijaciéon

del litigio y conciliacién, para el dia viernes veintitrés (23) de noviembre de dos mil

dieciocho.(2018), a las nueve de la mafiana (9:00 a.m.).

2. Notificar la presente decision a las partes, al Ministerio Piblico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electronico, en los términos
de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las pai'tes, qué de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacion de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Pablico.

4. En consideraciéon a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se requiere a la Nacién — Ministerio de Educaciéon Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones del Magisterio a fin de que apbrten poder para que represenfe los
derechos e intereses de dicha entidad, para efectos de lo anterior, tendra un término

de cinco (5) dias.

Notifiquese y camplase.

TANIA INES ES MARTINEZ

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 2 de noviembre de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. 065 , la presente providencia.
N




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotle D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00200 00

DEMANDANTE: MARTIN CALENO ROJAS |

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL (CASUR)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
-la demanda o de la reconvencion seguin el caso, el juez o magistrado ponente

convoc¢ara a una audiencia inicial.

‘ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
jemanda o de la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
onvocara a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevardé a cabo bajo la direccién del Juez o
agistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
e la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencioén o del de la contestaciéon
e las excepciones o del de la contestacién de la demanda de reconvencion, segun
I caso. El auto que seriale fecha y hora para la audiencia se notificara por estado
no sera susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentrg del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacién de la demanda,
de alli que se haya dado traslado a las mismas el 19 de octubre de 2018, por el
término de tres (3) dias, tal y como lo contempla el paragrafo 2° del articulo 175 del
C.P.A|C.A., para lo cual la parte actora NO descorrié6 el traslado de las mismas. Por
tanto,| a partir del vencimiento de este y del término establecido en el articulo 173
para adicionar, aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha

para la presente audiencia.
Asi las cosas, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la
advertencia de que la asistencia a la misma es de caricter obligatorio so pena de

imposicion de multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.

Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:




] Padgina 2
Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2018 00200 00
Demandante: MARTIN CALENO ROJAS

Demandado: Casur

1. Fijar fecha y hora para la realizacion de audiencia inicial con €l fin de agotar las
etapas procesales de saneamiento del pleito, decision de excepciones previas, fijacién

del litigio y conciliacién, para el dia viernes veintitrés (23) de noviembre de dos mil

dieciocho {2018), a las once de la manana (11:00 a.m.).

2. Notificar la presente decision a las partes, al Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediahte estado electrénico, en los términos
de los articulos 201 de la Ley 1437 de 201 1.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracion a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacion

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. - Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Cristina Moreno Lebén como
apoderada de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional (CASUR) en los

términos y para los efectos del poder conferido obrante a folio 29.

Notifiquese y cimplase.

JEVSE S
TANIA INES J ES MARTINEZ
Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 2 de noviembre de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. (26 S _, la presente providencia.
N




REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00208 00
DEMANDANTE: GLADYS GARCIA DE GUERRERO
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
' MAGISTERIO
MED]JO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
la demanda o de la reconvencién segin el caso, el juez o magistrado ponente

convocara a una audiencia inicial.

‘ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segtn el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
gonvocard a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de la contestacién
de las excepciones o del de la contestacién de la demanda de reconvencién, segun
¢l caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificara por estado
Y no serad susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicion normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el|caso concreto, no se allegd contestacién de la demanda ni se propusieron

excepciones.

Es de|advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones a que haya
lugar,|las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados, razén por la cual
es de suma importancia que se encuentren preséntes los interesados — demandante,
apoderados y representantes de entidades demandadas-, segiin lo dispuesto en el
articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.

Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de

multa y las deméas consecuencias previamente sefialadas.




: Pagina 2

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2018 00208 00
. Demandante: Gladys Garcia de Guerrero

. Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién Nacional - Fomag

Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar fecha y hora para la realizacion de audiencia inicial con el fin de agotar las
etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones previas, fijacion

del litigio y conciliacién, para el dia jueves veintidés (22) de noviembre de dos mil

dieciocho (2018), a las diez de la mafnana (10:00 a.m.).

2. Notificar la presente decision a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia

Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos
de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las p'afteé, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacion de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacion

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se requiere a la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones del Magisterio a fin de que aporten poder para que represente los
derechos e intereses de dicha entidad, para efectos de lo anterior, tendra un término

de cinco (5) dias.

Notifiquese y caimplase.

TANIA INES JAI MARTINEZ
Jueza -

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 2 de noviembre de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. 065 , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. '
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: : 11001 33 42 054 2018 00213 00
DEMANDANTE: SOLEDAD TORRES CASTILLO
DEMANDADO: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES -SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
MED]O DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de

la demanda o de la reconvencién segun el caso, el juez o magistrado ponente

convocara a una audiencia inicial.

‘ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
lemanda o de la de reconvenciéon segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
donvocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

QA

1. Oportunidad: La audiencia se llevardé a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de la contestacion
de las excepciones o del de la contestacién de la demanda de reconvencién, segin
el caso. El auto que seriale fecha y hora para la audzencza se notificard por estado
Y no sera susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentrg del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el|caso concreto, no se allegd contestacion de la demanda ni se propusieron

excepciones.

Es de|advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones a que haya
lugar,|las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados, razén por la cual
es de suma importancia que se encuentren presentes los interesados — demandante,

apoderados y representantes de entidades demandadas-, segiin lo dispuesto en el
articulo 202 de la Ley 1437 de 2011. '

Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de

multaly las demés consecuencias previamente sefialadas.

I
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Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar las

etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones previas, fijacion

del litigio y conciliacién, para el dia viernes veintitrés (23) de noviembre de dos mil

dieciocho (2018), a las diez de la manana (10:00 a.m.).

2. Notificar la presente decision a las partes, al Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electronico, en los términos
de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligétoﬁa y su
inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Pablico.

| 4. En consideracion a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se requiere a la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones del Magisterio a fin de que aporten poder para que represente los
derechos e intereses de dicha entidad, para efectos de lo anterior, tendra un término

de cinco (5) dias.

Notifiquese y ciimplase.

/EANIA INES JAI MARTINEZ

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 2 de noviembre de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. jhS , la presente providencia.
DN

LFF




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. .
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2018 00261 00

DEMANDANTE: CARLOS ALBERTO MONROY ERAZO Y OTRO
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUDICIAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se encuentra al Despacho el proceso de la referencia proveniente del Tribunal

Administrativo de Cundinamarca, en €l que en proveido de diez (10) de septiembre de

dos mil

dieciocho (2018), declaré infundado el impedimento manifestado por este

Despacho en auto de 18 de julio de 2018, por lo habra que obedecer y cumplir lo

resuelto.

Ahora bien, se procede a decidir sobre la admisién o no de la demanda instaurada el

seis (6) d

contra la

e julio de 2018, por los sefiores CARLOS ALBERTO MONROY ERAZO Y OTRO
NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION

JUDICIAL, previas las siguientes,

El medig

personas

CONSIDERACIONES

de control que nos ocupa contiene acumulacién de pretensiones de dos (2)

que solicitan la nulidad de los actos administrativos proferidos por el Director

Ejecutivo de Administracién Judicial, por la cual se negé la solicitud de caracter salarial

Yy prestac

de 2013.

ional de la bonificacion establecida en el Decreto 0383 y 0384 de 6 de marzo

En razén a lo anterior, es menester referirse al articulo 165 del C.P.A.C.A. que respecto

a la acumulacién de pretensiones sefiala lo siguiente:

“En
rest

que,

la demanda se podran acumular pretensiones de nulidad, de nulidad y de
ablecimiento del derecho, relativas a contratos y de reparacién directa, siempre
sean conexas y concurran los siguientes requisitos:

1. Que el Juez sea competente para conocer de todas. No obstante, cuando se

acu

mulen pretensiones de nulidad con cualesquiera otras, sera competente para

conpcer de ellas el juez de la nulidad. Cuando en la demanda se afirme que el dario
ha sido causado por la acciéon u omisién de un agente estatal y de un particular,

pod

ran acumularse tales pretensiones y la Jurisdiccién Contencioso Administrativa

serg competente para su conocimiento y resolucion.
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Demandado: Nacién — Rama judicial — Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

2. Que las pretensiones no se excluyan entre si, salvo que se propongan como
principales y subsidiarias.

3. Que no haya operado la caducidad respecto de alguna de ellas.

4. Que todas deban tramitarse por el mismo procedimiento.”

Asi mismo, el Honorable Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo,
Secciéon Segunda, en sentencia del 5 de octubre de 19931, al estudiar una situacion de

similar contenido, sefiald:

“En efecto, la circunstancia de que se invoquen como violadas unas mismas normas
legales, no determinan la unidad de causa; tampoco que los tres actos
administrativos (tres nombramientos) se encuentran contenidos en una misma
resoluciéon; la causa de la pretensiéon la conforman los hechos constitutivos de la
relacion juridica sustancial debatida o pretendida, son los hechos sustanciales no
accesorios ni circunstanciales, que configuran la causa pretendi y estos
indudablemente son diferentes para cada demandante.

El objeto de la pretensién lo determina el objeto juridico pretendido, el derecho
material que se pretende, lo que se pide como restablecimiento material que se
pretende, lo que se pide como restablecimiento personal para cada demandante; en
este caso, lo dejado de devengar por un lapso determinado que depende de
circunstancias personales que obren para cada uno de ellos, como seria lo que a
cada accionante se le adeudaria, teniendo en cuenta el cargo desempefiado y el
sueldo.

Tampoco se hayan las pretensiones en relacion de dependencia, por el contrario, son
auténomas e independientes, y en lo que respecta al aspecto probatorio, no existen
pruebas comunes, debido a que para cada accionante existen los respectivos
nombramientos, actas de posesion, escala salarial, nombramiento de sus
reemplazos, y demds, que sirven para acreditar en cada caso particular los hechos
en que funden sus pretensiones; es decir, que los elementos probatorios son
diferentes para cada demandante.”

En igual postura, la misma Colegiatura, sostuvo en providencia de 29 de agosto
de 20022:

“En el presente caso no se puede dar la acumulacién de procesos conforme al 82 del
C.P.C., por cuanto las pretensiones no se pueden acumular en la misma demanda, lo
dicho porque no cumple lo preceptuado en el antepeniiltimo inciso que establece:
“también podrd formularse en una demanda pretensiones de varios demandantes o
contra varios demandados, siempre que aquellas provengan de la misma causa o
versen sobre el mismo objeto o se hallen entre si en relacién de dependencia, o deban
servirse especificamente de unas mismas pruebas, aunque sea diferente en interés
de unos y otros”.

"En efecto, no provienen de la misma causa: aunque la supresién sea una sola
aparezca en un mismo acto administrativo, al momento de concretarse se diversifica
dando lugar para el demandante a solicitar su anulaciébn por cargos en los que
predominan elementos subjetivos como los arriba analizados, rompiéndose dicha
relacién causal”.

Es evidente que los actos enjuiciados afectan de manera personal y directa
cada uno de los interesados en particular asi que, en el evento de que fuera

! Sentencia del 5 de Octubre de 1993. C.P. Dra. Dolly Pedraza de Arenas. Expediente Nro. 5877.
2 Providencia del 29 de agosto de 2002. Consejero Ponente; Dr. Jesis Maria Lemus Bustamante. Sala de lo
Contencioso Administrativo. Seccién Segunda. Subseccion “B”. Exp. 2122-02.
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igu

viable la nulidad y el consiguiente restablecimiento del derecho este no seria

al para los actores, seria diferente para cada uno de ellos de acuerdo con

su situacion particular”.

"No

versan sobre el mismo objeto: en materia de supresion, la diversidad del

cargo o el status que tenga el demandante frente a la carrera o la forma de
vinculacién hace variar sustancialmente el objeto”.

HNo

se hallan “entre si en relacién de dependencia”; en el caso de la

supresion, los cargos no guardan relacién entre si, se trata de decisiones
autbnomas e independientes y, pese a que en la mayoria de ocasiones se
resuelven en un mismo acto, su afectacion o sus efectos juridicos son
indjviduales”.

IINo

se sirven especificamente de las mismas pruebas: en este punto, conviene

retomar la primera nocion: si se alegan las causales denominadas:
“objetivas” practicamente no se requeririan pruebas adicionales pero si, por
el contrario, se alegan las otras tres causales de anulacion, en las que

pre
se

ominan elementos subjetivos, no se puede afirmar que tengan que
irse de las mismas pruebas; ademas, el término “especificamente”

restringe aun mas tal posibilidad’.

"En| efecto, si cada uno tiene su particular y propia situacién en la entidad
donde labora, de acuerdo con su capacidad profesional, el acto de supresion
lo afecta en particular y no pueden los diversos empleados servirse de las
mismas pruebas - experiencia y calificacion de sus hojas de vida,
evaluaciones y entrevistas personales”. (Negrillas fuera del texto)

De acuerdo a lo expuesto, se deduce que la indebida acumulacién de pretensiones por

su propi

Asi pues

a naturaleza, es un defecto de forma que es corregible a solicitud del Juez.

, en el presente asunto, si bien versa sobre el mismo tema, lo cierto es que en

cada caso se demandan actos administrativos distintos, con fechas distintas, de ahi

que cada situacién se torne particular e individual; por lo tanto, la demanda debe ser

inadmiti

rechazo

En cons
requisito

teniendo

1. El pr
el sef]

el otr

da para que se corrija dentro del término legal diez (10) dias; so pena‘ re
de conformidad al numeral 2° del art. 169 C.P.A.C.A.

ecuencia se debera individualizar y separar las demandas conforme a los
s exigidos del articulo 138 C.P.A.C.A. para accionar en esta Jurisdiccion, y

en cuenta que:

esente asunto continuara surtiendo el tramite con la demanda presentada p"or
1or CARLOS ALBERTO MONROY ERAZO que permanecera en este Despacho y

o actor debera presentar su demanda ante la Oficina de Apoyo Judicial para

los Juzgados Administrativos de Bogota en donde sera objeto de reparto, siempre y

cuando sea presentada dentro del término de correccién antes sefialado.

2. Como fecha de presentacion de la demanda se tendra en cuenta la de presentacion

inicidl, es decir, el seis (6) de julio de 2018, dia en el que fue presentada en la

Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados Administrativos de Bogota.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR el presente medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, en el sentido de ordenar DESACUMULAR la demanda presentada a través de
apoderado judicial por los sefiores CARLOS ALBERTO MONROY ERAZO y JHON
ALEXANDER CABRERA ANGULO, para que en el término de diez (10) dias, contados a
partir del dia siguiente de la notificacién por estado electrénico del presente auto se

proceda a cumplir con el lleno de requisitos que a continuacién se relacionan:

- Presentar en forma individual cada demanda ante la Oficina de Apoyo Judicial

para los Juzgados Administrativos, para que sean sometidas a nuevo reparto.

- Acompanar a todos los procesos desacumulados, copia de este auto a costa de la

parte interesada.

Lo anterior de conformidad con lo previsto con lo previsto en el articulo 170 del

C.P.A.C.A., so pena de rechazo.

SEGUNDO: La demanda de nulidad y restablecimiento del derecho presentada por el
sefior CARLOS ALBERTO MONROY ERAZO, primer demandante enunciado en el libelo
introductor, en contra la NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL continuara en conocimiento de este Despacho bajo el

radicado ya establecido.

TERCERO: A fin de poder presentar las demandas debidamente desacumuladas ante
la Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados Administrativos de Bogota para su
debido reparto, se autoriza el desglose de los documentos aportados por el seiior JHON
ALEXANDER CABRERA ANGULO; asi mismo, se autoriza al apoderado de los
demandantes, para que una vez ejecutoriada la presente providencia y a su costa,
provea el numero de fotocopias que requiera a fin de allegarlas a la otra demanda a
presentar. Se tendra como fecha de presentacion inicial de la demanda el dia seis (6) de
julio de 2018, para efectos de la caducidad de la accién frente a los actos acusados si
hubiere lugar a ello, siempre y cuando sean presentadas dentro del término de

correccion antes sefialado.
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CUARTQ: Este Despacho, una vez realizado el desglose y tramite de desacumulacion
ordenado, procedéré a calificar la demanda presentada por el sefior CARLOS ALBERTO
MONROY ERAZO.

Notifiquese y camplase.

Towno”

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 2 de noviembre de 2018 se notifica a las partes por anotacion
en el ESTADO No. 964  la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00322 00

DEMANDANTE: JUAN D JESUS HERNANDEZ RINCON

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES)

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Verific
2018 (

la apo

hdo el expediente, se advierte que mediante proveido de 4 de octubre de
f. 81), se inadmiti6é la demanda y se concedid el término de diez (10) dias a

derada de la demandante a fin de que adecuara las pretensiones de la

demanda y corrigiera los actos administrativos dentro del poder allegado.

En esdrito de 19 de octubre de 2018 (f. 82), la profesional del derecho subsané la

deman
preten|

razon

ida pero no en debida forma, comoquiera que si bien adecué las
siones, omitié corregir el poder segin se indicé en el auto inadmisorio,

por la cual se otorgara el término de cinco (5) dias para que subsane lo

solicitado en providencia de 4 de octubre 2018, so pena del rechazo de la

deman

ida, de conformidad con lo establecido en el articulo 170 del C.P.A.C.A.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
W

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 2 de noviembre de 2018, se notifica a las partes por anotacién en
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CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)
PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00333 00

DEMANDANTE: ESTEBAN JUAN ZSAKAY ROMERO
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Verific

o el informe secretarial que antecede obrante a folio 55, se observa que hubo

irregul idades en la notificacién por estado del auto proferido el 30 de agosto de 2018

(fs. 47 y 48), la cual inadmitié la demanda de la referencia, de ahi que dicha providencia

se notificara hasta el dia 8 de octubre de 2018; asi pues, en aras de garantizar el

derechqg al debido proceso, es relevante para el Despacho dejar sin valor y efecto el

auto d

fecha 4 de octubre de 2018 (f. 50), a través del cual se rechazé la demanda.

Ahora bien, en escrito de 17 de octubre de 2018 (fs. 51 a 54}, el profesional del derecho

subsanb la demanda y allegé lo solicitado por esta autoridad judicial en proveido de 30

de agosto de 2018, razén por la cual se admitira la presente demanda.

Asi las

cosas, por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del

C.P.A.C.A., se ADMITE la demanda instaurada por el sefior ESTEBAN JUAN ZSAKAY
ROMERO en contra de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

En con

1.

DEFENS

segun

secuencia, dispone:

Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

A JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y

lo prescrito en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que modificé el

articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Admir_listrativo y de lo Contencioso

Adrnini‘

strativo.

2. Notifiquese personalmente al Fiscal General de la Nacién o quien haga sus veces

al® comreo electréonico jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co y al Agente del

Ministe

rio Publico al correo electronico procjudadml95@procuraduria.gov.co de

conformidad con lo dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y deméas normas

concordantes contenidas en el Codigo General del Proceso.
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3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma de
$40.000.00. m/cte., que deberd consignar la parte demandante en la cuenta de
ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado
Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del
término de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de

conformidad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del
notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto' en
el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Cédigo

General del Proceso.

S. Una vez vencido el término énterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segliin lo establece el
articulo 172 ibidem, vy dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda

de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo
175 - numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los
antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena
de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo
175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor FLAVIO FLOREZ RODRIGUEZ como apoderado
de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y visible a folios
52 'y 53, quien puede ser onotificado en el correo electrénico

flavioflorezrodriguez@hotmail.com.

Notifiquese y cumplase.

l TANIA INES JAIMES MARTINEZ V\—g

JUEZA

LFF
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Hoy 2 de noviembre de 2018, se notifica a las partes por anotacién en e
ESTADO No. _O_Q'j_ la presente providencia.
N




REPUBLICA DE COLOMBIA

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO N°:

11001 33 42 054 2018 00429 00

DEMANDANTE:

SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

DEMANDADO:

ZAHIRA NATHALIA CASTELLANOS BARRAGAN

ASUNTO:

CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

En ap
70 dg
Desps
Procu
en 1
SUPE
convag

calidsg

Como

siguie

1.1.

1.2,

licacién de lo preceptuadé por los articulos 59 de la Ley 23 de 1.991,
- la Ley 446 de 1998 y 49 de la Ley 640 de 2001, procede este
icho a resolver sobre la'conciliacién extrajudicial adelantada ante la
raduria ochenta y seis (86) Judicial I para Asuntos Administrativos,
relacion con el acuerdo conciliatorio celebrado entre la
RINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO en calidad de
cante, y la sefiora ZAHIRA NATHALIA CASTELLANOS BARRAGAN en

id de convocada.

1. ANTECEDENTES.

fundamentos facticos 'de la peticiéon de conciliaciéon se aducen los

ntes hechos:

La sefiora Zahira Nathalia Castellanos Barragan presta sus
servicios en la Superintendencia de Industria y Comercio en el

cargo de Auxiliar Administrativo 4044-11.

Para el pago de las f)restaciones econémicas y demas, mediante
Acuerdo 040 de 13 de noviembre de 1991 expedidovpor la Junta

Directiva de la Corporaciéon Social de la Superintendencia de
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1.3.

1.4.

1.5.

1.6.

1.7.

Sociedades (Corporandénimas), se adoptd el procedimiento para el
reconocimiento y pago de las prestaciones econdémicas y médico-
asistenciales de los afiliados, incluidos los empleados de la

Superintendencia de Industria y Comercio.

En el articulo 58 del Acuerdo 040 dei 13 de ﬁoviembre de 1991, se -
consagroé el pago de la reserva especial de ahorro, y por Decreto 1695
de 27 de junio de 1997, el Gobierno Nacional en ejercicio de las
facultades extraordinarias otorgadas por el articulo 30 de la Ley 344
de 1998, suprimi6 la Corporacion Social de la Superintendencia de

Sociedades (Corporanonimasj).

En el articulo 12 del Decreto 1695 de 27 de junio de 1997, se

estipulé que el pago de beneficios econémicos de los empleados de

las Superintendencias afiliadas a Corporanénimas, en adelante
estaran a cargo de dichas Superintendencias, respecto de sus

empleadoé.

Indicé 1a apoderada de la convocada, que en principio la
Superintendencia de Industria y Comercio excluyé el porcentaje
equivalente a la reserva especial del ahorro, al momento de realizar
los pagos por concepto de prima de actividad, bonificacién por

recreacion, horas extras y viaticos.

En consecuencia a lo anterior, varios funcionarios de la

Superintendencia de Industria y Comercio entre ellos la sefnora

- Zahira Nathalia Castellanos Barragan solicitaron que la prima de

actividad y bonificacién por recreacién, entre otros, se les liquidara
teniendo en cuenta el porcentaje correspondiente a la reserva

especial de ahorros, como factor salarial.

La Superintendencia, al dar respuesta a los derechos de peticion
mencionados, inicialmente indicé que no se accedia al objeto de los
mismos, razon por la cual los peticionarios presentaron recurso de

reposicion y en subsidio apelacion.
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1.8.

1.9.

1.10.

1.1

1.1

1.

2.

La Superintendencia de Industria y Comercio resolvié entonces los
recursos interpuestos, por medio de los cuales indicdé que no existia
lugar a revocar las decisiones objeto de impugnacién, puesto que
las mismas se habian expedido conforme a la Ley.

En virtud de lo anterior, los peticionarios entre ellos la sefiora
Zahira Nathalia Castellanos Barragan, solicitaron audiencia de
conciliacién prejudicial ante la Procuraduria General de la Nacién
como requisito de procedibilidad previo al inicio de una demanda
de nulidad y restablecimiento del derecho, sin que Ila
Superintendencia de Industria y Comercio conciliara al considerar
que la decisibn de no reconocer los derechos alegados por los

peticionarios se encontraba ajustada a la ley.

El Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Subseccion
“D”, al resolver el recurso de alzada frente a los fallos de primera
instancia, ordend la revocatoria parcial de dichos fallos ordenando
la reliquidacién y pago de la prima de actividad y de la bonificacién
por recreacién, con la inclusién de la reserva especial del ahorro

como factor de base de salario.

La Superintendencia de Industria y Comercio en la sesién del
comité de conciliacién llevada a cabo el dia 03 de marzo de 2011,
atendiendo 1lo fallado por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Subseccién “D”, ordené la reliquidaciéon y pago de
prima de actividad y de la bonificaciéon por recreaciéon con inclusién
de la reserva especial del ahorro como factor base del salario,
adoptando un criterio general para presentar férmula de

conciliacién, respecto de las nuevas solicitudes que se presenten.

Que la Superintendencia de Industria y Comercio extendiendo
su animo conciliatorio, mediante comunicados invit6 a algunos
funcionarios y/o ex funcionarios, para acogerse a la férmula

conciliatoria.
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1.13. Que ante la presentacion de la féormula conciliatoria
mencionada por parte de la Superintendencia de Industria y
Comercio, la sefiora Zahira Nathalia Castellanos Barragan entre

otras personas, aceptd el acuerdo en su totalidad.

Con fundamento en la relaciéon de hechos mencionados anteriormente, la

convocante formula las siguientes:
2. PETICIONES

Mediante escrito de solicitud de conciliacibn prejudicial, la parte

convocante solicita lo siguiente (fls. 2):

“Muy respetuosamente, me permito solicitarle a la Procuraduria General
de la Nacion que, con el fin de prever demandas de nulidad y
restablecimiento del derecho futuras contra la Entidad por los hechos
que se mencionan en la presente solicitud, permita en audiencia de
conciliacién la CONVOCANTE y los CONVOCADOS celebren acuerdo
conciliatorio sobre la reliquidacion y pago de los factores salariales
contenidos en el Acuerdo 040 de 1991, expedido por la Junta Directiva
de la extinta Corporanénimas, a saber: PRIMA POR DEPENDIENTES
segun el caso, incluido el porcentaje correspondiente a la RESERVA
ESPECIAL DE AHORRO, factor salarial que también se encuentra
contenido en el mencionado Acuerdo; lo anterior, por los periodos de
tiempo y el monto total senalado en las liquidaciones que se adjuntan a
la presente solicitud.

(...)”

3. PRUEBAS

Como medios probatorios que sustentan el acuerdo conciliatorio se

allegaron a la actuacion los siguientes:

e Derecho de peticion radicado por la sefiora Zahira Nathalia Castellanos
Barragan el dia 26 de enero de 2018, por medio del cual solicita a la
Superintendencia de Industria y Comercio el reconocimiento y pago de
las diferencias generadas al omitir la reserva especial de ahorro como
base de liquidacién del factor salarial de prima de dependientes (fls. 16
y 17).
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e Copia de la respuesta emitida por la Secretaria General de la

Superintendencia de Industria y Comercio el dia 26 de enero de 2018,

a

través de la cual informa a la convocada que cuenta con animo

conciliatorio (fls. 18 a 19).

e Copia de la aceptacion del animo conciliatorio presentado por la

convocada (fls. 20).

e Solicitud de poder requerido por la entidad convocante a la convocada

—
=
oH

.21y 22).

e Poder otorgado por la parte convocada a su apoderado (fl. 24).

e Solicitud de conciliacién extrajudicial radicada ante la Procuraduria

General de la Nacién con su respectivo poder (fls. 2 a 13).

e Adta de la Secretaria Técnica del Comité de Conciliaciéon de la

S

co

!

iperintendencia de Industria y Comercio en la que se recomienda

nciliar respecto a determinados parametros (fl. 14).

e Cdrtificacion laboral de la convocada (fls. 25 a 27)

De ac

uerdo con lo anterior, procede este Despacho a pronunciarse sobre la

conciliacién EXTRAJUDICIAL TOTAL, lograda entre los participantes del

acuer

4.1.

La co
carac
estab

asunt

do.
4. MARCO LEGAL DE LA CONCILIACION EXTRAJUDICIAL.

Marco legal.

nciliacién extrajudiéial es un mecanismo de soluciéon de conflictos de
ter particular y de contenido patrimonial, el cual,. conforme a lo
lecido en las Leyes 23 de 1991 y 640 de 2001, procede también en -

os que podrian ventilarse ante la Jurisdicciébn Contencioso
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Administrativa, mediante los medios de control previstos en los articulos

137 y siguientes del C.P.A.C.A.

La Ley 640 de 2001, la cual regula lo pertinente a la solucién alternativa

de conflictos, estipuld en su articulo 3°:

“ARTICULO 3°. Clases. La conciliaciéon podra ser judicial si se realiza
dentro de un proceso judicial, o extrajudicial, si se realiza antes o por
fuera de un proceso judicial.

La conciliacién extrajudicial se denominard en derecho cuando se realice a
través de los conciliadores de centros de conciliaciéon o ante autoridades
en cumplimiento de funciones conciliatorias; y en equidad cuando se
realice ante conciliadores en equidad.”(Negrilla del despacho).

Asi, conforme a la normatividad vigente, la CONCILIACION es
manifestacion de voluntad de las partes, en este caso extrajudiciales, ante
un conflicto originado por actividad administrativa o en ejercicio de
aquella, con refrendacion del Procurador Judicial, la que s6lo surte efectos
juridicos con la ejecutoria de la decisién jurisdiccional que la aprueba. Esa
decision tiene efectos de COSA JUZGADA (articulos 60 y 61 ibidem y
articulo 72 de la Ley 446 de 1998).

4.2. Comprobacién de ciertos supuestos de orden legal.

El juez de lo contencioso administrativo puede avalar la conciliaciéon como
medio alternativo de solucién de conflictos, siempre que se acredite el
cumplimiento de una serie de exigencias particulares y especificas que

deben ser valoradas por el operador judicial.
El H. Consejo de Estado ha sefialado, de manera reiterada, que para la
aprobacion del acuerdo conciliatorio se requerira la constataciéon efectiva

de los siguientes supuestos!:

1. La debida representaciéon de las personas que concilian.

1 Ver, entre otras, las providencias radicadas bajo los numeros: 21.677, 22.557, 23.527, 23.534 y 24.420
de 2003.
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La capacidad o facultad que tengan los representantes o

conciliadores para conciliar.

2 disponibilidad de los derechos econémicos enunciados por las
partes.

Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en
la actuacion.

Que no haya operado la caducidad de la accién.

Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio

publico (articulos 73 y 81 de la Ley 446 de 1998).

Como|se observa, el limite de la conciliacién, para que resulte procedente,

lo marca el hecho de que la misma no sea lesiva a los intereses

patrimoniales del Estado, para lo cual habran de examinarse

neces

‘ru'iamente los medios de prueba que conduzcan al establecimiento de

la obligaciéon reclamada a cargo suyo. Es por ello que no se trata de un

mecanismo juridico que, a cualquier precio, permita la solucién o la

prevencion de litigios, sino de uno que implica que dicha solucién, siendo

justa,| equilibre la disposicién de intereses con la legalidad?. En otros

términos, el reconocimiento voluntario de las deudas por parte de las

entidades estatales, debe estar fundamentado en pruebas suficientes, de

mane

ra tal que el acuerdo logrado no lesione el patrimonio publico.

En consecuencia, corresponde a este Despacho verificar los requisitos de

orden| legal relacionados con anterioridad:

1. Capacidad para ser parte: En el caso en examen, figuran como
SUJETOS, por la parte ACTIVA la SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y

COMERCIO quien actua a través de apoderado judicial, el doctor Brian

Javier Alfonso Herrera mediante poder conferido obrante a folio 02, y por

la pai

quien

'te PASIVA la sefiora ZAHIRA NATHALIA CASTELLANOS BARRAGAN,

actia a través de apoderado judicial, doctora Nohora Milena

2 MINIS
Pag. 15

T'ERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO. “La conciliacién en el derecho administrativo”, abril de 1996,
y 16.
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Carvajal Castrillon mediante poder conferido a folio 24, reuniendo asi lo

exigido en el articulo 53 del C.G.P.

2. Capacidad para comparecer a conciliar: Los conciliantes actuaron por
medio de mandatarios judiciales, condiciones que se acreditaron con los
poderes otorgados (folios 02 y 24) de acuerdo con lo dispuesto en el inciso
2° deli articulo 59 de la Ley 23 de 1991, hallandose cumplida la
legitimacion (art. 53 del C.G.P.). |

3. La disponibilidad de 'los derechos econémicos enunciados por las

partes.

Sobre este punto, cabe precisar que el objeto de la presente conciliacion
estd encaminado a llegar a un acuerdo sobre el reajuste de la prima de
actividad y la bonificacién por recreacién que viene percibiendo la
convocada, en virtud de la inclusiéon de la reserva especial de ahorro como

factor salarial.

3.1. Marco vnormativo.

3.1. La Corporaciéon  Social de la Superintendencia de Sociedades
CORPORANONIMAS adopt6 los estatutos, estructura y funciones mediante
Decreto 2621 de 1993, el cual deﬁnia el personal, afiliados y beneficiarios

como se observa a continuacion:

“Articulo 33.REGIMEN LEGAL. Las personas que. prestén sus servicios a
Corporanénimas, tendrdn el cardcter de empleados publicos y estardn
sujetos al régimen legal vigente para los empleados piiblicos.

Articulo 34. AFILIADOS. Son afiliados a Corporanénimas los empleados de
las Superintendencias de Sociedades, de Industria y Comercio, de Valores,
de la misma Corporacién y los Pensionados por ella.”

3.1.2 De lo anterior se deduce que el régimen legal vigente para los afiliados
de CORPORANONIMAS era el Acuerdo 040 de 13 de noviembre de 1991,
expedido por la Junta Directiva de dicha entidad, que en su articulo 58
corisagraba la reserva especial de ahorro, de donde se colige que los

empleados de la Superintendencia de Industria y Comercio devengaban,
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mensyalmente, la asignacion basica que cancelaba dicha instituciéon de
manera directa y un 65% de ésta, pagado por CORPORANONIMAS.

3.1.3.[Se encuentra demostrado dentro del plenario que CORPORANONIMAS
y la Superintendencia de Industria y Comercio vienen cancelando a los
convo¢ados la denominada Reserva de Ahorro equivalente al 65% de la
asigndcién basica mensual, una prima de alimentacién, una prima
~ depengliente del sueldos, una prima de actividad, bonificacién por recreacion

y viaticos.

3.1.4.{ Ahora bien, como lo precisa el articulo 127 del C.S.T., “Constituye
salario no sélo la remuneracién fija u ordinaria, sino todo lo que recibe el
trabajador en dinero o en especie y que implique retribucién de servicios, sea

cualquiera la denominacién que se adopte {(...)".

Segun tal enunciado, se tiene que la denominada reserva especial de ahdfro
es parte integrante de la asignacion mensual devengada por los convocados,
aun cuando se establezca en un porcentaje del 65%, en tanto corresponde
especificamente a la retribucién por los servicios que han prestado como
empleados de la entidad, de tal suerte que se trata de salario y no de una
prestdcion a titulo de complemento, razén por la cual ha debido tenerse en

cuenta para liquidarles los factores salariales antes enunciados.

3.1.5. Sobre €l aspecto estudiado, se observa la posicion del H. Consejo de
Estado en cuanto ha considerado que todo lo devengado por causa de la
relacion laborél, debe formar parte de los factores de salario pafa liquidar
prestaciones o indemnizaciones de los empleados publicos; asi lo expuso
en prpvidencia de 27 de abril de 2000, con ponencia del Doctor Nicolas
Pajaro Pefiaranda, al resolver sobre la validez del acto administrativo que
liquid6 la indemnizacién de un empleado de la Superintendencia Bancaria

por suipresion del cargo.
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3.1.6 En este punto el H. Consejo de Estado ha sentado el siguiente

criterio3:

“(..)

De lo expuesto se infiere que los empleados de la Superintendencia Bancaria,
mensualmente, devengaban la asignaciéon bdsica que cancelaba la
Superintendencia en forma directa y un 42% de ésta, pagado por la Caja de
Previsién Social de la citada entidad.

Como lo ha planteado la Corporaciéon en numerosas oportunidades, tal como
lo precisa el articulo 127 del C.S.T. ‘Constituye salario no solo la
remuneracion fija u ordinaria, sino todo lo que recibe el trabajador en
dinero o en especie y que implique retribucion de servicios, sea
cualquiera la denominacion que se adopte...

Significa lo anterior que no obstante el 42% del salario se haya denominado
fomento al ahorro, como no se ha probado que el pago de esta suma tenga
causa distinta a la del servicio que presta el funcionario constituye
indudablemente factor salarial, por lo que es forzoso concluir que se trata de
salario y no de una prestacién social a titulo de complemento para satisfacer
las necesidades del empleado o su familia; es decir, forma parte de la
asignacién mensual que devengaba el actor.

En consecuencia, constituyendo salario ese 42% pagado mensualmente al
Juncionario por la Caja de Previsién Social de la Superintendencia Bancaria,
ha debido tenérsele en cuenta para liquidarle la indemnizacién, ya que
equivale a asignacion bdsica mensual.

No de otra manera debe entenderse dicho pago, pues de no ser asi,
significaria que se estd recibiendo a titulo de mera liberalidad y ello no puede
efectuarse con fondos del tesoro publico.

Considera la Sala que la circunstancia de que ese porcentaje de la asignacién
bdsica fuera cancelado por la citada Caja, no constituye un obstdculo legal
para su inclusion en la liquidacién de la indemnizacién, ya que las mismas
disposiciones que establecieron que el salario de los funcionarios de la
Superintendencia se causaron de esa forma, permiten también esa
liquidacién. No tendria razén de ser que fuera legal el pago mensual del
salario en tal forma e ilegal el tomar la asignaciéon mensual bdsica completa
para efectos de la indemnizaciéon por retiro.

Por ende, la liquidacion realizada al demandante no se ajusto a derecho,
desvirtudndose su presuncién de legalidad.” (Negrita fuera del texto).

3.1.7. Es importante indicar que la H. Corporacion en oportunidades
anteriores ha determinado que el llamado fomento al ahorro* no constituye
factor salarial para liquidar prestaciones, toda vez que no ha sido
cancelada por la entidad empleadora, sino por la entidad de prevision

social, ademas, que fue consagrada por la Junta Directiva contrariando la

3 Sentencia de 27 de abril de 2000, expediente 14477, Seccién Segunda, actor José Antonio Serquera Duarte.

4 Sentencia de 30 de marzo de 2000, Magistrado Ponente doctor: Alberto Arango Mantilla, expediente 179 de
1998.
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Constitucién Nacional, por cuanto la fijacion de las prestaciones de los

emple

gdos le corresponde al Congreso de la Republica y al Gobierno

Nacional con fundamento en una Ley marco.

Sin embargo, atendiendo al cambio de posicion de la Corporacion es

imperativo acoger el reiterado concepto citado més arriba, por lo tanto se

advierte la necesidad de disponer que la reserva especial de ahorro

solicitada se tenga en cuenta para realizar la respectiva liquidacion, lo

mismg que todos los demas factores cancelados en forma mensual y

permanente.

3.1.8.

Del mismo modo el articulo 127 de Cédigo Sustantivo del Trabajo

subroé;ado por el articulo 14 de la ley 50 de 1990, precepto que cita el H.

Consejo de Estado, en cuanto sefiala el concepto universal de salario.

3.1.9.

En consecuencia, la parte convocada tienen derecho a que se

reliquiden sus prestaciones prima de actividad, bonificacién por recreacién y

viaticos con inclusiéon del factor salarial denominado reserva especial de

ahorrq.

3. Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado

en la

actuacion.

Este IDespacho observa que este requisito se cumple a cabalidad en razén

a que la convocante Superintendencia de Industria y Comercio busca

realizar la reliquidacién y pago de algunos factores salariales contenidos

en el

Acuerdo 040 de 1991 expedido por la Junta Directiva de la extinta

Corporanénimas, teniendo en cuenta la prima por dependientes, segtn el

caso,

ahorr

incluido el porcentaje correspondiente a la reserva especial de

b, factor salarial que también se encuentra contenido en el

mencijonado Acuerdo, segun lo cual de la liquidacién de conciliacion

obran
suyo
patrin

concil

te a folio 22 del expediente, se denota que este es un derecho que de
les pertenece y que en consecuencia de manera alguna afecta el
nonio de la entidad, pues esta no se obligd a pagar en el acuerdo

iatorio prestacion alguna diferente a las alli indicadas.
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Convocante: Superintendencia de Industria y Comercio.

Convocada: Zahira Nathalia Castellanos Barragan.

5. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio
piblico (articulos 73 y 81 de la Ley 446 de 1998).

Ahora bien, respecto de la lesién al patrimonio publico, advierte el
Despacho que el acuerdo allegado por'las partes no afecta los intereses
patrimoniales de la entidad como del convocado, toda vez que el
reconocimiento de los factores salariales respecto de la reserva legal de
ahorro, como ya. se dijo en lineas anteriores es de legitimo derecho de la
sefiora Zahira Nathalia Castellanos Barragian y que reconocié abiertamente

la parte convocante.

6. Que no haya operado la caducidad de la accion.

Por tratarse de la religuidacion de algunos factores salariales, se

~constituye en una prestaciéon periédica o de tracto sucesivo de
conformidad con lo preceptuado en el articulo 164 del C.P.A.C.A, de

manera que estos actos podran demandarse en cualquier tiempo.

Asi las cosas, deviene evidente el cumplimiento de los requisitos para la

aprobacién del acuerdo conciliatorio, por lo que dicho acuerdo sera
APROBADO. |

Por lo expuesto, EL JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO

ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA.

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la conciliacién extrajudicial efectuada el dia doce
(12) de octubre de dos mil dieciocho (2018), por la Procuraduria Ochenta y
Seis (86) Judicial II para Asuntos Administrativos, celebrada entre la
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO y la sefiora ZAHIRA
NATHALIA CASTELLANOS BARRAGAN, por las razones expuestas en la

parte motiva de este proveido.
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota
Expediente No. 11001 33 42 054 2018 00429 00

Convocante: Superintendencia de Industria y Comercio.

Conwvocada: Zahira Nathalia Castellanos Barragan.

SEGUNDO: El acta de acuerdo conciliatorio y el auto aprobatorio
debidamente ejecutoriados prestaran mérito ejecutivo y tendran efectos de

cosa jlizgada de conformidad con el articulo 72 de la Ley 446 de 1998.
TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, previas las anotaciones y
constancias del caso, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE y COMPLASE

!TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 26 de octubre de 2018 se notifica a las partes por anotaciéon
en el ESTADO No. _é{la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00431 00
DEMANDANTE: JUAN DE JESUS CABALLERO CARVAJAL
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

(CREMIL)

MEDIO QE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir

los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se

ADMITE la demanda instaurada por el sefior JUAN DE JESUS CABALLERO CARVAJAL
en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES (CREMIL).

En consect

1. No

1encia, dispone:

tifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y

segin lo prescrito en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que modificé el

articulo 1

99 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

2. No|
Militares

notificacio:

tifiquese personalmente al Director General de la Caja de Retiro de las Fuerzas
al
y al Agente del Ministerio Publico al correo

o quien haga sus veces correo electrénico

nesjudiciales@cremil.gov.co

electronicd
articulos 1
General de

3. P
de $40.00
ahorros N
Cincuental
de los treit

preceptua

procjiudadm 195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en los

97 v 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas en el Cédigo

1 Proceso.

ara los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma
0.00. m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de
o. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado
y cuatro (54) Administrativo del Circuifo Judicial de Bogota, dentro del término
1ta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de conformidad con lo
do en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PE

notificado

EZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del

por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2018 00431 00
Demandante: JUAN DE JESUS CABALLERO CARVAJAL

Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares (Cremil)

el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Cédigo General

del Proceso.

S. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Piblico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por €l término de treinta (30) dias, segun lo establece el
articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda

de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestaciéon de la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 175
— numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los antecedentes
administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so péna de incurrir en

la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor ALVARO RUEDA CELIS como apoderado de la

parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y visible a folios 1y 2,

quien puede ser notificado en el correo electrénico alvarorueda@arcabogados.com.co.

Notifiquese y camplase.

LANIA INES JAI MARTINEZ ;
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 2 de noviembre de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. (065, la presente providencia.
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' JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

PROQESO: 11001 33 42 054 2018 00434 00

DEMANDANTE.: FREDY ALEXANDER PINZON CRUZ

-|SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR

DEMANDADO: OCCIDENTE E.S.E.

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose las presentes diligenéias al Despacho para resolver sobre la

admis

ion de la demanda, se encuentra que esta no reline a cabalidad los

requisitos legales para accionar en esta jurisdiccién por presentar las siguientes

inconsistencias:

Se debe estimar razonadamente la cuantia del proceso de conformidad con
el articulo 157 del C.P.A.C.A. incisos 3° y 4°, lo anterior, si se tiene en
cuenta que tratandose de prestaciones periodicas de término indefinido, la
cuantia se determinara por el valor de lo que se pretenda por tal concepto
desde que se causaron y hasta la presentacion de la demanda sin pasar de

3 anos.

Dentro de los anexos de la demanda no se encuentra la prueba de haberse
agotado la conciliacién prejudicial como requisito de procedibilidad, de
conformidad con el articulo 161 del Cédigo de procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Asi lajs cosas, se inadmite la demanda para que la parte actora subsane lo

' senals

(10) di

1do en el presente proveido, a cuyo efecto se concede un término de diez

ias, so pena de rechazo de la demanda, de conformidad con lo establecido

en el articulo 170 del C.P.A.C.A.

LFF

Notifiquese y camplase.

TANIA INES J ES MARTINEZ

Jueza

.




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 2 de noviembre de 2018, se notifica a las partes por
anotacion en el ESTADO No. _04 4 la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2018 00435 00
DEMANDANTE: ANA MILENA ROBLES MALDONADO
DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD

CENTRO ORIENTE E.S.E.

| MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose las presentes diligencias al Despacho para resolver sobre la
admision ‘de la demanda, se encuentra que esta no reine a cabalidad los
requisitos legales para accionar en esta jurisdicciéon por presentar las siguientes

inconsistencias:

1. |Se observa que el poder conferido para presentar la demanda de la referencia
no especifica el objeto del mismo, por cuanto no contiene los actos

administrativos demandados.

Asi las cosas, se inadmite la demanda para que la parte aétora subsane lo
senalado en el presente proveido, a cuyo efecto se concede un término de diez
(10) dias, so pena de rechazo de la demanda, de conformidad con lo establecido
en el articulo 170 del C.P.A.C.A. ‘

Notifiquese y cumplase.

"~

oo -

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 2 de noviembre de 2018, se notifica a |las partes por anotacion en el
ESTADO No. 06
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00438 00

DEMANDANTES: LIBARDO ENRIQUE BARAJAS RINCON
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL (UGPP)

MEDIO

DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Estandg
advierte

compets

del Cirg

1 prestarse los servicios.

debierox

En cons
Naciona
(10) dia:
municig

conlac

La part

el expediente de la referencia al Despacho para calificar la demanda, se
que de acuerdo con lo establecido en el articulo 156 del C.P.A.C.A., la
ncia en los asuntos laborales del orden nacional, le corresponde a los Jueces

uito Judicial Administrativo del ultimo municipio donde se prestaron o

ecuencia, por Secretaria librese oficio a la Direccién de Personal del Instituto

1 Penitenciario y Carcelario (INPEC), a fin de que dentro del término de diez

5 siguientes al recibo de la comunicacién, certifique el ultimo lugar (ciudad o

io) donde el sefior LIBARDO ENRIQUE BARAJAS RINCON, quien se identifica

edula de ciudadania nimero 91.104.850, prestoé sus servicios.

e actora se encargara de dar tramite a dicho oficio, o si cuenta con dicha

informa

cion deberad allegarla al proceso.

LFF

Notifiquese y ciimplase.

TAN IA INES JAIMES MARTINEZ i

Jueza




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 2 de noviembre de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO
No. Q65 | la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.Q., primero (01) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESQ: 11001 33 42 054 2018 00439 00
DEMANDANTE: WILLIAM CASALLAS TRIVINO
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y FIDUPREVISORA S.A.

MEDIO IDDE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se

ADMITE

de la NAC
SOCIALE

En conse

1.
DEFENSA
segin lo

articulo

Administ

2.
sus vec

Director

No

Na

la demanda instaurada por el sefior WILLIAM CASALLAS TRIVINO en contra
ION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
S DEL MAGISTERIO y LA FIDUPREVISORA S.A.

cuencia, dispone:

tifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y

prescrito en el articulo 612 del Coédigo General del Proceso, que modificé el
199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

rativo.

tifiquese personalmente al(la) Ministro (a) de Educaciéon Nacional o quien haga
al

electronico

es al correo electréonico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co,

General de la Fiduciaria la Previsora S.A. al correo

notjudicial@fiduprevisora.com.co y al Agente del Ministerio Piblico al correo electrénico

procjuda

dm 195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en los articulos

197 y 19

del Procs

3.

de ($40.

ahorros
~ Cincuen

término

conformj

H

del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas en el Coédigo General

SO.

’ara los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma
D00.00.) m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de
No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado
ta y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del
de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de

dad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PE

notifica

EZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del

0, por el término comiin de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2018 0043900

Demandante: William Casallas Trivifio

! Demandado: Nacion —Ministerio de Educacién Nacional - Fonpremag y otro

el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Cédigo

General del Proceso.

o. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Piiblico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segliin lo establece el
articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda

de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacién de la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo
175 - numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los
antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena
de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo
175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria a la Doctora JHENNIFER FORERO ALFONSO como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y
visible a folio 1, quien puede ser notificada en el correo electronico

colombiapensiones l@gmail.com.

Notifiquese y camplase,

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 2 de noviembre de 2018, se notifica a las partes por anotacion
en el ESTADO No. & S | la presente providencia.
R




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SEC_CI()N SEGUNDA

Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

11001 33 42 054 2018 00440 00

PROGESO N°:
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
DEMANDANTES: (COLPENSIONES)
DEMANDADO: NUBIA MAXELENDA CARRION LINARES
MEDIO DE CONTROL: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose las presentes diligencias al Despacho para resolver sobre la

admisién de la demanda, se encuentra que esta no reline a cabalidad los

requisitos legales para accionar en esta jurisdiccién por presentar las siguientes

inconsistencias:

1. [La parte actora deberd aportar como prueba de la demanda las

la demanda.

Resoluciones GNR 21066 de 30 de enero de 2015 y GNR 386865 de 21

de diciembre de 2016, toda vez que no obran dentro del CD aportado con

Asi las cosas, se inadmite la demanda para que la parte actora subsane lo

- sefialado en el presente proveido, a cuyo efecto se concede un término de diez

(10) dias, so pena de rechazo de la demanda, de conformidad con lo establecido
en el articulo 170 del C.P.A.C.A.

Notifiquese y cimplase.

TANIA INES J MARTINEZ

Jueza




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 2 de noviembre de 2018, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. (45 , la presente providencia.
R




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (01) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2018 00441 00

DEMANDANTE: YASMINA RIOS CUESTA

NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

DEMANDADO: MAGISTERIO

MEDI(Q DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Previo

actora

a admitir el presente medio de control, se requiere al apoderado de la parte

para que apbrte al expediente la certificacién y/o recibo de pago de la

FIDUPREVISORA S.A. en donde se evidencie la fecha de pago de las cesantias

recondcidas, comoquiera que en el expediente obra una copia ilegible, para tal

efecto,

tendra un término de cinco (5) dias.

En caso de que la parte actora no cuente con dicha documental, se ordena a la

Secret

aria del Despacho librar oficio a la Fiduciaria La Previsora S.A., a fin de que

dentrg del término de diez (10) dias siguientes al recibo de la comunicacién,

certifique la fecha en que efectué el pago por concepto de cesantias parciales a la

docente Yasmina Rios cuesta, identificada con la cédula de ciudadania No.

54.25]

Resoly

La pat

1.390, ordenadas por la Secretaria de Educacién de Bogota mediante
Icion 9360 de 28 de noviembre de 2017.

rte_actora se encargara de dar tramite a dicho oficio, o si cuenta con dicha

inform

HAS

aciéon debera allegarla al proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

¢

TANIA INES J ES MARTINEZ

Jueza




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54)‘ ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 02 de noviembre de 2018, se notifica a las partes por anotacion en




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2018 00442 00

DEMANDANTE: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL AERONAUTICA
CIVIL

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL

MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisado el expediente de la referencia, encuentra el Despacho que por conducto
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL AERONAUTICA CIVIL pretende que se declare la
nulidgd del numeral décimo de la Resolucién RDP 047586 de 21 de diciembre de

2017, |acto administrativo que fue confirmado por las Resoluciones RDP 016694 de
10 de mayo de 2018 y RDP 021622 del 13 de junio de 2018, por medio de la cual
se modificé la Resolucién RDP 038706 de 11 de octubre de 2017, y dispuso que el

numeral noveno quedaria asi: “Enviese copia de la presente resolucién al drea

competente para que efectue los tramites pertinentes al cobro de lo adeudado por
concepto de aporte patrimonial por UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE

AERONAUTICA CIVIL...".

A titulo de restablecimiento del derecho solicita se ratifique como tinica responsable
de la obligacion referida en la Resolucién RDP 047586 de 21 de diciembre de 2017,

a la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones

Parafiscales de la Proteccion Social.

Al respecto, el Consejo de Estado, Seccién Cuarta, Consejero Ponente Jorge Octavio

Ramirez Ramirez, en auto de 30 de octubre de 2014, en el expediente de Rad. No.
25000-23-27-000-2012-00250-01 (19567), sefiald:

‘...se encuentra que la naturaleza de la cuota parte pensional es la de una
contribucion parafiscal, en tanto que constituye un aporte obligatorio del
empleador, destinado al pago de las mesadas pensionales dentro del esquema
de financiacién del Sistema General de Seguridad Social en Pensiones. Sobre el
cardcter parafiscal de los recursos de la seguridad social y su destinacién
especifica, conforme con el articulo 48 de la Constitucion Politica, la Corte
Constitucional ha sefialado que tales recursos son indispensables para el
funcionamiento del sistema de seguridad social, y en esta medida estan todos
rrticulados para la consecucion del fin propuesto por el Constituyente...”

—__
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De igual modo, la misma Corporacion, Seccién Segunda, Subseccion “B”, Consejero
Ponente Carmelo Perdomo Cuéter, en proveido del 19 de enero de 2017, dentro del
expediente con radicacion 0500 1-23—_33—000—20 14—01848-01 (1287-2015),
dispuso: ' | '

“En relacién con la naturaleza juridica de las cuotas pensionales, el tema no ha
sido pacifico, lo que ha generado diversas interpretaciones sobre dicho aspecto,
que es menester citar en aras de esclarecer la competencia de acuerdo con la
especialidad del asunto.

En concepto 1853 de 2007, la Sala de Consulta y Servicio Civil de esta
Corporacién mencioné que las relaciones entre los diferentes 6rganos y entidades
de la administracién pueden dar lugar al surgimiento de créditos entre ellos, en
las cuales una entidad es deudora de una obligacién monetaria en favor de otra
que se convierte en acreedora como el caso del derecho de recobro-de las cuotas
partes pensionales, que se considera como obligacién de cardcter administrativo
y se fundamenta en el principio constitucional de colaboraciéon arménica (articulo
113 superior), en la medida en que todas las obligadas concurren a financiar la
obligacién pensional para garantizar que el Estado cumpla con su pago, las que
no estan sujetas al término de prescripcién previsto en el articulo 41 del Decreto
ley 3135 de 1968, comoquiera que este se consagré ‘en funcién de los derechos
de cardcter prestacional que tienen los servidores publicos y no de derecho de
recobro de cuotas partes pensionales entre entes del Estados’.

(-..)

Visto lo anterior, se concluye que los actos administrativos relacionados con el
recobro de cuotas pensionales, en estricto derecho no son asuntos de
caracter laboral, sino que corresponden a obligaciones crediticias entre
las entidades concurrentes a la financiacion de las respectivas mesadas,
cuya naturaleza es de orden parafiscal.

(---) '

En consecuencia, como los actos administrativos demandados refieren a
la aceptacién o rechazo del recobro de cuotas partes pensionales y su
compensacion reciproca, asuntos que no son de naturaleza laboral sino
de obligaciones crediticias de origen parafiscal, que hoy reclama la
Beneficencia de Antioquia, y fueron expedidos en su momento por la Caja
Nacional de Previsién Social (Cajanal en Liquidacion) en Bogota, el
competente para conocer del asunto es el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca (seccion cuarta) conforme a su reglamento interno.(...)”
(Negrilla del Despacho).

Aunado a lo anterior y teniendo en cuenta que mediante la Ley 446- de 1998 se
dictaron algunas disposiciones' sobre descongestion, eficiencia y acceso a la justicia
en materia contencioso administrativa y se reparti6 la competencia por el factor
funcional entre Juzgados Administrativos, Tribunales Administrativos y Consejo
de Estado, la cual empezé6 a aplicarse integramente cuando entraron en
funcionamiento los Jueces Administrativos, estoes, el 1° de agosto de 2006, segiin
el articulo 2 del Acuerdo PSAA06-3409 del 9 de mayo de 2006 proferido por el

Consejo Superior de la Judicatura.

De otra parte, el Decreto 2288 de 7 de octubre de 1989, “Por el cual se dictan
disposiciones relacionadas con la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo”,
consagra en el articulo 18 que a la Seccion Cuarta del Tribunal Administrativo de

Cundinamarca: “Le corresponde el conocimiento de los siguientes procesos: 1) De
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nulida

(.)"

d y restablecimiento del derecho relativos a impuestos, tasas y contribuciones

Asi mismo, corresponde bajo el marco normativo a los Juzgados Administrativos

en materia de competencia, lo dispuesto en el Acuerdo 58 de 1999.

“(..

ARTICULO 13. DISTRIBUCION DE LOS NEGOCIOS ENTRE LAS SECCIONES.

<A
sig

iculo modificado por el articulo 1 del Acuerdo 55 de 2003. El nuevo texto es el
iente:> Para efectos de repartimiento, los negocios de que conoce la Sala de lo

Contencioso Administrativo se distribuiran entre sus secciones atendiendo un criterio
de especializacién y de volumen de trabajo, asi:

Sec

cion cuarta

1. Los procesos de simple nulidad que versen sobre actos administrativos relacionados

con

impuestos y contribuciones fiscales y parafiscales, excepto las tasas.

2. Los procesos de nulidad y restablecimiento del derecho gue versen sobre las

materias enunciadas en el numeral precedente.

(..)

En razén a lo anterior y teniendo en cuenta que la presente accién esta dirigida a

obtener la declaratoria y restablecimiento del derecho de actos administrativos que

asunt

ordenin cuotas partes pensionales, la competencia para decidir sobre el presente

no radica en la Seccién Segunda sino en la Cuarta de los Juzgados

Administrativos de Bogot4, circunstancia por la cual se ordenara la remisién de las

presentes diligencias, con el fin de que alli se estudie si la demanda cumple con los

requisitos legales y, en caso de encontrarla ajustada a derecho, se le dé el tramite

correspondiente.

100
Admij

conoc

2°, |

EN CONSECUENCIA SE DISPONE:

Enviar a la mayor brevedad posible el presente expediente a los Juzgados
histrativos de la Seccion Cuarta (reparto), los cuales son competentes para -

er de este asunto en razén a la competencia funcional.
Por Secretaria dispongase lo pertinente.

Notifiquese y Ctiimplase.

[ TANIA INES J ES MARTINEZ
JUEZA

I
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LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 2 de noviembre de 2018, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. 065 _, Ia presente providencia.




I

REPUBLICA DE COLOMBIA

' JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (01) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESQ: 11001 33 42 054 2018 00443 00

‘DEMANDANTE: ADRIANA PATRICIA GODOY

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los reqﬁisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
ADMITE la demanda instaurada por la sefiora ADRIANA PATRICIA GODOY en contra
de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION ~ FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO. ‘

En consecuencia, dispone:

1. Natifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

'DEFENSA
segun lo
articulo

Administ

2.
veces al
del Mini
conformj
concorda

A
[

3. P
$40.000

N

JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y

prescrito en el articulo 612 del Codigo General del Proceso, que modificé el
199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

rativo.

stifiquese personalmente la Ministra de Educacién Nacional o quien haga sus

correo.-electrénico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co y al Agente

sterio Publico al correo electrénico procjudadml95@procuraduria.gov.co de

dad con lo dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas

aintes contenidas en el Cédigo General del Proceso.

ira los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A,, se fija la suma de
oo m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de ahorros

70-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado

No. 4-0%

Cincuen
término

conform

4. PER
notificad
el Articy
General

ta y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial 'de Bogota, dentro del
de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de

idad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

MANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del
lo, por el término comuin de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en
1lo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Cédigo

del Proceso.
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2018 00443 00
Demandante: Adriana Patricia Godoy

Demandado: Nacién —Ministerio de Fducacion Nacional - Fonpremag

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Pablico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segin lo establece el
articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda

de reconvencion.

0. La entidad demandada debera aportar con la contestaciéon de la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo
175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los
antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena
de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo
175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria a la Doctora Sa:hara Alejandra Zambrano Villada como
apoderada de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y
visible a folio 1, 2 y 3, quien puede ser notificada en el correo electrénico

notificacionescundinamarcalgab@gmail.com

Notifiquese y camplase.

TANIA INES ES MARTINEZ
Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

HAS

Hoy 2 de noviembre de 2018, se notifica a las partes por anotacion
en el ESTADO No. é €, la presente providencia.
O\




Bogotx

‘REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
| SECCION SEGUNDA

A D.C., primero (01) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

PROC

ESO N°: . 11001 33 42 054 2018 00444 00

-| DEMA

\NDANTE: JULIA PALACIOS CORTES

DEMA

NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
o FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
INDADO: MAGISTERIO :

MEDI

D DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

" HAS

Previo
‘actora
FIDUE
recon

efecto

En ca
~ Secret
dentrg
certifiq
docen
51.86

Resoly

'La pa

a admitir el presente medio de'cdntrdl, se requiere al apoderado de la parte
para que aporte al expediente la certificacién y/o recibo de .pago de la
PREVISORA S.A. en donde se evidencie la fecha de pago de las cesantias
bcidas, comoquiera qﬁe en el expediente obra una. copia ilegible, para tal

tendra un término de cinco (5) dias.

so de que ia parte actora no cuente con dicha documental, se ordena a la
aria del Despacho librar oficio a la Fiduciaria. La Previsora S.A., a fin de que
» del térrhino de diez (10) dias siguienteé al recibo de la comunicacion,
que la fecha en que efectud el pago por concepto de cesantias parciales a la
te Julia Palacios cortes, identificada con la cédula de ciudadania No.
5.453, ordenadas por la Secretaria- de Educaciéon de Bogota mediante
1cion 9091 de 28 de noviembre de 2017. '

rte actora se encargard de dar tramite a dicho oficio, o si cuenta con dicha

inform

acion deberd allegarla al proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/CANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA .
SECCION SEGUNDA,

Hoy 02 de noviembre de 2018, se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO No. é'S__ l|a presente providencia.




‘REPUBLICA DE COLOMBIA
Q WM%
(&)
- JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
" SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00445 00
DEMANDANTE: PEDRO JUAN IBAGUE GARCIA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reun

ADMITE

ir los requ1s1tos legales de los art1cu10s 162 y siguientes del C.P.A.C.A. se
la demanda instaurada por el sefior PEDRO JUAN IBAGUE GARCIA en

" contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, dispone:

1. ‘Notiﬁquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

DEFENSA
seglin lo|

articulo

JURIDICA DEL ESTADO al correo electronico procesos@defensajuridica.gov.co y

prescrito en el articulo 612 del Cédigo General del Pro‘ceso; que modifico el

199 del 'C()dig(') de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

2. Notifiquese personalmente la Ministra de Educacién Nacional o quien haga sus

. veces al
del Mini
conformi

concordse

3. P
$40.000

ay

correo electrénico notiﬁcacionesiudiciales@mineducaci'on gov.co y al Agente

sterio Pubhco al correo electrénico proc1udadm195@procuradur1a gov.co de

dad con lo dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas

intes contenidas en el Codigo General del Proceso.

ira los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma de

oo m/cte, que debera cénsignar la parte demandante en la cuenta de ahorros

No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado

Cincuen

término

fa y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial' de Bogota, dentro del

de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de

conformidad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

notifical

4. PEIZKLANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del
p

or el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en

el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Codlgo

General

del Proceso.
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Nulidad 'y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2018 00445 00
Demandante: PEDRO JUAN IBAGUE GARCIA

Demandado: Nacién —Ministerio de Educacion Nacional - Fomag

S. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Pablico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL EsTtaDO, por el término de treinta (30) dias, segin lo establece el
articulo- 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda

de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestaciéon de la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que prétenda hacer valer en el proceso (articulo
175 - numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi- como la copia auténtica y legible de los
antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena
de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo
175 del C.P.A.C.A. | ' |

7. Se reconoce personeria a la Doctora SAMARA ALEJANDRA ZAMBRANO VILLADA
como apoderada de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido

y visible a folios 1 y 2, quien puede ser notificada en el correo electrénico

notificacionescundinamarcaldab@gmail.com.

Notifiquese y cflmplase.

TANIA INES MES MARTINEZ

JUEZA

LFF

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA -
SECCION SEGUNDA

Hoy 2 de noviembre é’(f 2018, se notifica a las partes por anotacion
en el ESTADO No. , la presente providencia.




