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JUZG-ADO_CINCUENTA Y CUATRO [54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019}

PROCESO N°: 11001 33 35 712 2014 00370 00
DEMANDANTE: MARIA SILVA LOPEZ DE QUEVEDO
DEMANDADO: U.AE. DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES  PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL- UGPP

MEDIO DE CONTROL: | EJECUTIVO LABORAL

Revisado el expediente, se encuentra que

-Mediante providencia 26 de junio del 2019, se ordend requerir a la Subdirecciéon
Financiera de la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social -~ UGPP, para que en el
término de 10 dias siguientes allegue informacion sobre el pago y consignacion de

los dineros adeudados a la demandante.

A través de memorial allegado el 22 de julio de 2019, la entidad ejecutada,
informa “que la unidad estd adelantando los tramites administrativos pertinente para el

reconoctmiento y posterior pago, segtn disponibilidad presupuestal, del saldo por concepto

de intereses y de las costas procesales, con la creaciébn de SOP con radicado

2019800102031512”

En memorial radicado el 25 de julio de 2019 el apoderado de la parte ejecutante
solicita se requiera a la entidad ejecutada y a los entes de control con el fin de

que se dé estricto cumplimiento a la sentencia judicial proferida.

En consecuencia, se REQUERIR a la Subdireccion Financiera de la Unidad
Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales
de la Proteccion Social — UGPP para que en el término de quince (10) dias
siguientes al recibo de la respectiva comunicacién, informe los tramites
administrativos adelantados, y sefiale fecha probable del cumplimiento y pago por
la suma del saldo pendiente por valor de $6.748.794,41, y de $928.514,32, por

concepto de costas procesales.
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Juzgado Cincuenta y Cuatro {(54) Administrativo del Circuito de Bogotd

Expediente No. 11001 33 35 712 2014 00370 00
MARIA SIEVA LOPEZ DE QUEVEDO contra la UGPP.

Cumplido el término anterior, ingrésese el expediente al Despacho para resolver
sobre lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TANIA INES JXIMES MARTINEZ

Jueza
Wp

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 1 de agosto de 2019, se notifica a [as partes por anotacion
en el ESTADO No. __ €9 | |a presente providencia.
By




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001 33 35 712 2014 00371 00
DEMANDANTE: SANTOS MELO CRUZ .
DEMANDADO: U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES  PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL- UGPP
MEDIO DE CONTROL: |EJECUTIVO LABORAL

Revisado el expediente, se encuentra que

-Mediante providencia 26 de junio del 2019, se ordené requerir a la Subdireccién
de Determinacién de Derechos Pensionales de la Unidad Administrativa Especial
de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social -
UGPP, para que en el término de 10 dias siguientes allegue informacién sobre el

pago y consignacion de los dineros adeudados a la demandante.

A través de memorial allegado el 22 de julio de 2019, la entidad ejecutada,
informa “que la unidad esta adelantando los tramites administrativos pertinente para el
reconocimiento y posterior pago, segiin disponibilidad presupuestal, de la suma aprobada

por el Despacho, con la creacién de SOP con radicado 20198001020315527

En consecuencia, se REQUERIR a la Subdireccién de Determinacion de
Derechos Pensionales de la Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social — UGPP para
que en el término de quince (10} dias siguientes al recibo de la respectiva
comunicacién, informe los tramites administrativos adelantados, y senale fecha
probable del cumplimiento y pago de la suma adeudada, por valor de
$3.980.182,16, el cual fue confirmado por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca mediante auto de 7 de febrero de 2019.

Cumplido el término anterior, ingrésese el expediente al Despacho para resolver

sobre lo pertinente.
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54] Administrativo dei Circuito de Bogotd

Expediente No. 11001 33 35712 2014 00371 00
SANTOS MELQO CRUZ contra la UGFPP.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza
Wp

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 1 de agosto de 2019, se notifica a las partes por anotacion
en el ESTADO No. , la presente providencia.
oy

MR

ALBOENA




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019}
PROCESO: 11001 33 35 712 2015 00020 02
DEMANDANTE: HERMINIA ARCINIEGAS PERDOMO
DEMANDADO:; U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP

MEDIO DE CONTROL: |EJECUTIVO LABORAL

Observa el Despacho que a folio 210 del expediente se encuentra la liquidacién de

costas realizada por la Secretaria de este Despacho; segiin la cual tuvo en cuenta

para su des

arrollo la providencia de 23 de mayo de 2019 a través de la cual se fijaron

las agencias en derecho por la suma de $1.527.173,5 (f. 209).

Una vez corrido el traslado sin que las partes se hayan pronunciado al respecto y en

atencion a lo dispuesto en el articulo 366 del Codigo General del Proceso, se aprueba

dicha liquidacién de costas.

Ejecutoriado el presente proveido, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para

los Juzgado

Wp

s Administrativos para que se efectie la liquidacién de gastos procesales.

Netifiquese y camplase.

———

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 1 de agosto de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _2 fi , la presente providencia.
|
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001 33 35 711 2015 00025 00

DEMANDANTE: GERTRUDIS REINA LUNA

DEMANDADO: U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP

ACCION: EJECUTIVA LABORAL

A través de escrito de 22 de julio de 2019 el apoderado judicial de la parte actora
informé al Despacho que la entidad habia dado cumplimiento a la orden
condenatoria en la demanda ejecutiva y pagado el valor ordenado en la liquidacion

del crédito, por lo que no habia suma que cobrar.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que no hay rubro que deba continuar cobrandose
y cumplida la sentencias objeto de recaudo no hay razén para seguir con el proceso

gjecutivo, por lo que se hace necesario el archivo del mismo.

Notifiquese y cumplase.

i

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

JUEZA

Wp

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 1 de agosto de 2019 se notifica a las partes por anotaciéon en
el ESTADO No.Z9, la presente prov1den(:1a
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control : Ejecutivo

Expediente No. 11001 33 31 712 2015 00025 00
Demandante : MARTHA RUTH JIMENEZ
Demandado : COLPENSIONES

Revisado el expediente, se observa que

En memorial allegado por el apoderado judicial de la demandante, se solicita

embargo de cuentas bancarias a nombre de Colpensiones.

Sin embargo la solicitud de embargo recae sobre los mismos nimeros de cuenta
yva estudiados y negados en auto del 3 de mayo de 2019. Resolviendo que por
virtud de la certificacién allegada por el Banco BBVA donde se establece que las

cuentas tiene una categoria de INEMBARGABLES, por lo cual, el Despacho no

podra ordenar su embargo. Por lo anterior estese a lo resuelto por el Despacho en
auto del 3 de mayo de 2019. (Fl. 191)

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE,
i ONNAAY
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
Jueza
Wp

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 1 de agosto de 2019 se notifica a las partes por anotacién en el ESTADO
ELECTRONICO No. 29 , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (5;1-) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

$AY -
o0
(4
Ty

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001 33 35712 2015 00032 00
DEMANDANTE: MARIA LUISA MARTINEZ DE LEAL
DEMANDADO: U.AE. DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES  PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL- UGPP

MEDIO DE CONTROL: |EJECUTIVO LABORAL

Revisado el expediente, se encuentra que

-En audiencia inicial, celebrada el 28 de septiembre de 2017, se llegd y aprobd
acuerdo conciliatorio entre las partes por un valor de $7.010.968, pago que debia
realizarse dentro de los 2 meses siguientes de la aprobacién de la conciliacion,
como fue estipulado en acta expedida por la secretaria técnica del comité de

conciliacién de la entidad demandada.

- En memorial allegado a esta instancia judicial el 9 de julio de 2019, el
apoderado de la parte gjecutante informa que han trascurrido mas de tres afios
sin que la entidad haya realizado el pago anteriormente indicado, por lo que se

ordenara:

Requerir al Subdirector Financiero y Subdirector de Defensa Juridica
Pensional de la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional A
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP, para que en el
término de 15 dias siguientes al recibo de la comunicacién informe los motivos
por los cuales no se ha dado cumplimiento al acuerdo conciliatorio llegado en
audiencia inicial el 28 de septiembre de ?017, y/o se allegue la respectiva

constancia de pago.

Cumplido el término anterior, ingrésese el expediente al Despacho para resolver

sobre lo pertinente.
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Juzgado Cincuenta y Cuatro {54} Administrativo del Circuito de Bogotd
Expediente No. 110013335 712 2015 00032 00
Maria Luis Martinez de Leal contra UGPP

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

——

l M’@W\ﬁ—ﬂ
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
Jueza
Wp

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 1 de agosto de 2019, se notifica a las partes por anotacion
en el ESTADO No. __ 250, la presente providencia.
Y
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00092 00

DEMANDANTE: MARIA CRISTINA VESGA JIMENEZ
DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA-
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccién “F”, en providencia de treinta y uno {31)

de mayo de dos mil diecinueve (2019), en virtud de la cual revoca parcialmente el fallo

de treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecisiete (2017), proferido por este Despacho.

Ejecutoriado el presente auto, por Secretaria comuniquese a la entidad demandada, las

sentencias de primera y segunda instancia para los efectos de que tratan los articulos

192y 195 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TANIA INES JAI MARTINEZ Y\p

KB

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

Hoy 1 de agosto 2019 se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. €%

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

, [a presente providencia.
Y
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00346 00
DEMANDANTE: YESMIN BARON MALDONADO
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA

NACIONAL

MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccion “C”, en providencia de veintiséis (26) de

junio de dos mil diecinueve (2019), en virtud de la cual confirma el fallo de dieciséis (16)

de abril de dos mil dieciocho (2018), proferido por este Despacho.

Ejecutoriado el presente auto, por Secretaria enviese a la Oficina de Apoyo para los

Juzgados Administrativos para que se realice la liquidacion de los gastos procesales.

KB

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

--
TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO :(54) ADMINISTRATIVO DEL

Hoy 1 de ag

osto de 2019, se notifica a las partes por anctacion en el
ESTADQ No. , la presente providencia.
™

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31} de julio de dos mil diecinueve {2019)

PROCESOQ: 11001 33 42 054 2016 00432 00

DEMANDANTE: JESUS OBEIMAR CASTILLO ENRIQUEZ

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES — CREMIL-
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE o dispuesto por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca - Seccion Segunda — Subseccion “D”, en providencia de veintiuno (21) de

febrero de dos mil diecinueve (2019}, en virtud de la cual confirma el fallo de diez (10)

de septiembre de dos mil dieciocho (2018), proferido por este Despacho.

Ejecutoriado el presente auto, por Secretaria comuniquese a la entidad demandada, las

sentencias de primera y segunda instancia para los efectos de que tratan los articulos

192y 195 del C.P.A.C.A.

KB

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TANIA INES J ES MARTINEZ E

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

Hoy 1 de agosto_de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. LJ; la presente providencia

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00486 00
DEMANDANTE: VICTELIO MARTINEZ TORRES
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - FUERZA AEREA

COLOMBIANA

MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca - Seccién Segunda — Subseccion “C”, en providencia de doce (12) de junio

de dos mil diecinueve (2019), en virtud de la C}la_l confirma el fallo de dieciséis (16) de

abril de dos mil dieciocho (2018), proferido por este Despacho.

Ejecutoriado el presente auto, por Secretaria enviese a la Oficina de Apoyo para los

Juzgados Administrativos para que se realice la liquidacién de los gastos procesales.

KB

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

,EANIA INES JAIMES MARTINEZ N‘P

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54} ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 1 de agosto de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. . la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2016 00523 00
DEMANDANTE: GUSTAVO ADOLFO VEGA RAMIREZ
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

POLICIA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y PRESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Comoquiera que a folios 1178 y 1179 del expediente, la Junta Regional de

Calificacion de Invalidez de Bogotd y Cundinamarca, allegé la respuesta al

requerimiento realizado en providencia del trece (13) de junio de 2019 (fl. 1173), se

corre traslado de la misma a las partes por el término comun de tres (3) dias para

que se pronuncien sobre ella.

Vencido dicho término, ingrese al Despacho para continuar con el tramite que

corresponda.

KB

Notifiquese y Cimplase

TANIA INES J ES MARTINEZ

JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Hoy 1 de agosto de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO No.
’Zq la presente providencia.

JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

B;)goté D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESQ N°: 1100133 42 054 2016 00591 02

DEMANDANTE: ROSELINO HORMAZA ROJAS

DEMANDADO: U.AE. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccidon Segunda, Subseccién “D” en providencia calendada el
veintiséis (26) de julio del afto dos mil diecinueve (2019), en virtud de la cual declard

desierto el recurso de apelacién contra el auto que aprobd la liquidacion del crédito.

Ahora bien, observa el Despacho que a folio 208 del expediente se encuentra la
liquidacién de costas realizada por la Secretaria de este Despacho; segin la cual tuvo
en cuenta para su desarrollo la providencia de 11 de octubre de 2018 a través de la

cual se fijaron las agencias en derecho por la suma de $966.794,24 (f. 191).

Una vez corrido el traslado sin que las partes se hayan pronunciado al respecto y en
atencion a lo dispuesto en el articulo 366 del Cédigo General del Proceso, se aprueba

dicha liquidacién de costas.

Ejecutoriado el presente proveido, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para

los Juzgados Administrativos para que se efectiie la liquidacion de gastos procesales.

Notifiquese y camplase.

[ TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

migyg




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 01 de agosto de 2019 se notifica a las parles por anotacién en el ESTADO

ELECTRONICO No. 2 Q , la presente providencia.

™
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00668 00

DEMANDANTE: MARCO ANIBAL BERNAL JIMENEZ

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA - CASUR
MEDIO DE CONTROL: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccién “C”, en providencia de diecinueve (19)

de junio de dos mil diecinueve (2019}, en virtud de la cual confirma el fallo de tres (3}

de octubre de dos mil diecisiete (2017), proferido por este Despacho.

Ejecutoriado el presente auto, por Secretaria enviese a la Oficina de Apoyo para los

Juzgados Administrativos para que se realice la liquidacion de los gastos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TANIA INES J ES MARTINEZ ;

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO {54) ADMINISTRATIVO DEL

Hoy 1 de agosto de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No.

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

, |la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°©: 110013342 054 2016 00740 01

DEMANDANTE: ROSA AMELIA CASTELLANOS QUIROGA

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE  PRESTACIONES  SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Segunda, Subseccion “C” en providencia calendada el
veinticinco (25) de junio del afio dos mil diecinueve (2019}, en virtud de la cual
CONFIRMO PARCIALMENTE ¢! auto proferido el 23 de agosto de 2018 por esta Sede

Judicial a través de la cual se aprobé la liquidacién del crédito.

Una vez en firme la aprobacién de la liquidacion del crédito y teniendo en cuenta que
en la sentencia’ dg primera jn_ste\lncial._Pr_(jferidg dentro del presente asunto el dia 15
de febrero de 2018 (folios 56 a 59) se conden_().a la parte ejecutada en costas y se
ordené tasar las mismas, es necesario seflalar que las tarifas correspondientes a las
costas judiciales o agencias de derecho, se encuentran fijadas por el Consejo Superior

de la Judicatura, en el Acuerdo 1887 de 2003, donde se establecid:

“ARTICULO SEGUNDO.- Concepto. Se entiende por
agencias en derecho la porcién de las costas imputables a
los gastos de defensa judicial de la parte victoriosa, a cargo
de quien pierda el proceso, el incidente o tramite especial por
él promovido, y de quien se le resuelva desfavorablemente el
recurso de apelacion, casacién, revisién o anulacion que
haya propuesto, y en los casos especiales previstos en los
cédigos de procedimiento.

ARTICULO SEXTO. Tarifas. Fijar las siguientes tarifas de
agencias en derecho:

(---)
I

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.




3.1. ASUNTOS.
3.1.2. Primera instancia.

PARAGRAFO. En los procesos ejecutivos, hasta el quince por

ciento (15%) del valor del pago ordenado o negado en la

pertinente decision judicial; si, ademds, la ejecucion

comprende el cumplimiento de obligaciones de hacer, se

incrementard en un porcentaje igual al que fije el juez”
En razoén a lo anterior, se fijan como agencias en derecho en el presente asunto el 10%
del valor ordenado y aprobado a través del auto del 25 de junio de 2019 proferido por
el Tribunal Administrativo de Cundinamarca Secciéon Segunda Subseccion “C”, que
confirmé parcialmente el auto del 23 de agosto de 2018, aprobando la suma de

($167.020.192,57).

Asi las cosas, la suma que se ordena pagar por concepto de agencias en derecho
asciende a dieciséis millones setecientos dos mil diecinueve pesos con

doscientos cincuenta y siete centavos. ($16.702.019,257 M/cte.).

A la ejecutoria del presente auto, por Secretaria, liquidar las costas del proceso,

teniendo en cuenta como valor de agencias en derecho la suma aqui fijada.

Notifiquese y camplase.

L;:AI\TIA. INES J ES MARTINEZ
JUEZA
.”}p

JUZIGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 1 de agosto de 2019 se nofifica a las partes por anotacidn en el ESTADO
ELECTRONICO No. Zci , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2017 00007 01

DEMANDANTE: RAFAEL HUMBERTO SARMIENTO PEREZ

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES '

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca - Seccidén Segunda, Subseccién-“E” en providencia calendada el doce

(12) de abril del afio dos mil diecinueve (2019), en virtud de la cual confirmé la

sentencia proferida el 14 de marzo de 2018 por esta Sede Judicial a través de la cual

se negaron las pretensiones de la demandan.

Ejecutoriado €l presente auto por secretaria enviese a la oficina de apoyo para los

juagados administrativos para que se realice la liquidacién de los gastos procesales.

.”/}J

Notifiquese y cumplase.

Tm

TANIA INES ES MARTINEZ
JUEZA

JUIGADO CINCUENTA'Y CUATRO-(54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE

Hoy 1 de agosto de 2019 se nofifica a las partes por anotacién en el ESTADO
ELECTRONICO No. 21 , la presente providencia.

BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42054 2017 00130 00
DEMANDANTE: MARIA CRISTINA CHICACAUSA DE RUIZ
DEMANDADO: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTAS Y

PENSIONES - FONCEP-

MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccion “C”, en providencia de doce (12) de junio

.de dos mil diecinueve (2019), en virtud de la cual revoca el fallo de veinticuatro (24) de

abril de dos mil dieciocho (2018), proferido por este Despacho.

Ejecutoriado el presente auto, por Secretaria enviese a la Oficina de Apoyo para los

Juzgados Administrativos para que se realice la liquidacién de los gastos procesales.

KB

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

;ANIA INES JAIVES MARTiNEZ%‘p

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

Hoy 1 de agosto de 2019, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. Z , |a presente prowdenma

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00211 00

DEMANDANTE: LILIA PARRA SUAREZ

DEMANDADO: HOSPITAL MILITAR CENTRAL

MEDIO DE CONTROL: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion “A”, en providencia de dos (2) de mayo

de dos mil diecinueve (2019), en virtud de la cual confirma el fallo de primero (1) de

octubre de dos mil dieciocho (2018), proferido por este Despacho.

Ejecutoriado el presente auto, por Secretaria enviese a la Oficina de Apoyo para los

Juzgados Administrativos para que se realice la liquidacion de los gastos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TW

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

Hoy 1 de agosto de 2019, se notifica a las partes por anotacioén en el
ESTADO No.

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

, la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO No. 11001 33 42 054 2017 00282 00

CLASE DE PROCESO EJECUTIVO LABORAL

DEMANDANTE: NORMA CRISTINA ZAMBRANO MORALES
DEMANDADO: U.A.E. CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS

Resuelve el Despacho lo que en derecho corresponda frente al recurso reposicion
interpuesto en tiempo por el apoderado de la parte demandada contra el auto de
fecha 14 de marzo de 2019 por medio del cual se libré mandamiento de pago (fls.
187 a 189).

DE LA IMPUGNACION

Sostiene el recurrente que la sentencia que quiere ejecutarse en el proceso no
constituye un titulo ejecutivo por no contener una obligacion clara de conformidad

con lo establecido en el articulo 422 del Cédigo General del Proceso.

Para sustentar dicha afirmaciéon trajo a colacion la sentencia de 12 de julio de
2018 proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda
Subseccion “B”, Magistrada Ponente Doctora Patricia Victoria Manjarres Bravo,
indicando que la obligacién es clara cuando aparece expresamente en el titulo
ejecutivo, ademas de ser exigible, es decir que sus elementos constitutivos sean

claros en la obligacion (sujetos, vinculo juridico y prestacion y objeto).

Indica que el requisito de claridad del titulo ejecutivo que se pretende cobrar por
via ejecutiva es indispensable pai‘a establecer de manera acertada el contenido de
la obligacién que debe el deudor a favor del acreedor y por lo tanto no exista duda

de su naturaleza, limites, alcance y cuantia.

Frente al titulo base de recaudo informa que el mismo no cuenta con una suma o
monto claro sino que contrario a ello hay que hacer una interpretacién en la
manera de liquidar los montos, la cual puede ser de diferentes formas y en ese
juicio, a la entidad demandada le arroja un valor negativo, mientras que a la parte

actora le genera un mayor valor.
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Cireuito de Bogotd
Expediente No. 1100133 42 054 2017 00282 Q0

Norma Cristina Zambrano contra la Cuerpo Oficial de Bomberos.

Asimismo, sostiene que la sentencia en la parte resolutiva ordena reconocer y
pagar las horas extras diurnas y nocturnas de conformidad con lo previsto en el
articulo 33 del Decreto 1042 de 1978, sin embargo, indica que debe aplicarse el
limite mas favorable entre el consagrado en el articulo 36 del Decreto mencionado
y lo previsto en el articulo 4 del Acuerdo Distrital No. 03 de 1999, afirmacién que

es imprecisa dado que la interpretacién de lo mas favorable es ambigua.

En la misma sentencia ordena pagar las horas nocturnas cuando en la parte
considerativa deja claro que el servicio bomberil se desarrolla de manera
ordinaria, luego no hay lugar a que se pague horas extras nocturnas; tampoco
existe calidad del numero de horas trabajadas tanto es asi que ni la sentencia
habla de lo mismos sino que lo hace de manera general y abstracta al indicar que
la jornada ordinaria es de 190 horas, asi como el pago de los descansos

compensatorios.

Finalmente sostuvo que no hay lugar al pago de los intereses moratorios por
cuanto no hay una cuantia exacta de lo que se debe pagar, dado que la sentencia
objeto de recaudo fue liquidada por la entidad arrojando un saldo negativo, por lo

que no es posible el pago de intereses

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Al tenor de lo dispuesto en el articulo 321 del Codigo General del Proceso “...)

También son apelables los siguientes autos proferidos en prima instancia:”.

“1. El que rechace la demanda, su reforma o la contestacion a cualquiera de ellas.
2. El que niegue la intervencién de sucesores procesales o de terceros.

3. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

4. El que niegue total o parcialmente el mandamiento de pago y el que
rechace de plano las excepciones de mérito en el proceso efecutivo.

5. El que rechace de plano un incidente y el que lo resuelva,

6. El que niegue el tramite de una nulidad procesal y el que la resuelva.

7. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

8. El que resuelva sobre una medida cautelar, o fije el monto de la caucién para
decretarla, impedirla o levantarla.

9. El que resuelva sobre la oposicidn a la entrega de bienes, y el que la rechace de
plano.

10. Los demas expresamente seralados en este codigo.

.7 (Negrillas extratexto).

En este orden de ideas, es claro que contra el auto atacado procede el recurso de

reposicion en subsidio el de apelacion.

En cuanto a la oportunidad y tramite, el articulo 318 del Cédigo General del

Proceso, indicé:

L S
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota
Expediente No. 1100133 42 054 2017 00282 00

Norma Cristina Zambrano contra la Cuerpo Oficial de Bomberos.

“Salve norma en contrario, el recurso de reposicién procede contra los autos gue
dicte el juez, contra los del magisirado sustanciador no susceptibles de stiplica y
contra los de la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, para qgue se
reformen ¢ revoquen.

El recurso de reposicién no procede. contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacion, una stplica o una queja.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el aulo se pronuncie
fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3)
dias siguientes al de la notificacion del auto.

El auto que decide la reposicidn no es susceptible de ningtin recurso, salvo que
contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podrdn interponerse los
recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decisién no tienen reposicion; podra pedirse su
aclaracion o complementacion, dentro del término de su ejecutoria.

PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un
recurso improcedente, el juez deberd tramitar la impugnacion por las reglas del
recurso que resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto
oportunamente”.

De conformidad con las disposiciones transcritas, se tiene que el término para

interponer el recurso de reposicion es de tres (3) dias siguientes a la notificacion.

Al respecto, es necesario advertir que el término para impugnar la decisidén
materia de inconformidad contenida en el auto del 14 de marzo de 2019, fue
notificado a la entidad demandada por correo electronico el dia 30 de abril de ese
mismo afio; luego el término para reponer la decisién corrié desde el dos (02)
hasta el seis (06) de mayo de ese mismo afo, y el escrito data de esta tltima
fecha; de manera que es forzoso concluir que se encuentra dentro del término
legal.

Asi las cosas, es menester entrar a hacer un estudio frente a las inconformidades

expuestas por el apoderado judicial de la entidad demandada.

En primer lugar respecto al monto o suma de dinero que no puede establecerse de

manera inequivoca sin que surjan diferentes interpretaciones en la manera de

liquidar los montos, advierte el Despacho que si bien la sentencia objeto de

recaudo de fecha 29 de junio de 2012 confirmada por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca a través de la sentencia de 26 de abril de 2013, fueron dictadas
en abstracto sin establecer sumas de dinero exactas; también lo es que debe
asumirse el titulo ejecutivo en completo y no solo lo dispuesto en la parte
resolutiva, ya que en su considerativa expone los parametros a tener en cuenta
para liquidar las sumas ordenadas en dicho fallo, en especial el marco normativo

que debe aplicarse al caso concreto {Decreto 1042 de 1978); luego siguiendo
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Juzgado Cincuenta y Cuatro {54} Administrativo del Circuito de Bogota
Expediente No. 1100133 42 054 2017 00282 00

Norma Cristina Zambrano contra la Cuerpo Oficial de Bomberos.

dichos parametros este Despacho liquidé la sentencia objeto de recaudo tal y

como se puede observar a folio 221 a 222 del expediente.

Frente al reconocimiento de las horas extras diurnas y nocturnas, en especial en
cuanto a la favorabilidad de aplicar el articulo 33 del Decreto 1042 de 1978 y el
articulo 4° del Acuerdo Distrital ntimero 3 de 1999, encuentra el Despacho que si
bien es cierto que en la sentencia de 29 de junio de 2012 confirmada por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca a través de la sentencia de 26 de abril

de 2013, indicoé que el limite para el pago de las horas extras debe ser el mas

favorable entre el consagrado en el articulo 36 del Decreto 1042 de 1978 o el

especial previsto en el articulo 4° del Acuerdo Distrital No. 3 de 1999; también lo

es que el Codigo Contencioso Administrativo otorgaba a la parte vencida el
término para apelar la sentencia si en tal caso no estuviera de acuerdo con ella;
situacién que si bien ocurrié en el presente asunto, también lo es que el superior
confirmé la decision; luego, al quedar debidamente ejecutoriada la sentencia de
primera instancia, es este el titulo ejecutivo base de recaudo y debera el Despacho

aplicar lo concerniente a lo mas favorable para la parte.

De tal suerte que al momento de liquidar la sentencia objeto de recaudo el
despacho encontré que le era mas favorable la aplicacién del caso concreto el
Decreto 1042 de 1978.

Finalmente, en cuanto a las horas diurnas reconocidas, es menester indicar al
apoderado del extremo pasivo que de igual manera, si la entidad no se encontraba
de acuerdo con dicho reconocimiento, le era factible en su momento apelar la
sentencia de primera instancia; y en esa medida, al ser confirmado por el
superior, la misma cobré ejecutoria y en esa medida, esta Jueza de instancia no
tiene otro camino mas que acatar las ordenes dispuestas en la sentencia de 16 de
diciembre de 2011 confirmada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca a

través de la sentencia de 07 de septiembre de 2012.

Asi las cosas, no son de recibo los fundamentos que presenta la entidad
demandada, en tanto estdn atacando el contenido de la sentencia, situaciéon que
debio desvirtuase cuando estaba en marcha el proceso ordinario y no es este

instante procesal, cuando se esta desarrollando la ejecucion de la misma.

En cuanto al pago de los compensatorios, si bien es cierto que la ley indica que

estos deben ser pagados en tiempo, también lo es que aquellos superan mas de 3
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Adminisérativo del Circuito de Bogotd
Expediente No. 1100133 42 054 2017 00282 00

Norma Cristina Zambrano contra la Cuerpo Oficial de Bomberos.,

meses de compensatorios, situacién que no ha sido ventilada por la entidad
demandada frente a como se pagarian, luego no queda mas camino para el

Juzgado que cobrarlos en dinero.

Ahora bien, como quiera que existe un capital por cobrar y que no ha sido pagado
por la entidad demandada, es pertinente hacer efectivo lo dispuesto en el articulo
177 del C.C.A., esto es, el cobro de los intereses moratorios frente a la suma de
capital; luego, no queda més camino para esta sede judicial que negar el recurso

de reposicién presentado por el extremo pasivo.

Por lo brevemente expuesto, se RESUELVE:

PRIMERO.- PRIMERO.- NO REPONER el auto de fecha 14 de marzo de 2019
mediante el cual se libré mandamiento de pago, de conformidad con lo expuesto

en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Se reconoce personeria al Doctor Juan Pablo Nova Vargas como
apoderado de la U.A.E. Cuerpo Oficial de Bomberos, en los términos y para los

efectos del poder conferido visible a folio 198 del expediente.

TERCERO.- Ejecutoriado el presente proveido, por Secretaria, ingrésese el

expediente al Despacho para continuar con el tramite correspondiente.

Notifiquese y Camplase

Lo B .
l AANMNY _
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
Jueza
mfgg

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 01 de agosto de 2019 se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No, 29 , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00324 00

DEMANDANTE: GLORIA STELLA VARGAS GONZALEZ

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccion Segunda — Subseccién “C”, en providencia de doce (12) de junio
de dos mil diecinueve (2019), en virtud de la cual revoca parcialmente ¢l fallo de diez

(10) de mayo de dos mil dieciocho (2018), proferido por este Despacho.

Ejecutoriado el presente auto, por Secretaria enviese a la Oficina de Apoyo para los

Juzgados Administrativos para.que se realice la liquidacion de los gastos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

| OANANAANAD W
TANIA INES JATMES MARTINEZ

Jueza

KB

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 1 de agosto de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. , la presente providencia.
Y

. y ¢
REIDY [rigibA TRGDES R b aLosha
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00331 00

DEMANDANTE: ADELA ORTIZ PINEROS

DEMANDADO: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR
FAMILIAR

MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

En atencién a la peticion que antecede, y revisado el expediente de la
referencia se observa que por un error involuntario en el numeral quinto de
la parte resolutiva del auto de fecha ocho (8) de julio de 2019 (fls. 536-539),
se concedié el término de treinta (30) dias a la parte demandada para
contestar la demanda, de conformidad con el articule 172 del C.P.A.C.A.,
obviando que por tratarse de un llamado en garantia, sélo cuenta con
quince (15) dias para tal efecto, por lo que en aras de evitar una futura
nulidad el Despacho procede a dar aplicacién a lo preceptuado en el articulo
286 del Coédigo General del Proceso, aplicable por remision expresa a esta
Jurisdiccion de conformidad con el articulo 306 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, cuyo

tenor dispone:

“Articulo 286. Correccion de errores aritméticos y otros. Toda
providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede
ser corregida por el juez que la dicté en cualguier tiempo, de oficio 0 a
solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccién se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificard
por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por
omisién o cambio de palabras o alteracién de estas, siempre que estén
contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella”.




Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2017 00331 00
Demandante: Adela Ortic Pifieros
Demandado: institito Colombiano de Bienestar Familiar

En consecuencia, se dispondra corregir el numeral quinto de la parte
resolutiva de la providencia de fecha ocho (8) de julio de 2019 (fls. 536-539),
a efectos de conceder el término de quince (15) dias, contados a partir de la
notificaciéon, para que el llamado en garantia Asociacion de Padres Usuarios
del Programa de Hogares Comunitarios de Bienestar Nuevo Milenio,
intervenga en el proceso, de con_ifm:midad con lo establecido en el inciso 2

del articulo 225 del C.P.A.C.A.

De otro lado, también se observa que por error involuntario en el numeral
cuarto de la decision en comento, se ordené dejar el expediente en la
secretaria del despacho a disposicion del notificado por el término comun de
veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 199 de la
Ley 1437 de 2011, norma que no es aplicable en tratandose del llamamiento
en garantia regulado en el articulo 225 ibidem, razén suficiente para

ordenar su supresion.
En lo demas se mantendra incélume.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del

Circuito de Bogota,
RESUELVE

PRIMERO.- Corregir el error mecanografico de la providencia de fecha ocho
(8) de julio de 2019 (fls. 536-539), en el sentido de indicar que el numeral

quinto de la misma, quedara asi:

- “QUINTO: CORRASE TRASLADO al llamado en garantia, por el término de
quince (15) dias, contados a partir de la notificacién, para que intervenga en
el proceso de conformidad con lo establecido en el inciso 2 del articulo 225
del C.P.A.C.A”

SEGUNDO.- Suprimir €l numeral cuarto de la providencia de fecha ocho (8)
de julio de 2019 (fls. 536-539), de conformidad con los motivos expuestos

en precedencia.

TERCERO: En lo demas se mantiene incdélume,
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Nulidad y Restablecintiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2017 00331 00
Demandantz: Adela Ortiz Pifferos
Demandado: Instituto Colombiano de Bienestar Feniliar

La presente decisién notifiquese junto con la providencia corregida, de fecha
ocho (8) de julio de 2019.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TANIA INES JAIMES MARTiNEZNP

Jueza

KB

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 1 de agosto de 2019, se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO No.




REPUBLICA DE COLOMBIA

F1
w* Brg,

Qm’. T T

JUZGADO CINCUENTA .Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00334 00
DEMANDANTE: MARIA CONSUELO MELO FORERO
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisado el expediente de la referencia, se tiene que en audiencia de conciliacién
de diez (10) de julio de 2019 (f. 153), el apoderado de la Unidad Administrativa
Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social
- UGPP- propuso formula de arreglo conciliatorio para el presente caso; sin
embargo, y ante la ausencia del apoderado de la parte demandante, se le corrié

traslado de la propuesta por el término de tres (3) dias.

Ahora bien, transcurrido dicho lapso, y en atencioén a que el extremo activo guardé
silencio, ée declara fallida la audiencia de conciliacién, y en consecuencia, se
concede el recurso de apelacion interpuesto por la Unidad Administrativa Especial
de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social - UGFP,
contra la sentencia proferida en audiencia realizada el seis (6) de junio de dos mil

diecinueve (2019},

Ejecutoriado el presente auto y, previas las notaciones a que haya lugar, enviese el

expediente al Superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TANIA INES J ES MARTINEZ

JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITC JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 1 de agosto de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _ 2 . la presente providencia.

KB
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO No. 11001 33 42 054 2017 00342 00

CLASE DE PROCESO EJECUTIVO LABORAL

DEMANDANTE: LUIS ANTONIO CASTELLANOS RODRIGUEZ
DEMANDADO: U.A.E. CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS

Resuelve el Despacho lo que en derecho corresponda frente al recurso reposicion
interpuesto en tiempo por el apoderado de la parte demandada contra el auto de
fecha 14 de marzo de 2019 por medio del cual se libré6 mandamiento de pago (fls.
224 a 226).

DE LA IMPUGNACION

Sostiene el recurrente que la sentencia que quiere ejecutarse en el proceso no
constituye un titulo ejecutivo por no contener una obligacion clara de conformidad

con lo establecido en el articulo 422 del Codigo General del Proceso.

Para sustentar dicha afirmacién trajo a colacién la sentencia de 12 de julio de
2018 proferida por el Tribunal Administraﬁvg de Cundinamarca, Seccién Segunda
Subseccién “B”, Magistrada Ponente Doctora Patricia Victoria Manjarres Bravo,
indicando que la obligacién es clara cuando aparece expresamente en el titulo
ejecutivo, ademas de ser exigible, es decir que sus elementos constitutivos sean

claros en la obligacién (sujetos, vinculo juridico y prestacion y objeto).

Indica que el requisito de claridad del titulo ejecutivo que se pretende cobrar por
via ejecutiva es indispensable para establecer de manera acertada el contenido de
la obligacion que debe el deudor a favor del acreedor y por lo tanto no exista duda

de su naturaleza, limites, alcance y cuantia.

Frente al titulo base de recaudo informa que el mismo no cuenta con una suma o
monto claro sino que contrario a ello hay.que hacer una interpretaciéon en la
manera de liquidar los montos, la cual puede.ser de diferentes formas y en ese
juicio, a la entidad demandada le arroja un valor negativo, mientras que a la parte

actora le genera un mayor valor.
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Expediente No. 1100133 42 054 2017 00342 00
Luis Antonio Casteilanos contra la Cuerpo Oficial de Bomberos.

Asimismo, sostiene que la sentencia en la parte resolutiva ordena reconocer y
pagar las horas extras diurnas y nocturnas de conformidad con lo previsto en el
articulo 33 del Decreto 1042 de 1978, sin embargo, indica que debe aplicarse el
limite mas favorable entre el consagrado en el articulo 36 del Decreto mencionado
y lo previsto en el articulo 4 del Acuerdo Distrital No. 03 de 1999, afirmacion que

es imprecisa dado que la interpretacion de lo mas favorable es ambigua.

En la misma sentencia ordena pagar las horas nocturnas cuando en la parte
considerativa deja claro que el servicic bomberil se desarrolla de manera
ordinaria, luego no hay lugar a que se pague horas extras nocturnas; tampoco
existe calidad del numero de horas trabajadas tanto es asi que ni la sentencia
habla de lo mismos sino que lo hace de manera general y abstracta al indicar que
la jornada ordinaria es de 190 horas, asi como el pago de los descansos

compensatorios..

Finalmente sostuvo que no hay lugar al pago de los intereses moratorios por
cuanto no hay una cuantia exacta de lo que se debe pagar, dado que la sentencia
objeto de recaudo fue liquidada por la entidad arrojando un saldo negativo, por lo

que no es posible el pago de intereses

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Al tenor de lo dispuesto en el articulo 321 del Codigo General del Proceso “(...)

También son apelables los siguientes autos proferidos en prima instancia:”.

“1. El que rechace la demanda, su reforma o la contestacion a cualquiera de ellas.
2. El que niegue la intervencién de sucesores procesales o de terceros.

3. El que niegue el decreto o la prdctica de pruebas.

4. El que niegue total o parcialmente el mandamiento de pago y el que
rechace de plano las excepciones de mérito en el proceso efecutivo.

5. El gue rechace de plano un incidente y el que lo resuelva.

6. El que niegue el tramite de una nulidad procesal y el que la resuelva.

7. El que por cualguier causa le ponga fin al proceso.

8. El gue resuelva sobre una medida cautelar, o fije el monfo de la caucion para
decretarla, impediria o levantarla.

9. El que resuelva sobre la oposicién a la entrega de bienes, y el que la rechace de
plano.

10. Los demds expresamente sefalados en este codigo.

.” (Negrillas extratexto).

En este orden de ideas, es claro que contra el auto atacado procede el recurso de

reposicion en subsidio el de apelacion.

En cuanto a la oportunidad y tramite, el articulo 318 del Cédigo General del

Proceso, indico:
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54} Administrativo del Circuito de Bogotd
Expediente No. 1100133 42 054 2017 00342 00

Luis Antonio Castellanos contra la Cuerpo Oficial de Bomberos.

“Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que
dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de stiplica y
contra los de la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se
reformen o revoquen.

El vecurso de reposicion no procede conira los autos gue resuelvan un recurso de
apelacion, una stplica o una queja. |

El recurso deberd interponerse con expresién de las razones que lo sustenten, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto_se pronuncie
fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres {3)
dias siquientes al de la notificacién del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningtin recurso, salvo que
contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podrdn interponerse los
recursos pertinentes respecto de los punitos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicion, podra pedirse su
aclaracion o complementacion, dentro del término de su ejecutoria.

PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un
recurso improcedente, el juez debera tramitar la impugnacion por las reglas del
recursec gque resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto
oportunamente”.

De conformidad con las disposiciones transcritas, se tiene que el término para

interponer el recurso de reposicion es de tres (3) dias siguientes a la notificacién.

Al respecto, es necesario advertir que el término para impugnar la decisién
materia de inconformidad contenida en el auto del 14 de marzo de 2019, fue
notificado a la entidad demandada por correo electrénico el dia 30 de abril de ese
mismo afio; luego el término para reponer la decisién corrié desde el dos (02)
hasta el seis (06) de mayo de ese mismo 4fio, y el escrito data de esta ultima
fecha; de manera que es forzoso concluir que se encuentra dentro del término
legal.

Asi las cosas, es menester entrar a hacer un estudio frente a las inconformidades

expuestas por el apoderado judicial de la entidad demandada.

En primer lugar respecto al monto o suma de dinero que no puede establecerse de

manera inequivoca sin que surjan diferentes interpretaciones en la manera de

liquidar los montos, advierte el Despacho que si bien la sentencia objeto de

recaudo de fecha 16 de diciembre de 2011 confirmada por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca a través de la sentencia de 07 de septiembre de
2012, fueron dictadas en abstracto sin eétablccer sumas de dinero exactas;
también lo es que debe asumirse el titulo ejecutivo en completo y no solo lo
dispuesto en la parte resolutiva, ya que en su considerativa expone los
parametros a tener en cuenta para liquidar las sumas ordenadas en dicho fallo,

en especial €l marco normativo que debe aplicarse al caso concreto (Decreto 1042
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota
Expediente No. 1100133 42 054 2017 00342 00

Luis Antonio Castellunos conira la Cuerpo Oficial de Bomberos.,

de 1978); luego siguiendo dichos parametros este Despacho liquido la sentencia

objeto de recaudo tal y como se puede observar a folio 221 a 222 del expediente.

Frente al reconocimiento de las horas extras diurnas y nocturnas, en especial en
cuanto a la favorabilidad de aplicar el articulo 33 del Decreto 1042 de 1978 y el
articulo 4° del Acuerdo Distrital numero 3 de 1999, encuentra el Despacho que si
bien es cierto que en la sentencia de 16 de diciembre de 2011 confirmada por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca a través de la sentencia de 07 de
septiembre de 2012, indico que el limite para el pago de las horas extras debe ser
el mas favorable entre el consagrado en el articulo 36 del Decreto 1042 de 1978 o
el especial previsto en el articulo 4° del Acuerdo Distrital No. 3 de 1999; también
lo es que el Cdodigo Contencioso Administrativo otorgaba a la parte vencida el
término para apelar la sentencia si en tal caso no estuviera de acuerdo con ella;
situacién que si bien ocurrié en el presente asunto, también lo es que el superior
confirmé la decision; luego, al quedar debidamente ejecutoriada la sentencia de
primera instancia, es este el titulo ejecutivo base de recaudo y debera el Despacho

aplicar lo concerniente a lo mas favorable para la parte.

De tal suerte que al momento de liquidar la sentencia objeto de recaudo el
despacho encontré que le era mas favorable la aplicacion del caso concreto el
Decreto 1042 de 1978,

Finalmente, en cuanto a las horas diurnas reconocidas, es menester indicar al
apoderado del extremo pasivo que de igunal manera, si la entidad no se encontraba
de acuerdo con dicho reconocimiento, le era factible en su momento apelar la
sentencia de primera instancia; y en esa medida, al ser confirmado por el
superior, la misma cobro ejecutoria y en esa medida, esta Jueza de instancia no
tiene otro camino mas que acatar las drdenes dispuestas en la sentencia de 16 de
diciembre de 2011 confirmada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca a

través de la sentencia de 07 de septiembre de 2012.

Asi las cosas, no son de recibo los fundamentos que presenta la entidad
demandada, en tanto estan atacando el contenido de la sentencia, situacién que
debio desvirtuase cuando estaba en marcha el proceso ordinario y no es este

instante procesal, cuando se esta desarrollando la ejecucion de la misma.

En cuanto al pago de los compensatorios, si bien es cierto que la ley indica que

estos deben ser pagados en tiempo, también lo es que aquellos superan méas de 3
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Expediente No. 1100133 42 054 2017 00342 00

Luis Antonio Castellanos contra la Cuerpo Oficial de Bomberos.

meses de compensatorios, situacién que no ha sido ventilada por la entidad
demandada frente a como se pagarian, luego no queda mas camino para el

Juzgado que cobrarlos en dinero.

Ahora bien, como quiera que existe un capital por cobrar y que no ha sido pagado
por la entidad demandada, es pertinente haﬁceﬂr' efectivo lo dispuesto en el articulo
177 del C.C.A., esto es, el cobro de los intereses moratorios frente a la suma de
capital; luego, no queda mas camino para esta sede judicial que negar el recurso

de reposicion presentado por el extremo pasivo.

Por lo brevemente expuesto, se RESUELVE:

PRIMEROQ.- PRIMERO.- NO REPONER el auto de fecha 14 de marzo de 2019
mediante el cual se libré mandamiento de pago, de conformidad con lo expuesto

en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Se reconoce personeria al Doctor Juan Pablo Nova Vargas como
apoderado de la U.A.E. Cuerpo Oficial de Bomberos, en los términos y para los

efectos del poder conferido visible a folio 235 del expediente.

TERCERO.- Ejecutoriado el presente proveido, por Secretaria, ingrésese el

expediente al Despacho para continuar con el tramite correspondiente.

Notifiquese y Ctimplase

TANIA INES JAIMES MARTiNEZ‘\P

Jueza
nfgg

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 01 de agosto de 2019 se nofifica a las partes por anotacion en el ESTADC
ELECTRONICO No. 2.5 , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00419 00

DEMANDANTE: STELLA CEPEDA DE PINZON

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En atencién a la peticion visible a folio 89 del expediente, tenga en cuenta la apoderada
actora que la liquidacion de gastos procesales fue realizada por la Oficina de Apoyo el 5
de abril de 2019 y obra a folio 87 del plenario.

De otro lado, de acuerdo con lo solicitado a folio 88 por Secretaria, expidase copia

auténtica de la sentencia de primera instancia v del auto aclaratorio de fecha 12 de julio

de 2018, de conformidad con el articulo 114 de la Ley 1564 de 2012, previa consignacion
de la suma de $6.800 por concepto de la constancia de notificacion y ejecutoria en la
cuenta de ahorros No. 3-0820-000636-6 del Banco Agrario de Colombia, los cuales
deberan ser abonados dentro del término de los cinco (5} dias siguientes a la ejecutoria

del presente auto.

Dentro del mismo término, las copias deberan ser tomadas por la parte interesada, quien

las pondra a disposicion de la Secretaria, para su posterior autenticacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

* TANIA INES JATMES MARTINEZ

Jueza

KB

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 1 de agosto de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
| ESTADO No. _ 72 ﬂ , la presente providencia. -
1
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00558 00

DEMANDANTE: MARIA IMELDA DAZA DE CHAPARRO

DEMANDADQ: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES-

MEDIO DE CONTROL: [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisado el expediente, se tiene que en audiencia realizada el dieciocho (18)
de julio de 2019, se senalé como fecha para llevar a cabo audiencia de
conciliacién el dia primero (1) de agosto de 2019, a las doce (12:00) del medio
dia.

s
Ahora bien, debido a que en la fecha sefialada no es posible llevar a cabo dicha

diligencia, se hace necesario fijar nueva fecha para dar tramite a la audiencia

de conciliacidn de que trata el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para el dia jueves quince

{15) de agosto de dos mil diecinueve {2019), a las doce {12:00) del medio

dia.

Notifiquese y ciumplase,

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

KB

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 1 de agost 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. , la presente providencia.
[
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: . 11001 33 42 054 2018 00032 00

DEMANDANTE: COLPENSIONES

DEMANDADO: JESUS ANTONIO ORTIZ HOYOS

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y PRESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(LESIVIDAD)

Visto el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que
a folios 162 a 163 del expediente, se allegaron las pruebas documentales

solicitadas en providencia de veinte (20) de junio de 2019.

De ese modo, mediante proveido de once (11) de julio de 2019 (fl. 175), se dispuso
correr traslado de las aludidas pruebas documentales, frente a lo cual las partes

no expusieron manifestacién alguna.

En ese orden de ideas, se le otorga el valor probatorio que le confiere la ley a la
documental allegada, y teniendo en cuenta que en el presente asunto no existen
otros medios de prueba por practicar, se cierra el debate probatorio de que trata el
articulo 181 del Cédigo de:-Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo; por lo que, conforme al inciso final de dicha normativa, se hace
innecesario fijar fecha para audiencia de alegaciones y juzgamiento; en
consecuencia, se ordena la presentacion por escrito de las alegaciones finales
dentro de los dias (10) dias siguientes a la ejecutoria de la preserite providencia,
vencidos los cuales se proferira el referido fallo por escrito dentro de los veinte (20)
dias siguientes y se notificara en los términos del articulo 203 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y Climplase

; TANIA INES JATMES MRTiNEl\—P

Jueza

KB




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 1 de agosto de 2019, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. __ 24 | la presente providencia.
Y
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2018 00041 00
DEMANDANTE: GRETHEL RIVERA RODRIGUEZ
DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD

CENTRO ORIENTE E.S.E
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que a
folios 194 a 195 del expediente, la entidad demandada allegd las pruebas requerida

en providencia del 13 de junio de 2019,

De ese modo, mediante proveido de 18 de julio de 2019 (f. 197), se dispuso correr
traslado de las aludidas pruebas documentales, frente a lo cual las partes no

hicieron pronunciamiento alguno.

En ese orden de ideas, se le otorga el valor probatorio que le confiere la ley a la
documental allegada, y teniendo en cuenta que en el presente asunto no existen
otros medios de prueba por practicar, se cierra el debate probatorio de que trata el
articulo 181 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo; por lo que, conforme al inciso final de dicha normativa, se hace
innecesario fijar fecha para audiencia de alegaciones y juzgamiento; en
consecuencia, se ordena la presentaciéon por escrito de las alegaciones finales
dentro de los dias (10) dias siguientes a la ejecutoria de la presente providencia,
vencidos los cuales se proferira el referido fallo por escrito dentro de los veinte (20)
dias siguientes y se notificara en los términos del articulo 203 del Coédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TANIA INES J TINEZNP

Jueza

DAP




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO {54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 01 de agosto de 2019, se netifica a las partes por anotacion en el
ESTADGC No. 2_3 , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESQO: 11001 33 42 054 2018 00107 00
DEMANDANTE: MARTHA PULIDO DE GONZALEZ
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de

‘Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccién “A”, en providencia de dos (2) de mayo

de dos mil diecinueve (2019), en virtud de la cual confirma el fallo proferido en audiencia

de diez (10) de octubre de dos mil dieciocho (2018), proferido por este Despacho.

Ejecutoriado el presente auto, por Secretaria enviese a la Oficina de Apoyo para los

Juzgados Administrativos para que se realice la liquidacion de los gastos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TANIA INES JAI MARTINEZ N_‘Q

KB

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

Hoy 1 de agosto de,2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. 2N 1 presente providencia.
oy

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42.054 2018 00133 00
DEMANDANTE: CARLOTA ADRIANA MILLAN SANCHEZ
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

EJERCITO NACIONAL

MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccion “A”, en providencia de dos (2} de mayo

de dos mil diecinueve (2019), en virtud de la cual confirma el fallo de tres (3) de octubre

de dos mil dieciocho (2018), proferido por este Despacho.

Ejecutoriado el presente auto, por Secretaria enviese a la Oficina de Apoyo para los

Juzgados Administrativos para que se realice la liquidacion de los gastos procesales.

KB

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TANIA INES J ES MARTINEZ

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

Hoy 1 de agosto de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No.

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

, la presente prowdenma

< il
AEIDY iai F ALBUERA




REPUBLICA DE COLOMBIA

- Ive,

c:;f\% ‘
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESOQO N°: 11001 33 42 054 2018 00137 00

EJECUTANTE: ALVARO CALDERON NARANJO

EJECUTADA:

Teniendo en cuenta que con el escrito de contestacion de la demanda la entidad
demandada formuld excepciones de mérito, de conformidad con el numeral 1° del
articulo 443 del Codigo General del Proceso, se corre traslado a la parte ejecutante por

el término de diez (10) dias, para que se pronuncie sobre ellas, y adjunte o pida las

pruebas que pretende hacer valer.

Se reconoce personeria al Doctor Javier Enrique Moreno Nieto como apoderado de
Distrito Capital-Secretaria Distrital de Seguridad, Convivencia y Justicia, en los

términos y para los efectos del poder conferido visible a folio 549 del expediente.

Cumplido lo anterior, por Secretaria, ingrésese el expediente al Despacho para

continuar con el tramite correspondiente.

Wp

Notifiquese y cimplase.

T '
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
Jueza.

DISTRITO CAPITAL- SECRETARIA DE GOBIERNO -CARCEL
ACCION: EJECUTIVO LABORAL

BOGOTA
SECCION SEGUNDA

ELECTRONICO No. ZJOJ , la presente providencia.

JUZGADQ CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVQ CIRCUITO JUDICIAL DE

Hoy 1 de agosto de 2019 se nofifica a las partes por anotacion en el ESTADO
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019}

PROCESO N°: 11001 33 42 057 2018 00173 00
DEMANDANTE: FLORERIA RANGEL ESTUPINAN Y OTRA
DEMANDADO: U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP

CLASE DE ACCION:

EJECUTIVO LABORAL

Previo a librar mandamiento de pago se hace necesario liquidar la sentencia

objeto de debate, en esa medida, por Secretaria enviese el expediente a la Oficina

de Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogota para que a través de los

Contadores se efectiie la liquidacion de las sentencias ohbjeto de recaudo,

teniendo en cuenta lo solicitado en las pretensiones de la demanda ejecutiva (fls.

109 a 110}, y las sentencias objeto de recaudo (fls. 60 al102).

Allegada la liquidacién realizada por la oficina de Apoyo para los Juzgados

Administrativos, ingresen las diligencias al despacho para resolver sobre lo

pertinente.

AMigg

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANIA INES JAIMES MARTiNEW

Jueza

JUIGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE

Hoy 01 de agosto de 2019 se notifica a las partes por anotacidon en el ESTADC
ELECTRONICO No. 251 , la presente providencia.

BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO No. 11001 33 42 054 2018 00179 00

CLASE DE PROCESO EJECUTIVO LABORAL

DEMANDANTE: JOSE GONZALO MESA LOPEZ
DEMANDADO: U.A.E. CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS

Resuelve el Despacho lo que en derecho corresponda frente al recurso reposiciéon
interpuesto en tiempo por el apoderado de la parte demandada contra‘el auto de
fecha 14 de marzo de 2019 por medio del cual se libré6 mandamiento de pago (fls.
301 a 303).

DE LA IMPUGNACION

Sostiene el recurrente que la sentencia que quiere ejecutarse en el proceso no
constituye un titulo ejecutivo por no contener una obligacion clara de conformidad

con lo establecido en el articulo 422 del Cédigo General del Proceso.

Para sustentar dicha afirmacion trajo a colacién la sentencia de 12 de julio de
2018 proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda
Subseccion “B”, Magistrada Ponente Doctora Patricia Victoria Manjarres Bravo,
indicando que la obligacién es clara cuando aparece expresamente en el titulo
ejecutivo, ademas de ser exigible, es decir que sus elementos constitutivos sean

claros en la obligacién (sujetos, vinculo juridico y prestaciéon y objeto).

Indica que el requisito de claridad del titulo ejecutivo que se pretende cobrar por
via ejecutiva es indispensable para establecer de manera acertada el contenido de
la obligacion que debe el deudor a favor del acreedor y por lo tanto no exista duda

de su naturaleza, lirnites, alcance y cuantia.

Frente al titulo base de recaudo informa que el mismo no cuenta con una suma o
monto claro sino que contrario a ello hay que hacer una interpretacién en la
manera de liquidar los montos, la cual puede ser de diferentes formas y en ese
juicio, a la entidad demandada le arroja un valor negativo, mientras que a la parte

actora le genera un mayor valor.
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Asimismo, sostiene que la sentencia en la parte resolutiva ordena reconocer y
pagar las horas extras diurnas y nocturnas de conformidad con lo previsto en el
articulo 33 del Decreto 1042 de 1978, sin embargo, indica que debe aplicarse el
limite mas favorable entre el consagrado en el articulo 36 del Decreto mencionado
v lo previsto en el articulo 4 del Acuerdo Distrital No. 03 de 1999, afirmacién que

es imprecisa dado que la interpretaciéon de lo mas favorable es ambigua.

En la misma sentencia ordena pagar las horas nocturnas cuando en la parte
considerativa deja claro que el servicio bomberil se desarrolla de manera
ordinaria, luego no hay lugar a que se pague horas extras nocturnas; tampoco
existe calidad del nimero de horas trabajadas tanto es asi que ni la sentencia
habla de lo mismos sino que lo hace de manera general y abstracta al indicar que
la jornada ordinaria es de 190 horas, asi como el pago de los descansos

compensatorios.

Finalmente sostuvo que no hay lugar al pagoe de los intereses moratorios por
cuanto no hay una cuantia exacta de lo que se debe pagar, dado que la sentencia
- objeto de recaudo fue liquidada por la entidad arrojando un saldo negativo, por lo

que no es posible el pago de intereses

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Al tenor de lo dispuesto en el articulo 321 del Codigo General del Proceso “...)

También son apelables los siguientes autos proferidos en prima instancia:”.

“1. El que rechace la demanda, su reforma o la contestacion a cualquiera de ellas.
2. El que niegue la intervencién de sucesores procesales o de terceros.

3. El que niegue el decreto o la prdctica de pruebas.

4. El que niegue total o parcialmente el mandamiento de pago y el que
rechace de plano las excepciones de mérito en el proceso gjecutivo.

5. El que rechace de plano un incidente y el que lo resuelva.

6. El que niegue el tramite de una nulidad procesal y el que la resuelva.

7. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

8. El que resuelva sobre una medida cautelar, o fije el monto de la caucién para
decretarla, impedirla o levantarla.

9. El que resuelva sobre la oposicion a la entrega de bienes, y el que la rechace de
plano.

10. Los demas expresamente senalados en este cédigo.

.” (Negrillas extratexto).

En este orden de ideas, es claro que contra el auto atacado procede el recurso de

reposicién en subsidio el de apelacion.

En cuanto a la oportunidad y tramite, el articulo 318 del Codigo General del

Proceso, indico:
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“Salvo norma en contrario, el recurso de reposicién procede contra los autos que
dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y
contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se
reformen o revoguen.

El recurso de reposicién no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacion, una stiplica o una gqueja.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en
Jforma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie

fuera de audiencia el recurso. deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3)

dias siquientes al de la notificacion del auto.

El auto que decide la reposicién no es susceptible de ningtin recurso, salvo que
contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podrdn interponerse los
recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicidn; podrd pedirse su
aclaracion o complementacion, dentro del término de su ejecutoria.

PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un
recurso improcedente, el juez deberd tramitar la impugnacién por las reglas del
recurso que resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto
oportunamente”,

De conformidad con las disposiciones transcritas, se tiene que el término para

interponer el recurso de reposicion es de tres (3) dias siguientes a la notificacién.

Al respecto, es necesario advertir que el término para impugnar la decision
materia de inconformidad contenida en el auto del 14 de marzo de 2019, fue
notificado a la entidad demandada por correo electrénico el dia 30 de abril de ese
mismo afio; luego el término para reponer la decision corrié desde el dos (02)
hasta el seis (06) de mayo de ese mismo aifo, y el escrito data de esta (ltima
fecha; de manera que es forzoso concluir que se encuentra dentro del término
legal.

Asi las cosas, es menester entrar a hacer un estudio frente a las inconformidades

expuestas por el apoderado judicial de la entidad demandada.

En primer lugar respecto al monto o suma de dinero que no puede establecerse de

manera inequivoca sin que surjan diferentes interpretaciones en la manera de

liguidar los montos, advierte el Despacho que si bien la sentencia objeto de

recaudo de fecha 14 de mayo de 2012 confirmada parcialmente por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca a través de la sentencia de 10 de junio de 2014,
fueron dictadas en abstracto sin establecer sumas de dinero exactas; también lo
es que debe asumirse el titulo ejecutivo en completo y no solo lo dispuesto en la
parte resolutiva, ya que en su considerativa expone los parametros a tener en
cuenta para liquidar las sumas ordenadas en dicho fallo, en especial el marco

normativo que debe aplicarse al caso concreto (Decreto 1042 de 1978); luego
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José Gonzalo Mesa contra la Cuerpo Oficial de Bomberos.

siguiendo dichos parametros este Despacho liquidé la sentencia objeto de recaudo

tal y como se puede observar a folio 298 a 299 del expediente.

Frente al reconocimiento de las horas extras diurnas y nocturnas, en especial en
cuanto a la favorabilidad de aplicar el articulo 33 del Decreto 1042 de 1978 y el
articulo 4° del Acuerdo Distrital numero 3 de 1999, encuentra el Despacho que si
bien es cierto que en la sentencia de 14 de mayo de 2012 confirmada
parcialmente por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca a través de la
sentencia de 10 de junio de 2014, indicé que el limite para el pago de las horas
extras debe ser el mas favorable entre el consagrado en el articulo 36 del Decreto
1042 de 1978 o el especial previsto en el articulo 4° del Acuerdo Distrital No. 3 de
1999; también lo es que el Codigo Contencioso Administrativo otorgaba a la parte
vencida el término para apelar la sentencia si en tal caso no estuviera de acuerdo
con ella; situacion que si bien ocurrié en el presente asunto, también lo es que el
superior confirmé la decisién; luego, al quedar debidamente ejecutoriada la
sentencia de primera instancia, es este el titulo ejecutivo base de recaudo y

debera el Despacho aplicar lo concerniente a lo mas favorable para la parte.

De tal suerte que al momento de liquidar la sentencia objeto de recaudo el
despacho encontré que le era mas favorable la aplicacién del caso concreto el
Decreto 1042 de 1978.

Finalmente, en cuanto a las horas diurnas reconocidas, es menester indicar al
apoderado del extremo pasivo que de igual manera, si la entidad no se encontraba
de acuerdo con dicho reconocimiento, le era factible en su momento apelar la
sentencia de primera instancia; y en esa medida, al ser confirmado por el
superior, la misma cobrd ejecutoria y en esa medida, esta Jueza de instancia no
tiene otro camino méas que acatar las ordenes dispuestas en la sentencia de 14 de
mayo dé 2012 confirmada parcialmente por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca a través de la sentencia de 10 de junio de 2014.

Asi las cosas, no son de recibo los fundamentos que presenta la entidad
demandada, en tanto estan atacando el contenido de la sentencia, situacién que
debié desvirtuase cuando estaba en marcha el proceso ordinario y no es este

instante procesal, cuando se estd desarrollando la ejecucion de la misma.

En cuanto al pago de los compensatorios, si bien es cierto que la ley indica que

estos deben ser pagados en tiempo, también lo es que aquellos superan mas de 3

-
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meses de compensatorios, situacidén que no ha sido ventilada por la entidad
demandada frente a como se pagarian, luego no queda mas camino para el

Juzgado que cobrarlos en dinero.

Ahora bien, como quiera que existe un capital por cobrar y -que no ha sido pagado
por la entidad demandada, es pertinente hacer efectivo lo dispuesto en el articulo
177 del C.C.A., esto es, el cobro de los intereses moratorios frente a la suma de
capital; luego, no queda mas camino para esta sede judicial que negar el recurso

de reposicion presentado por el extremo pasivo.

Por lo brevemente expuesto, se RESUELVE:

PRIMERO.- PRIMERO.- NO REPONER el auto de fecha 14 de marzo de 2019
mediante el cual se libré6 mandamiento de pago, de conformidad con lo expuesto

en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Se reconoce personeria al Doctor Juan Pablo Nova Vargas como
apoderado de la U.A.E. Cuerpo Oficial de Bomberos, en los términos y para los

efectos del poder conferido visible a folio 312 del expediente.

TERCERO.- Ejecutoriado el presente proveido, por Secretaria, ingrésese el

expediente al Despacho para continuar con el tramite correspondiente.

Notifiquese y Camplase

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
Jueza

mfgg

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 01 de agosto de 2019 se noflifica a las partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. 2 4 , l]a presente providencia.
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Bogota, D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2018 00199 00

EJECUTANTE: LUIS ALFONSO ZAMORA CAMACHO

EJECUTADA: DISTRITO CAPITAL- SECRETARIA DE SEGURIDAD
ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Teniendo en cuenta que con el escrito de contestaciéon de la demanda la entidad
demandada formulé excepciones de mérito, de conformidad con el numeral 1° del
articulo 443 del Codigo General del Proceso, se corre traslado a la parte ejecutante por
el término de diez (10} dias, para que se pronuncie sobre ellas, y adjunte o pida las

pruebas que pretende hacer valer.

Se reconoce personeria al Doctor Javier Enrique Moreno Nieto como apoderado de
Distrito Capital-Secretaria Distrital de Seguridad, Convivencia y Justicia, en los

términos y para los efectos del poder conferido visible a folio 432 del expediente.

Cumplido lo anterior, por Secretaria, ingrésese el expediente al Despacho para

continuar con el tramite correspondiente.

Notifiquese y cumplase.

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza
Wep

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 1 de agosto de 2019 se nofifica a las partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. 2 ‘? . la presente providencia.
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CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N¢: 11001 33 42 054 2018 00256 00
DEMANDANTE: ROBERTO MENDEZ MORALES
DEMANDADO: U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES  PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL- UGPP

MEDIO DE CONTROL: |EJECUTIVO LABORAL

Encontrandose el expediente pendiente de resolver el recurso de reposicion
interpuesto contra el auto del 14 de febrero de 2019, por medio del cual se libré
mandamiento de pago por via ejecutiva, y de conformidad con la Resolucién No.
001379 de 2016, allegada por la parte ejecutada el 13 de junio de 2019 por medio
de la cual se ordena el pago por concepto de intereses moratorios y/o costas

procesales y/o agencias en derechos por un valor $46.787.165,43.

Por lo anterior, es necesario previo a resolver el recurso de reposicién, requerir a
la parte ejecutante para que indique dentro del término de cinco (5) dias siguiente
a la notificacién por estado del presente auto, si recibié el pago ordenado en la
Resolucién No 001379 de 2016.

Finalmente se reconoce personeria al Doctor Jorge Fernando Camacho Romero
como apoderado general de la Unidad de Gestidon Pensional y Contribuciones
Parafiscales - UGPP, en los términos y para los efectos del poder conferido a

través de escritura publica visible a folio 115-137 del expediente.

Cumplido el término anterior, ingrésese el expediente al Despacho para resolver

sobre lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Toios Doy

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza
Wp




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 1 de agosto de 2019, se notifica a las partes por anotaciéon en el
ESTADO No. __ 291 | la presente providencia.
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Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO No. 11001 33 42 054 2018 00257 00

CLASE DE PROCESO EJECUTIVO LABORAL

DEMANDANTE: HERMENEGILDO YOSSA CABRERA

DEMANDADO: UNIDAD DE. GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES - UGPP

Resuelve el Despacho lo que en derecho corresponda frente al recurso reposicién
interpuesto en tiempo por el apoderado de la parte demandada contra el auto de
fecha trece (13) de diciembre de 2018 por medio del cual se libré mandamiento de

pago (fls. 78 a 79).

DE LA IMPUGNACION

Sostiene el recurrente, i) el titulo ejecutivo base de recaudo no es exigible, en la
medida en que en el asunto objeto de controversia esta caducado, ya que al
verificar el expediente administrativo del ejecutante, se logra evidenciar, que el
mismo presentéd reclamacion a CAJANAL en proceso liquidatorio con reclamaciéon
numero 12868, razéon por la cual se debe negar el mandamiento de pago, por
haber obtenido una respuesta de fondo y haberse tenido la posibilidad de haber

demandado, ii) Inembargabilidad de las cuentas de la UGPP.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Al tenor de lo dispuesto en el articulo 321 del Cédigo General del Proceso “f...)

También son apelables los siguientes autos proferidos en prima instancia:”.

“1. El gue rechace la demanda, su reforma o la contestacién a cualquiera de ellas.
2. El que niegue la intervencién de sucesores procesales o de terceros.

3. El que niegue el decreto o la prictica de pruebas.

4. El que niegue total o parcialmente el mandamiento de pago y el que
rechace de plano las excepciones de mérito en el proceso ejecutivo.

5. El que rechace de plano un incidente y el que lo resuelva.

6. El que niegue el tramite de una nulidad procesal y el que la resuelva.’

7. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

8. El que resuelva sobre una medida cautelar, o fije el monto de la caucién para
decretarla, impedirla o levantarla.
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9. El que resuelva sobre la oposicién a la entrega de bienes, y el que la rechace de

plano.
10. Los demds expresamente serfialados en este codigo.
.” (Negrillas extratexto).

En este orden de ideas, es claro que contra el auto atacado procede €l recurso de

reposicion en subsidio el de apelacion.

En cuanto a la oportunidad y tramite, el articulo 318 del Codigo General del

Proceso, indico:

“Salvo norma en contrario, el recurso de reposicién procede contra los autos gue
dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de stplica y
contra los de la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se
reformen o revoguer.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacion, una stplica o una queja.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie
fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3}

dias siquientes al de la nofificacién del auto.

El quto que decide la reposicién no es susceptible de ningiin recurso, salvo que
contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse los
recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decisién no tienen reposicién; podra pedirse su
aclaracion o complementacion, dentro del término de su ejecutoria.

PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un
recurso improcedente, el juez deberd tramitar la impugnacion por las reglas del
recurso que resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto
oportunamente”.

De conformidad con las disposiciones transcritas, se tiene que el término para

interponer el recurso de reposicidén es de tres (3) dias siguientes a la notificacion.

Al respecto, es necesario advertir que el término para impugnar la decisién
materia de inconformidad contenida en el auto del 13 de diciembre de 2018,
corrié desde el 19 a 21 de marzo de mismo afio, empero como el auto que librd
mandamiento de pago fue notificado a la entidad ejecutada el 18 de marzo de
2019, este se impugné hasta el 20 de marzo de la misma anualidad, razon por la

cual resulta forzoso concluir que el recurso fue incoado dentro del término de Ley.

CASO CONCRETO:

El recurrente solicita en su escrito de recurso, que se revoque la providencia

impugnada y en consecuencia declarare que oper6 el fenémeno de la caducidad.
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Expediente No. 110013342 054 2018 00257 00

Hermenegilde Yossa Cabrera contra UGPP

Sobre la caducidad de la accion.

Sobre este punto, es forzoso indicar que no es pertinente declarar la caducidad de
la presente accién en la medida en que la sentencia objeto de recaudo se presentd
para su respectivo cobro ante la jurisdiccién habiendo transcurrido los dieciocho
(18) meses a que se refiere el articulo 177 del Codigo Contencioso Administrativo, y
no acaecio la caducidad de la accion ejecutiva, en cuanto se presentd dentro de los

S aflos siguientes, una vez cumplidos los 18 meses antes referidos.

Por consiguiente, la sentencia de 14 de febrero de 2015 proferida por el Juzgado
Doce (12) Administrativo de Descongestion de Bogota y confirmada por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion “B”, mediante
providencia de 16 de febrero de 2017, quedd ejecutoriada el dia 23 de febrero de
2017 (fl. 2); por consiguiente los 18 meses se cumplieron el 23 de agosto de 2018,
por lo que se tenia a partir de esta fecha cinco afios para presentar la accion
gjecutiva, esto es hasta el 23 de agosto de 2023, y la demanda fue radicada en la
Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos el dia 4 de julio de 2018 ({l.
57); por lo que en el presente asunto no ha operado el fenémeno de la caducidad de

la accidn.
Sobre la Inembargabilidad de las cuentas de la UGPP.

El Despacho observa que con la demanda ejecutiva el apoderado de la parte
demandante solicité la medidas cautelares las cuales seran resueltas en auto

separado, y sera llevado en el cuaderno de medidas cautelares.

Por lo brevemente expuesto, se RESUELVE:

PRIMERO.- NO REPONER ¢l auto de fecha 13 de diciembre de 2018 mediante el
cual se libré mandamiento de pago, de conformidad con lo expuesto en la parte

motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Se reconoce personeria al Doctor Jorge Fernando Camacho Romero
como apoderado general de la Unidad de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales - UGPP, en los términos y para los efectos del poder conferido a través

de escritura publica visible a folio 88-107 del expediente.
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Expediente No. 110013342 054 2018 00257 00
Hermenegildo Yossa Cabrera contra UGFP

TERCERO.- Cumplido lo anterior, por Secretaria, ingrésese el expediente al

Despacho para continuar con el tramite correspondiente.

Notifiquese y Caimplase
TANIA INES JAI MARTINEZ :
Jueza

Wp

JUIGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
: BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 1 de agosto de 2019 se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. 29

, la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
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Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2018 00257 00

DEMANDANTE: HERMENEGILDO YOSSA CABRERA

DEMANDADO: U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP

ACCION: EJECUTIVA LABORAL

A través de escrito anexo la parte actora solicita como medida cautelar el embrago y
secuestro de algunas cuentas bancarias que podrian estar a nombre de la entidad

gjecutada.

Asi las cosas, advierte el Despacho que el Decreto 111 de 1996 o Estatuto Orgénico del

Presupuesto indica a tenor literal que:

(...) ARTICULO 19. INEMBARGABILIDAD. Son inembargables las rentas
incorporadas en el Presupuesto General de la Nacién, asi como los bienes
y derechos de los dorganos que lo conforman.

No obstante la anterior inembargabilidad, los funcionarios competentes deberan
adoptar las medidas conducentes al pago de las sentencias en contra de los
organos respectivos, dentro de los plazos establecidos para ello, Yy respetardn en
suintegridad los derechos reconocidos a terceros en estas sentencias.

Los funcionarios judiciales se abstendran de decretar 6rdenes de embargo
cuando no se qjusten a lo dispuesto en el presente articulo, so pena de mala
conducta (Ley 38/89, articulo 16, Ley 179/ 94, articulos 6o., 55, inciso 30.). {...)
(Negrilla propia)

El referido Articulo fue declarado CONDICIONALMENTE EXEQUIBLE por la Corte
Constitucional mediante Sentencia C-354-97 de 4 de agosto de 1997, Magistrado
Ponente Dr. Antonio Barrera Carbonell, bajo el entendido de que los créditos a cargo del
Estado, bien sean que consten en sentencias o en otros titulos legalmente validos,
deben ser pagados mediante el procedimiento que indica la norma acusada y que
transcurridos 18 meses después de que ellos sean exigibles, es posible adelantar
ejecucion, con embargo de recursos del presupuesto en primer lugar los destinados
al pago de sentencias o conciliaciones, cuando se trate de esta clase de titulos y

sobre los bienes de las entidades u drganos respectivos.

En esa medida, esta clase bienes no son inembargables per se, pues los mismos pueden
ser embargados por la falta de pago de la entidad trascurridos 18 meses desde que la

sentencia judicial se hizo exigible.
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Ejecutivo Laboral No. 11001 33 42 034 2018 00257 01
Demandanie: Hermenegildo Yossa Cabrera
Demandada: UGPP

Pese a que en el presente caso existe una sentencia judicial ejecutoriada proferida por
el presente Juzgado, mediante la cual se ordeno reliquidar y pagar en forma indexada
las mesadas de la pensién de jubilaciéon del actor en el 75% del salario promedio
incluyendo los demas factores que percibié como consecuencia de la relacion laboral,
durante el altimo afio de servicio efectivamente prestado, la cual fue reconocida al sefior

Hermenegildo Yossa Cabrera; es menester verificar si dicho pago se realizd de

manera total o parcial e efecto de limitar la medida cautelar solicitada.

En razén a lo anterior, es menester llevar el presente asunto a que efectivamente se
profiera fallo de primera instancia que permita seguir adelante con la gjecucién, para
de esta manera, y de ser procedente se realice la liquidacién del crédito con base en los

parametros establecidos en el documento base la ejecucion.

Es por ello que al encontrarse el presente asunto para estudiar el recurso de reposicion
contra el auto que ordeno librar mandamiento, asi como fijar fecha para llevar a cabo
la audiencia inicial, si en tal caso es pertinente, segun el articulo 372 del Cédigo General
del Proceso y en tal medida proferir fallo de primera instancia que una vez ejecutoriado

permita concluir la efectiva existencia de un crédito a favor de la ejecutante.

Es por ello, que ante la incertidumbre sobre la existencia o no del citado crédito es cauto
que este Despacho lleve el presente asunto a fallo para verificar la existencia de la deuda
a cargo de la U.A.E. de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion
Social- UGPP, y luego si es del caso y previa verificacion del incumplimiento de su pago

ordenar la medida cautelar aqui solicitada.

Es por ello que en esta etapa procesal este Despacho se abstiene en este momento
procesal de decretar la medida cautelar solicitada, la cual podra ser decretada previa
certeza de la existencia de un crédito a cargo de la entidad demandada y de una
liquidacién del mismo que dé convencimiento a este Despacho sobre el valor real frente

al cual recaeria el embargo y retencion de sumas de dinero de las referidas cuentas.

Notifiquese y cimplase.

TANIA INES J ES MARTINEZ :

JUEZA
Wp

ar
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Ejecutivo Laboral No. 11001 33 42 054 2018 00257 00
Demandante: Hermenegildo Yossa Cabrera

Demandada: UGPP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 1 de agosto de 2019 se notifica a las partes por anotacién en
¢l ESTADO No. 29 1a presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

No. Expediente 11001 33 42 054 2018 00283 00

Medio de control: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: |HECTOR MANUEL RODRIGUEZ

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA  NACIONAL-
POLICIA NACIONAL

Teniendo en cuenta no se tiene certeza de la dependencia econémica de los
demandante y que en el expediente no obra prueba de ello, se hace necesario
conforme el articulo 213 del Cédigo de Procedimiento Administrative y de lo
Contencioso Administrativo y con el fin de esclarecer los puntos difusos antes
mencionados, requerir a la Nacion-Ministerio de Defensa-Policia Nacional
para que en el término improrrogable de diez (10) dias contados a partir de

recibida la comunicacidn, allegue.

1 Expediente administrativo, hoja de vida completa del sefor
PT®RODRIGUEZ DIAZ FERNANDO quien se identificaba con cedula de
ciudadania nimero 79.643.577. )

2 Certifique si los sefiores MARIA NULFA DiAZ MOTATO y HECTOR MANUEL
RODRIGUEZ se encontraban afiliados como beneficiarios del PT®RODRIGUEZ
DIAZ FERNANDO.

Allegada la informacién anterior ingresen las diligencias al Despacho para

adoptar una decision de fondo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

awua

TANIA INES JAIMES MARTINE

Jueza




Wp

Expediente No. 11001342054 2018 00283 00
Actor: HECTOR MANUEL RODRIGUEZ
Demandado: NACION-MINDEFENSA-POLICIA NACIONAL

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 1 de agosto de 2019 se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. ?ﬂ , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecineye (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00414 00
DEMANDANTE: ROSALBA MARTINEZ CAICEDO
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA

NACIONAL

MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de la
demanda o de la reconvencion segiin el caso, el juez o magistrado ponente convocara a

una audiencia inicial.

R

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la

demanda o de la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocard a una audiencia gue se sujetara a las siguientes reglas:
1. Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de la contestacién
de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de reconvencion, segiin
el caso. El auto que seriale fecha y hora pard la audiencia se notificara por estado
Yy no serd susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para la
realizacion de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos dentro del

proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha diligencia.

En el caso concreto, la demandada NACION — MINISTERIO DE DEFENSA -~ POLICIA
NACIONAL, propuso excepciones con la contestacion de la demanda, de alli que se haya
dado traslado a las mismas el dia 11 de julio de 2019 (fl. 73}, por el término de tres (3)
dias, tal y como lo contempla el paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A., para lo cual

la parte actora descorrié el traslado segiin obra a folios 74 y 75.

Por tanto, a partir del vencimiento de este y del término establecido en el articulo 173
para adicionar, aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha para

la presente audiencia.

En consecuencia, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la
advertencia de que la asistencia a la misma es de cardcter obligatorio so pena de

imposicion de multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.

Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:




1. Fijar como fecha‘y hora para la realizacion de audiencia inicial con el fin de agotar las
etapas procesales de saneamiento del pleito, decision de excepciones previas, fijacion del

litigio y conciliacién, para el dia jueves veintinueve (29) de agosto de dos mil diecinueve

(2019), a las diez vy treinta de la mafiana (10:30 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos de
los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apodei“ados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedird la realizacion de la audiencia iInicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracion a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de conciliacién,
se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha indicada las
certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién de cada una de

las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Maria Angélica Otero Mercado como
apoderada de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL, en los

términos y para los efectos del poder obrante a folio 67.

Notifiquese y cimplase.

s

( O
TANIA INES J ES MARTINEZ
Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 1 de agosto de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No.29 | a presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta.y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2018 00459 00

DEMANDANTE: LUZ MARINA HUERFANO BAQUERO

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que a
folios 68 a 71 del expediente, la entidad demandada allegd las pruebas decretadas
en audiencia inicial de 19 de junio de 2019.

De ese modo, mediante proveido de 18 de julio de 2019 {f. 75], se dispuso correr
traslado de las aludidas pruebas documentales, frente a lo cual las partes no
hicieron pronunciamiento alguno.

En ese orden de ideas, se le otorga el valor probatorio que le confiere la ley a la
documental allegada, y teniendo en cuenta que en el presente asunto no existen
otros medios de prueba por practicar, se cierra el debate probatorio de que trata el
articulo 181 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo; por lo que, conforme al inciso final de dicha normativa, se hace
innecesario fijar fecha para audiencia de alegaciones y juzgamiento; en
consecuerncia, se ordena la presentacién por escrito de las alegaciones finales
dentro de los dias (10) dias siguientes a la ejecutoria de la presente providencia,
vencidos los cuales se proferira el referido fallo por escrito dentro de los veinte {20)
dias siguientes y se notificard en los términos del articulo 203 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CAANIND
TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza
DAP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO {54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 01 de agosto de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO {54} ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2018 00460 0O

DEMANDANTE: ANTONIO VARGAS ALVAREZ

DEMANDADO: PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
MEDICG DE CONTROL: | NULIDAD Y PRESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante escrito obrante a folio 230 del plenario, el apoderado de la parte actora
solicita se libre oficio con destino al Sanatorio de Agua de Dios, solicitando la

remision de las Actas No. 23 del 6 de febrero de 2013, en original.

Al respecto, advierte el Despacho que en la audiencia inicial llevada a cabo el once
(11) de julio de 2019 (fls. 222-225), en la etapa de decreto de pruebas, se ordené
requerir a la ESE Sanatorio de Agua de Dios, para que allegue al plenario las actas
No. 23 de 6 de febrero de 2013 del Comité de Gerencia y el Acta No. 23 de 6 de
febrero de 2013 del Comité de Direccién Control a la Gestidon, por considerar que

dicho medio probatorio es pertinente de acuerdo con la fijacién del litigio.

En ese orden de ideas, ningin error se cometi6é, como afirma el petente, en el
decreto de la prueba referida, puesto que lo que se requirié fue copia auténtica y
no el documento en original, esto ya que al tenor de lo dispuesto en el articulo 246
del C.G.P., aplicable por remisiéon expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A.,, las copias
tienen el mismo valor probatorio del original. Aunado a ello, la decisién del decreto
de pruebas fue notificada en estrados, habiendo asi precluido la oportunidad para

manifestar inconformidad alguna en contra de la misma.

Lo expuesto es suficiente para negar la solicitud realizada por la parte actora.

En razén de lo anterior, por Secretaria elabérese el oficio sefialado, solicitando

copia auténtica de los documentos referidos.

Notifiquese y Caumplase

TANIA INES J ES MARTINEZ (

JUEZA

KB




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 1 de agosto de 2019, se notifica a las partes por anctacion en el ESTADO No.

Zci , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
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Bogota D.C., treinta y uno (31} de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00461 00

DEMANDANTE: GIOVANNY PALACIOS HERNANDEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA
NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
la demanda o de la reconvencion segiin el caso, el juez o magistrado ponente

convocara a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocara a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevara a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de la contestacion
de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de reconvencién, segin
el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado
Y no serd susceptible de recursos”

Atendiendo la disposiciéon normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacion de la demanda
por parte de la entidad demandada Nacién — Ministerio de Defensa Policia Nacional-
, de alli que se haya dado traslado a las mismas el 15 de julio de 2019, por €l término
de tres (3) dias, tal y como lo -conternpla el paragrafo 2° del articulo 175 del
C.P.A.C.A., para lo cual la parte actora no descorrid el traslado de las mismas. Por
tanto, a partir del vencimiento de este y del término establecido en el articulo 173
para adicionar, aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha

para la presente audiencia.

Es de advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones a que haya
lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados, razén por la cual
es de suma importancia que se encuentren presentes los interesados — demandante,
apoderados y representantes de entidades demandadas-, segin lo dispuesto en el
articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.




Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de

multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:
1. Fijar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar las

etapas procesales de sanearmiento del pleito, decision de excepciones previas, fijacion

del litigio y conciliacién, para el dia miércoles veintiocho (28) de agosto de dos mil

diecinueve {2019), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.).

2. Notificar la presente decision a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedird la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Piblico.

4. En consideracion a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Maria Angelica Otero Mercado
como apoderado principal de la Nacién — Ministerio de Defensa —Policia Nacional en

los términos y para los efectos del poder conferido obrante a folio 44.

Notifiquese y camplase.

TANIA INES JATMES MARTiNEZ‘\_?

JUEZA

DAP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 01 de agosto de 2019, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No. _21 |, la presente providencia.
Y
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00479 00

DEMANDANTE: MIRYAM DELFINA CELY SABOGAL

DEMANDADO: NACION — MINISTERIOC DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
la demanda o de la reconvencién segiin el caso, el juez o magistrado ponente

convocara a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocard a una audiencia gue se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevar@ a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencion o del de la contestacion
de las excepciones o del de la contestacién de la demanda de reconvencion, segun
el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificara por estado
y no sera susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacién de la demanda
por parte de la Nacion-Ministerio de Educacién Nacional - Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio, de alli que se haya dado traslado a las mismas el 15 de julio
de 2019 (fl. 79), por el término de tres (3) dias, tal y como lo contempla el paragrafo
2° del articulo 175 del C.P.A.C.A., dentro del cual la parte actora descorri6 el traslado
de las mismas en escrito visible a folio 77. Por tanto, a partir del vencimiento de este
y del término establecido en el articulo 173 para adicionar, aclarar o modificar la

demanda, es procedente entrar a fijar fecha para la presente audiencia.

Es de advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones a que haya
lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados, razon por la cual

es de suma importancia que se encuentren presentes los interesados — demandante,




apoderados y representantes de entidades demandadas-, segun lo dispuesto en el
articule 202 de la Ley 1437 de 2011.

Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicion de

multa y las demas consecuencias previamente senaladas.

Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar las

etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones previas, fijacion

del litigio y conciliacidén, para el dia miércoles veintiuno (21) de agosto de dos mil

diecinueve (2019}, a las diez y treinta de la mafiana (10:30 a.m.).

2. Notificar la presente decision a las partes, al Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electronico, en los términos
de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Puablico.

4. En consideracidon a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacion, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

6. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Luis Alfredo Sanabria Rios como
apoderado general de la Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional
de Prestaciones del Magisterio en los términos y para los efectos del poder conferido

obrante a folio 68 a 76.

7. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Solangi Diaz Franco como
apoderada sustituta de la Nacién - Ministerio de Educaciéon Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones del Magisterio en los términos y para los efectos de la

sustitiicion obrante a folio 67.

Notifiquese y camplase.

;ANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

DAP



JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 01 de agosto de 2019, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No. “2°] _, ia presente providencia.
£




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00494 00
DEMANDANTE: RUTH BELSY BARBOSA ESPINOSA
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES-

MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, en razén a que el

apoderado de la parte actora presentd y sustenté en tiempo recurso de apelacion

en debida forma, de conformidad con el articulo 247 dél Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el efecto suspensivo ante el

Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se CONCEDE el recurso de apelacion

interpuesto contra la sentencia que denegd las pretensiones de la demanda,

proferida por el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de

Bogota, en audiencia llevada a cabo el once (11) de julio de dos mil diecinueve

(2019).

Ejecutoriado €l presente auto y previas las notaciones a que haya lugar enviese el

expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TANIA INES JATMES MARTINEZ
JUEZA

ESTADO No.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

Hoy 1 de agosto de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

, la presente providencia.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecirveve (201%)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00509 €O

DEMANDANTE: ALBERTO BULLA MARTINEZ

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
E.S.E.

MEDIQO DE CONTROL; NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de la
demanda o de la reconvencion segun el caso, el juez o magistrado ponente convocara a

una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la

demarnda o de la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocara a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:
1. Oportunidad: La audiencia se llevara a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de la contestacién
de las excepciones o del de la contestacién de la demanda de reconvencién, segun
el caso. El auto que senale fecha y hora para la audiencia se notificarda por estado
Yy no serd susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para la
realizacion de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos dentro del

proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha diligencia.

En el caso concreto, la demandada SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
SUR E.S.E., propuso excepciones con la contestacion de la demanda, de alli que se haya
dado traslado a las mismas el dia 11 de julio de 2019 (fl. 132), por el término de tres (3)
dias, tal y como lo contempla el paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A,, para lo cual

la parte actora no realizé pronunciamiento alguno.

Por tanto, a partir del vencimiento de este y del término establecido en el articulo 173
para adicionar, aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha para

la presente audiencia.

En consecuencia, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la
advertencia de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de

imposicién de multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.

Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

-




1. Fijar como fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el {fin de agotar las
etapas procesales de saneamiento del pleito, decisidn de excepciones previas, fijacion del

litigio y conciliacién, para el dia miércoles veintiocho (28) de agosto de dos mil diecinueve

(2019}, a las nueve v treinta de la mafana (09:30 a.m.}.

2. Notificar la presente decision a las partes, al Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos de
los articulos 201 de la Ley 1437 de 201 1.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedird la realizacion de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de conciliacién,
se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha indicada las
certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién de cada una de

las entidades, en ¢aso de formular acuerdo conciliatorio.
5. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Luis Efrain Silva Ayala como apoderado

de la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E., en los términos y

para los efectos del poder obrante a folio 131.

Notifiquese y cimplase.

TANIA INES J ES MARTINEZ i

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 1 de agosto de 2019, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No._75 , la presente providencia.
Y [
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00523 00
DEMANDANTE: ARMANDO TRIVINO SIERRA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-

EJERCITO NACIONAL Y CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
la demanda o de la reconvencion segun el caso, el juez o magistrado ponente

convocard a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocara a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevara a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencion o del de la contestacion
de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de reconvencién, segiin
el caso. El auto que senale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado
y no serd susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicion normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacion de la demanda
por parte de las demandadas Caja de Retiro de las Fuerzas Militares — Cremil - y la
Nacién — Ministerio de Defensa, de alli que se haya dado traslado a las mismas el 15
de julio de 2019, por €l término de tres (3) dias, tal y como lo contempla el paragrafo
2° del articulo 175 del C.P.A.C.A., dentro del cual, la parte actora guardé silencio.
Por tanto, a partir del vencimiento de este y del término establecido en el articulo
173 para adicionar, aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha

para la presente audiencia.

Es de advertir que en la audiencia sefialada sé tomaran las decisiones a que haya
lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados, razén por la cual

es de suma importancia que se encuentren presentes los interesados - demandante,




apoderados y representantes de entidades demandadas-, segiin lo dispuesto en el
articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.

Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de

multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:
1. Fijar fecha y hora para la realizacion de audiencia inicial con el fin de agotar las

etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones previas, fijacién

del litigio y conciliacién, para el dia miércoles veintiocho {28) de agosto de dos mil

diecinueve (2019, a las diez v treinta de la mafana (10:30 a.m.).

2. Notificar la presente decisidon a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos
de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011,

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedird la realizacion de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Pablico.

4. En consideracidn a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliaciéon

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Maria del Pilar Gordillo Castillo
como apoderada principal de la Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional,

en los términos y para los efectos del poder conferido obrante a folio 96.

6. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Jhaydy Mileyby Rodriguez Parra
como apoderada principal de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, en los

términos y para los efectos del poder conferido obrante a folio 65.

Notifiquese y cumplase.

LTANIA INES JAIMES MARTINEZ ;

JUEZA

DAP



JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 1 de agosto de 2019, se notifica.a las partes por anotacion en el
ESTADO No. 'LG\ , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinvéve (2019)

PROCESQO: 11001 33 42 054 2018 00544 00

DEMANDANTE: EDISON FABIAN JAIMES VELASCO

DEMANDADO: SECRETARIA DE MOVILIDAD - DISTRITO CAPITAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de la
demanda o de la reconvencion segin el caso, el juez 0 magistrado ponente convocara a

una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la

demanda o de la de reconvencion segin el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocara a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:
I. Oportunidad: La audiencia se llevara a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencion o del de la contestacion
de las excepciones o del de la contestacién de la demanda de reconvencion, segiin
el caso. El auto que seftale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado
y no sera susceptible de recursos” '

Atendiendo la disposicion normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para la
realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos dentro del

proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha diligencia.

En el caso concreto, la demandada SECRETARIA DE MOVILIDAD — DISTRITO CAPITAL,
propuso excepciones con la contestacién de la demanda, de alli que se haya dado
traslado a las mismas el dia 11 de julio de 2019 (fl. 66), por el término de tres (3) dias,
tal y como lo contempla el paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A., para lo cual la

parte actora no realizé pronunciamiento alguno.

Por tanto, a partir del vencimiento de este y del término establecido en el articulo 173
para adicionar, aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha para

la presente audiencia.

En consecuencia, este Despacho citarda a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la
advertencia de que la asistencia a la misma es de caracter obligatoric so pena de

imposiciéon de multa y las demas consecuencias previamente sefnaladas.

Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:



1. Fijar como fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar las

etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones previas, fijacién del

litigio y conciliacién, para el dia miércoles veintiocho (28) de agosto de dos mil diecinueve

(2019), a las nueve de la manana (09:00 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos de
los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedird la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Pablico,

4. En consideracion a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de conciliacion,
se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha indicada las
certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién de cada una de

las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

S. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Juan Manuel Rojas como apoderado de
la SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD - DISTRITO CAPITAL, en los términos y para

los efectos del poder obrante a folio 46.

Notifiquese y ciimplase.

>

' NN W
TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinoéve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00003 00

DEMANDANTE: ANA VIRGINIA BUITRAGO NEIRA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de la
demanda o de la reconvencion segliin el caso, el juez o magistrado ponente convocara a

una audiencia inicial.

“4RTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segtin el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocard a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevara a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su préorroga o del de la reconvencion o del de la contestacion
de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de reconvencion, segin
el caso. El auto que seriale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado
y no sera susceptible de recursos”

fa

Atendiendo la disposicion normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para la
realizacion de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos dentro del

proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha diligencia.

En el caso concreto, la demandada NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, propuso
excepciones con la. contestacwn» de.la demanda de alli qug se haya dado traslado a las
mismas el dia 15 de julio de 2019 (fl. 62), por el término de tres (3) dias, tal y como lo
contempla el paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A., para lo cual la parte actora

descorrié traslado de las mismas (fls. 60-61).

Por tanto, a partir del vencimiento de este y del término establecido en el articulo 173
para adicionar, aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha para

la presente audiencia.

En consecuencia, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la
advertencia de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de

imposicion de multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.




Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar como fecha y hora para la realizacion de audiencia inicial con el fin de agotar las
etapas procesales de saneamiento del pleito, decision de excepciones previas, fijacion del

litigio y conciliacion, para el dia miércoles veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve

(2019), a las diez v treinta de la marfiana (10:30 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerioc Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos de

los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apederados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedird la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Pablico.

4. En consideracion a que la aﬁdiencia‘ inicial contempla la posibilidad de conciliacién,
se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha indicada las
certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién de cada una de
las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Luis Alfredo Sanabria Rios como
apoderada general de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los términos y para los

efectos del poder obrante a folios 51 a 59.

6. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Solangi Diaz Franco como apoderada
sustituta de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los términos y para los de la

sustitucion obrante a folios 51.

Notifiquese y camplase.

TAN IA INES J ES MARTINEZ ;

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 1 de agosto de 2019, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No.2_9, la presente prowdenma
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil dieciquee (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 60008 00

DEMANDANTE: LUIS FERNANDO CASAS ZAPATA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articule 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de la
demanda o de la reconvencién segiin el caso, el juez o magistrado ponente convocara a

una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la

demanda o de la de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:
1. Oportunidad: La audiencia se llevara a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prorroga o del de la reconvenciéon o del de la contestacién
de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de reconvencion, segun
el caso. El auto que seiiale fecha y hora para la audiencia se notificara por estado
y no serd susceptible de recursos” .

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para la
realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos dentro del

proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha diligencia.

En el caso concreto, la demandada NACION — MINISTERIO DE DEFENSA ~ POLICIA
NACIONAL, propuso excepciones con la contestacion de la demanda, de alli que se haya
dado traslado a las mismas el dia 11 de julio de 2019 (fl. 81), por el término de tres (3)
dias, tal y como lo contempla el paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A., para lo cual

la parte actora no realizé pronunciamiento alguno.

Por tanto, a partir del vencimiento de este y del término establecido en el articulo 173
para adicionar, aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha para

la presente audiencia.

En consecuencia, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la
advertencia de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de

imposicién de multa y las demds consecuencias previamente sefialadas.

Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:




1. Fijar como fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con €l fin de agotar las
etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones previas, fijacién del
litigio y conciliacion, para el dia jueves veintinueve (29) de agosto de dos mil diecinueve.

(2019}, a las diez de la manana (10:00 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electronico, en los términos de

los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedird la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Pablico.

4. En consideracion a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de conciliacion,
se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha indicada las
certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién de cada una de

las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Maria Angélica Otero Mercado como
apoderada de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL, en los

términos y para los efectos del poder obrante a folio 76.

Notifiquese y cumplase.

.~

I CUAAIND
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 1 de agosto de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESOQ: 11001 33 42 054 2019 00017 00

DEMANDANTE: GLORIA IRMA DEL VALLE VASQUEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL D E PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de la
demanda o de la reconvencion segiin el caso, el juez ¢ magistrado ponente convocara a

una. audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocard a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevara a cabo bajo la direccién del Juez o

Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado

de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencion o del de la contestacion

de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de reconvencién, segin

el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificara por estado

U no serd susceptible de recursos”
Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para la
realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos dentro del

proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha diligencia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacién de la demanda por
parte de la Nacién- Ministerio de Educacion Nécional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, de alli que se haya dado traslado a las mismas el 15 de julio de
2019 (fl. 40), por el término de tres (3) dias, tal y como lo contempla el paragrafo 2° del
articulo 175 del C.P.A.C.A., dentro del cual la parte actora guardoé silencio. Por tanto, a
partir del vencimiento de este y del término establecido en el articulo 173 para adicionar,
aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha para la presente

audiencia.

Es de advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones a que haya lugar,
las cuales seran notificadas dé forma inmediata en estrados, razén por la cual es de
suma importancia que se encuentren presentes los interesados — demandante,
apoderados y representantes de entidades demandadas-, segin lo dispuesto en el

articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.




Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia de
que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicion de multa y

las demas consecuencias previamente senaladas.

Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar fecha y hora para la realizacion de audiencia inicial con el fin de agotar las etapas
procesales de saneamiento del pleito, decision de excepciones previas, fijacion del litigio

y conciliacion, para el dia jueves veintinueve (29) de agosto de dos mil diecinueve (2019),

a las nueve de la manana (09:00 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrdnico, en los términos de
los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedird la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Pablico.

4, En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de conciliacién,
se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha indicada las
certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién de cada una de

las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

6. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Luis Alfredo Sanabria Rios como
apoderado general de la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones del Magisterio en los términos y para los efectos del poder conferido obrante
a folio 35 a 38.

7. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Solangi Diaz Franco como apoderada
sustituta de la Naciéon - Ministerio de Educaciéon Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones del Magisterio en los términos y para los efectos del poder conferido cbrante
a folio 34.

Notifiquese y cumplase.

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

" JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 1 de agosto de 2019, se notifica a las partes por anctacion en el
ESTADO No. 24 ., la presente providencia.
Y




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil dieciaveve (2011)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00022 00
DEMANDANTE: ALCIRA MONROY BAYONA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —

FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de la
demanda o de la reconvencién segun el caso, el juez o magistrado penente convocara a

una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la

demanda o de la de reconvencién segin el caso, el Juez o Muagistrado Ponente,
convocard a una audiencia que se sujetarad a las siguientes reglas:
1. Oportunidad: La audiencia se llevara a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencion o del de la contestacién
de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de reconvencion, segun
el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado
y no serd susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para la
realizacion de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos dentro del

proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha diligencia.

En el caso concreto, las demandadas NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
_ FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA
LA PREVISORA S.A., propusieron excepciones con la contestacién de la demanda, de alli
que se haya dado traslado a las mismas el dia 15 de julio de 2019 (fl. 84), por el término
de tres (3) dias, tal y como lo contempla el paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A,,

para lo cual la parte actora descorrié traslado de las mismas (fls. 83).

Por tanto, a partir del vencimiento de este y del término establecido en el articulo 173
para adicionar, aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha para

la presente audiencia.

En consecuencia, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la
advertencia de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de

imposicién de multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.




Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar como fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar las
etapas procesales de saneamiento del pleito, decisidn de excepciones previas, fijacion del

litigio y conciliacién, para el dia miércoles veintiuno (21) de agosto de dos mil diecinueve

(2019), a las diez v treinta de la mafnana {10:30 a.m.).

2. Notificar la presente decision a las partes, al Ministerio Publico v a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos de
los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacion de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de conciliacién,
se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha indicada las
certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién de cada una de

las entidades, en caso de formular acuerde conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Luis Alfredo Sanabria Rios como
apoderada general de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA
PREVISORA 8.A., en los términos y para los efectos del poder obrante a folios 57 a 65.

6. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Solangi Diaz Franco como apoderada
sustituta de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.,

en los términos y para los de la sustitucién obrante a folios 56 y 73.

Notifiquese y cumplase.

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 1 de agosto de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. Zﬂ , [a presente providencia.
Y
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinseve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00028 00
DEMANDANTE: LUIS FERNANDO JARAMILLO ACOSTA
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA

NACIONAL Y CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL- CASUR-
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de la
demanda o de la reconvencién segin el caso, el juez o magistrado ponente convocara a

una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la

demanda o de la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocard a una audiencia qgue se sujetard a las siguientes reglas:
1. Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prorroga o del de la reconvencién o del de la contestacion
de las excepciones o del de la contestacién de la demanda de reconvencion, segin
el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificara por estado
y no sera susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para la
realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos dentro del

proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha diligencia.

En el caso concreto, las demandadas NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA®
NACIONAL y CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL- CASUR-,
propusieron excepciones con la contestacién de la demanda, de alli que se haya dado
traslado a las mismas el dia 11 de julio de 2019 (fl. 96), por el término de tres (3) dias,
tal y como lo contempla el paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A., para lo cual la

parte actora no realizé pronunciamiento alguno.

Por tanto, a partir del vencimiento de este y del término establecido en el articulo 173
para adicionar, aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha para

la presente audiencia.

En consecuencia, este Despacho citard a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la
advertencia de que la asistencia a la misma es de carécter obligatorio so pena de

imposicién de multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.




Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar como fecha y hora para la realizacion de audiencia inicial con el fin de agotar las
etapas procesales de saneamiento del pleito, decisidén de excepciones previas, fijacion del

litigio ¥ conciliacién, para el dia miércoles veintiocho (28) de agosto de dos mil diecinueve
(2019), a las diez de la mafana (10:00 a.m.}.

2. Notificar la presente decisidén a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electronico, en los términos de

los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Piblico.

4, En consideracion a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de conciliacién,
se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha indicada las
certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacion de cada una de

las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

S. Se reconoce persconeria para actuar a la Doctora Ayda Nith Garcia Sanchez como
apoderada de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, en los

términos y para los efectos del poder obrante a folio 77.
6. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Maria Angélica Otero Mercado como
apoderada de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL, en los

términos y para los efectos del poder obrante a folio 90,

Notifiquese y cimplase.

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 1 de agosto de 2019, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No._74, la presente prowdenma
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
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Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00039 00

DEMANDANTE: YAMID ESCARRAGA PACHON

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
la demanda o de la reconvenciéon segin el caso, el juez o magistrado ponente

convocara a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prorroga o del de la reconvencion o del de la contestacion
de las excepciones o del de la contestacién de la demanda de reconvencion, segiun
el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificara por estado
Yy no serd susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacién de la demanda
por parte de la Nacién — Ministerio de Defensa —Policia Nacional, de alli que se haya
dado traslado a las mismas el 15 de julio de 2019, por el término de tres (3) dias, tal
y como lo contempla el paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A., para lo cual la
parte actora descorri6 el traslado de las mismas (fls. 80-82). Por tanto, a partir del
vencimiento de este y del término establecido en el articulo 173 para adicionar,
aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha para la presente

audiencia.

Es de advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las decisiones a que haya
lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados, razén por la cual
es de suma importancia que se encuentren presentes los interesados — demandante,
apoderados y representantes de entidades demandadas-, segin lo dispuesto en el
articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.

——




Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicion de

multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:
1. Fijar fecha y hora para la realizaciéon de audiencia inicial con el fin de agotar las

etapas procesales de saneamiento del pleito, decision de excepciones previas, fijaciéon

del litigio y conciliacién, para el dia jueves veintinueve (29) de agosto de dos mil

diccfinueve (2019), a las once de la mafiana (11:00 a.m.).

2. Notificar la presente decision a las partes, al Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Pablico.

4. En consideracibn a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar a la Doctora Maria Angelica Otero Mercado
como apoderado principal de la Nacion — Ministerio de Defensa —Policia Nacional en

los términos y para los efectos del poder conferido obrante a folio 74.

Notifiquese y cimplase.

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

DAP

JUZGADQ CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 1 de agosto de 2019, se notifica a [as partes por anotacién en el
ESTADO No. 29 | la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
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Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00054 00

DEMANDANTE: OFREY CASTANO SANCHEZ

DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
la demanda o de la reconvencién segin el caso, el juez o magistrado ponente

convocarda a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocard a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencion o del de la contestacion
de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de reconvencion, segin
el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado
Yy no sera susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacion de la demanda
por parte de la Fiscalia General de la Nacion, de alli que se haya dado traslado a las
mismas el 15 de julio de 2019, por el término de tres (3) dias, tal y como lo contempla
el paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A., dentro del cual la parte actora
descorrio el traslado de las mismas (fl. 137-138). Por tanto, a partir del vencimiento
de este y del término establecido en el articulo 173 para adicionar, aclarar o modificar

la demanda, es procedente entrar a fijar fecha para la presente audiencia.

Es de advertir que en la audiencia seﬁalada's; tomaran las decisiones a que haya
lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados, razén por la cual
es de suma importancia que se encuentren presentes los interesados — demandante,
apoderados y representantes de entidades demandadas-, segiin lo dispuesto en el
articulo 202 de la Ley 1437 de 2011.




Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de
multa y las demés consecuencias previamente senaladas.

Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con el fin de agotar las
etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones previas, fijacién

del litigio y conciliacién, para el dia jueves veintinueve (29) de agosto de dos_mil

diecinueve {(2019), a las nueve v treinta de la manana (09:30 a.m.).

2. Notificar la presente decision a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electronico, en los términos
de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las. partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacion de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Pablico.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacion, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Andrés Felipe Zuleta Suarez como
apoderado principal de la Fiscalia General de la Nacién, en los términos y para los

efectos del poder conferido obrante a folio 131.

Notifiquese y cumplase.
\ ' - -
TANIA INES JATMES MARTINEZ
JUEZA

DAP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 1 de agosto de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. 29 ., la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00076 00

DEMANDANTE: ENELDA GOMEZ MALAGON

DEMANDADO: HOSPITAL MILITAR CENTRAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
la demanda o de la reconvencion segin el caso, el juez o magistrado ponente

convocara a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segin el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocara a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bgjo la direccion del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prorroga o del de la reconvencion o del de la contestacion
de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de reconvencion, segiin
el caso. El auto que seriale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado

Yy no serd susceptible de recursos”
I

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacion de la demanda
por parte del Hospital Militar Central, de alli que se haya dado traslado a las mismas
el 15 de julio de 2019 (fl. 168), por el término de tres (3) dias, tal y como lo contempla
el paragrafo 2° del articulo 175 del C.P.A.C.A., dentro del cual la parte actora
descorrié el traslado de las mismas en escrito obrante a folio 169. Por tanto, a partir
del vencimiento de este y del término establecido en el articulo 173 para adicionar,
aclarar o modificar la demanda, es procederﬁe sentrar a fijjar fecha para la presente

audiencia.

Es de advertir que en la audiencia sefalada se tomaran las decisiones a que haya
lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en estrados, razén por la cual
es de suma importancia que se encuentren presentes los interesados — demandante,
apoderados y representantes de entidades demandadas-, segin lo dispuesto en €l
articulo 202 de la Ley 1437 de 2011,




Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicion de

multa y las deméas consecuencias previamente seflaladas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:
1. Fijar fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial con €l fin de agotar las

etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones previas, fijacién

del litigio y conciliacién, para el dia miércoles veintiocho (28) de agosto de dos mil

diecinueve (2019). a las once de la mafana (11:00 a.m.),

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electronico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizaciéon de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Pablico.

4. En consideraciéon a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

6. Se reconoce personeria para actuar al Doctor Ricardo Escudero Torres como
apoderado del Hospital Militar Central en los términos y para los efectos del poder

conferido obrante a folio 160.

Notifiquese y camplase.

I CUNAQ -
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

L3

DAP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 1 de agosto de 2019, se notifica a las partes por anctacion en el
ESTADO No. _29 |, la presente providencia.
[




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N 11001 33 42 054 2019 00206 00

DEMANDANTE: LUIS ALBERTO TRIVINO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y verificado el
expediente de la referencia, advierte el Despacho que la parte actora no ha dado
cumplimiento al numeral 3° del auto admisorio de la demanda de fecha
veintitrés (23) de mayo de dos mil diecinueve (2019) (fl. 28), esto es, no ha

sufragado la suma fijada como gastos ordinarios del proceso.

En virtud de lo anterior, se requiere a la parte demandante para que en el
término de los quince (15) dias siguientes a la ejecutoria del presente proveido,
se sirva consignar la suma de $40.000 por concepto de gastos procesales a fin
de continuar con el tramite de la demanda, en la cuenta de ahorros No. 3-082-
00-00636-6 del Banco Agrario de Colombia, so pena de tenerse por desistida la
demanda, de conformidad con el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Verificado lo anterior, por Secretaria, efectiiense las notificaciones ordenadas en

el auto admisorio de la demanda.

Notifiquese y camplase.

;TANIA INES JAIMES MARTINEZ

JUEZ




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 1 de agosto de 2019 se notifica a las partes por anolacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 24 , la presente
providencia.

La Secretaria,
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001 33 42 057 2019 00262 00
DEMANDANTE: WILLIAM JIMENEZ CESTA
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-

CREMIL

CLASE DE ACCION:

CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Mediante escrito de 22 de julio de 2019 el apoderado judicial de la parte actora

solicité la devolucion del paquete conciliatorio junto con todos sus anexos con el

fin de tramitar la accién correspondiente.

Al respecto, es preciso para el Despacho ordenar a entrega de los documentos

solicitados por la p'arte actora, sin necesidad de desglose de los mismos, dejando

las anotaciones a que haya lugar, esto es, copia auténtica de aquellos

documentos que sean retirados por el actor.

Cumplido lo anterior archivese el proceso de la referencia.

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Migg

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Jueza

JUIGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE

Hoy 01 de agostc de 2019 se notifica a las partes por anotacidén en el ESTADO
ELECTRONICO No. 2.‘7 , la presente providencia.

BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2019 00304 00

DEMANDANTE: |ROSALBINA PALACIOS BALLEN

DEMANDADO: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS Y CESANTIAS-
FONCEP

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Revisado el expediente de la referencia, se observa que la parte actora pretende se libre
mandamiento de pago conforme lo ordenado en sentencia de 19 de enero de 2017,
proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccién Segunda-
Subsecciéon “A”; no obstante no se aporta copia auténtica del mismo, de acuerdo con

el articulo 114 del Cédigo General del Proceso.

Asi las cosas, previo al estudio si se libra o0 no mandamiento de pago, se ordena a la
parte actora que en el término improrrogable de los cinco (5) dias allegue al expediente
las primeras copias que presten mérito ejecutivo o copia auténticas del mismo y sobre

las cuales pretende recaiga la orden del mandamiento de pago.

Vencido el término anterior ingrese las diligencias al Despacho para proveer.

Notifiquese y camplase, g
) .
TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

Wp

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 1 de agosio de 2019 se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. ﬁ, la presente providencia.
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CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C,, treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00313 00

DEMANDANTE: LUZ MARINA POVEDA BELTRAN

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
ADMITE la demanda instaurada por la sefiora LUZ MARINA POVEDA BELTRAN en
contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.,

En consecuencia, dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electronico procesos@defensajuridica.gov.co v

segun lo prescrito en el articulo 612 del Codigo General del Proceso, que modific el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

2. Notifiquese personalmente la Ministra de Educacién Nacional o quien haga sus veces

al correo electronico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co y al Agerite del

Ministerio Publico al correo electronico procjudadm195@procuraduria.gov.co de

conformidad con lo dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas

concordantes contenidas en el Codigo General del Proceso.

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma de
$40.000.00 m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de ahorros
No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario de Colombia, dentro del término de los
treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de conformidad con lo

preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del
notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en
el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Cadigo

General del Proceso.




Pagina 2

Nulidad y Restablecimiento del Derechio No. 11001 33 42 054201900313 00
Demandante:, Luz Marina Poveda Beltrdn

Demandado: Nacién —Ministerio de Educacion Nacional - Fonpreimag

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte demandada,
al Ministerio Pablico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segun lo establece el articulo
172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones,
solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, .presentar demanda de

reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacién de la demanda, todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 175 -
numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los antecedentes
administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena de incurrir
en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del

C.P.A.CA.

7. Se reconoce personeria a la Doctora PAULA MILENA AGUDELO MONTANO como
apoderada de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y
visible a folios 16 y 17, quien puede ser notificada en el correo electrénico

notificacionescundinamarcalqab@gmail.com.

8. Se ordenar oficiar a la Secretaria de Educacion de Bogota para que allegue los
antecedentes administrativos de la sefiora Luz Marina Poveda Beltran identificada con
cedula de ciudadania 28.721.957 en un término percntorio de cinco (5) dias.

w2

Notifiquese y cumplase.

[TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

KB

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 1 de agostg de 2019, se notifica a [as partes por anotacion en el
ESTADO No. , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00314 00
DEMANDANTE: ROSAURA CIFUENTES ALAYON
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO '

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOQO

Por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
ADMITE la demanda instaurada por la sefiora ROSAURA CIFUENTES ALAYON en
contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electronico procesos@defensajuridica.gov.co y

seglin lo prescrito en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que modifico el
articulo 199 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo. !

2. Notifiquese personalmente la Ministra de Educacién Nacional o quien haga sus veces

al correo electrénico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co y al Agente del

Ministerio Publico al correo electrénico procjudadml95@procuraduria.gov.co de

conformidad con lo dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demdas normas

concordantes contenidas en el Codigo General del Proceso.

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo. 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma de
$40.000.00 m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de ahorros
No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario de Colombia, dentro del términoc de los
treiﬁta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de conformidad con lo

preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicion del
notificado, por el término comtn de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en
el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Codigo

General del Proceso.




Pdgina 2

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42054 2019 00314 00
Demandante: Rosaura Cifentes Alayon

Demandado. Nacién —Ministeric de Educacion Nacional - Fonpremag

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte demandada,
al Ministerio Pablico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segun lo establece el articulo
172 ibidem, v dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones,
solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda de

reconvencion.

6. La entidad demandada debera aﬁortar con la contestacion de la demanda, todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 175 -
numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los antecedentes
administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena de incurrir
en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del
C.PA.CA.

7. Se reconoce personeria a la Doctora SAMARA ALEJANDRA ZAMBRANO VILLADA
como apoderada de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido
y visible a folios 17 y 18, quien puede ser notificada en el correo electrénico

notificacionescundinamarcalgabfgmail.com.

8. Se ordenar oficiar a la Secretaria de Educacién de Bogota para que allegue los
antecedentes administrativos de la sefiora Rosaura Cifuentes Alayén identificada con

cedula de ciudadania 41.502.457 en un término perentorio de cinco (5) dias.

Notifiquese y camplase.

———

TANIA INES JAfTMES MARTINEZ
JUEZA

KB

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54} ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 1 de agostg de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. /4, la presente providencia.
[
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO {54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00315 00 _

DEMANDANTE. LIBARDO ARISTOBULQO GARZON SAAVEDRA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y sigllienfes del C.P.A.CA,, se
ADMITE la demanda instaurada por el sefior LIBARDO ARISTOBULO GARZON
SAAVEDRA en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y

segun lo prescrito en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que modifico el
articulo 199 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

2. Notifiquese personalmente la Ministra de Educacion Nacional o quien haga sus veces

al correo electréonico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co y al Agente del

Ministerio Publico ‘al correo electrénico procjudadml95@procuraduria.gov.co de

conformidad con lo dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas

concordantes contenidas en el Cédigo General del Proceso.

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma de
$40.000.00 m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de ahorros
No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario de Colombia, dentro del término de los
treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de conformidad con lo

preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del
notificado, por el término comun de veinticinco (25} dias, de acuerdo con lo previsto en
el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Cédigo

General del Proceso.
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Nulidad y Restableciniiento del Derecho No. 1H0G] 33 42054 201900315 00
Demendante: Libarde Aristobulo Garzén Saavedra

Demandado: Neacién —Ministerio de Educacién Nacional - Fenpremag

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte demandada,
al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segun lo establece el articulo
172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones,
solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda de

reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestaciéon de la demanda, todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 175 -
numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los antecedentes
administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena de incurrir
en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del
C.P.A.CA.

7. Se reconoce personeria a la Doctora PAULA MILENA AGUDELO MONTANO como
apoderada de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y
visible a folios 17 y 18, quien puede ser notificada en el correo electrénico

notificacionescundinamarcalgab@gmail.com.

8. Se ordenar oficiar a la Secretaria de Educacién de Bogota para que allegue los
antecedentes administrativos del sefor Llbardo Aristébulo Garzon Saavedra
identificado con cedula de ciudadania 19.453.005 en un término perentorio de cinco

(5) dias.

Notifiquese y cumplase.

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

KB

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 1 de agosto de 2019, se notifica a las partes por anotacion en ei
ESTADO No. _24, ta presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00316 00
DEMANDANTE: EDITH VELANDIA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL ~

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO Y FIDUPREVISORA S.A.

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
ADMITE la demanda instaurada por la sefiora EDITH VELANDIA en contra de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FON-]E)O NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y LA FIDUPREVISORA S.A.

En consecuencia, dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y

segun lo prescrito en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que modificé el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

2. Notifiquese personalmente la Ministra de Educacion Nacional o quien haga sus veces

al correo electronico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co, al Director General

de la Fiduciaria la Previsora S.A. al correo electrénico notjudicial@fiduprevisora.com.co

¥y al Agente del Ministerio Publico al correo electrénico

procjudadm 195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en los articulos

197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas en el Coédigo General

del Proceso.

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma de
$40.000.00 m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de ahorros
No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario de Colombia, dentro del término de los
treinta (30) dias siguientes a la gjecutoria del presente auto de conformidad con lo

preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4, PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del

notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en
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Nulidad y Restablecimienio del Derecho No. 11001 33 42 054 2019 00316 00

Demandante: Edith Velandia

Demandado: Nacion ~Ministerio de. Educacion Nacional - Fonpremag y Fiduprevisora 5.,

el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Codigo

General del Proceso.

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte demandada,
al Ministerio Pablico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta {30) dias, segin lo establece el articulo
172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones,
solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda de

reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 175 —
numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la.copia auténtica y legible de los antecedentes
administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena de incurrir
en la falta disciplinaria gravisima de. que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del

C.P.A.CA.

7. Se reconoce personeria Doctor Miguel Arcangel Sanchez Cristancho como apoderado
de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y visible a folio
15, quien puede ser notificado en el COrreo electronico

colombiapensiones l¢hotmail.com.

8. Se ordenar oficiar a la Secretaria de Educacion de Bogotd para que allegue los
antecedentes administrativos de la sefiora Edith Velandia identificada con cedula de

ciudadania 41.773.945 en un término perentorio de cinco (5) dias.

Notifiquese y cimplase.

oo Devinas

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

KB

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

'| Hoy 1 de agostp de 2019, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No.Z¥ , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00319 00

DEMANDANTE; DIANA CAROLINA MANRIQUE VARGAS
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Al revisar el sub lite, se advierte que se persigue anular el acto administrativo por
medio del cual se negé a la parte actora la inclusién de la bonificacién judicial creada
por el Decreto 0382 del 06 de marzo de 2013, como factor salarial para la liquidaciéon
y pago de las prestaciones sociales para todos los servidores de la Fiscalia General de
la Nacion a quienes se aplica el régimen salarial y prestacional establecido en el
Decreto 53 de 1993.

No obstante, lo anterior, me encuentro impedida para conocer del asunto de la
referencia, en atencién a que en la actualidad instaure demanda contra la Direccién
Ejecutiva de Administracién Judicial con el fin de obtener reconocimiento como factor

salarial la bonificacién judicial.

En efecto, sobre la bonificacion judicial, aprecia el juzgado que si bien es cierto dicha
prestacion fue creada a través del Decreto 383 de 2013 para los servidores de la
Rama Judicial y el Decreto 382 de 2013 para los servidores de Fiscalia General de la
Nacion, también lo es que ambos tienen un mismo sustento, objeto y causa, pues se
ocupan de la creacion de una boniﬁcaci_()n judicial, y disponen que se reconocera
mensualmente y constituird tnicamente factor salarial para la base de cotizacién al
Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Salud,
siendo este Ultimo aspecto precisamente lo que generé la presentacion de la demanda,
lo cual genera interés indirecto en las resultas del proceso para la suscrita, pues pese
a que este tema se encuentra regulado en normas diferentes, el demandante y esta
juzgadora consideramos que la bonificaciéon judicial en cuestién constituye caracter

salarial.

Es importante resaltar, que, si bien con anterioridad a esta fecha este Despacho




?

Juzgado Cincuenta y Catra (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogord
Expediente No. 11001 33 42 03+ 2019 00319 1)
Demandante: DIANA CAROLINA MANRIQUE 'ARGAS

asumid el conocimiento de procesos con iguales pretensiones, ello lo fue por conocer
de decisiones del Tribunal Administrativo de Cundinamarca en €l mismo sentido que
tenia el Consejo de Estado, de declarar infundados los impedimentos, por considerar
que la bonificacién judicial para los servidores de la Rama Judicial y de la Fiscalia
General de la Nacién se encuentran en disposiciones normativas diferentes. No
obstante, atendiendo el reciente pronunciamiento de la Seccién Tercera del Consejo
de Estado, al resolver el impedimento propuesto en un caso similar por la Seccién
Segunda!, son los fundamentos que conllevan a replantear nuevamente mi

impedimento; en dicha providencia se considero:

“..)

En la manifestacion de impedimento se arguyo, por un lado, que de las pretensiones
de la demanda se desprende un interés directo en las resultas del proceso de todos
los Magistrados que integran la Sala Plena de la Seccién Segunda, puesto que el fin
de los demandantes es obtener la declaratoria de nulidad parcial del articulo 1° del
decreto 382 de 2013, modificado por el decreto 22 de 2014, el cual creé una
bonificacién judicial para los servidores de la Fiscalia General de la Nacién y, a su
vez, dispone que ésta, “... _constituird tnicamente factor salarial para la base de
cotizacion al Sistema General de_Pensiones y al Sistema General de Seguridad
Social en salud” y, por otro lado, que el resultado del proceso tendria una afectacién
directa sobre el ingreso base de liquidacién al momento de calcular la pension de
vejez de quienes se declaran impedidos, toda vez que estos son beneficiarios de una
bonificacion judicial.

Luego de analizar la situacion factica planteada y la causal invocada, la Sala
encuentra que, si bien es cierto, el decreto demandado creé una bonificacién judicial
tinicamente _a_favor _de los funcionarios de la Fiscalia General de la Nacion, la
decision _que se adopte al fallgr el proceso puede afectar indirectamente a los
Magistrados de esta Corporacion, toda vez que han sido beneficiarios de una
bonificacién judicial durante su vida laboral.” (Destacado fuera del texto).

Asi las cosas, como quiera que, en las procesos judiciales debe mediar el principio de
imparcialidad del juez, debo separarme de su conocimiento y declararme impedida como
lo dispone el articulo 140 del Cédigo General del Proceso, por concurrir la causal
prevista en el numeral primero del articulo 141 ibidem aplicable a esta jurisdiccion por
remision expresa del articulo 306 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo, que cita:

“Articulo 141. Causales de recusacion.

Son causales de recusacién las siguientes:

| CONSEJO DE ESTADO- SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO- SECCION TERCERA-
SUBSECCION A. Consejero Ponente;: CARLOS ALEERTO ZAMBRANO BARRERA. Bogota D.C., doce (12) de
julio de dos mil dieciocho (2018). Radicacién nimero: 11001-03-25-000-2017-00806-00(61090). Actor: Harold
Hernan Mareno Cardona. Demandado: Nacién — Ministerio de Hacienda y Credito Publico y otros.

Referencia: Nulidad por Inconstitucionalidad - Incidente de Impedimento.
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd
) Expediente No. 11001 33 42 ()54 2019 00319 00

Demandante: DIANA CAROLINA MANRIQUE I'ARGAS

(..)

1. Tener el juez, su conyuge, compariero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de
afinidad interés directo o indirecto en el proceso.

(-.)"

En consecuencia, al estar impedida para intervenir en el tramite v decision en estas
diligencias, seria del caso remitir estas diligencias a la sefiora Juez Cincuenta y Cinco
Administrativa del Circuito de Bogota que corresponderia en turno, para lo de su
competencia, de acuerdo con el numeral 1° del articulo 130 del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

No obstante lo anterior, el articulo 131 de Ley 1437 de 2011 se ocupd de regular lo
atinente al tramite de las recusaciones y en sus numerales primero y segundo,

senalo lo siguiente:

“ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de los
impedimentos se observardn las siguientes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga en
turno para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla, asumira el
conocimiento del asunto; si no, lo devolverd para que aquel continiie con el tramite. Si
se trata de juez tinico, ordenard remitir el expediente al correspondiente tribunal para
que decida si el impedimento es fundado, caso en el cual designard el juez ad hoc lo
reemplace. En caso contrario, devolverd el expediente para que el mismo juez contintie
con el asunto.

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima qgue comprende a
todos los jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el fribunal designara
conjuez para el conocimiento del asunto. {...)” (Subrayas fuera del texto).

De la norma precitada, se concluye que resulta innecesario remitir el expediente
para pronunciamiento del juez que sigue en turno, teniendo en cuenta el interés
indirecto que afecta la decision de fondo, mas ain cuando la mayoria de los
empleados y funcionarios de estas Sedes Judiciales han solicitado la inclusion de la
bonificacion judicial como factor salarial a través de reclamacion administrativa y

de procesos judiciales como es mi caso.

Por consiguiente, Ja competencia para conocer del presente impedimento y resolver
el mismo corresponde al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en razén de lo

cual se deben enviar las diligencias a dicha Corporacion.
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Juzgado Cincuenia y Cuatro (34) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Expediente No. 11001 33 42 054 2019 00319 00

Demandante: DIANA CAROLINA MANRIQUE 1':ARGAS

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que el proceso del epigrafe se encuentra por
reparto en este despacho, el mismo no podra ser admitido por el impedimento

aqui manifestado.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de

Bogota,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARARME impedida para conocer de la presente accioén, al
configurarse en el presente caso la causal primera del articulo 141 del Cédigo General

del Proceso.

SEGUNDO.- Por considerar que los demas Juzgados Administrativos del Circuito de
Bogota también se encuentran incursos en la causal de impedimento referida, por
Secretaria remitase el expediente de la referencia, al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, para lo de su competencia, previas las anotaciones a las que haya

lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

KB

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 1 de agosto de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. 2.4, la presente providencia.

LA s 1 .
HRIDY FOEB SUENE{NALBUZIA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00320 00
DEMANDANTE: JUAN CARLOS GARCIA GALLEGO
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

EJERCITO NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales del articulo 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
ADMITE la demanda instaurada por el sefior JUAN CARLOS GARCIA GALLEGO en
contra de la NACION —~ MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL.

En consecuencia se dispone:

1. Notiliquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA

JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y segin lo

prescrito en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que modificé el articulo 199

del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2. Notifiquese personalmente al Ministro de Defensa o quien haga sus veces al correo

electrénico notificacion.bogotag@mindefensa.gov.co, y al Agente del Ministerio Pablico al

correo electréonico procjudadm195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto

en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. vy demas norrhas concordantes contenidas en el

Cédigo General del Proceso.

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma de
$40.000.00 m/cte, que deberd consignar la parte demandante en la cuenta de ahorros
No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario de Colombia, dentro del término de los treinta
(30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de conformidad con lo preceptuado
en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4, PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicion del
notificado, por el término comuin de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en el
Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Cddigo General

del Proceso,




Pagina 2

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2019 00320 00
Demandante: Juan Carlos Garcla Gallego

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte demandada, al
Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segin lo establece el articulo 172 ibidem,
y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,

llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 175 —
numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los antecedentes
administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena de incurrir en

la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor Carlos Andrés Pino Florez como apoderado de la parte
actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y visibles a folios 35 a 37,

quien puede ser notificado en el correo electrénico carlosapinof@gmail.com.

Notifiquese y cumplase,

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 1 de agosto de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. Lﬁ , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
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Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2019 00321 00
DEMANDANTE: RUBEN HELBER GONZALEZ CARVAJAL
DEMANDADO: U.A.E. CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS
CLASE DE ACCION: |EJECUTIVO LABORAL

Previo a librar mandamiento de pago se hace necesario liquidar la sentencia
objeto de debate, en esa medida, por Secretaria enviese el expediente a la Oficina
de Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogota para que a través de los
Contadores se efectuie la liquidacién de las sentencias objeto de recaudo,

teniendo en cuenta lo solicitado en las pretensiones de la demanda ejecutiva (fls.

1Y 2}, y las sentencias objeto de recaudo (fls. 20 a 66).

Allegada la liquidacién realizada por la oficina de Apoyo para los Juzgados

Administrativos, ingresen las diligencias al despacho para resolver sobre lo

pertinente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
TANIA INES JAI MARTINEZ
Jueza
Mfgg

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 10 de mayo de 2019 se nofifica a las partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. 24 , la presente providencia.




