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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiuno (21} de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 35 712 2014 00366 00
DEMANDANTE: JOSE JUAN DE JESUS TAPIA
DEMANDADO: - |U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

PARAFISCALES UGPP

MEDIO DE CONTROL: |EJECUTIVO

Revisado el expediente, el despacho observa que:

- Mediante memorial del 4 de febrero de 2019, el Subdirector de Defensa Judicial
Pensional de la UGPP informé que esta pendiente de pago el wvalor
correspondiente a las costas liquidadas dentro del proceso ejecutivo, las cuales
estan en proceso de reconocimiento por parte de la Unidad y, remitié copia de los
pagos realizados a favor del demandante a través de la Resolucién No.
RDP015392 del 12 de abril de 2017, en la que se ordené el pago de la suma de
$9.194.949,51 m/cte por concepto de diferencia de retroactivo pensional y de la
suma $12.523.661,06 m/cte por concepto de intereses de mora (Fls. 550-558).

- Mediante auto del 14 de febrero de 2019, se le concedié el término de 15 dias al
Subdirector de Defensa Judicial Pensional de la UGPP para que realice el pago
faltante correspondiente a las costas liquidadas dentro del proceso ejecutivo por

la suma de $2.176.861,06, so pena de sancién (F1. 559).

- El 7 de marzo de 2019, el apoderado de la UGPP alleg6 memorial mediante el
cual solicité se expida auto que aprueba la liquidacién de costas, el cual es
indispensable para adelantar la gestiéon requerida para dar cumplimiento al fallo
(Fl. 561).

Revisado el expediente, el Despacho observa que a folio 235 del expediente se
encuentra la liquidacion de costas realizada por la Secretaria de este Despacho,
segun la cual tuvo en cuenta para su desarrollo el auto del 21 de julio de 2016,

por medio del cual se fijé agencias en derecho por la suma de $2.171.861,057




m/cte, para un total de $2.176.861,06 pesos m/cte por concepto de costas (f.
175).

Asimismo, se verificé que una vez corrido €l traslado de las mismas, las partes no
se pronunciaron al respecto, por lo que conforme a lo dispuesto en el articulo 366

del CGP, se aprueba la referida liquidacion de costas.

Ejecutoriado el presente proveido, se requiere al Subdirector de Defensa Judicial
Pensional de la U.A.E. de Gestiéon Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccién Social — UGPP para que en el término de 15 dias, realice el pago
faltante correspondiente a las costas liquidadas dentro del proceso ejecutivo por

la suma de $2.176.861,06, so pena de sancién.

NOTIFIQUESE Y COUMPLASE.

’ENIA INES JAH(AES MARTINEZ )’\Q
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

AN

Hoy Z_Zde marzo de 2019 se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. Dq . , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil diecinueve {2019)

PROCESO: 11001 33 31 712 2014 00368 00
DEMANDANTE: PEDRO ANTONIO PUERTA MALDONADO
DEMANDADO: U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP
MEDIO DE CONTROL: |EJECUTIVO

Como quiera que el proceso de la referencia ha permanecido en secretaria por 2 afios
sin que existiera intervencion de las partes en el proceso, conforme el numeral 2

literal b del articulo 317 del Cédigo General del Proceso, que al respecto establece:

“ARTICULO 317. DESISTIMIENTO TACITO. El desistimiento tdacito se aplicard en
los siguientes eventos:

(...)

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o
realiza ninguna actuaciéon durante el plazo de un (1) arfio en primera o unica
instancia, contados desde el dia siguiente a la ultima notificacién o desde la tltima
diligencia o actuacién, a peticién de parte o de oficio, se decretara la terminacién
por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no
habra condena en costas "o perjuicios” a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se contard el tiempo
que el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante
o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este
numeral sera de dos (2) afios;

¢) Cualquier actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza,
interrumpira los términos previstos en este articulo;

d) Decretado el desistimiento tdacito quedarad terminado el proceso o la actuacién
correspondiente y se ordenara el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas;

e) La providencia que decrete el desistimiento tacito se notificara por estado y serd
susceptible del recurso de apelacién en el efecto suspensivo. La providencia que
lo niegue serd apelable en el efecto devolutivo;




Asi las cosas y como quera que la tltima actuaciéon en el proceso fue el auto que

aprobd la liquidacion de costas de 21 de julio de 2016 (fl. 152), es pertinente ordena

f] El decreto del desistimiento tdcito no impedird que se presente nuevamente la
demanda transcurridos seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la
providencia que asi lo haya dispuesto o desde la notificacion del auto de
obedecimiento de lo resuelto por el superior, pero seran ineficaces todos los efectos
que sobre la interrupcién de la prescripcién extintiva o la inoperancia de la
caducidad o cualquier otra consecuencia que haya producido la presentacién y
notificacion de la demanda que dio origen al proceso o a la actuacién cuya
terminacién se decreta;

g) Decretado el desistimiento tdcito por segunda vez entre las mismas partes y en
gjercicio de las mismas pretensiones, se extinguird el derecho pretendido. El juez
ordenara la cancelacién de los titulos del demandante si a ellos hubiere lugar. Al
decretarse el desistimiento tacito, deben desglosarse los documentos que sirvieron
de base para la admision de la demanda o mandamiento ejecutivo, con las
constancias del caso, para asi poder tener conocimiento de ello ante un eventual
nuevo proceso.” (Resaltado fuera del texto)

el desistimiento tacito en el asunto y ordenar el archivo del mismo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del

Circuito de Bogota,

PRIMERO.- Declarar el desistimiento de la demanda ejecutiva presentada, de

RESUELVE

conformidad con el articulo 317 del Cédigo General del Proceso.

SEGUNDO.- No se condena en costas.

TERCERO.- Ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente.

mfgg

Notifiquese y camplase.

¢ . c &
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 22 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. g, la presente providencia.
WY




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 110013331 712 2014 00372 01

DEMANDANTE: MARIA BEATRIZ BARRERA ROJAS

DEMANDADO: U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca — Seccién Segunda, Subseccion “B” en providencia calendada

el dieciocho (18) de octubre del afio dos mil diéciocho (2018), en virtud de la

cual acepta el desistimiento de la demanda.

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria liquidese el remanente de

los gastos procesales y archivese el expediente.

mfgg

Notifiquese y cumplase.

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

JUEZA

JUZIGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE

Hoy 22 de marzo de 2019 se notifica a las partes por anotacién en el ESTADO
ELECTRONICO No. 0‘1' , |a presente providencia.

BOGOTA
SECCION SEGUNDA




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001 33 35 016 2014 00480 00

DEMANDANTE: GLORIA VARELA GOMEZ

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL- CASUR

ACCION: EJECUTIVA LABORAL

Encontrandose el proceso para resolver sobre el mandamiento de pago, se tiene que
la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos solicita previo a liquidar la
sentencia objeto de recaudo que se allegue el acto administrativo por medio del cual

se reconocié por primera vez la asignacién de retiro a la accionante.

Asi las cosas, y con el fin de dar celeridad al proceso se ordena que por Secretaria

se desarchive el expediente No. 11001 33 31 712 2012 00153 00 con el fin de

determinar si alli se encuentran el expediente administrativo de la actora y poder
determinar el acto administrativo por medio del cual se reconocié la asignacién de

retiro a la sefora Gloria Varela Gémez.

Cumplido con lo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para continuar con

el tramite correspondiente.

Notifiquese y cumplase.

TANIA INES J. ES MARTINEZ

JUEZA
mfgy

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 22 de marzo de 2019 se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO No.2 9, 1a presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001 33 35 712 2015 00025 01
EJECUTANTE: MARTHA RUTH JIMENEZ TORRES
EJECUTADA: COLPENSIONES

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Por auto del 7 de febrero de 2019, previo a ordenar medida cautelar sobre algin
bien, se requiri6 al Banco BBVA Colombia S.A., para que indicara las cuentas
referidas a nombre de Colpensiones e informara si las mismas correspondian a

recursos propios de la entidad y si era embargables (Fls. 182).

El 1° de marzo de 2019, el Banco BBVA informé que las cuentas a nombre de

Colpensiones era inembargables (F1. 184).

En consecuencia, de conformidad con el articulo 110 del Codigo General del Proceso,
se corre traslado a las partes el término de tres (03) dias de la respuesta dada por el

Banco BBVA, para que se pronuncien si lo consideran pertinente.

Ejecutoriado el presente proveido, permanezca el proceso en secretaria hasta tanto
se cumpla con el término previsfo en el numeral 2 literal b del articulo 317 del
Codigo General del Proceso; segin el cual, trascurrido 2 afios sin que exista

intervencién de las partes en el proceso se declarara el desistimiento tacito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

TANIA INES JAIMES MARTINEZ ‘

Jueza

AN




Juzgado Doce (12) Administrativo de Descongestién del Circuito de Bogotd
Ejecutivo No. 11001 33 35 703 2015 00026 00

Actora: Pedro Nel Rangel Ortiz

Demandada: U.G.P.P.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 2¢de marzo de 2019 se notifica a las partes por anotacioén en el ESTADO
ELECTRONICO No. O . I presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 35 712 2015 00037 00
DEMANDANTE: ENRIQUE IVAN CASTRO LESMES
DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
ACCION: EJECUTIVO LABORAL
. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccion “A”, en providencia de treinta (30) de
agosto de dos mil dieciocho (2018), en virtud de la cual revoca la sentencia de cinco (5)
de octubre de dos mil diecisiete (2017), proferida por el Juzgado Cincuenta y Cuatro

(54) Administrativo del Circuito de Bogota.

" Ejecutoriado el presente auto, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para los

Juzgados Administrativos para que se liquiden los gastos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

. B {;:ANIA INES JAI MARTINEZ E

Jueza

DAP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 22 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. Oﬂ , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 110013331 029 2015 00595 02

DEMANDANTE: IRMA FLOREZ DE OSPINA

DEMANDADO: U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca — Seccién Segunda, Subseccion “B” en providencia calendada el veinte

(20) de septiembre del afio dos mil dieciocho (2018), en virtud de la cual confirma la

sentencia de primera instancia proferida por esta Sede Judicial y en la cual se ordend

seguir adelante con la ejecucion prevista en el mandamiento de pago.

Ejecutoriada la presente providencia, permanezca el proceso en secretaria hasta

tanto las partes presenten la liquidacién delaédito respectiva.

mfgg

Notifiquese y camplase.

/[;NIA INES JAIMES MARTINEZ

JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE

Hoy 22 de marzo de 2019 se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. ___ O , la presente providencia.

BOGOTA
SECCION SEGUNDA




REPUBLICA DE COLOMBIA

T e

JUZGADO CINCUENTA Y CUA’i‘RO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 35 029 2015 00767 00
EJECUTANTE: MARIA IRMA CONTENTO DE ROJAS
EJECUTADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE

LA PROTECCION SOCIAL- UGPP.
ACCION: EJECUTIVO LABORAL
’ Verificado el expediente, se advierte que el apoderado de la parte demandada

presento y sustento recurso de apelacion en debida forma contra el auto que aprob6
‘ la liquidacién del crédito, de conformidad con el articulo 244 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que de manera

textual senala:

“Articulo 244. Tramite del recurso de apelaciéon contra autos. La
interposicion y decision del recurso de apelacion contra autos se sujetara a las
siguientes reglas:
{-..)
2. Si el auto se notifica por estado, el recurso deberd interponerse y
sustentarse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes ante el juez
que lo profirié. De la sustentacién se dara traslado por Secretaria a los demds
sujetos procesales por igual término, sin necesidad de auto que asi lo ordene. Si
ambas partes apelaron los términos seran comunes. El juez concederd el recurso
| en caso de que sea procedente y haya sido sustentado.
| . 3. Una vez concedido el recurso, se remitira el expediente al superior para que lo
| : decida de plano.
4. Contra el auto que decide la apelacién no procede ningtin recurso.”
(Negrillas fuera de texto)

En el efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se
concede el recurso de apelacién interpuesto en tiempo contra el auto que aprob6
la liquidacién dei crédito proferido por este Despacho el dia 28 de febrero de 2019
(fl. 217). '

Ejecutoriado el presente auto y previas las anotaciones a que haya lugar, enviese

el expédiente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
iTANIA INES JAI MARTINEZ Hﬁ

JUEZA




DM

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA ‘
SECCION SEGUNDA

Hoy 22 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. __09 , Ia presente providencia.
NN

msx il S ALRUERA




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00054 00

EJECUTANTE: ORFILIA GALEANO GARCIA

EJECUTADO CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
ACCION: EJECUTIVO LABORAL ' '

Seria del caso obedecer y cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion “B”, en providencia de veinticinco (25
) .

. de octubre de dos mil dieciocho (2018), sino fuera porque de la revisién del expediente

se advierte que en dicha providencia se refiere a la sentencia del a quo como si hubiera

sido proferida el 18 de mayo de 2017, sin embargo lo cierto es que fue proferida por

escrito del 05 de octubre de 2017, tal y como se observa a folio 168.

Ejecutoriado el presente auto, por Secretaria, devuélvase el expediente al Tribunal

Administrativo de Cundinamarca para que se corrija la providencia de veinticinco (25)

de octubre de dos mil dieciocho (2018).

DM

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
l NN )
TANIA INES J ES MARTINEZ

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

Hoy 22 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. Qq , la presente providencia.

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

N




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00356 00

DEMANDANTE: LUIS HERNANDO TELLEZ HERRERA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE  PENSIONES-
COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccién “B”, en providencia de dos (02) de agosto
de dos mil dieciocho (2018), en virtud de la cual revoca la providenéia de nueve (09) de

mayo de dos mil diecisiete (2017), proferida por este Despacho Judicial.

Ejecutoriado el presente auto, por Secretaria, enviese a la Oficina de Apoyo para los

Juzgados Administrativos para que se realice la liquidacion de los gastos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
T .

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

DM

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA

Hoy 22 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. Oﬂ , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

s
¥

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil diecinueve (20 19)

[ PROCESO N°: 11001 33 42 054 2016 00513 00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES)

DEMANDADO: FRANCISCO BULLA LOPEZ

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Como quiera que mediante auto de 7 de febrero de 2019 se ordené requerir al
curador asignado doctor Juan Carlos Pefia Almario, sin que se haya acercado a
Esta Sede Judicial a tomar posesiéon en el cargo, y ante la urgencia de nombra
un curador ad litem en el asunto objeto de controversia y conforme a lo
establecido en el inciso 2° del articulo 49 del C.G.P., se procede a relevar del
cargo al doctor antes mencionado, y en consecuencia,.se hace pertinente que por

conducto de la Secretaria del Despacho se designe un nuevo CURADOR AD

LITEM, de la lista de auxiliares de la justicia de la Rama Judicial, esto en el menor

tiempo posible.
Notifiquese y cumplase

OANNAAD E\’)\)\/\/\/\Q-ﬂ
TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

mfgg

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 22 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacién en el ESTADO No. ﬂ_

la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2016 00533 00

DEMANDANTE: EMIRO ALCIDES GUTIERREZ

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y PRESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En atencién a la solicitud obrante a folio 56, a efectos de realizar la devolucion
de remanentes correspondientes al presente proceso, el Despaého procede a

fijar fecha para el miércoles tres (03) de abril de dos mil diecinueve (2019), a las

diez de la mafiana (10:00 a.m.), con el fin de que la apoderada de la parte actora

o su autorizado previa identificacién, comparezca a este Despacho para la

entrega de los saldos por concepto de gastos procesales.

Igualmente, observa el Despacho, que la Doctora Diana Maritza Tapias
Cifuentes en calidad de apoderada principal de la entidad demandada y el
Doctor Jeysson Alirio Choconta calidad de apoderado sustituto de la entidad
demandada, presentaron renuncia de poder (fls. 63 a 64), acompafiado con la
respectiva comunicacion efectuada a la entidad que representan, como lo exige
el inciso cuarto del articulo 76 del Cédigo General del Proceso, razén por la cual,

se aceptan las renuncias.

Cumplido lo anterior, archivese el expediente previas las anotaciones a que

haya lugar.

Notifiquese y Cumplase.

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

P

JUEZA




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 22 de marzp de 2019, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. QE& , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D .C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2016 00591 01

DEMANDANTE: |ROSELINO HORMANZA ROJAS

DEMANDADO: U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

El 13 de febrero de 2019, el apoderado de la parte demandada- UGPP presentd y
sustenté recurso de apelaciéon contra el auto del 7 de febrero de 2019, por medio
del cual se aprobé la liquidacion del crédito por la suma de $9.667.942,45 m/cte a
favor del demandante (Fls. 209-214), de conformidad con el articulo 322 del CGP.

Del recurso de apelacion presentado, la Secretaria corrié traslado a las partes por

el término de 3 dias, desde el 27 de febrero al 01 de marzo del 2019 (Fl. 215).

El 28 de febrero de 2019, el apoderado de la parte demandante descorrié el

respectivo traslado al recurso de apelacién interpuesto por la UGPP (Fl. 216).

Conforme a lo anterior, se concede el recurso de apelacién interpuesto por el
apoderado de la parte ejecutada - UGPP contra el auto del 7 de febrero de 2019,

por medio del cual se aprobé la liquidacién del crédito, en el efecto suspensivo.

Ejecutoriado el presente auto y, previas las anotaciones a que haya lugar, enviese

el expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

( ONNAAY
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
Jueza

AN




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA ’
SECCION SEGUNDA

Hoy 'Qde marzo de 2019 se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. Dq , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00614 00

DEMANDANTE: FABIAN EDUARDO MENDOZA PULIDO

DEMANDADO: NACION- RAMA JUDICIAL- CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA- DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Estando el expediente al Despacho para continuar con el tramite que corresponda, se
evidencia que mediante providencia de veinticuatro (24) de enero de dos mil diecinueve
(2019), se ordend requerir al Juez Ad Hoc designado por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, sin embargo a la fecha no ha comparecido a esta sede judicial a efectos de

continuar con el tramite a que haya a lugar.

En consecuencia, por Secretaria, librese telegrama por segunda vez al Doctor HUMBERTO
ENRIQUE ARIAS HENAO, a la direccién indicada a folio 36 del plenario, informandole que. el

expediente se encuentra a su disposicién para realizar la labor que le fue encomendada.

Notifiquese y camplase ‘
T ) :
ONNALL
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

DM

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 22 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. _( ﬁ , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 712 2016 00615 00
DEMANDANTE: JAIME HERNAN SUAREZ TORRES
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE  PENSIONES-

COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DM

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
. Cundinamarca — Seccién Segunda ~ Subsecciéon “B”, en providencia de treinta (30} de
agosto de dos mil dieciocho (2018), en virtud de la cual revoca el fallo de quince (15) de

junio de dos mil diecisiete (2017), proferida por este Despacho.

Ejecutoriado el presente auto, por Secretaria enviese a la Oficina de Apoyo para los

Juzgados Administrativos para que se realice la liquidacion de los gastos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

T

TANIA INES J ES MARTINEZ

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

Hoy 22 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. OS{ , la presente providencia.
AN

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA




REPI‘JBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00839 00

DEMANDANTE: NORMA MERCEDES CLAVIJO DE HURTADO

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE  PENSIONES-
COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccion “E”, en providencia de veintidos (22) de
noviembre de dos mil dieciocho (2018), en virtud de la cual confirma la providencia de

veintisiete (27) de noviembre de dos mil diecisiete (2017), proferida por este Despacho.

Ejecutoriado el presente auto, por Secretaria liquidense las costas procesales de

conformidad con lo dispuesto en el fallo de segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TANIA IN ES JAI MARTINEZ E

JUEZA

DM

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 22 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacién en. el
ESTADO No. 0 E , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00844 00
DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES)
DEMANDADO: JOSE RAFAEL BORDA BORDA
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
MEDIO DE CONTROL: (LESIVIDAD)

Mediante auto de 31 de enero de 2019 (f. 128), se ordend requerir como curador Ad

Litem a la Doctora LUCERO MASMELA CASTELLANOS, toda vez que luego de ser

designada no ha manifestado lo pertinente.

Por lo anterior, teniendo en cuenta que la mencionada curadora no ha comparecido a

este Despacho ni ha hecho manifestacion alguna, encuentra el Despacho pertinente

requerirle por segunda vez mediante telegrama, a fin de que se acerque a esta Sede

Judicial dentro de los tres (3) dias siguientes al recibo de esta comunicacién, so pena

de imponer las sanciones establecidas en el articulo 50 del Codigo General del Proceso.

DAP

Notifiquese y Climplase

/YANIA INES JAI MARTINEZ

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

Hoy 22 de marzo ¢de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. __ 0O

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

, la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

™

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00852 00
DEMANDANTE: ESTHER EDILMA ROMERO DIiAZ

NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
DEMANDADO: NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa

que:

-Mediante providencia de 30 de agosto de 2018, se ordené oficiar al Ministerio de
Educaciéon Nacional, a fin de que informara si dio respuesta al derecho de peticion
realizada por la demandante, con ntiimero de radicado 2014ER194116 de 19 de noviembre
de 2014, en el que solicité el reconocimiento y pago de la sancién moratoria, o si por el

contrario corrié traslado de dicha solicitud a la Fiduprevisora S.A.

-En escrito de 04 de octubre de 2018, el Ministerio de Educacién informa al Despacho que

el derecho de peticién de 19 de noviembre de 2014, fue traslado por competencia a la

Secretaria de Educaciéon de Bogota mediante comunicacion No. 2014EE96842 de 03 de
diciembre de 2014.

-Por lo anterior, el Despacho en providencia de 11 de octubre de 2018, ordend oficiar a la
Secretaria de Educacion de Bogota para que informara si dio respuesta al derecho de
peticion de 19 de noviembre de 2014, trasladada por competencia por parte del Ministerio

de Educacion.

-El 16 de enero de 2019, la Secretaria de Educacién informa que para poder dar
cumplimiento a lo solicitado es necesario que le indiquen el nimero de radicado recibido
por ellos y mediante el cual el Ministerio de Educacién dio traslado al derecho de peticién
de 19 de noviembre de 2014.

-Asi las cosas en providencia de 07 de febrero de 2019, se ordené requerir al Ministerio de

Educacién para que informara lo solicitado por la Secretaria de Educacion.

-En escrito de 11 de marzo de 2019, el Ministerio de Educaciéon de Bogota indica que el
derecho de peticién realizado por la demandante respecto del reconocimiento de sancion

moratoria fue trasladado por competencia a la Fiduprevisora S.A. mediante oficios No.

2014EE-96842 y 2014EE-96846 de 03 de diciembre de 2014.




Por todo lo anterior, para el Despacho no es claro a cual de las dos entidades,
Fiduprevisora S.A. o Secretaria de Educacién de Bogota, el Ministerio de Educacion
trasladé por competencia derecho de peticiéon de 19 de noviembre de 2014, realizada por la

sefiora ESTHER EDILMA ROMERO DIAZ.

En consecuencia, es necesario por Secretaria, requerir nuevamente a la Fiduprevisora S.A.,
para que informe si dio respuesta al derecho de peticion de la demandante (2014ER194116
de 19 de noviembre de 2014), mediante el cual solicito el reconocimiento y pago de la
sanciéon moratoria por el pago tardio de sus cesantias, trasladado por competencia por
parte del Ministerio de Educacién, mediante oficios Nos. 2014EE-96842 y 2014EE-96846
de 03 de diciembre de 2014. Al respectivo oficio se le debera anexar copia de los folios 76,

77,113 a 118.

Asi mismo, por Secretaria, requerir nuevamente a la Secretaria de Educaciéon de Bogota, para
que informe si dio respuesta al derecho de peticion de la demandante (2014ER194116 de
19 de noviembre de 2014), mediante el cual solicito el reconocimiento y pago de la sancién
moratoria por el pago tardio de sus cesantias, trasladado por competencia por parte del
Ministerio de Educacién, mediante oficio No. 2014EE96842 de 03 de diciembre de 2014. Al

respectivo oficio se le deberd anexar copia de los folios 94 a 97.

Se advierte al funcionario que es su deber colaborar con la administracion de
Jjusticia y dar respuesta a los requerimientos judiciales dentro de los términos
perentorios establecidos para el efecto, so pena de la aplicacion del articulo 44 del
Codigo General del Proceso.

Notifiquese y Caumplase

~

\TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

DM

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 22 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO
No. , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00109 00

DEMANDANTE: HELMER VALENZUELA MAYORGA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE  PENSIONES-
. COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

i

Seria del caso obedecer y cumplir lo resuelto' por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccién “B”, en providencia de veinte (20) de
septiembre de dos mil dieciocho (2018), sino fuera porque de la revision del expediente
se advierte que en dicha providencia se refiere a la sentencia del a quo como si hubiera
sido proferida el 15 de febrero de 2018, sin embargo lo cierto es que fue proferida por

escrito del 19 de enero de 2018, tal y como se observa a folio 109.

Ejecutoriado €l presente auto, por Secretaria, devuélvase el expediente al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca para que se corrija la providencia de veinte (20) de

septiembre de dos mil dieciocho (2018).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L ANIA INES JAI MARTINEZ

Jueza

DM

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 22 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. w , la presente prowdenma




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2017 00406 00

DEMANDANTE: DAVID ANDRES MEJIA

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
‘ NACIONAL

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Dispone el articulo 372 de la Ley 1564 de 2012 aplicable por remisién expresa a
esta jurisdiccién por el articulo 267 de Cédigo Contencioso Administrativo, que
vencido el término de traslado de la demanda o de la reconvencion, de la
reconvenciéon, del llamamiento en garantia o de las excepciones de mérito segun el

caso, el juez convocara a una audiencia inicial.

“Articulo 372. Audiencia inicial.

El juez, salvo norma en contrario, convocara a las partes para que concurran
personalmente a una audiencia con la prevencién de las consecuencias por su
inasistencia, y de que en ella se practicaran interrogatorios a las partes. La
audiencia se sujetara a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. El juez serialard fecha y hora para la audiencia una vez
vencido el término de traslado de la demanda, de la reconvencién, del
llamamiento en garantia o de las excepciones de mérito, o resueltas las
excepciones previas que deban decidirse antes de la audiencia, o realizada la
notificacién, citacion o traslado que el juez ordene al resolver dichas
excepciones, segun el caso.”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha

para la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites

surtidos dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a

cabo dicha diligencia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacion de la
demanda, de alli que se haya dado traslado a las mismas a la parte ejecutante por
auto de fecha 14 de febrero de 2019, por el término de diez (10) dias, tal y como lo
contempla el articulo 442 del C.G.P., es procedente entrar a fijar fecha para la

presente audiencia.

Asi las cosas, es de advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las

decisiones a que haya lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en

estrados, razén por la cual es de suma importancia que se encuentren presentes




los interesados - demandantes, apoderados y representantes de entidades

demandadas-, segun lo dispuesto en el articulo 294 de la Ley 1564 de 2012.

Por tanto, este Despacho citarda a las partes a AUDIENCIA INICIAL del articulo
372 del CGP, con la advertencia de que la asistencia a la misma es de caracter
obligatorio so pena de imposicibn de multa y las demas consecuencias

previamente sefnaladas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijjar como fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial, para el dia

miércoles diez (10) de abril de 2019 a las (11:30 a.m.) de la mafnana.

2. Se advierte a las partes y a sus apoderados, que de conformidad con el
numeral 3° del articulo 372 de la Ley 1564 de 2012, deben concurrir de manera

obligatoria y su inasistencia no impedira la realizacion de la audiencia inicial.

4. En consideracién a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a la entidad demandada que aporte en la fecha indicada
la certificacién y/o autorizacion proferida por el Comité de Conciliacion respectivo,

en caso de formular acuerdo conciliatorio.

NOTIFiQUESE Y COMPLASE

i TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

AN

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy ZZ de marzo de 2019 se notifica a las partes por anotacién en el ESTADO
ELECTRONICO No. @q , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

"
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00451 00

DEMANDANTE: EDILSON CUBILLOS MORENO

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE
E.S.E.

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, seria del caso remitir
el expediente de la referencia al Tribunal Administrativo de Cundinamarca para que
resolviera el recurso de apelacion interpuesto en contra de la sentencia de 21 de enero
de 2019, si no fuera porque mediante escrito 15 de marzo de 2019, el Doctor Jorge
Enrique Garzéon Rivera, apoderado de.la parte actora, allega documento manifestando

desistir del recurso presentado (fl. 238).

Al respecto el articulo 316 del Codigo General del Proceso, aplicable a este procedimiento
por remisién expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A. contempla la posibilidad de las

partes de desistir de ciertos actos procesales, entre los cuales prevé los recursos asi:

"ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones Yy
los demds actos procesales que hayan promovido. No podrdn desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentard ante
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

De igual forma, se observa que dentro del escrito poder que le fuera otorgado al
apoderado demandante, se le concedié la facultad de desistir (fl. 1), por lo que se deduce

que el mismo cuenta con plenas facultades para desistir del recurso de apelacion.

De conformidad con lo anterior, el Despacho procedera a aceptar su desistimiento del

recurso de apelacién contra la decisién proferida en sentencia de 21 de enero de 20109.




En meérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del Circuito de

Bogota,
RESUELVE

PRIMERO.- Aceptar el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante contra la decisiéon proferida en sentencia de 21 de enero de 2019, de

conformidad con el articulo 316 del Codigo General del Proceso.
SEGUNDO.- No se condena en costas.

TERCERO.- Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria enviese a la Oficina de
Apoyo para los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota, para que se realice la

liquidacion de gastos procesales, cumplido lo anterior archivese el expediente.

’ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Lo Jo
‘ TANIA INES JAIMES MARTINEZ
: Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 22 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. Of( , la presente providencia.

DM




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00028 00
DEMANDANTE: CLAUDIA STELLA GIRALDO CASTANO
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-

POLICIA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Como quiera que a folios 153 a 167, 172 a 182 y 189 a 192, la Tesoreria General-

. Policia Nacional, la Direccién de Bienestar Social de la Policia Nacional, y €l Grupo

de Talento Humano de la Direccién de Sanidad de la Policia Nacional allegaron las

pruebas documentales, decretadas en audiencia inicial de 31 de octubre de 2018

(fls. 149 a 152 y CD {l. 138), se corre traslado a las partes por el término comun de

tres (3) dias para que se pronuncien sobre ellas.

Cumplido lo anterior, por Secretaria, ingrésese el expediente al Despacho para

continuar con el tramite procesal pertinente.

DAP

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EANIA INES J ES MARTINEZ

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

Hoy 22 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No.

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

q , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00051 00

DEMANDANTE: FRANCISCO ANTONIO HERNANDEZ GUEVARA

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
ARMADA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, en razén a que el
apoderado de la parte actora presentd y sustenté el recurso de apelacion en debida
forma de conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el efecto suspensivo ante el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede el recurso de apelacion
ihterpuesto contra la sentencia que denegd las pretensiones de la demanda,
proferido por el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de

Bogota, el veinticinco (25) de febrero de dos mil diecinueve (2019).

Ejecutoriado el presente auto y previas las notaciones a que haya lugar enviese el

expediente al superior.

/
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TANIA INES J MARTINEZ

JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 22 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. Oﬂ , la presente providencia.

DM




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N° 11001 33 42 054 2018 00083 00
DEMANDANTE: JUAN RAMON MUNOZ BARACALDO
DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA
ACCION: EJECUTIVA LABORAL

Dispone el articulo 372 de la Ley 1564 de 2012 aplicable por remision expresa a
esta jurisdiccion por el articulo 267 de Coédigo Contencioso Administrativo, que
vencido el término de traslado de la demanda o de la reconvencién, de la
reconvencion, del llamamiento en garantia o de las excepciones de mérito segun el

caso, el juez convocara a una audiencia inicial.

“Articulo 372. Audiencia inicial.

El juez, salvo norma en contrario, convocard a las partes para que concurran
personalmente a una audiencia con la prevencién de las consecuencias por su
inasistencia, y de que en ella se practicardn interrogatorios a las partes. La
audiencia se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. El juez serialard fecha y hora para la audiencia una vez
vencido el término de traslado de la demanda, de la reconvencién, del
llamamiento en garantia o de las excepciones de mérito, o resueltas las
excepciones previas que deban decidirse antes de la audiencia, o realizada la
notificaciéon, citaciéon o traslado que el juez ordene al resolver dichas
excepciones, segun el caso.”
Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha
para la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites
surtidos dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a

cabo dicha diligencia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestaciéon de la
demanda, de alli que se haya dado traslado a las mismas a la parte ejecutante por
auto de fecha 14 de febrero de 2019, por el término de diez (10) dias, tal y como lo |
contempla el articulo 442 del C.G.P., es procedente entrar a fijar fecha para la

presente audiencia.

Asi las cosas, es de advertir que en la audiencia sefialada se tomaran las
decisiones a que haya lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en
estrados, razén por la cual es de suma importancia que se encuentren presentes
los interesados - demandantes, apoderados y representantes de entidades

demandadas-, segun lo dispuesto en el articulo 294 de la Ley 1564 de 2012.




Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL del articulo
372 del CGP, con la advertencia de que la asistencia a la misma es de caracter
obligatorio so pena de imposicion de multa y las demas consecuencias

previamente sefialadas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar como fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial, para el dia

miércoles diez (10) de abril de 2019 a las (10:30 a.m.) de la mafnana.

2. Se advierte a las partes y a sus apoderados, que de conformidad con el
numeral 3° del articulo 372 de la Ley 1564 de 2012, deben concurrir de manera

obligatoria y su inasistencia no impedira la realizacion de la audiencia inicial.

4. En consideracion a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacion, se requiere a la entidad demandada que aporte en la fecha indicada
la certificacion y/o autorizacién proferida por el Comité de Conciliacién respectivo,

en caso de formular acuerdo conciliatorio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

—

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

AN

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27—- de marzo de 2019 se notifica a las partes por anotacién en el ESTADO
ELECTRONICO No. Oq *__ la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
'~ SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00102 00
DEMANDANTE: ASTRID YOLANDA CASTRO BECERRRA
) NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- POLICIA
DEMANDADO: NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante providencia de 07 de febrero de 201.9, se ordené requerir por segunda vez a la
Direccién de Talento Humano de la Policia Nacional, a fin de que remitiera la documental
faltante, para lo cual la Secretaria del Despacho elaboré oficio No. J54-2019-0243 de 19
de febrero de 2019, dirigido a la entidad, sin embargo a la fecha no se ha recibido

respuesta alguna.

En consecuencia, por Secretaria se ordena REQUERIR POR TERCERA VEZ a la Direccién
de Talento Humano de la Policia Nacional, a fin de que dentro del improrrogable término
de cinco (5) dias, contados a partir del recibo de la respectiva comunicacién, se sirva al

aporta al proceso de la referencia lo solicitado en el mencionado oficio (J54-2019-0243).

Asi mismo, es necesario conminar a la apoderada de la parte actora, Doctora Kelly Andrea
Eslava Montes, para que retire dicho oficio y remita con déstino al expediente radicacion

realizada ante la entidad.

Se advierte al funcionario que es su deber colaborar con la administracion de
Justicia y dar respuesta a los requerimientos judiciales dentro de los términos
perentorios establecidos para el efecto, so pena de la aplicacion del articulo 44 del
Codigo General del Proceso.

Al contestar por favor citar los datos de la referencia y dirigir la respuesta a la carrera 57

No. 43 - 91 Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos.

Notifiquese y Ctimplase

- <

] AANIAD W
TANIA INES JAIMES MARTINEZ

JUEZA




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 22 de marzg, de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. § , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001 33 35 054 2018 00137 00

DEMANDANTE: |ALVARO CALDERON NARANJO

DEMANDADO: |DISTRITO CAPITAL- SECRETARIA DE SEGURIDAD,

CONVIVENCIA Y JUSTICIA

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Revisado el expediente de la referencia, se observa que la parte ejecutante pretende
que se libre mandamiento de pago con base en la sentencia de condena proferida
por el Juzgado Doce (12) Administrativo de Descongestiéon de Bogota de fecha 30
de abril de 2012, revocada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccion Segunda, Subseccién “F” el dia 07 de marzo de 2013, dentro del proceso
ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho 11001 3331 712 2011 00029

00, la cual a folios 461 a 528 del plenario expresa en su parte resolutiva:

“..)

TERCERQO: CONDENAR a titulo de restablecimiento del derecho al DISTRITO
CAPITAL- SECRETARIA DE GOBIERNO- DIRECCION CARCEL DISTRITAL DE
VARONES Y ANEXO DE MUJERES , a reconocer y pagar al serior ALVARO
CALDERON NARANJO identificado con la C.C. No. 83.056.588 de Guadalupe a lo
siguiente:

A pagar al demandante las horas extras diurnas y nocturnas mensuales
laboradas en exceso de la jornada madxima legal para empleados ptiblicos
territoriales fijada en 44 horas semanales por el articulo 33 del Decreto Ley 1042
de 1978, por el periodo comprendido entre el 19 de mayo de 2017 a la ejecutoria
de la providencia. Atendiendo la prescripcién de los derechos con anterioridad al
19 de mayo de 2007, sefialada en la parte motiva de esta providencia.

A conceder y pagar al demandante el descanso compensatorio por exceso de
horas extras por el tiempo laborado fuera de la jornada mdaxima legal para
empleados publicos territoriales fijada en 44 horas semanales por el articulo 33
del Decreto Ley 1042 de 1978, por el periodo comprendido entre el 19 de mayo
de 2017 a la ejecutoria de la providencia, atendiendo la prescripcién trienal. Este
concepto se pagara en los términos del literal e) del articulo 36 del Decreto Ley
1042 de 1978, esto es, a razén de un dia habil por cada ocho horas extras de
trabajo que exceda el limite mas favorable.




Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Ejecutivo No. 110013342 054 2018 00137 00

. Actor: Alvaro Calderén Naranjo

Demandado: Secretaria de Seguridad, Convivencia y Justicia

- A conceder o pagar al demandante el descanso compensatorio por trabajo
habitual en dominicales y festivos causados por el tiempo laborado de manera
ordinaria en dias dominicales y festivos, en los términos del articulo 39 del
Decreto Ley 1042 de 1978, por el periodo comprendido entre el 19 de mayo de
2007 a la ejecutoria de la providencia, atendiendo la prescripcion trienal.

- A reliquidar los recargos ordinarios nocturnos y los festivos diurnos y nocturnos
pagados al demandante, teniendo en cuenta la jornada mdxima legal para
empleados ptblicos territoriales fijada en 44 horas semanales por el articulo 33
del Decreto Ley 1042 de 1978 y pagar la diferencias que resulten de la
reliquidacion. En la reliquidacion del recargo ordinario nocturno debera reducir
los descansos remunerados, vacancias, licencias, permisos y demds situaciones
administrativas que se le hayan presentado al trabajador.

- Reliquidar las primas de servicio, de vacaciones y de navidad, las cesantias y
demas factores salariales y prestacionales causados por el demandante,
teniendo en cuenta los mayores valores por concepto de recargos y los nuevos
valores por concepto de horas extras y descansos compensatorios, de
conformidad con lo ordenado por el articulo 45 del Decreto Ley 1045 de 1978,
cuya anunciacién de factores salariales no es taxativa. Asi mismo, a pagar las
diferencias que resulten de la reliquidacién, por el periodo comprendido entre el
19 de mayo de 2007 a la ejecutoria de la providencia, atendiendo la prescripcion
trienal.

- En la liquidacién debera deducirse las horas extras diurnas y nocturnas
mensuales que se le hubieran cancelado, los dias de descanso compensatorio
por exceso de horas extras que se le hubiere cancelado, el descanso
compensatorio por trabajo habitual en dominicales y festivos ya cancelado, el
descanso remunerado, vacancias, licencias, permisos y demds situaciones
administrativas que se le hayan presentado al trabajador

(..)

SEXTO: La entidad demandada deberd cumplir esta decision en los términos de los
articulos 176 y 177 del C.C.A.

(.)”
En primer lugar, el articulo 177 del Codigo Contencioso Administrativo, establece
que las condenas contra las entidades publicas seran ejecutables ante la justicia

ordinaria dieciocho (18) meses después de su ejecutoria, asi:

“Articulo 177. Efectividad de condenas contra entidades publicas.

Cuando se condene a la Nacién, a una entidad territorial o descentralizada al
pago o devolucién de una cantidad liquida de dinero, se enviara inmediatamente
copia de la sentencia a quien sea competente para ejercer las funciones del
ministerio ptiblico frente a la entidad condenada.

El agente del ministerio ptiblico deberd tener una lista actual de tales sentencias,
y dirigirse a los funcionarios competentes cuando preparen proyectos de
presupuestos basicos o los adicionales, para exigirles que incluyan partidas que
permitan cumplir en forma completa las condenas, todo conforme a las normas de
la ley organica del presupuesto.

El Congreso, las Asambleas, los Concejos, el Contralor General de la Reptblica,
los Contralores Departamentales, Municipales y Distritales, el Consejo de Estado
y los tribunales contencioso administrativos y las demas autoridades del caso
deberan abstenerse de aprobar o ejecutar presupuestos en los que no se hayan
incluido partidas o apropiaciones suficientes para atender al pago de todas las
condenas que haya relacionado el Ministerio Publico.




Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota
Ejecutivo No. 110013342 054 2018 00137 00

Actor: Alvaro Calderén Naranjo

Demandado: Secretaria de Seguridad, Convivencia y Justicia

Serd causal de mala conducta de los funcionarios encargados de ejecutar los
presupuestos puiblicos, pagar las apropiaciones para cumplimiento de condenas
mas lentamente que el resto. Tales condenas, ademadas, seran ejecutables ante
la justicia ordinaria dieciocho (18] meses después de su ejecutoria.”
(Subrayas y negritas fuera de texto). '

En virtud de lo anterior, se advierte que la ejecutabilidad de las sentencias en que
se condene a las entidades publicas al pago de una cantidad liquida de dinero, se
encuentran sometidas a la condicion prevista en el articulo 177 del C.C.A,, es
decir, a que hayan transcurrido dieciocho (18) meses o mas desde la ejecutoria de

la misma sin que se hubiese efectuado el pago.

En segundo lugar, el titulo ejecutivo contenido en la sentencia objeto de recaudo

debe reunir los requisitos establecidos en el articulo 422 del C.G.P. que sefiala:

“Titulo ejecutivo

“Art. 422.- Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas,
claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o
de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen
de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier
jurisdiccién, o de las providencias que en procesos de policia aprueben
liquidacién de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y de los

demas documentos que seriale la ley.

La confesién hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si
la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 294.” (Destacado fuera de
texto)

La sentencia aportada a folios 461 a 528 del plenario se encuentra debidamente
autenticada y con constancia de ejecutoria (fl. 461 vto), por tanto cumple con la
formalidad establecida en el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, por
contener una obligacién clara, expresa y actualmente exigible, toda vez que de la
fecha de su ejecutoria (03 de abril de 2013), se infiere que han transcurrido los
dieciocho (18) meses a que hace referencia el articulo 177 del Cédigo Contencioso
Administrativo, sin que la entidad ejecutada haya proéedido a su pago total a pesar
de haber sido radicada la sentencia, la accién no se encuentra caducada, siendo

exigible parcialmente la obligacién.

Asi las cosas, segin la liquidacion realizada por la Oficina de Apoyo para los
Juzgados Administrativos visible a folios 532 a 533 del expediente, queda un saldo
pendiente de cuarenta y cinco millones doscientos sesenta y ocho mil trescientos
cuarenta y siete pesos ($45.268.347) por concepto de capital e indexacion de las

diferencias; y por la suma de quince millones cuarenta y un mil novecientos

3



Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Ejecutivo No. 110013342 054 2018 00137 00

Actor: Alvaro Calderén Naranjo

Demandado: Secretaria de Seguridad, Convivencia y Justicia

noventa y cinco pesos ($15.041.995) por los infereses se ordenaron sobre el valor
del capital a la tasa maxima segun el limite establecido en el articulo 111 de la Ley
510 de 1999 y teniendo en cuenta las fluctuaciones del interés corriente bancario
certificadas por la Superintendencia Financiera de Colombia desde la fecha de
ejecutoria de la sentencia de condena proferida por el Juzgado Doce (12)
Administrativo de Descongestion de Bogota de fecha 30 de abril de 2012, revocada
por €l Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Secciéon Segunda, Subseccion
“F” el dia 07 de marzo de 2013, dentro del proceso ordinario de nulidad y
restablecimiento del derecho 11001 3331 712 2011 00029 00, esto es, desde el
04 de abril de 2013, dia siguiente a la ejecutoria de la sentencia y el 18 de
diciembre de 2013 pago parcial de la obligacion.

Finalmente, en su oportunidad procesal se resolvera lo pertinente a la condena en
costas procesales de conformidad con lo establecido en el articulo 440 del Codigo

General del Proceso.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del

Circuito de Bogota D.C.,
RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via EJECUTIVA en favor del sefior
ALVARO CALDERON NARANJO identificado con la c.c. 83.056.588 y en contra del
DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DE SEGURIDAD, CONVIVENCIA Y JUSTICIA

por las siguientes cantidades:

1.1. Por la suma de CUARENTA Y CINCO MILLONES DOSCIENTOS SESENTA Y
OCHO MIL TRESCIENTOS CUARENTA Y SIETE PESOS ($45.268.347) por
concepto de la diferencia resultante entre la liquidaciéon ordenada y las
sumas canceladas en razon de la actualizacién e indexacion de la suma
ordenada en la sentencia de condena proferida por el Juzgado Doce (12)
Administrativo de Descongestion de Bogota de fecha 30 de abril de 2012,
revocada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion
Segunda, Subseccién “F” el dia 07 de marzo de 2013, dentro del proceso
ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho 11001 3331 712 2011
00029 00. '



Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Ejecutivo No. 110013342 054 2018 00137 00

Actor: Alvaro Calderén Naranjo

Demandado: Secretaria de Seguridad, Convivencia y Justicia

1.2.  Por la suma de QUINCE MILLONES CUARENTA Y UN MIL NOVECIENTOS
NOVENTA Y CINCO PESOS ($15.041.995) por concepto de intereses
moratorios sobre el valor del capital a la tasa maxima segin el limite
establecido en el articulo 111 de la Ley 510 de 1999 y teniendo en cuenta
las fluctuaciones del interés corriente bancario certificadas por la
Superintendencia Financiera de Colombia desde el dia siguiente a la fecha
de ejecutoria de la sentencia, esto es, desde el 04 de abril de 2013 yel 18
de diciembre de 2013, fecha en que la entidad demandada realiz6é un pago

parcial de la obligacién.

1.3. Por los intereses moratorios sobre la suma ordenada en el numeral 1.1.
desde €l 19 de diciembre de 2013 y hasta el pago total de la obligacion, por
el valor del capital a la tasa maxima segun el limite establecido en el articulo
111 delaLey 510 de 1999 y teniendo en cuenta las fluctuaciones del interés
corriente bancario certificadas por la Superintendencia Financiera de

Colombia.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al Representante Legal del DISTRITO
CAPITAL - SECRETARIA DE SEGURIDAD, CONVIVENCIA Y JUSTICIA a su

delegado para recibir notificaciones.

TERCERO: Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico.

CUARTO: Ordenar a la parte demandante a depositar dentro del término de los
treinta (30) dias siguientes a la notificacion del presente auto la suma de treinta
mil pesos ($30.000,00) m/cte., en la cuenta de ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del
Banco Agraﬁo de Colombia a nombre del Juzgado Cincuenta y Cuatro (54)

Administrativo del Circuito de Bogota, para gastos del proceso (Decreto 2867 /89).

QUINTO: Conceder a la parte ejecutada el término de cinco (5) dias para cancelar
el crédito, y el término dispuesto por ley para formular excepciones, contados a

partir del dia siguiente a la notificacién de este proveido.




£

Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Ejecutivo No. 110013342 054 2018 00137 00

Actor: Alvaro Calderén Naranjo

Demandado: Secretaria de Seguridad, Convivencia y Justicia

SEXTO: Se reconoce personeria al' doctor Jairo Sarmiento Patarroyo como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido

visible a folios 1 y 2 del expedierite.

Notifiquese y camplase,

‘ W
TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

Mgy

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 22 de marzo de 2019 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No. Ef_, la presente providencia.

i
'
¥




REPUBLICA DE COLOMBIA

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintidés (22) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00156 00
DEMANDANTE: GISELA GARZON NARVAEZ .
_ SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO
DEMANDADO: ORIENTE E.S.E.
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante audiencia inicial de trece (13) de febrero de 2019, se ordené oficiar a la entidad
demandada, para que remitiera con destino al Despacho, declaracién juramentada en la
que el Gerente de la Subred de Servicios de Salud Centro Oriente- E.S.E., absolviera bajo
la gravedad de juramento las preguntas relacionadas en al acapite de pruebas B-
certificacion juramentada- del libelo demandatorio, asi mismo remitiera copia en medio
fisico o magnético de las pruebas documentales solicitadas en el acapite de pruebas -C-
Oficios, para lo cual la Secretaria del Despacho libro los oficios Nos. J54-2019-0216, J54-
2019-0217, J54-2019-0218 y J54-2019-0219.

En cumplimiento a lo solicitado mediante escritos de 12 de marzo, 14 de marzo y 15 de
marzo de 2019, allegaron lo solicitado, sin embargo la misma es una respuesta parcial, de
igual manera la entidad demandada manifesté que se encuentra adelantando todas las
gestiones necesa;‘ias para remitir la documental faltante y para ello solicita el término

inicialmente concedido.

En consecuencia, se ordena OFICIAR por segunda vez al Jefe de Recursos Humanos
Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E y a la Doctora Martha
Yolanda Ruiz Valdés Gerente de la Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente
E.S.E, a fin de que dentro del improrrogable término de diez (10) dias, de respuesta a la
solicitudes realizadas mediante oficios No. J54-2019-0217 y J54-2019-0219 de 15 de
febrero de 2019, haciendo la aclaracién que los puntos 9 y 10 del acapite de pruebas C-

Oficios ya se encuentran en el expediente.

Se advierte al funcionario que es su deber colaborar con la administraciéon de
justicia y dar respuesta a los requerimientos judiciales dentro de los términos

perentorios establecidos para el efecto, so pena de la aplicacion del articulo 44 del
Cédigo General del Proceso.




Al contestar por favor citar los datos de la referencia y dirigir la respuesta a la carrera 57

No. 43 - 91 Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos.

Notifiquese y Camplase

- o

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

DM

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 22 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. (@) fl , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001 33 35 054 2018 00201 00
DEMANDANTE: |MAURO ENRIQUE CHAPARRO GARCIA
DEMANDADO: | UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA
ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Revisado el expediente de la referencia, se observa que la parte ejecutante pretende
que se libre mandamiento de pago con base en la sentencia de condena proferida
por el Juzgado Doce (12) Administrativo de> Descongestion de Bogota de fecha 20
de enero de 2012, confirmada parcialmente por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, Subsecciéon “F” el dia 09 de abril de 2013, dentro
del proceso ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho 11001 33 31 712
2011 00042 00, la cual a folios 4 a 49 del plenario expresa en su parte resolutiva:

“...)

CUARTO: Como consecuencia de lo anterior y a titulo de restablecimiento del derecho
CONDENESE a la UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA reliquidar la pensién de
jubilacién del sefior MAURICIO ENRIQUE CHAPARRO GARCIA identificado con la
C.C. No. 19.244.953 de Bogotd, con el 75% del salario percibido durante el ultimo
afio de servicios, esto es, entre el 10 de febrero de 2008 al 9 de febrero de 2009,
teniendo en cuenta los siguientes factores de salario; asignacion bésica, subsidio de
alimentacion, las doceavas partes de los siguientes: 'bonificacién por servicios
prestados, prima de seruvicios, prima de navidad y prima de vacaciones, Yy el
quinquenio, el que deberd tomarse el equivalente al ultimo quinquenio devengado por
el actor, suma que debe dividir entre 5 (en tanto se percibe cada 5 afios), a cuyo
resultado se lo debe dividir en 12, para que de esta manera, arroje el resultado del
valor del quinquenio a tener en cuenta. Con efectividad a partir del 10 de febrero de
2009 fecha en que se retiré del servicio, conforme se advirtié en la parte motiva de
este proveido.

(..)

QUINTO: La Caja de Previsién Social de la Universidad Nacional de Colombiana
debera pagar al demandante la diferencia que resulte entre la cantidad liquida y las
sumas canceladas por el mismo concepto, previo el descuento de aportes dejados de
realizar y que corresponden a los factores cuya inclusion se ordena siempre que no
han sido objeto de descuento.

(...)

Séptimo: A las anteriores declaraciones se les dara cumplimiento dentro del término
delos articulos 176 y 177 del C.C.A. y los valores que resultaren liquidados deberan
actualizarse en la forma dispuesta en el articulo 178 Ibidem.




Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Ejecutivo No. 110013342 054 2018 00201 00

Actor: Mauro Enrique Chaparro Garcia

Demandado: Universidad Nacional de Colombia

(..)”

En primer lugar, el articulo 177 del Cédigo Contencioso Administrativo, establece
que las condenas contra las entidades publicas seran ejecutables ante la justicia

ordinaria dieciocho (18) meses después de su ejecutoria, asi:

“Articulo 177. Efectividad de condenas contra entidades publicas.

Cuando se condene a la Nacién, a una entidad territorial o descentralizada al
pago o devolucion de una cantidad liquida de dinero, se enviard inmediatamente
copia de la sentencia a quien sea competente para ejercer las funciones del
ministerio publico frente a la entidad condenada.

El agente del ministerio publico debera tener una lista actual de tales sentencias,
y dirigirse a los funcionarios competentes cuando preparen proyectos de
presupuestos bdsicos o los adicionales, para exigirles que incluyan partidas que
permitan cumplir en forma completa las condenas, todo conforme a las normas de
la ley orgdnica del presupuesto.

El Congreso, las Asambleas, los Concejos, el Contralor General de la Republica,
los Contralores Departamentales, Municipales y Distritales, el Consejo de Estado
y los tribunales contencioso administrativos y las demas autoridades del caso
deberan abstenerse de aprobar o ejecutar presupuestos en los que no se hayan
incluido partidas o apropiaciones suficientes para atender al pago de todas las
condenas que haya relacionado el Ministerio Publico.

Sera causal de mala conducta de los funcionarios encargados de ejecutar los
presupuestos publicos, pagar las apropiaciones para cumplimiento de condenas
mads lentamente que el resto. Tales condenas, ademads, seran ejecutables ante
la justicia ordinaria dieciocho (18] meses después de su ejecutoria.”
(Subrayas y negritas fuera de texto).

En virtud de lo anterior, se advierte que la ejecutabilidad de las sentencias en que
se condene a las entidades publicas al pago de una cantidad liquida de dinero, se
encuentran sometidas a la condicién prevista en el articulo 177 del C.C.A,, es
decir, a que hayan transcurrido dieciocho (18) meses o mas desde la ejecutoria de

la misma sin que se hubiese efectuado el pago.

En segundo lugar, el titulo ejecutivo contenido en la sentencia objeto de recaudo

debe reunir los requisitos establecidos en el articulo 422 del C.G.P. que senala:

“Titulo ejecutivo

“Art. 422.- Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas,
claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o
de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen
de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier
jurisdicciéon, o de las providencias que en procesos de policia aprueben
liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y de los

demdas documentos que sefiale la ley.




¥

Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota
Ejecutivo No. 110013342 054 2018 00201 00

Actor: Mauro Enrigue Chaparro Garcia

Demandado: Universidad Nacional de Colombia

La confesién hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si
la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 294.” (Destacado fuera de
texto)

La sentencia aportada a folios 4 a 49 del plenario se encuentra debidamente
autenticada y con constancia de ejecutoria (fl. 3), por tanto cumple con la
formalidad establecida en el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, por
contener una obligacién clara, expresa y actualmente exigible, toda vez que de la
fecha de su ejecutoria (02 de mayo de 2013), se infiere que han transcurrido los
dieciocho (18) meses a que hace referencia el articulo 177 del Cédigo Contencioso
Administrativo, sin que la entidad ejecutada haya procedido a su pago total a pesar
de haber sido radicada la sentencia, la accién no se encuentra caducada, siendo

exigible parcialmente la obligacion.

Asi las cosas, segun la liquidacion realizada por la Oficina de Apoyo para los
Juzgados Administrativos visible a folio 129 del expediente, queda un saldo
pendiente de cinco millones ciento setenta y tres mil seiscientos treinta pesos
($5.173.630) por concepto de capital frente a los descuentos de seguridad social
realizados por la entidad demandada en exceso; y por la suma de ochocientos
treinta y siete mil trescientos veintisiete pesos ($837.327) por los intereses se
ordenaron sobre el valor del capital a la tasa maxima segin el limite establecido
en el articulo 111 de la Ley 510 de 1999 y teniendo en cuenta las fluctuaciones
del interés corriente bancario certificadas por la Superintendencia Financiera de
Colombia desde la fecha de ejecutoria de la sentencia de condena proferida por el
Juzgado Doce (12) Administrativo de Descongestién de Bogota de fecha 20 de enero
de 2012, confirmada parcialmente por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion “F” el dia 09 de- abril de 2013, dentro
del proceso ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho 11001 33 31 712
2011 00042 00, esto es, desde el 03 de mayo de 2013 y hasta el 11 de diciembre
de 2013 fecha para la cual se dio cumplimiento parcial de la sentencia a través de

la Resolucion No. 0456 de 11 de diciembre de 2013.

Finalmente, en su oportunidad procesal se resolvera lo pertinente a la condena en
costas procesales de conformidad con lo establecido en el articulo 440 del Codigo

General del Proceso.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del

Citcuito de Bogota D.C.,



Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Ejecutivo No. 110013342 054 2018 00201 00

Actor: Mauro Enrique Chaparro Garcia

Demandado: Universidad Nacional de Colombia

RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via EJECUTIVA en favor del sefior
MAURO ENRIQUE CHAPARRO GARCIA identificado con la C.C. 19.244.953 de
Bogota y en contra de la UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA por las

siguientes cantidades:

1.1.

1.2.

1.3.

Por la suma de CINCO MILLONES CIENTO SETENTA Y TRES MIL
SEISCIENTOS TREINTA PESOS ($5.173.630) por concepto de la diferencia

resultante entre la liquidacion efectuada y la que debid realizarse frente a

~ los descuentos de seguridad social realizados por la entidad demandada en

exceso y ordenado en la sentencia de condena proferida por el Juzgado Doce
(12) Administrativo de Descongestion de Bogota de fecha 20 de enero de
2012, confirmada parcialmente por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion “F” el dia 09 de abril de 2013,
dentro del proceso ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho
11001 33 31 712 2011 00042 00

Por la suma de OCHOCIENTOS TREINTA Y SIETE MIL TRESCIENTOS
VEINTISIETE PESOS ($837.327) por concepto de intereses moratorios sobre
el valor del capital a la tasa maxima segun el limite establecido en el articulo
111 dela Ley 510 de 1999 y teniendo en cuenta las fluctuaciones del interés
corriente bancario certificadas p‘or la Superintendencia Financiera de
Colombia desde el dia siguiente a la fecha de ejecutoria de la sentencia, esto
es, desde el 03 de mayo de 2013 y hasta el 11 de diciembre de 2013 fecha
para la cual ‘se dio cumplimiento parcial de la sentencia a través de la

Resolucion No. 0456 de 11 de diciembre de 2013.

Por los intereses moratorios sobre la suma ordenada en el numeral 1.1.
desde el 12 de diciembre de 2013 y hasta el pago total de la obligacién, por
el valor del capital a la tasa maxima segun el limite establecido en el articulo
111delaLey 510de 1999 y teniendo en cuenta las fluctuaciones del interés
corriente bancario certificadas por la Superintendencia Financiera de

Colombia.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al Representante Legal de la UNIVERSIDAD
NACIONAL DE COLOMBIA a su delegado para recibir notificaciones.
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Ejecutivo No. 110013342 054 2018 00201 00

Actor: Mauro Enrique Chaparro Garcia

Demandado: Universidad Nacional de Colombia

TERCERO: Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico.

CUARTO: Ordenar a la parte demandante a depositar dentro del término de los
treinta (30) dias siguientes a la notificacién del presente auto la suma de treinta
mil pesos ($30.000,00) m/cte., en la cuenta de ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del
Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado Cincuenta y Cuatro (54)

Administrativo del Circuito de Bogota, para gastos del proceso (Decreto 2867 /89).

QUINTO: Conceder a la parte ejecutada el término de cinco (5) dias para cancelar
el crédito, y el término dispuesto por ley para formular excepciones, contados a

partir del dia siguiente a la notificacién de este proveido.

Notifiquese y cumplase,

TANIA INES JA S MARTINEZ !

Jueza

Megy

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 22 de marzo de 2019 se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO No. ﬂr, la presente providencia.
N







REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2018 00204 00
DEMANDANTE: DEYANIRA NORIEGA VIDES
DEMANDADO: UGPP

ACCION: - |EJECUTIVO LABORAL

Dispone el articulo 372 de la Ley 1564 de 2012 aplicable por remision expresa a
esta jurisdiccion por el articulo 267 de Cédigo Contencioso Administrativo, que
vencido el término de traslado de la demanda o de la reconvencién, de la
reconvencion, del llamamiento en garantia o de las excepciones de mérito seguin el

caso, el juez convocara a una audiencia inicial.

“Articulo 372. Audiencia inicial.

El juez, salvo norma en contrario, convocard a las partes para que concurran
personalmente a una audiencia con la prevencién de las consecuencias por su
inasistencia, y de que en ella se practicaran interrogatorios a las partes. La
audiencia se sujetard a las siguientes reglas:

-1. Oportunidad. El juez senalarad fecha y hora para la audiencia una vez
vencido el término de traslado de la demanda, de la reconvencién, del
llamamiento én-garantia o_de las excepciones de mérito, o resueltas las
excepciones previas que deban deécidirse antes de la audiencia, o realizada la
notificacién, citacién o traslado que el juez ordene al resolver dichas
excepciones, segun el caso.”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha

para la realizacion de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites

surtidos dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a

cabo dicha diligencia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacién de la
demanda, de alli que se haya dado traslado a las mismas a la parte ejecutante por
auto de fecha 31 de enero de 2019, por el término de diez (10) dias, tal y como lo
contempla el articulo 442 del C.G.P., es procedente entrar a fijar fecha para la

presente audiencia.

Asi las cosas, es de advertir que en la audiencia sehalada se tomaran las
decisiones a que haya lugar, las cuales seran notificadas de forma inmediata en
estrados, razon por la cual es de suma importancia que se encuentren presentes

los interesados — demandantes, apoderados y representantes de entidades

demandadas-, seglin lo dispuesto en el articulo 294 de la Ley 1564 de 2012.

Al




Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL del articulo
372 del CGP, con la advertencia de que la asistencia a la misma es de caracter
obligatorio so pena de imposicion de multa y las demas consecuencias

previamente sefialadas.
Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

1. Fijar como fecha y hora para la realizacion de audiencia inicial, para el dia

miércoles veinticuatro (24) de abril de 2019 a las (9:00 a.m.) de la manana.

2. Se advierte a las partes y a sus apoderados, que de conformidad con el
numeral 3° del articulo 372 de la Ley 1564 de 2012, deben concurrir de manera

obligatoria y su inasistencia no impedira la realizacién de la audiencia inicial.

4. En consideracion a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de t
conciliacién, se requiere a la entidad demandada que aporte en la fecha indicada
la certificacién y/o autorizacion proferida por el Comité de Conciliacion respectivo,

en caso de formular acuerdo conciliatorio.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[ANIA INES JAIMES MARTINEZ Kp

JUEZA

AN

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE .
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 27z de marzo de 2019 se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. o9 . lapresente providencia.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: —— | . . |.11001 3342 054 2018 00208 00
DEMANDANTE: - GLADYS GARCIA DE GUERRERO
| NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL:  |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante providencia de 14 de febrero de 2019, se ordené requerir por segunda vez a
la Secretaria de Educacion de Bogota a fin de que remitiera la informacién solicitada
en audiencia inicial, esto es certificaciéon en la cual se indicara los factores salariales
sobre los cuales se cotizo para la pensién de la demandante, a lo cual la Secretaria del
Despacho elaboré oficio No. J54-2019-0304, dirigido a la entidad, sin embargo a la

fecha no se ha recibido respuesta algiina.

En consecuencia, por Secretaria se ordena REQUERIR POR TERCERA VEZ a la
Secretaria de Educacién de Bogota, a fin de que dentro del improrrogable término de
cinco (5) dias, contados a partir del recibo de la respectiva comunicacion, de
respuesta a la solicitud realizada mediante oficio No. J54-2019-0304 de 25 de febrero
de 2019.

Asi mismo, se ordena REQUERIR a la Doctora JANINE PARADA NUVAN Profesional
Especializado de la Direccién de Talento Humano de la Secretaria de Educacién de
Bogota, para que remita la anterior informacion, esto teniendo en cuenta que el dia 11
de diciembre de 2018 (fl.53), allegd oficio con numero de radicado S-2018-207705,
indicando que remitian dicha certificacion, sin embargo dentro del escrito no se aporté

nada.

Se advierte al funcionario que es su deber colaborar con la administracion de
justicia y dar respuesta a los requerimientos judiciales dentro de los términos

perentorios establecidos para el efecto, so pena de la aplicacion del articulo 44
del Cédigo General del Proceso. '

Al contestar por favor citar los datos de la referencia y dirigir la respuesta a la carrera

57 No. 43 - 91 Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos.



Por ltimo, se observa que el Doctor Cesar Augusto Hinestrosa Ortegén en calidad de
apoderado principal de la parte demandada y la Doctora Carmen Barbara Leyva
Ordofiez en calidad de apoderada sustituta de la parte demandada, presentaron
renuncia de poder (fl. 68 a 71), acompaniada de la respectiva comunicacion efectuada a
la entidad a la cual representan, como lo exige el inciso cuarto del articulo 76 del

Codigo General del Proceso, razén por la cual, se aceptan las renuncias de poder.

Notifiquese y Camplase

TANIA INES JAIMES MARTINEZ ﬁﬁ

Jueza

DM

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 22 de marzo de 2019, se notifica a [as partes por anotacion en el
ESTADO No. Qﬂ , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00236 00

DEMANDANTE: SEGUNDO SALOMON SANCHEZ SUESCA

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES- CREMIL
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisado el expediente de
la referencia, el Despacho procede a citar a las partes del proceso para que el dia

miércoles tres (03) de abril de dos mil diecinueve (2019), a las doce de la tarde (12:00

.m.), concurran ante este Despacho a fin de llevar a cabo audiencia de conciliacion

previo a decidir sobre el recurso de apelacion.

Lo anterior de conformidad con el inciso 4 articulo 192 Coédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el cual establece:

“Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el mismo
se interponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado deberd citar a audiencia
de conciliacién, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la concesién del
recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el apelante no asiste a la
audiencia, se declarard desierto el recurso”.

Notifiquese y cimplase

‘/—\ ) -
LW ANy
ANIA INES JAIM MARTINEZ
JUEZA

DM

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 22 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacidén en el
ESTADO No. Dﬂ la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00309 00

DEMANDANTE: DANIEL ANDERSON URREA RODRIGUEZ

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
POLICIA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
la demanda o de la reconvenciéon segun el caso, el juez o magistrado ponente

L) convocara a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocara a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de la contestacion
de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de reconvencién, segtin
el caso. El auto que serfiale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado
Yy no sera susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacién de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos

dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha
. diligencia. A

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacién de la demanda,
de alli que se haya dado traslado a las mismas 7 de marzo de 2019, por el término
de tres (3) dias, tal y como lo contempla el paragrafo 2° del articulo 175 del

C.P.A.C.A,, para lo cual la parte actora descorri6 el traslado de las mismas.

Por tanto, a partir del vencimiento de este y del término establecido en el articulo
173 para adicionar, aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha

para la presente audiencia.

Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de
multa y las demés consecuencias previamente sefialadas.

Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:

e




1. Fijar fecha y hora para la realizaciéon de audiencia inicial con el fin de agotar las
etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones previas, fijacion

del litigio y conciliacion, para el dia miércoles veinticuatro (24) de abril de dos mil

diecinueve (2019), a nueve v treinta de la mafana (09:30 a.m.).

2. Notificar la presente decisién a las partes, al Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacion de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracion a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacion

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar a la doctora SAIRA CAROLINA OSPINA
GUTIERREZ como apoderada principal de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL-POLICIA NACIONAL, en los términos y para los efectos del poder conferido

obrante a folio 111.

Notifiquese y camplase.

/P\
ANIA INES JAI%%S MARTINEZ

JUEZA

DAP

JUZGADO CINCUENTA'Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 22 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADONo._ 8 ﬁ , la presente providencia.

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00319 00

DEMANDANTE: JHON JAIRO CUPER SERRATO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
POLICIA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dispone el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 que vencido el término de traslado de
. la demanda o de la reconvencién segun el caso, el juez o magistrado ponente

convocara a una audiencia inicial.

“ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL: Vencido el término de traslado de la
demanda o de la de reconvencién segiin el caso, el Juez o Magistrado Ponente,
convocara a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1. Oportunidad: La audiencia se llevard a cabo bajo la direccién del Juez o
Magistrado Ponente dentro del mes siguiente al vencimiento del término de traslado
de la demanda o del de su prérroga o del de la reconvencién o del de la contestacién
de las excepciones o del de la contestacién de la demanda de reconvencién, segiin
el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado
Yy no sera susceptible de recursos”

Atendiendo la disposicién normativa citada, corresponde al Despacho fijar fecha para
la realizacion de la audiencia inicial, con la observancia de los tramites surtidos
’ dentro del proceso, a efectos de determinar la oportunidad para llevar a cabo dicha

diligencia.

En el caso concreto, se propusieron excepciones con la contestacién de la demanda,
de alli que se haya dado traslado a las mismas 7 de marzo de 2019, por el término
de tres (3) dias, tal y como lo contempla el paragrafo 2° del articulo 175 del

C.P.A.C.A., para lo cual la parte actora no descorri6 €l traslado de las mismas.

Por tanto, a partir del vencimiento de este y del término establecido en el articulo
173 para adicionar, aclarar o modificar la demanda, es procedente entrar a fijar fecha

para la presente audiencia.

Por tanto, este Despacho citara a las partes a AUDIENCIA INICIAL, con la advertencia
de que la asistencia a la misma es de caracter obligatorio so pena de imposicién de
multa y las demas consecuencias previamente sefialadas.

Conforme a lo anterior este Despacho, DISPONE:



:

1. Fijar fecha y hora para la realizacion de audiencia inicial con €l fin de agotar las
etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones previas, fijacion

del litigio y conciliacién, para el dia miércoles veinticuatro (24) de abril de dos mil

diecinueve (2019), a las diez de la manana (10:00 a.m.).

2. Notificar la presente decisiéon a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado mediante estado electrénico, en los términos

de los articulos 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo 180
numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y su
inasistencia no impedira la realizacion de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Pablico.

4. En consideracion a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de

conciliacién, se requiere a las entidades demandadas que aporten en la fecha
indicada las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacién

de cada una de las entidades, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria para actuar al doctor NICOLAS ALEXANDER VALLEJO
CORREA como apoderado principal de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL-POLICIA NACIONAL, en los términos y para los efectos del poder conferido

obrante a folio 183.

Notifiquese y camplase.

[ TANIA INES J ES MARTINEZ

JUEZA

DAP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 22 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. Qf;; , la presente providencia.
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Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO No. 11001 33 42 054 2018 00323 00
CLASE DE PROCESO EJECUTIVO LABORAL
DEMANDANTE: WILLINGTON RUEDA COBARIA
DEMANDADO: UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION

Resuelve el Despacho lo que en derecho corresponda frente al recurso reposicién
interpuesto en tiempo por el apoderado de la parte demandante contra el auto de
fecha 14 de febrero de 2019 por medio del cual se libr6 mandamiento de pago (fls.
184 a 186).

DE LA IMPUGNACION

Sostiene el recurrente que la bonificacion por servicios para el escolta de planta
del extinto DAS corresponde al 50% empero este Despacho liquido en un 35%,

situacién que varia el resultado total.

Asimismo, afirma que la prima de vacaciones para los escoltas de plata del DAS
correspondia a 20 dias habiles, empero este despacho lo liquidé con 15 dias; de
igual manera no se incluy6 la caja de compensacién familiar y subsidio familiar,

no incluy6 los viaticos ni la mora en las cesantias.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Al tenor de lo dispuesto en el articulo 321 del Cédigo General del Proceso “...)

“1. El que rechace la demanda, su reforma o la contestacién a cualquiera de ellas.

2. El que niegue la intervencion de sucesores procesales o de terceros.

3. El que niegue el decreto o la prdactica de pruebas.

4. El que niegue total o parcialmente el mandamiento de pago y el que
rechace de plano las excepciones de mérito en el proceso ejecutivo.

5. El que rechace de plano un incidente y el que lo resuelva.

6. El que niegue el tramite de una nulidad procesal y el que la resuelva.

7. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

8. El que resuelva sobre una medida cautelar, o fije el monto de la caucion para
decretarla, impedirla o levantarla.

9. El que resuelva sobre la oposicién a la entrega de bienes, y el que la rechace de
plano.

10. Los demds expresamente serialados en este cédigo.

.” (Negrillas extratexto).

\
\
\ También son apelables los siguientes autos proferidos en prima instancia:”.
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Expediente No. 1100133 42 054 2018 00381 00

Abel Fandirio contra la UGPP.

En este orden de ideas, es claro que contra el auto atacado procede el recurso de

reposicién en subsidio el de apelacion.

En cuanto a la oportunidad y tramite, el articulo 318 del Cédigo General del

Proceso, indicé:

“Salvo norma en contrario, el recurso de reposicién procede contra los autos que
dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y
contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se
reformen o revoquen.

El recurso de reposicién no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacién, una stuplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie
fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3)
dias siguientes al de la notificaciéon del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningtin recurso, salvo que
contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podrdn interponerse los
recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decisién no tienen reposicién; podrd pedirse su
aclaracién o complementaciéon, dentro del término de su ejecutoria.

PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un
recurso improcedente, el juez deberd tramitar la impugnacion por las reglas del
recurso que resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto
oportunamente”.

De conformidad con las disposiciones transcritas, se tiene que el término para

interponer el recurso de reposicion es de tres (3) dias siguientes a la notificacion.

Al respecto, es necesario advertir que el término para impugnar la decisién
materia de inconformidad contenida en el auto del 14 de febrero de 2019, fue
notificado por estado el dia 15 de febrero de 2019; luego el término para reponer
la decisiéon corrié desde el 18 al 20 de febrero de la presente anualidad, y el
escrito data del dia 19 del mismo mes y afno; de manera que es forzoso concluir

que se encuentra dentro del término legal.

Asi las cosas, es menester entrar a hacer un estudio frente a las inconformidades

expuestas por el apoderado judicial de la parte demandante.

Es preciso indicar que la decisién de librar mandamiento de pago por la suma
inicial se mantendra, en tanto, en primer lugar se tiene que conforme el articulo

9° del Decreto 3535 de 2003 dispone lo siguiente:




&
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54} Administrativo del Circuito de Bogota
Expediente No. 1100133 42 054 2018 00381 00

Abel Fandino contra la UGPP.

“Articulo  9°. Bonificacién por servicios prestados. La bonificacién por servicios
prestados a que tienen derecho los empleados publicos que trabajan en las
entidades a que se refiere el presente decreto, serd equivalente al Cincuenta por
ciento (50%) del valor conjunto de la asignacién bdsica, los incrementos por
antigiiedad y los gastos de representacién, que correspondan al funcionario en la
fecha en que se cause el derecho a percibirla, siempre que no devengue una
remuneracion mensual por concepto de asignacion bdsica y gastos de
representacion superior a ochocientos dieciséis mil quinientos ochenta y siete pesos
($816.587) moneda corriente.

Para los demds empleados, la bonificacién por servicios prestados serd equivalente
al treinta y cinco por ciento (35%) del valor conjunto de los tres factores de salario
senalados en el inciso anterior”.

Luego conforme a lo antes suscrito, y de acuerdo a las pruebas allegadas al
proceso para €l caso del demandante el salario basico para el ano 2003 era de
$1.300.000, suma que sobrepasa la ordenada en la normatividad anterior, por lo

que le era preciso liquidar la bonificacién por servicios en un 35%.

En cuanto a la prima de vacaciones no es cierto lo aducido por la parte actora,
por cuanto este emolumento si fue liquidado teniendo en cuenta para ello los 20

dias de que trata el régimen prestacional de los empleados publicos.

En cuanto al subsidio familiar, no es preciso su reconocimiento dado que no fue
ordenado expresamente en la sentencia objeto del titulo judicial y en esa medida
el juez de ejecucién no puede traspasar las facultades y limites dispuestos en el

titulo ejecutivo.

Finalmente en cuanto a los viaticos, es preciso indicar que no fueron liquidados
por cuanto estos fueron debidamente cancelados por la entidad demandada, en
los meses y conforme los tiempos en que el actor tenia que cumplir sus misiones
en otros lugares que no eran de su residencia habitual, situacidén que

forzosamente conllevaba a concluir que no son objeto de liquidacion en la Litis.

Ahora bien en cuanto a la mora en las cesantias no hay lugar a su reconocimiento
en tanto el Honorable Consejo de Estado ha sido claro en establecer que si bien
bajo estos fallos se reconoce una relacion laboral y se condena a la entidad al pago
de aquello que dejé de percibir el actor, también lo es que, dicho reconocimiento
no le otorga el estatus de empleado publico, sujeto a un especifico régimen legal y
reglamentario, por lo que la entidad no puede ser condenada a un pago de

omisiones que no se produjo bajo una relacién laboral legal y reglamentaria,

instituida bajo el nombramiento y la posesion.




Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogota
Expediente No. 1100133 42 054 2018 00381 00
Abel Fandino contra la UGPP.

De tal suerte que, no son de recibo los argumentos expuestos por la parte atora en
tanto la liquidacion efectuada por la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos esta debidamente liquidada conforme lo ordena la sentencia
objeto de recaudo, segun lo cual no puede esta Sede Judicial traspasar las
ordenes alli dispuestas, asi como lo establecido en los diferentes decretos

prestacionales aplicables al caso.

Por lo brevemente expuesto, se RESUELVE:

PRIMERO.- PRIMERO.- NO REPONER el auto de fecha 14 de febrero de 2019
mediante el cual se libré6 mandamiento de pago, de conformidad con lo expuesto

en la parte motiva de esta providencia.
SEGUNDO.- Por Secretaria dese cumplimiento al auto de 14 de febrero de 2019.

Notifiquese y Camplase

L TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza
mfgg

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 22 de marzo de 2019 se notifica a las partes por anotacién en el ESTADO
ELECTRONICO No. © q‘ , la presente providencia.
N
)
P el
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2018 00380 00
DEMANDANTE: MARIA CRISTINA RIOS DE LIZARAZO
DEMANDADO: U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP

CLASE DE ACCION: |EJECUTIVO LABORAL

Previo a librar mandamiento de pago se hace necesario liquidar la sentencia
objeto de debate, en esa medida, por Secretaria enviese el expediente a la
Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogota para que a
través de los Contadores se efecttie la liquidacion de las sentencias objeto de
recaudo, teniendo en cuenta lo solicitado en las pretensiones de la demanda

ejecutiva (fls. 82 Y 83) asi como la sentencia objeto de recaudo.

Se advierte a los liquidadores que es importante tener en cuenta la
Resoluciéon de cumplimiento parcial vista folios 52 s 53 y 56 s 59; asimismo,

al momento de efectuar la liquidacién se realice en la misma los descuentos

en aportes a seguridad social (salud y pensién) que debid realizarse sobre los

factores salariales incluidos por la sentencia y sobre los cuales no se habia

realizado descuento alguno.

Allegada la liquidacion realizada por la oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos, ingresen las diligencias al despacho para resolver sobre lo

pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

;TANIA INES JA@E? MARTINEZ

Jueza




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA :
SECCION SEGUNDA

Hoy 22 de marzo de 2019 se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. (/)GI; , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00410 00
DEMANDANTE: YUDI MILENA ARGUELLEZ HERNANDEZ
DEMANDADO: NACION- RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUDICIAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Estando el expediente al Despacho para continuar con el tramite que corresponda, se
evidencia que el Juez Ad Hoc designado por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
no ha comparecido a esta sede judicial a efectos de continuar con el tramite a que haya a

lugar.

En consecuencia, por Secretaria, librese por segunda vez telegrama a la Doctora YOVANA
MARCELA RAMIREZ SUAREZ, a la direccién indicada a folio 23 del plenario, informandole
que el expediente se encuentra a su disposiciéon para realizar la labor que le fue

encomendada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TANIA INES JAINMES MARTINEZ Y\—?

JUEZA

DM \

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 22 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. Qﬂ , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDI(":IAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2018 00457 00
EJECUTANTE: AMPARO MORENO DE GOMEZ
EJECUTADA: MINISTERIO DE EDUCACION - FONPREMAG
ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Revisado el expediente se observa que:

‘ - Mediante auté del 22 de noviembre de 2018, se ordené a la Secretaria el
desarchivo del expediente No. 11001333501020140026100, y una vez
desarchivado se remitiera el expediente a la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos para que a través de los contadores se efectuara la liquidacién de

las sentencias objeto de recaudo, teniendo en cuenta lo solicitado en las

pretensiones de la demanda ejecutiva y lo dispuesto en las sentencias (F1. 43).

- El 11 de diciembre de 2018, la Coordinadora del Grupo de Liquidaciones de la
oficina de apoyo alleg6 la liquidacion solicitada (Fls. 44-45).

Revisada la liquidacién aportada, el despacho observa que en la misma:

. - No se hizo referencia a la tabla de los factores salariales devengados por la
‘ . accionante en el ultimo afio de servicios.
- No se liquidé la sentencia conforme a las fechas que en ella se ordenaron
(F1.14) y hasta la fecha de su ejecutoria, esto es el 20 de junio de 2016.
- Los intereses moratorios se deben liquidar desde el dia siguiente a la
gjecutoria de la sentencia objeto de recaudo (21-06-2016) hasta el pago
total de la obligacién efectuado el 30 de mayo de 2018 (F1. 30).
- En la liquidacién se debe descontar el pago real realizado por la entidad

ejecutada de $32.484.292 (Fl. 30).
Por lo anterior, por Secretaria remitir el expediente nuevamente a la Oficina de

Apoyo para los Juzgados Administrativos para que presente una nueva

liquidacion de la sentencia objeto de recaudo, conforme a lo solicitado en las




pretensiones de la demanda ejecutiva, la sentencia objeto de recaudo, el pago

parcial realizado por la entidad y las observaciones hechas por el despacho.

Allegada la liquidacién, ingresar el expediente al Despacho para resolver sobre lo

pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

{TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza
AN

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA .

Hoy ZZ de marzo de 2019 se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. 8] ql , la presente providencia.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DE CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 11001 33 42 054 2018 00516 00

DEMANDANTE: GLORIA EMILSEN HERNANDEZ AREVALO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y verificado el expediente,
advierte el Despacho que la parte actora no ha dado cumplimiento al numeral 3° del
auto admisorio de la demanda proferido el 24 de enero de 2019 (f. 27), es decir, no

ha sufragado la suma fijada como gastos ordinarios del proceso.

En virtud de lo anterior, se requiere a la parte demandante para que en el término
de quince (15) dias siguientes a la ejecutoria del presente proveido, se sirva
consignar la suma de cuarenta mil pesos ($40.000), por concepto de gastos
procesales a fin de continuar con el tramite de la demanda, en la cuenta de ahorros
No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia, a nombre del Juzgado
Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, so pena de
tenerse por desistida la demanda, de conformidad con el articulo 178 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Verificado lo anterior, por Secretaria, efectiiense las notificaciones ordenadas en el

auto admisorio de la demanda.

Notifiquese y Cimplase,

;ANIA INES J ES MARTINEZ

Jueza

DAP




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 22 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. Qg , la presente providencia.
Ny




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00524 00
DEMANDANTE: YANETH RAMIREZ SANCHEZ
DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR

OCCIDENTE E.S.E HOSPITAL DEL SUR
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLE CIMIENTO DEL DERECHO

Revisado el expediente de la referencia se advierte que en el ordinal segundo de la
providencia proferida el 24 de enero de 2019 (.74 y vuelto), mediante la cual se
admitié6 la demanda de la referencia se ordend notificar “..personalmente a la
Representante Legal de la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E o quien

haga sus veces al correo electrénico notificacionesjudiciales@subredcentrooriente.gov.co...”

de tal modo que se indicé de manera errada el correo electrénico

En consecuencia de lo anterior, el Despacho procede a dar aplicacion a lo
preceptuado en el articulo 286 del Cédigo General del Proceso, aplicable por
remisién expresa a esta Jurisdiccién de conformidad con el articulo 306 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, cuyo tenor

dispone:

“Articulo 286. Correccion de errores aritméticos y otros. Toda providencia en
que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez
que la dicté en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

St la correccidn’ se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificard por
aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisién o
cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte
resolutiva o influyan en ella”.

Ahora bien, analizado el auto que se discute, encuentra el Despachd que en el
mismo se incurri6é en el error indicado con antelacién, por lo que se dispondra
corregir la citada providencia en el sentido de aclarar que se debe notificar a la
Representante Legal de Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente
E.S.E, o} quien haga sus veces al correo electréonico

defensajudicialsuroccidente@email.com

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del Circuito

de Bogota,




RESUELVE

PRIMERO.- Corregir el numeral 2° del proveido de veinticuatro (24) de enero de dos '

mil diecinueve (2019), el cual quedara asi:

2. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la Subred Integral de Servicios

de Salud Sur E.S.E o quien haga sus veces al correo electronico
defensajudicialsuroccidente@gmail.com, y al Agente del Ministerio Publico al

correo electronico prociudadmll95@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo

dispuesto en los articulos 197 y 198 del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo y demés normas concordantes, contenidas en

el Codigo General del Proceso.

SEGUNDO.- Contintese con el tramite ordinario del proceso.

DAP

Notifiquese y cumplase.

;;‘ANIA INES JAIMES MARTINEZ E

Jueza

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 22 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. _QCL la presente providencia.
A




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. {
SECCION SEGUNDA ‘

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil diecinueve (2019) _ ‘

’ PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00015 00
‘ DEMANDANTE: WILLIAM RICARDO RODRIGUEZ VELASCO ‘
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION |
DEMANDADO: PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL- UGPP
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
‘ Mediante providencia de 07 de febrero de 2019, se ordené requerir a la Secretaria de

Educaciéon del Departamento de Cundinamarca, a fin de que remitiera certificacion
indicando ultimo lugar donde la sefiora BLANCA SOFIA BARRAGAN BARRAGAN (q.e.p.d)
labord, para lo cual la Secretaria del Despacho elabors oficio No. J54-2019-0245 dirigido a

la entidad, sin embargo a la fecha no se ha recibido respuesta alguna.

En consecuencia, por Secretaria se ordena REQUERIR POR SEGUNDA VEZ a la Secretaria |
de Educacién del Departamento de Cundinamarca, a fin de que dentro del improrrogable

término de cinco (5) dias, contados a partir del recibo de la respectiva comunicacion, de

respuesta a la solicitud realizada mediante oficio No. J54-2019-0245 de 19 de febrero de

20109.

’ ‘ Asi mismo, es necesario conminar al apoderado de la parte actora, Doctor Albeiro
Fernandez Ochoa, para que retire dicho oficio y remita con destino al expediente radicacién

realizada ante la entidad.

Se advierte al funcionario que es su deber colaborar con la administracién de
Justicia y dar respuesta a los requerimientos judiciales dentro de los términos
perentorios establecidos para el efecto, so pena de la aplicaciéon del articulo 44 del
Cédigo General del Proceso.

Al contestar por favor citar los datos de la referencia y dirigir la respuesta a la carrera 57

No. 43 - 91 Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos.

Notifiquese y Camplase
« } . -

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza




DM

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 22 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No. __{( )ﬂ , la presente providencia.
\ .

L

b pees
te ALBUERA




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00089 00

DEMANDANTE: RUTH VIRGINIA DIAZ VELAZCO

DEMANDADO: NACION- PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION Y
DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES-
DIAN

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Verificado el expediente, observa el Despacho que mediante proveido de siete (07) de marzo de
dos mil diecinueve (2019), se inadmiti6 la demanda y concedié el término de diez (10) dias al

apoderado de la demandante a fin subsanara la demanda.

El profesional del derecho en escrito de subsanaciéon de 13 de marzo de la misma anualidad
(fls. 363 a 376), allegd lo solicitado por esta autoridad judicial y solicité el retiro de la
conciliacién extrajudicial del sefior Plinio Callejas Vallejo, como quiera que el mismo pertenece
a otro proceso adelantado en el Juzgado Cuarenta y Siete (47) Administrativo del Circuito

Judicial de Bogota (fl. 377).

Ahora bien, conforme a lo anterior y en aras dar atender la solicitud realizada, se autoriza el
desglose de los documentos del sefior PLINIO CALLEJAS VALLEJOQ, visible a folios 358 y 359,

razdn por la cual el apoderado judicial de la parte actora debera acercarse a este Despacho

Judicial para tomar las copias y ponerlas a disposicion de la Secretaria, para que se

realice el tramite del desglose.

Cumplido lo anterior y una vez realizado el desglose ordenado, se procedera a calificar la

demanda presentada por la sefiora RUTH VIRGINIA DIAZ VELAZCO.

Notifiquese y cumplase.

[onpis,

TANIA INES J ES MARTINEZ
JUEZA

DM




' . Pagina 2
Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2019 00089 00
Demandante: Ruth Virginia Diaz Velasco

Demandado: Procuraduria General de la Nacion y otro

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 22 de marzo des2019, se notifica a las partes por anotacién en el ESTADO
ELECTRONICO No. , la presente providencia.

La Secretaria,




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00103 00

DEMANDANTE: LIBARDO GIRALDO CARMONA

DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Al revisar el sub lite, se advierte que se persigue anular el acto administrativo por
medio del cual se nego a la parte actora la inclusién de la bonificacién judicial creada
por el Decreto 0382 del 06 de marzo de 2016, :como factor salarial para la liquidacién
y pago de las prestaciones sociales para todos: los servidores de la Fiscalia General de
la Nacién a quienes se aplica el régimen salarial y prestacional establecido en el
Decreto 53 de 1993. |

No obstante lo anterior, me encuentro impedida para conocer del asunto de la
referencia, en atencién a que en la actualidad instaure demanda contra la Direccién
Ejecutiva de Administraciéon Judicial con el fin de obtener reconocimiento como factor

salarial la bonificacién judicial.

En efecto, sobre la bonificacién judicial, aprecia el juzgado que si bien es cierto dicha
prestacion fue creada a través del Decreto 383 de 2013 para los servidores de la Rama
Judicial y el Decreto 382 de 2013 para los servidores de Fiscalia General de la Nacién,
también lo es que ambos tienen un mismo sustento, objeto y causa, pues se ocupan
de la creaciéon de una bonificaciéon judicial, y disponen que se reconocera
mensualmente y constituira inicamente factor salarial para la base de cotizacién al
Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Salud,
siendo este ultimo aspecto precisamente lo que generé la presentaciéon de la
demanda, lo cual genera interés indirecto en las resultas del proceso para la suscrita,
pues pese a que este tema se encuentra regulado en normas diferentes, el
demandante y esta juzgadora consideramos que la bonificacién judicial en cuestion

constituye caracter salarial.

Es importante resaltar, que si bien con anterioridad a esta fecha este Despacho

asumi6 el conocimiento de procesos con iguales pretensiones, ello lo fue por conocer




2

Juzgado Cincuenta 'y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd
Expediente No. 11001 33 42 054 2019 00103 00

Demandante: Libardo Giraldo Carmona

Demandado: Fiscalia General de la Nacion

de decisiones del Tribunal Administrativo de Cundinamarca en el mismo sentido que
tenia el Consejo de Estado, de declarar infundados los impedimentos, por considerar
que la bonificacion judicial para los servidores de la Rama Judicial y de la Fiscalia
General de la Nacién se encuentran en disposiciones normativas diferentes. No
obstante, atendiendo el reciente pronunciamiento de la Seccion Tercera del Consejo
de Estado, al resolver el impedimento propuesto en un caso similar por la Seccion
Segundal, son los fundamentos que conllevan a replantear nuevamente mi

impedimento; en dicha providencia se considero:

“..)

En la manifestacion de impedimento se arguyo, por un lado, que de las pretensiones
de la demanda se desprende un interés directo en las resultas del proceso de todos
los Magistrados que integran la Sala Plena de la Seccién Segunda, puesto que el fin
de los demandantes es obtener la declaratoria de nulidad parcial del articulo 1° del
decreto 382 de 2013, modificado por el decreto 22 de 2014, el cual credé una
bonificacién judicial para los servidores de la Fiscalia General de la Nacién y, a su
vez, dispone que ésta, “... _constituird unicamente factor salarial para la base de
cotizacién al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad
Social en salud” y, por otro lado, que el resultado del proceso tendria una afectacion
directa sobre el ingreso base de liquidacién al momento de calcular la pensién de
vejez de quienes se declaran impedidos, toda vez que estos son beneficiarios de
una bonificacién judicial.

Luego de analizar la situacién factica planteada y la causal invocada, la Sala
encuentra que, si bien es cierto, el decreto demandado cred una bonificacién judicial
unicamente a favor de los funcionarios de la Fiscalia General de la Nacién, la
decisiéon que se adopte al fallar el proceso puede afectar indirectamente a los
Magistrados de esta Corporacion, toda vez que han sido beneficiarios de una
bonificacién judicial durante su vida laboral.” (Destacado fuera del texto).

Asi las cosas, como quiera que, en las procesos judiciales debe mediar el principio de
imparcialidad del juez, debo separarme de su conocimiento y declararme impedida
como lo dispone el articulo 140 del Cédigo General del Proceso, por concurrir la causal
prevista en el numeral primero del articulo 141 ibidem aplicable a esta jurisdiccién por
remision expresa del articulo 306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo, que cita:

“Articulo 141. Causales de recusacion.

Son causales de recusacion las siguientes:

(..)

I CONSEJO DE ESTADO- SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO- SECCION TERCERA-
SUBSECCION A. Consejero Ponente: CARLOS ALBERTO ZAMBRANO BARRERA. Bogota D.C., doce (12) de
julio de dos mil dieciocho (2018). Radicacion nimero: 11001-03-25-000-2017-00806-00(61090). Actor: Harold
Hernan Moreno Cardona. Demandado: Nacion — Ministerio de Hacienda y Crédito Publico y otros.

Referencia: Nulidad por Inconstitucionalidad - Incidente de Impedimento.
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd
Expediente No. 11001 33 42 054 2019 00103 00

Demandante: Libardo Giraldo Carmona

Demandado: Fiscalia General de la Nacion

1. Tener el juez, su cényuge, companero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de
afinidad interés directo o indirecto en el proceso.

(.)

En consecuencia, al estar impedida para intervenir en el tramite y decisién en estas
diligencias, seria del caso remitir estas diligencias a la sefiora Juez Cincuenta y Cinco
Administrativa del Circuito de Bogota que corresponderia en turno, para lo de su
competencia, de acuerdo con el numeral 1° del articulo 130 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

No obstante lo anterior, el articulo 131 de Ley 1437 de 2011 se ocupb de regular lo
atinente al tramite de las recusaciones y en sus numerales primero y segundo,

senald lo siguiente:

“ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de los
impedimentos se observaran las siguientes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior deberd declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga
en turno para que resuelva de plano si es o0 no fundado y, de aceptarla, asumird el
conocimiento del asunto, si no, lo devolverd para que aquel contintie con el tramite. Si
se trata de juez unico, ordenard remitir el expediente al correspondiente tribunal para
que decida si el impedimento es fundado, caso en el cual designara el juez ad hoc lo
reemplace. En caso contrario, devolvera el expediente para que el mismo juez contintie
con el asunto.

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a
todos los jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designara
conjuez para el conocimiento del asunto. (...)” (Subrayas fuera del texto).

De la norma precitada, se concluye que resulta innecesario remitir el expediente
para pronunciamiento del juez que sigue en turno, teniendo en cuenta el interés
indirecto que afecta la decisiéon de fondo, mas aun cuando la mayoria de los
empleados y funcionarios de estas Sedes Judiciales han solicitado la inclusién de
la bonificacién judicial como factor salarial a través de reclamaciéon administrativa

y de procesos judiciales como es mi caso.

Por consiguiente, la competencia para conocer del presente impedimento y resolver

el mismo corresponde al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en razén de lo

cual se deben enviar las diligencias a dicha Corporacién.




4

Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd
Expediente No. 11001 33 42 054 2019 00103 00

Demandante: Libardo Giraldo Carmona

Demandado: Fiscalia General de la Nacion

Asi las cosas, v teniendo en cuenta que el proceso del epigrafe correspondié
por reparto a este Despacho Judicial, el mismo no podra continuar su tramite

por el impedimento aqui manifestado.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito

de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARARME impedida para conocer de la presente accién, al
configurarse en el presente caso la causal primera del articulo 141 del Codigo General

del Proceso.

SEGUNDO.- Por considerar que los demas Juzgados Administrativos del Circuito de
Bogota también se encuentran incursos en la causal de impedimento referida, por
Secretaria remitase el expediente de la referencia, al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, para lo de su competencia, previas las anotaciones a las que haya

lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TANIA INES J MARTINEZ
Jueza
DM JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINI§TRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 22 de maqo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00104 00
DEMANDANTE: TRANSITO YOLANDA GARCIA DE CARO
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y FIDUPREVISORA S.A.
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
ADMITE la demanda instaurada por la sefiora TRANSITO YOLANDA GARCIA DE CARO
en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y LA FIDUPREVISORA S.A.

En consecuencia, dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y

segun lo prescrito en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que modifico el
articulo 199 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

2. Notifiquese personalmente al(la) Ministro (a) de Educacion Nacional o quien haga

sus veces al correo electréonico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co, al

Director General de la Fiduciaria la Previsora S.A. al correo electronico

notjudicial@fiduprevisora.com.co y al Agente del Ministerio Piiblico al correo electrénico

prociudadm 195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en los articulos

197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas en el Cédigo General

del Proceso.

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma
de ($40.000.00.) m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de
ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado
Cincuenta y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del
término de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de

conformidad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién
del notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto
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Pagina 2

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2019 001 04 00
Demandante: Transito Yolanda Garcia de Caro

Demandado: Nacién —Ministerio de Educacion Nacional - Fonpremag y otro

en el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Cédigo

General del Proceso.

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segliin lo establece el
articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda

de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacién de la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo
175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los
antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena
de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo
175 del C.P.A.C.A. |

7. Se reconoce personeria al Doctor William Ballén Nufiez como apoderado de la
parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y visible a folio 10,

quien puede ser notificado en el correo electréonico wbn_abogado@hotmail.com.

8. Por Secretaria, requiérase a la Secretaria de Educacion de Bogotéa, a fin de
que dentro del término de diez (10) allegue al proceso de la referencia, copia

completa de los antecedentes administrativos de la demandante.

Notifiquese y camplase,

W
TANIA INES JAI MARTINEZ

JUEZA

DM

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 22 de marza de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No.




REPUBLICA DE COLOMBIA

'

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00106 00
DEMANDANTE: LIDIA ESPERANZA NINO RODRIGUEZ
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES ‘

Por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se

ADMITE la demanda instaurada por lé seniora LIDIA ESPERANZA NINO
RODRIGUEZ en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co

y segun lo prescrito en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que modifico
el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

2. Notifiquese personalmente al Ministro (a) de Educacién Nacional o quien haga

sus veces al correo electrénico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co y al

Agente del Ministerio Publico al COTTeo electrénico

procjudadm 195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en los

articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas en el

Codigo General del Proceso.

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma
de $40.000.00 m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de
ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del .
Juzgado Cincuenta y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota,
dentro del término de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente
auto de conformidad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del

C.P.A.CA.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposiciéon

del notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo




Pdgina 2

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33.42 054 2019 00106 00
Demandante: Lidia Esperanza Nifio Rodriguez

Demandado: Nacién —Ministerio de Educacién Nacional - Fonpremag

previsto en el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612
del Cédigo General del Proceso.

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segun lo
establece el articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto,

presentar demanda de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestaciéon de la demanda,
todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso
(articulo 175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de
los antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado,
so pena de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1°

del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor Julian Andrés Giraldo Montoya como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido
y visible a folios 9-10, quien puede ser notificado en el correo electronico

notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co.

8. Por Secretaria, requiérase a la Secretaria de Educacion de Bogota, a fin de
que dentro del término de diez (10) allegue al proceso de la referencia, copia

completa de los antecedentes administrativos de la demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

< . .

TANIA INES JA S MARTINEZ
JUEZA

DM

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
' CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 22 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO N , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintitn (21) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2019 00107 00

DEMANDANTES: EDWIN FABIAN AGUDELO TORRES

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose las presentes diligencias al Despacho para resolver sobre la admision

de la demanda, se encuentra que esta no retine a cabalidad los requisitos legales para

accionar en esta jurisdiccién por presentar las siguientes inconsistencias:

1. Se observa que el poder conferido para presentar la demanda de la referencia

omite manifestar que también se pretende la nulidad del fallo de primera

instancia de 13 de marzo de 2017 y el fallo de segunda instancia de 03 de mayo

de 2017, dentro del proceso disciplinario en contra del demandante.

Por lo anterior, se deberd adecuar indicando de manera clara y precisa, todos

los actos administrativos respecto de los cuales pretende sea declarada la

nulidad.

Asi las cosas, se inadmite la demanda para que la parte actora subsane lo sefialado en el
presente proveido, a cuyo efecto se concede un término de diez (10) dias, so pena de

rechazo de la demanda, de conformidad con lo establecido en el articulo 170 del C.P.A.C.A.

Notifiquese y cimplase.

DM

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

Jueza

No.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Hoy 22 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO
, la presente providencia.

JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA




REPUBLICA DE COLOMBIA

ie'& (19 00" .
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C. ’
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00108 00

DEMANDANTE: ADRIANA MARIA CARABALI

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
E.S.E. '

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales del articulo 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
ADMITE la demanda instaurada por la sefiora ADRIANA MARIA CARABALI en contra
de la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E.

En consecuencia se dispone:
1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la Subred Integrada de Servicios

de Salud Sur E.S.E., o quien haga sus veces al correo electrénico

notificacionesjudiciales@subredsur.gov.co, y al Agente del Ministerio Puablico al correo

electrénico procjudadm195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en los

articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas en el Cédigo

General del Proceso.

2. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma de
($40.000.00.) m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de ahorros
No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado Cincuenta
y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogot4, dentro del término de los
treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de conformidad con lo

preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

3. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposiciéon del
notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en el
Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Cédigo General

del Proceso.

4. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte demandada, al

Ministerio Pablico, por el término de treinta (30) dias, segiin lo establece el articulo 172




Pagina 2

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2019 00108 00
Demandante: Adriana Maria Carabali

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E.

ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar

pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda de reconvencion.

5. La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas las

pruebas que tenga en su poder y que pretendé hacer valer en el proceso (articulo 175 —

numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los antecedentes

administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena de incurrir en

la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

6. Se reconoce personeria al Doctor Andrés Felipe Lobo Plata como apoderado de la parte

actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y visible a folios 24-25, quien

puede ser notificado en el correo electrénico notificaciones@misderechos.com.co

Notifiquese y cumplase,

TANIA INES JAI MARTINEZ
JUEZA

No.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Hoy 23 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO

JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

, la presente providencia.

DM




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00109 00
DEMANDANTE: CLARA ELENA SALAZAR MORENO
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y FIDUPREVISORA S.A.
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
ADMITE la demanda instaurada por la sefiora CLARA ELENA SALAZAR MORENO en
contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y LA FIDUPREVISORA S.A.

En consecuencia, dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y

segun lo prescrito en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que modifico el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.
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2. Notifiquese personalmente al(la)“M'inilstrd (a) de Educacion Nacional o quien haga

sus veces al correo electronico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co, al

Director General de la Fiduciaria la Previsora S.A. al correo electrénico

notjudicial@fiduprevisora.com.co y al Agente del Ministerio Pablico al correo electrénico

procjudadm 195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en los articulos

197y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas en el Cédigo General

del Proceso.

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma
de ($40.000.00.) m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de
ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrarfo de Colombia a nombre del Juzgado
Cincuenta y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del
término de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de

conformidad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4, PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicion

del notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2019 00109 00
Demandante: Clara Elena Salazar Moreno

Demandado: Nacién —Ministerio de Educacién Nacional - Fonpremag y otro

en el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Cédigo

General del Proceso.

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Publico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segin lo establece €l
articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda

de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo
175 — numeral 4° del C.P.A.C.A)), asi como la copia auténtica y legible de los
antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena
de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo
175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria a la Doctora Jhennifer Forero Alfonso como apoderada de
la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y visible a folios
14-15, quien puede ser notificada en el correo electronico

colombiapensiones l@hotmail.com.

Notifiquese y camplase,

. {
W (-‘
TANIA INES JAI MARTINEZ
JUEZA

DM

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 22 de marz& e 2019, se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO No. , la presente providencia.




REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

BTN «

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00111 00

DEMANDANTE: FLORINDA TORRES PAIPA

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- HOSPITAL MILITAR
CENTRAL :

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales del articulo 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se ADMITE la
demanda instaurada por la sefiora FLORINDA TORRES PAIPA en contra de la NACION —
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — HOSPITAL MILITAR CENTRAL.

En consecuencia se dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA

JURIDICA DEL ESTADO al correo electrénico procesos@defensajuridica.gov.co y segin lo prescrito

en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que modificé el articulo 199 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2. Notifiquese personalmente al Ministro de Defensa o quien haga sus veces al correo ;

electrénico notificacion.bogota@mindefensa.gov.co, al Director General del Hospital Militar

Central al correo eléctrénico judicialeshmc@hospitalmilitar.gov.co y al Agente del Ministerio

Publico al correo electréonico procjudadml95@procuraduria.gov.co de conformidad con lo

dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demdas normas concordantes contenidas

en el Codigo General del Proceso.

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma de
($40.000.00.) m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de ahorros No.
4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado Cincuenta y cuatro
(54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del término de los treinta (30) dias
siguientes a la gjecutoria del presente auto de conformidad con lo preceptuado en el inciso 1°

del articulo 178 del C.P.A.C.A,
4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién del notificado,

por el término comuin de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto en el Articulo 199 de

la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

5. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte demandada, al

Ministerio Puablico y al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL

i Tl TNl |
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2019 00111 00
Demandante: Florinda Torres Paipa

Demandado: Nacién — Ministerio De Defensa — Hospital Militar Central

ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segﬁh lo establece el articulo 172 ibidem, y dentro
del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en

garantia, o en su defecto, presentar demanda de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestaciéon de la demanda, todas las pruebas
que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (artiqulo 175 — numeral 4° del
C.P.A.C.A)), asi como la copia auténtica y legible de los antecedentes administrativos que dieron
origen al acto administrativo acusado, so pena de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de

que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria al Doctor Adalberto Carvajal Salcedo como apoderado de la parte
actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y visible a folios 26-27, quien

puede ser notificado en el correo electrénico adalbertocarvajalsalcedo@gmail.com.

8. Se reconoce personeria a la Doctora Niyireth Otigoza Mayorga como apoderada sustituta de
la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y visible a folio 28, quien

puede ser notificada en el correo electronico adalbertocsnotificaciones@gmail.com.

Notifiquese y cimplase

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 22 de marzo de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO
No. , la presente providencia.

DM




JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiuno (21) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00112 00
DEMANDANTE: LUZ STELLA SANDOVAL CAMERO
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y FIDUPREVISORA S.A.
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
ADMITE la demanda instaurada por la sefiora LUZ STELLA SANDOVAL CAMERO en
contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y LA FIDUPREVISORA S.A.

En consecuencia, dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE

DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electronico procesos@defensajuridica.gov.co y

segﬁn lo prescrito en el articulo 612 del Cddigo General del Proceso, que modifico el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

-
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2. Notifiquese personalmente al(la) Ministro (a) de Educacion Nacional o quien haga

sus veces al correo electronico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co, al

Director General de la Fiduciaria la Previsora S.A. - al correo electréonico

notjudicial@fiduprevisora.com.co y al Agente del Ministerio Publico al correo electrénico

prociudadm 195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en los articulos

197y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas en el Coédigo General

del Proceso.

3. Para los efectos del numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A., se fija la suma
de ($40.000.00.) m/cte, que debera consignar la parte demandante en la cuenta de
ahorros No. 4-0070-2-16513-8 del Banco Agrario de Colombia a nombre del Juzgado
Cincuenta y cuatro (54) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, dentro del
término de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto de

conformidad con lo preceptuado en el inciso 1° del articulo 178 del C.P.A.C.A.

4. PERMANEZCAN EN LA SECRETARIA las presentes diligencias a disposicién

del notificado, por el término comun de veinticinco (25) dias, de acuerdo con lo previsto




Pagina 2

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 11001 33 42 054 2019 00112 00
Demandante: Luz Stella Sandoval Camero

Demandado: Nacién —Ministerio de Educacion Nacional - Fonpremag y otro

en el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 del Codigo

General del Proceso.

S. Una vez vencido el término anterior, CORRASE TRASLADO a la parte
demandada, al Ministerio Pablico y-al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de treinta (30) dias, segin lo establece el
articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda

de reconvencion.

6. La entidad demandada debera aportar con la contestacién de la demanda, todas
‘las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo
175 - nurrieral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los
antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so pena
de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo

175 del C.P.A.C.A.

7. Se reconoce personeria a la Doctora Liliana Raquel Lemos Luengas como
apoderada de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido y
visible a folio '14, quien puede ser notificada en el correo electrénico

colombiapensiones l@hotmail.com.

Notifiquese y camplase,
TANIA INES J ES MARTINEZ
JUEZA '

DM

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA J
SECCION SEGUNDA

Hoy 22 de marzp de 2019, se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. , la presente providencia.
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