REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., siete (07) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2018 00254 00

DEMANDANTE: LUZ PATRICIA ALVARADO QUINTERO

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
E.S.E.

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La entidad demandada con la contestacion, presentada el 5 de noviembre de 2019,
propuso como excepciones previas las de (1) inepta demanda por falta de
agotamiento de la conciliacion prejudicial, (2) caducidad y (3) prescripcion de la

accion laboral.

De las excepciones propuestas, esta Sede Judicial corrio6 traslado por el término de
tres (03) dias, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 2° del articulo 175 del

C.P.A.C.A,, a través de la fijacion en lista del 20 de abril de 2021.

Dentro del término legal, la parte actora manifesté su oposicion a las excepciones.

Ahora bien, el inciso segundo del paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, establece que las excepciones
previas se resolveran conforme lo dispuesto en los articulos 100, 101 y 102 del

Codigo General del Proceso.

Esto implica, entre otras cosas, que las excepciones previas son las sehaladas en el
articulo 100 del Codigo General de proceso. Es decir, las de caducidad y prescripcion
de la accion laboral, seran resueltas con la sentencia y no en esta etapa procesal,

pues no se encuentran en la referida norma.

En lo pertinente a la excepcion previa de inepta demanda por falta de agotamiento
de la conciliacion prejudicial, nos debemos remitir a las decisiones precedentes en
el presente proceso. Pues con auto del 5 de julio de 2018, este Descacho rechazo la
demanda por no haberse agotado el requisito de procedibilidad (folio 228 y 229 del
expediente). Sin embargo, esta decision que fue revocada por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion B, con providencia

del 14 de febrero de 2019, en la cual se indico que cuando se pretende el



reconocimiento de una relacion laboral no es necesario acudir a la conciliacion para
acceder a la jurisdiccion, porque se discuten derechos irrenunciables (folios 241 y

242).

De esta manera y teniendo en cuenta que ya existe pronunciamiento del superior

sobre este asunto, se debe negar la prosperidad de esta excepcion.
Por lo brevemente expuesto, el Despacho dispone:

Primero: Declarar no probada la excepcion previa de inepta demanda por falta de
agotamiento de la conciliacion prejudicial, de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva y lo establecido por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,

Seccion Segunda, Subseccion B, en providencia del 14 de febrero de 2019.

Segundo: En firme esta providencia ingrese el expediente para continuar con el

tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

r"(‘ .
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

Maat

Correos electronicos

Demandante: holmanbernalm@abogadosdis.com

Demandado: notificacionesjudiciales@subredsur.gov.co
abogada.jimenagarciasubredsur@hotmail.com

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy _10 de mayo de 2021  se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO ELECTRONICO No. 15, la presente providencia.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., siete (07) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO No: 11001 33 42 054 2019 00084 00

EJECUTANTE: MARIA SANTOS ALVARADO DE CASTANEDA

EJECUTADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDONACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Naturaleza EJECUTIVO LABORAL

La parte actora, mediante escrito radicado el 25 de febrero de 2021, presento

memorial de liquidacion del crédito, asi:

- Por capital, la suma de cinco millones seiscientos cincuenta y siete mil

dos pesos. ($5.657.002).

- Por intereses moratorios desde el dia siguiente a la fecha de ejecutoria de la
sentencia (7 de abril de 2017) y hasta el pago parcial de la obligacion (30 de
junio de 2018), la suma de tres millones treinta y ocho mil cuatrocientos

dieciséis pesos ($3.038.416).

- Por los intereses moratorios desde el dia siguiente al pago parcial (1 de julio
de 2018) hasta el 31 de enero de 2021 (fecha de la liquidacion), la suma de
tres millones ochocientos noventa y un mil quinientos setenta y un

pesos ($3.891.571).

Con auto del 5 de marzo de 2021, se dispuso correr traslado a la parte ejecutada
de la liquidacion presentada por la parte actora. Sin embargo, el Fondo de

Prestaciones Sociales del Magisterio guardo6 silencio.

Para resolver se debe tener en cuenta lo actuado dentro del proceso.

Con auto del 23 de mayo de 2019, se libr6 mandamiento de pago por las siguientes
sumas: cinco millones seiscientos cincuenta y siete mil dos pesos.
($5.657.002) por concepto de capital, tres millones treinta y ocho mil
cuatrocientos dieciséis pesos ($3.038.416) por intereses moratorios desde el dia
siguiente a la fecha de ejecutoria de la sentencia (7 de abril de 2017) y hasta el
pago parcial de la obligacién (30 de junio de 2018); un millén ciento dieciocho

mil seiscientos cincuenta y tres pesos ($1.118.653), por concepto de intereses



Ejecutivo Laboral No. 11001 33 42 054 2019 00084 00

Demandante: Maria Santos Alvarado de Castafieda

Ejecutado: Fomag

causados desde el dia siguiente al pago parcial (1 de julio de 2018) hasta la fecha
en que se elaboro la liquidacion de la sentencia (26 de febrero de 2019); y por los
intereses moratorios que se generaran de ahi en adelante hasta que se efectuara el

pago total del capital.

Ahora bien, en sentencia proferida en audiencia el 26 de noviembre de 2020, se
declaré no probada la excepcion de pago y se ordeno seguir adelante con la

ejecucion en la forma senalada en el mandamiento de pago.

En virtud de lo anterior, y teniendo en cuenta que la liquidacion presentada por la
parte actora es consistente con las decisiones del 23 de mayo de 2019, por medio
de la cual se ordené librar mandamiento de pago, y de 26 de noviembre de 2020,
con la que se ordeno seguir adelante con la ejecucion se debe aprobar la liquidacion

presentada por la parte actora el 25 de febrero de 2021.

En consecuencia, habra de aprobarse la liquidacion del crédito en la suma de doce
millones quinientos ochenta y seis mil novecientos ochenta y nueve pesos
($12.586.989), con la precision que los intereses moratorios se calcularon hasta
el 31 de enero de 2021.

Por lo brevemente expuesto, se RESUELVE:

PRIMERO.- APROBAR la liquidacion del crédito por la suma de doce millones
quinientos ochenta y seis mil novecientos ochenta y nueve pesos

($12.586.989), por las razones antes expuestas.

SEGUNDO.- Ejecutoriada la presente providencia, por conducto de la Secretaria

liquidense los gastos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

l AN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA
AMernr
Correos electronicos:
Demandante: bogotacentro@roasarmientoabogados.com
Demandado: mailto:notjudicial@fiduprevisora.com.co
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Ejecutivo Laboral No. 11001 33 42 054 2019 00084 00
Demandante: Maria Santos Alvarado de Castafieda
Ejecutado: Fomag

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy _10 de mayo de 2021 se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. _15 , la presente providencia.

POVEDA

Firmado Por:

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZ
JUZGADO 054 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE
BOGOTA D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364 /12

Codigo de verificacion:
d3718f9b029497828758d2daeb9b86306c473580644a74b690f46366d79df7df
Documento generado en 07/05/2021 02:22:20 PM
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Bogota, D.C., siete (7) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00113 00!
DEMANDANTE: GRACIELA GARIBELLO RAMIREZ
DEMANDADO: UAE DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y, en razéon a que la parte
demandada presenté y sustenté recurso de apelacion en debida forma de conformidad
con lo establecido en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 modificado por la Ley 2080
de 2021, articulo 67, en el efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, SE CONCEDE el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia

proferida por este Despacho el diecisiete (17) de noviembre de dos mil veinte (2020).

Reconocer personeria adjetiva a la doctora LAURA NATALI FEO PELAEZ como
apoderada sustituta de la parte demandada, identificada con la cedula de ciudadania
numero 1.018.151.131 y portadora de la tarjeta profesional nimero 318.520 del C.S de

la J., para lo efectos y en los términos del poder otorgado.

Ejecutoriado el presente auto y, previas las anotaciones a que haya lugar enviese el

expediente al superior.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

l AN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

a.m.

1 Correos electronicos: roayasociadoso@hotmail.com - notificacionesjudiciales@ugpp.gov.co - oviteri@ugpp.gov.co
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Nulidad y restablecimiento del derecho No. 11001 33 42 054 2019 00113 00
Demandante: Graciela Garibello Ramirez
Demandada: UGPP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 10 de mayo de 2021 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 015, la presente providencia.

Firmado . Por:
JOSX POVEDA
TANIA INES
JAIMES MARTINEZ

JUEZ
JUZGADO 054 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-
SANTAFE DE BOGOTA D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
697bdba0966476166c358e87a2491079bed855fdbafl18acef1f1578f632d5e4
f
Documento generado en 07/05/2021 02:22:21 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., siete (07) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2019 00160 O1
DEMANDANTE: LUIS ERNESTO NINO URBINA
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA  ESPECIAL DE

GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL

MEDIO DE CONTROL: |EJECUTIVO LABORAL

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda, Subseccion “E” en providencia del 20 de
noviembre de 2020, por medio de la cual se confirm6 el auto del 5 de marzo de
2020 proferido por este Despacho, por medio del cual se declar6 la caducidad de
la demanda ejecutiva presentada por el sefior Luis Ernesto Nino Urbina en contra
de la UGPP y, se condeno en costas a la parte ejecutante las cuales deberan ser
liquidadas por el juzgado de primera instancia. Para el efecto, fijé6 como valor de

las agencias en derecho la suma de DOSCIENTOS MIL PESOS ($200.000).

En consecuencia, por Secretaria liquidar las costas procesales, teniendo en

cuenta las agencias en derecho fijadas por el superior.
Cumplido lo anterior, ingresar el expediente para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

l GANINY
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy _10 de mayo de 2021 _ se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO ELECTRONICO No. 15 la presente providencia.

KAROL MAGRLA DANEDSA POVEDA

! apulidor@ugpp.gov.co
notificacioesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
notificacionesjudiciales.ap@gmail.com
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., siete (07) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE 11001 33 42 054 2019 00161 00
DEMANDANTE LUIS HEMIDES MUNOZ LOAIZA
DEMANDADO UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -UGPP
ACCION EJECUTIVO

La apoderada de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -en adelante UGPP-, el 29 de enero
de 2021, presento recurso de reposicion contra el auto de 25 de julio de 2019, que libro

el mandamiento de pago.

DE LA IMPUGNACION

La apoderada de la UGPP sustent6 el recurso en las excepciones de (i) “confusién o
pago- el deber solidario de aportar al sistema — sostenibilidad financiera del sistema de
seguridad social- proporcionalidad en el descuento por pago de aportes insolutos”, (ii)
“incongruencia del mandamiento de pago”, (iii) “prescripcion”y (iv) “inexistencia de la

obligacién”.

(i) Sobre la confusion o pago, dijo que con la Resolucion RDP 029762 del 23 de julio
2018, le habia dado cumplimiento a los fallos judiciales y que los descuentos
correspondian a los aportes que debia hacer el demandante por ley. Asimismo, no seria
procedente que la parte accionante, pretendiera a través de esta via que se ordenara a
la UGPP inaplicar la resolucién que ordené el cobro de los aportes no efectuados, por
no estar de acuerdo con los mismos, pues estaban soportados en una sentencia del
Consejo de Estado y el principio de la sostenibilidad, que buscaba que no se causara
un grave perjuicio a la sostenibilidad del sistema financiero y al Sistema General de

Seguridad Social.

(ii) En lo referente a la incongruencia del mandamiento de pago, senalé que el Juzgado
excedio sus facultades y competencias al haber ajustado el valor del mandamiento de

pago teniendo en cuenta la liquidacion realizada por la oficina de apoyo y no lo



11001 33 42 054 2019 00161 00
Ejecutante: Luis Hemides Murnioz Loaiza
Ejecutado: UGPP

solicitado por el demandante y que el articulo 446 del Codigo General del Proceso, era
claro que, la liquidacion del crédito se debia es una etapa que se surte después de
ejecutada la sentencia que resuelve las excepciones y no en etapas anteriores. Por lo
que no podia el juez de instancia arreglar los yerros que cometi6 la parte demandante
respecto de la forma en que se debe calcular las diferencias de mesadas y los intereses
moratorios, toda vez que esta librando mandamiento de pago por sumas no solicitadas,
lo cual también configura una violacion al derecho a la defensa, pues tal decision es
de caracter extra y ultra petita, tratandose de una facultad que no posee la jurisdiccion

administrativa.

(iii) Sobre la prescripcion indicé que la invocaba en caso de que existiera algin derecho

a favor del demandante.

(iv) Respecto de la inexistencia de la obligacion -indicé que- no habia lugar a que se
ordenara el pago por reajuste de la pension con inclusion de la prima de vacaciones,
considerando que la misma era desproporcionalmente elevada frente a los demas
factores salariales que fueron tenidos en cuenta para el reconocimiento pensional, y
como quiera que tampoco estuvo claramente detallado los periodos de causacion de la
misma, razon por la cual no procedia el cobro por el capital que alegaba con ocasion

de la inclusion de la prima.

Por lo que solicitoé se repusiera el auto, se declarara la existencia de las excepciones

previas y se negara el mandamiento de pago.

CONSIDERACIONES

En cuanto a la oportunidad, se tiene que el recurso fue interpuesto dentro de los tres

(3) dias siguientes a la notificacion, por lo tanto, su ejercicio se hizo en tiempo.

Ahora bien, las excepciones de (i) confusion o pago, (iii) prescripcion e (iv) inexistencia
de la obligacién, no corresponden a excepciones previas, como lo senala el recurrente,
sino a argumentos de defensa que buscan controvertir el mandamiento de pago y, por

lo tanto, se deben tramitar como lo dispone el articulo 443 de la Ley 1564 de 2012.

Respecto de la excepcion de (ii) incongruencia del mandamiento de pago, es necesario
referirnos a lo dispuesto en el articulo 430 del Codigo General del Proceso, el cual

establece:

“(...) Presentada la demanda con arreglo a la ley, acomparnada de documento
que preste mérito ejecutivo, el juez libraraé mandamiento ordenando al



11001 33 42 054 2019 00161 00
Ejecutante: Luis Hemides Murnioz Loaiza
Ejecutado: UGPP

demandado que cumpla la obligacién en la forma pedida si fuere procedente, o
en la que aquél considere legal.” (Subrayado y negrillas fuera de texto)

Norma que no necesita mayor interpretacion, pues, le otorga la facultad al Juzgador
de ajustar la solicitud. Pero esto no se hace de manera deliberada sino con el ayuda de
los profesionales de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos que le
permiten determinar la legalidad de la solicitud. Asimismo, no se le esta vulnerando el
derecho al debido proceso, pues precisamente el ejecutado tiene la posibilidad de
demostrar, a través de las excepciones, que ha cumplido cabalmente con la orden
emitida en la sentencia objeto de recaudo. En este sentido, no existe meérito para

reponer el mandamiento de pago.

Por lo brevemente expuesto, se RESUELVE:

PRIMERO. - NO REPONER el auto de fecha 25 de julio de 2019, mediante el cual se
libr6 mandamiento de pago por via ejecutiva, de conformidad con lo expuesto en la

parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. - Se reconoce personeria adjetiva a la abogada Gloria Ximena Arellano
Calderon, identificada con la cédula de ciudadania No. 31.578.572 de Cali y Tarjeta
Profesional No. 123.175 del Consejo Superior de la Judicatura, en los términos y para
los efectos del poder otorgado mediante Escritura Publica No. 602 12 de febrero de
2020 ante la Notaria Setenta y Tres de Bogota, que fue allegada el 29 de enero de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

l AN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA
Menar
Correos electrénicos:
Demandante: recepcionvalencial 80 1@gmail.com
Demandado: garellano@ugpp.gov.co

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy _10 de mayo de 2021 se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO ELECTRONICO No. __15 , la presente providencia.
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Ejecutante: Luis Hemides Murnioz Loaiza
Ejecutado: UGPP
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TANIA INESJAIMES MARTINEZ
JUEZ
JUZGADO 054 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE
DE BOGOTAD.C,,
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DEL CIRCUITO JUDICIAL DE -‘co ‘- y of BOGOTA
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Bogota, D.C., siete (7) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00180 00!

DEMANDANTE: ISABELINA MERLO ANGARITA

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR ESE
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y, en razéon a que la parte
demandada y la parte demandante presentaron y sustentaron recurso de apelacion en
debida forma de conformidad con lo establecido en el articulo 247 de la Ley 1437 de
2011 modificado por la Ley 2080 de 2021, articulo 67, en el efecto suspensivo ante el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, SE CONCEDE el recurso de apelacion
interpuesto por las partes contra la sentencia proferida por este Despacho el veintiséis

(26) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Ejecutoriado el presente auto y, previas las anotaciones a que haya lugar enviese el

expediente al superior.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

‘ AN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

a.m.

1 Correos electronicos: recepciongarzonbautista@gmail.com - notificacionesjudiciales@subredsur.gov.co - elvg32@hotmail.com
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Nulidad y restablecimiento del derecho No. 11001 33 42 054 2019 00180 00
Demandante: Isabelina Melo Angarita
Demandada: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur ESE

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 10 de mayo de 2021 se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO ELECTRONICO No. 015, la presente providencia.

Firmado . Por:
s SX POVEDA
TANIA INES
JAIMES MARTINEZ

JUEZ
JUZGADO 054 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-
SANTAFE DE BOGOTA D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
0ce937959¢11c855¢c7ac12205812b24d3e624b29f9865f014bf9c90f10d 1£3
63
Documento generado en 07/05/2021 02:22:25 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

a.m.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., siete (7) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Auto Interlocutorio

Admite demanda

Radicado: 11001-33-42-054-2019-00221-00 - Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Gloria Gema Martinez Sanchez.
Apoderado: Wilson Henry Rojas Pifieros

Correo: Wilson.rojas10@hotmail.com

Demandada: La Nacion- Fiscalia General de la Nacion

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y en virtud de lo previsto en el
Acuerdo PCSJA-21-11738 del 5 de febrero de 2021 y PCSJA21-11765 del 11 de marzo de
2021 del Consejo Superior de la Judicatura, por lo que dispone continuar con el tramite o
etapa subsiguiente conforme con la normativa procesal vigente.se avoca el conocimiento del

presente proceso.

Revisada la demanda, sus anexos, se concluye que cumple los requisitos de ley para su
admision (Cddigo de Procedimiento Administrativo y de loContencioso Administrativo —
CPACA articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166 y demas concordantes)
por lo siguiente:

Pretende nulidad de los La inaplicaciéon parcial del Decreto 382 de 2013, Nulidad del
actos acusado contenidos en:| Oficio No. 20177350016051 de 04/10/2017 que tespondi6 el
derecho de peticion y nulidad parcial de la Resoluciéon No 20501
de 19 de febrero de 2018 que resolvié el recurso de apelacion;
negando as{ en todas sus instancias el reconocimiento de los

derechos prestacionales reclamados por la demandante. (Archivo

1 Folio 1).

Expedido por: Demandada

Cuantia: No supera 500 smimv



mailto:Wilson.rojas10@hotmail.com

Radicacion: 11001-33-42-054-2019-00221-00
Nulidad y restablecimiento del derecho

Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)
Prestacion periodica
Conciliacién No es obligatoria

En consecuencia se, RESUELVE:

. Admitir la demanda por el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
presentada a través de apoderado, por Gloria Gema Martinez Sanchez contra La Nacion-

Fiscalia General de la Nacion.

2. NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora. En firme la providencia para la
demandante, notifiquese PERSONALMENTE a la demandada y al Ministerio Publico.
Corrase traslado de la demanda a la demandada y al Ministerio Publico, por el término de30
dias, conforme a lo dispuesto en el articulo 175 del CPACA en concordancia con el articulo
199 ibidem, modificado por la Ley 2080, dentro del cual la demandada debera cumplir lo

ordenado en el CPACA articulo 175 numeral 4 y paragrafo 1°.

3. Por Secretaria cumplase lo dispuesto en el inciso final del articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4. Reconocer al abogado Wilson Henry Rojas Pifieros, como apoderado principal de la

partedemandante conforme al poder conferido (Archivo 1 Folio 8)

5. Conforme a lo dispuesto en el paragrafo del articulo 109 del Codigo General del Proceso
ypara su registro efectivo en el sistema Justicia XXI, LAS PARTES Y LOS OFICIADOS,
DEBEN REMITIR SUS MEMORIALES AL CORREO ELECTRONICO
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato pdf, CON COPIA A LA
CONTRAPARTE (CPACA articulo 186 modificado por la Ley 2080 de 2021, articulo 46,

y Caodigo General del Proceso articulo 78 numeral 14) y deben incluir los siguientes datos:

- Juzgado al que se dirige el memorial

- NUmero completo de radicacion del proceso (23 digitos)

- Nombres completos de las partes del proceso Pagina 3 de 3

- Correo electronico para notificaciones

- Asunto del memorial (oficio, demanda, contestacion, recurso, etc.)

- Documentos anexos en formato PDF.

Pagina2 de 3
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Radicacion: 11001-33-42-054-2019-00221-00
Nulidad y restablecimiento del derecho
6. Teniendo en cuenta lo ordenado en el numeral que precede, al tenor de lo dispuesto en el

paragrafo del articulo 109 del Cddigo General del Proceso, por cuanto los Juzgados

Administrativos de Bogota contamos con Oficina de Apoyo, se advierte a los apoderados que

LA PRESENTACION DE LOS MEMORIALES UNICAMENTE SE ENTENDERA

REALIZADA EL DIA EN QUE SEA RECIBIDO EL MEMORIALEN LA CUENTA

DE CORREO DE LA OFICINA DE APOYO DE 1LOS JUZGADOS

ADMINISTRATIVOS DE BOGOTA, DISPUESTA PARA RECIBIR MEMORIALES
CON DESTINO A LOS PROCESOS:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

7. En razoén de lo anterior a los memoriales enviados a las cuentas de correo del juzgado, no

se les dara tramite diferente al reenvio al correo de la Oficina de Apoyo ya indicado, y su
presentacion para todos los efectos procesales se entendera realizada el dia en que sea

recibido el memorial en dicha cuenta luego del reenvio.

Notifiquese y Camplase.

CLEMENTE MARTINEZ ARAQUE
Juez

JUZGADO CINCUENTA'Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 10 de mayo de 2021 se notifica el auto anterior por anotacién
en el ESTADO No. 015.

e e
b

Karol Barbosa Poveda
Secretaria

Firmado Por:

CLEMENTE MARTINEZ ARAQUE
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 02 TRANSITORIO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-
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i Nulidad y restablecimiento del derecho
BOGOTA, D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., siete (7) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Auto Interlocutorio

Admite demanda

Radicado: 11001-33-42-054-2019-00227-00 - Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Adrian Mauricio Gémez Prieto
Apoderado: Yolanda Leonor Garcia Gil

Correo: yoligarO7@gmail.com

Demandada: La Nacion- Fiscalia General de la Nacion

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y en virtud de lo previsto en el
Acuerdo PCSJA-21-11738 del 5 de febrero de 2021 y PCSJA21-11765 del 11 de marzo de
2021 del Consejo Superior de la Judicatura, por lo que dispone continuar con el tramite o
etapa subsiguiente conforme con la normativa procesal vigente.se avoca el conocimiento del

presente proceso.

Revisada la demanda, sus anexos, se concluye que cumple los requisitos de ley para su
admision (Cddigo de Procedimiento Administrativo y de loContencioso Administrativo —
CPACA articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166 y demas concordantes)
por lo siguiente:

Pretende nulidad de los La inaplicacién parcial del Decreto 382 de 2013, Nulidad de la
actos acusado contenidos en:| Resolucién No 2017310005411 del 30 de agosto de 2017 que
responde el derecho de peticion, y la Resoluciéon No 23744 del 28
de diciembre de 2017 que responde al recurso de apelacion negando
asf en todas las instancias los derechos prestacionales reclamados
por el demandante . (Archivo 1 Folio 1).

Expedido por: Demandada
Cuantia: No supera 500 smimv
Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)

Prestacion periodica



mailto:yoligar07@gmail.com

Radicacion: 11001-33-42-054-2019-00227-00
Nulidad y restablecimiento del derecho

Conciliacion No es obligatoria

En consecuencia se, RESUELVE:

1. Admitir la demanda por el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
presentada a través de apoderado, por Adrian Mauricio Gomez Prieto contra La Nacion-

Fiscalia General de la Nacion.

2. NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora. En firme la providencia para la
demandante, notifiquese PERSONALMENTE a la demandada y al Ministerio Publico.
Corrase traslado de la demanda a la demandada y al Ministerio Publico, por el término de30
dias, conforme a lo dispuesto en el articulo 175 del CPACA en concordancia con el articulo
199 ibidem, modificado por la Ley 2080, dentro del cual la demandada debera cumplir lo

ordenado en el CPACA articulo 175 numeral 4 y paragrafo 1°.

3. Por Secretaria cumplase lo dispuesto en el inciso final del articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4. Reconocer ala abogada Yolanda Leonor Garcia Gil, como apoderado principal de la

partedemandante conforme al poder conferido (Archivo 1 Folio 15)

5. Conforme a lo dispuesto en el paragrafo del articulo 109 del Cédigo General del Proceso
ypara su registro efectivo en el sistema Justicia XXI, LAS PARTES Y LOS OFICIADOS,
DEBEN REMITIR SUS MEMORIALES AL CORREO ELECTRONICO
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato pdf, CON COPIA A LA
CONTRAPARTE (CPACA articulo 186 modificado por la Ley 2080 de 2021, articulo 46,

y Codigo General del Proceso articulo 78 numeral 14) y deben incluir los siguientes datos:

- Juzgado al que se dirige el memorial

- NUmero completo de radicacion del proceso (23 digitos)

- Nombres completos de las partes del proceso Pagina 3 de 3

- Correo electronico para notificaciones

- Asunto del memorial (oficio, demanda, contestacion, recurso, etc.)

- Documentos anexos en formato PDF.

6. Teniendo en cuenta lo ordenado en el numeral que precede, al tenor de lo dispuesto en el
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Radicacion: 11001-33-42-054-2019-00227-00
Nulidad y restablecimiento del derecho
paragrafo del articulo 109 del Cddigo General del Proceso, por cuanto los Juzgados

Administrativos de Bogota contamos con Oficina de Apoyo, se advierte a los apoderados que

LA PRESENTACION DE LOS MEMORIALES UNICAMENTE SE ENTENDERA

REALIZADA EL DIA EN QUE SEA RECIBIDO EL MEMORIALEN LA CUENTA

DE CORREO DE LA OFICINA DE APOYO DE 10S JUZGADOS

ADMINISTRATIVOS DE BOGOTA, DISPUESTA PARA RECIBIR MEMORIALES
CON DESTINO A LOS PROCESOS:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

7. En razon de lo anterior a los memoriales enviados a las cuentas de correo del juzgado, no

se les dara tramite diferente al reenvio al correo de la Oficina de Apoyo ya indicado, y su
presentacion para todos los efectos procesales se entendera realizada el dia en que sea

recibido el memorial en dicha cuenta luego del reenvio.

Notifiquese y Camplase.

CLEMENTE MARTINEZ ARAQUE
Juez

JUZGADO CINCUENTA'Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 10 de mayo de 2021 se notifica el auto anterior por anotacién
en el ESTADO No. 015.

o
B B . ¥

Karol Barbosa Poveda
Secretaria

Firmado Por:

CLEMENTE MARTINEZ ARAQUE
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 02 TRANSITORIO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-
BOGOTA, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
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dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., siete (7) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Auto Interlocutorio

Admite demanda

Radicado: 11001-33-42-054-2019-00245-00 - Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Carmenza Cielito Beltran Acosta

Apoderado: Maria Fernanda Pineda Barrera

Correo: pineda.mariafernanda@gmail.com

Demandada: La Nacién- Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y en virtud de lo previsto en el
Acuerdo PCSJA-21-11738 del 5 de febrero de 2021 y PCSJA21-11765 del 11 de marzo de
2021 del Consejo Superior de la Judicatura, por lo que dispone continuar con el tramite o
etapa subsiguiente conforme con la normativa procesal vigente. se avoca el conocimiento del
presente proceso.

Revisada la demanda, sus anexos, se concluye que cumple los requisitos de ley para su
admision (Cddigo de Procedimiento Administrativo y de loContencioso Administrativo —
CPACA articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166 y demas concordantes)

por lo siguiente:

Pretende nulidad de los La inaplicacién patcial del Decreto 384 de 2013, Nulidad de la
actos acusado contenidos en:| Resolucion No 3910 de 24 de mayo de 2016 el cual da respuesta
al derecho de peticién, Resolucion No 6108 del 06 de septiembre
de 2016 dando respuesta al recurso de reposicion negando asi en
todas sus instancias el reconocimiento de las prestaciones
sociales reclamadas por el demandante. (Archivo 1 Folio 1).

Expedido por: Demandada

Cuantia: No supera 500 smimv



mailto:pineda.mariafernanda@gmail.com

Radicacion: 11001-33-42-054-2019-00245-00
Nulidad y restablecimiento del derecho

Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)
Prestacion periodica
Conciliacién No es obligatoria

En consecuencia se, RESUELVE:

1. Admitir la demanda por el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho

presentada a través de apoderado, por Carmenza Cielito Beltran Acosta contra La Nacion-

Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

2. NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora. En firme la providencia para la
demandante, notifiquese PERSONALMENTE a la demandada y al Ministerio Publico.

Corrase traslado de la demanda a la demandada y al Ministerio Publico, por el término de30

dias, conforme a lo dispuesto en el articulo 175 del CPACA en concordancia con el articulo

199 ibidem, modificado por la Ley 2080, dentro del cual la demandada debera cumplir lo

ordenado en el CPACA articulo 175 numeral 4 y paragrafo 1°.

3. Por Secretaria cumplase lo dispuesto en el inciso final del articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4. Reconocer ala abogada Maria Fernanda Pineda Barrera, como apoderado principal de

la partedemandante conforme al poder conferido (Archivo 1 Folio 5)

5. Conforme a lo dispuesto en el paragrafo del articulo 109 del Codigo General del Proceso
ypara su registro efectivo en el sistema Justicia XXI, LAS PARTES Y LOS OFICIADOS,
DEBEN REMITIR SUS MEMORIALES AL CORREO ELECTRONICO
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato pdf, CON COPIA A LA
CONTRAPARTE (CPACA articulo 186 modificado por la Ley 2080 de 2021, articulo 46,

y Caodigo General del Proceso articulo 78 numeral 14) y deben incluir los siguientes datos:

- Juzgado al que se dirige el memorial

- NUmero completo de radicacion del proceso (23 digitos)

- Nombres completos de las partes del proceso Pagina 3 de 3

- Correo electronico para notificaciones

- Asunto del memorial (oficio, demanda, contestacion, recurso, etc.)

- Documentos anexos en formato PDF.
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Radicacion: 11001-33-42-054-2019-00245-00
Nulidad y restablecimiento del derecho
6. Teniendo en cuenta lo ordenado en el numeral que precede, al tenor de lo dispuesto en el

paragrafo del articulo 109 del Cddigo General del Proceso, por cuanto los Juzgados

Administrativos de Bogota contamos con Oficina de Apoyo, se advierte a los apoderados que

LA PRESENTACION DE LOS MEMORIALES UNICAMENTE SE ENTENDERA

REALIZADA EL DIA EN QUE SEA RECIBIDO EL MEMORIALEN LA CUENTA

DE CORREO DE LA OFICINA DE APOYO DE LOS JUZGADOS

ADMINISTRATIVOS DE BOGOTA, DISPUESTA PARA RECIBIR MEMORIALES
CON DESTINO A LOS PROCESOS:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

7. En razon de lo anterior a los memoriales enviados a las cuentas de correo del juzgado, no

se les dara tramite diferente al reenvio al correo de la Oficina de Apoyo ya indicado, y su
presentacion para todos los efectos procesales se entendera realizada el dia en que sea

recibido el memorial en dicha cuenta luego del reenvio.

Notifiquese y Camplase.

CLEMENTE MARTINEZ ARAQUE
Juez

JUZGADO CINCUENTA'Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 10 de mayo de 2021 se notifica el auto anterior por anotacién
en el ESTADO No. 015.

Karol Barbosa Poveda
Secretaria

Firmado Por:

CLEMENTE MARTINEZ ARAQUE
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 02 TRANSITORIO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-
BOGOTA, D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
=N
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

-

5
)

Bogota D.C., siete (07) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2019 00252 00

DEMANDANTE: BLANCA ALICIA HERRERA CADENA

DEMANDADO: NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y
BOGOTA D.C. - SECRETARIA DE EDUCACION DE
BOGOTA.

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dentro del término legal las entidades demandadas dieron contestacion a la

demanda.

La Nacion- Ministerio de Educacion Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio propuso excepcion perentoria la de legalidad de los actos

administrativos demandados y no solicito practica de pruebas.

El Distrito Capital de Bogota -Secretaria Distrital de Bogota propuso como excepcion
previa la de falta de legitimacion en la causa por pasiva y como excepciones
perentorias la de legalidad de los actos acusados y prescripciéon, no solicito la

practica de pruebas.

En este sentido, se deberia proceder a resolver la excepcion previa propuesta por la
Secretaria de Educacion Distrital, sin embargo, de conformidad con el paragrafo 2
del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el cual establece que este tipo de
excepciones se resuelven segun lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 del
Codigo General del Proceso. Ahora, la falta de legitimacion en la causa por pasiva
no corresponde a una excepcion previa y, por lo tanto, no hay lugar a resolver sobre

este asunto.

Asi las cosas, se debe continuar con el tramite correspondiente.

De la sentencia anticipada.

El Literal d) del numeral 1 del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011, adicionado por
el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, establece:

“Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podrad dictar sentencia anticipada:



1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General
del Proceso y fijard el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso
final del articulo 181 de este cédigo y la sentencia se expedird por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicard lo dispuesto en los articulos 179
y 180 de este cédigo.” (Resaltado propio)

En el presente asunto, las partes no solicitaron la practica de pruebas y pidieron se

tuvieran en cuenta las aportadas con la demanda y sus contestaciones.

Asi las cosas, se tiene que el presente asunto se ajusta a los presupuestos legales
establecidos en el articulo 182A de la Ley 1437 de 2011, pues i) no existen pruebas
por practicar, y ii) sobre las pruebas aportadas con la demanda y la contestacion, no

se solicito tacha ni desconocimiento alguno.

En consecuencia, el Despacho

RESUELVE

PRIMERO: Resolver el presente asunto en sentencia anticipada.

SEGUNDO: Otorgar valor probatorio a las pruebas documentales aportadas con la

demanda. Las entidades demandadas no aportaron pruebas.

TERCERO: EIl litigio queda circunscrito a establecer la legalidad del acto
administrativo contenido en la Resolucién No. 2743 de 4 de abril de 2019, suscrita
por el Secretario de Educacion de Bogota, por medio del cual neg6 la pensiéon de
jubilacion por aportes a la demandante; y si le asiste derecho o no a que se reconozca
y page una pension de jubilacion por aportes, equivalente al 75% de lo devengado

antes del cumplimiento del estatus pensional, esto es, el 21 de marzo de 2017, fecha



en la que cumplié 55 anos de edad y 1.000 semanas de cotizacion, en compatibilidad

con el salario de la docencia, debidamente ajustada.

CUARTO: Se concede el término de diez (10) dias para que las partes presenten por
escrito sus alegatos de conclusion, término dentro del cual el agente del Ministerio

Publico podra rendir su concepto.

QUINTO: Se reconoce personeria adjetiva a la abogada SOLANGI DIAZ FRANCO,
identificada con la cédula de ciudadania No. 1.016.081.164 de Bogota y Tarjeta
Profesional No. 321.078 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como
apoderada de la Nacion- Ministerio de Educacion Nacional-Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, en los términos y para los efectos del poder

allegado con la contestacion de la demanda.

SEXTO: Se reconoce personeria adjetiva al abogado CARLOS JOSE HERRERA
CASTANEDA, identificado con la cédula de ciudadania No. 79.954.623 de Bogota y
Tarjeta Profesional No. 141.955 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar
como apoderado del Distrito Capital de Bogota — Secretaria Distrital de Educacion,
en los términos y para los efectos del poder allegado con la contestacion de la

demanda.

SEPTIMO: Cumplido el término sefialado en el numeral cuarto de esta providencia,

ingrese el expediente para proferir sentencia anticipada por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

i AN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ

JUEZA
Maat

Correos electronicos:

Demandante: noficacionescundinamarcalgab@gmail.com

Demandados: chepelin@hotmail.fr t sdiaz@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy _10 de mayo de 2021 _ se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO ELECTRONICO No. __15__, la presente providencia.
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Firmado Por:

TANIA INESJAIMES MARTINEZ
JUEZ
JUZGADO 054 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE
BOGOTAD.C,,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATiQO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., siete (7) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2019 00313 00

DEMANDANTE: LUZ MARINA POVEDA BELTRAN

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La apoderada de la demandante, presenta escrito con desistimiento de la demanda,

el 8 de marzo de 2021, en virtud del pago de la sancion mora efectuada por la parte

demandada a la demandante.

En virtud de lo anterior, de conformidad con el numeral 4° del articulo 316 del

Codigo General del Proceso, por remision directa del Art. 306 de la Ley 1437 de

2011, se corre traslado a la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, para que en el término de tres (3)

dias contados a partir de la ejecutoria de este auto, se sirva pronunciarse sobre la

solicitud de desistimiento de la demanda y sobre las costas.

Una vez vencido el anterior término, por Secretaria ingrésese el proceso al

Despacho para continuar con el tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Correos para notificaciones:

f'(‘ .
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

Apoderado Demandante: notificacionescundinamarcalgab@gmail.com.co

Nacién — Mineducacion — Fomag: notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co , notijudicial @fiduprevisora.com.co
Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.
Ministerio Publico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Firmado Por:

TANIA INES | Hoy _10 de mayo de 2021 _ se notifica a las partes por anotacion JAIMES
MARTINEZ | en el ESTADO ELECTRONICO No. __015 , la presente providencia.

JUZGADO 054

ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTAD.C,,
Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el
decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: f0ea6954c650112ff84c97e77a2b6a9e5660f17452af9933611c02ae6f28fc80
Documento generado en 07/05/2021 02:22:28 PM
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JUZGADO CINCUENTA Y _Qr ; "f. CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE 2 g Ni BOGOTA
SECCION SEGUNDA IS
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Bogota, D.C., siete (7) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00332 00!

DEMANDANTE: MARIA JULIA CASTANEDA CAICEDO

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE
ESE

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y, en razéon a que la parte
demandada present6 y sustenté recurso de apelacion en debida forma de conformidad
con lo establecido en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 modificado por la Ley 2080
de 2021, articulo 67, en el efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, SE CONCEDE el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia

proferida por este Despacho el once (11) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Ejecutoriado el presente auto y, previas las anotaciones a que haya lugar enviese el

expediente al superior.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

a.m. -

-

‘ AN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ

IYIN"F A

JULLA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 10 de mayo de 2021 se notifica a las partes por anotaciéon en
el ESTADO ELECTRONICO No. 015, la presente providencia.

Firmado Por:
TANIA INES
JAIMES MARTINEZ
1 Correos electronicos: elisabethcasallas@gmail.com - sparta.abogados l@gmail.com -

notificacionesjudiciales@subrednorte.gov.co - diancac@yahoo.com
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Nulidad y restablecimiento del derecho No. 11001 33 42 054 2019 00332 00
Demandante: Maria Julia Castafieda Caicedo
Demandada: Subred Integrada de Servicios de Salud Norte ESE

JUEZ
JUZGADO 054 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-
SANTAFE DE BOGOTA D.C.,

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con plena validez
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., siete (7) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2019 00341 00
DEMANDANTE: MYRIAM GARCIA ROA
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL-FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ejecutoriado el auto del 26 de febrero de 2021, por medio del cual se corri6 traslado
de la prueba allegada por la FIDUPREVISORA S.A., y de conformidad con lo dispuesto

en la audiencia inicial practicada el 3 de diciembre de 2020, el despacho dispone:

1. Darle el valor probatorio a las pruebas documentales aportadas con la demanda, con

la contestacion a la demanda, y las decretadas y allegadas por las partes.

2. Teniendo en cuenta lo preceptuado en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437
de 2011, y que en el presente asunto no existen mas pruebas por practicar, se
concede el término de diez (10) dias para que las partes presenten por escrito sus
alegatos de conclusion, término dentro del cual el agente del Ministerio Publico podra

rendir su concepto.

3. Se informa a las partes que para la consulta del expediente, podran acceder a este,
en el micrositio del juzgado, en la pagina web de la Rama Judicial:

https:/ /www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-54-administrativo-de-bogota.

Vencido el término anterior, la Secretaria debera ingresar el expediente al despacho

para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

l AN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

AP

Correos para notificaciones:
Demandante: info@roldanabogados.com
Demandado: notjudicial@fiduprevisora.com.co , t_sdiaz@fiduprevisora.com , notificacionesjudiciales@mineducacién.gov.co
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Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.
Ministerio Publico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Firmado Por: | Hoy _10 de mayo de 2021 se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO ELECTRONICO No. __ 015, la presente providencia.

TANIA INES
JAIMES MARTINEZ
JUEZ

JUZGADO 054

SX POVEDA

ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA
D.C,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
1b953551981fb64129f074e8a00eb3632f8cd653576941474be9fa02a544a165
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., siete (7) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Auto Interlocutorio

Admite demanda

Radicado: 11001-33-42-054-2019-00405-00 - Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Jhon Henry Porras Quitian
Apoderado: Favio Flérez Rodriguez

Correo: favioflorezrodriguez@hotmail.com

Demandada: La Nacion- Fiscalia General de la Nacion

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y en virtud de lo previsto en el
Acuerdo PCSJA-21-11738 del 5 de febrero de 2021 y PCSJA21-11765 del 11 de marzo de
2021 del Consejo Superior de la Judicatura, por lo que dispone continuar con el tramite o
etapa subsiguiente conforme con la normativa procesal vigente.se avoca el conocimiento del

presente proceso.

Revisada la demanda, sus anexos, se concluye que cumple los requisitos de ley para su
admision (Cddigo de Procedimiento Administrativo y de loContencioso Administrativo —
CPACA articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166 y demas concordantes)
por lo siguiente:

Pretende nulidad de los La inaplicaciéon parcial del Decreto 382 de 2013, Nulidad del
actos acusado contenidos en:| Oficio No 20183100075981 del 27 de noviembre de 2018 que
responde el derecho de peticidn, y la Resolucion No 2 0894 del 15
de abril de 2019 que resuelve el recurso de apelacion negando en
todas sus instancias el reconocimiento de las prestaciones sociales
solicitadas por el Demandante. (Archivo 1 Folio 2).

Expedido por: Demandada
Cuantia: No supera 500 smimv
Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)

Prestacion periodica



mailto:favioflorezrodriguez@hotmail.com

Radicacion: 11001-33-42-054-2019-00405-00
Nulidad y restablecimiento del derecho

Conciliacion No es obligatoria

En consecuencia se, RESUELVE:

1. Admitir la demanda por el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
presentada a traves de apoderado, por Jhon Henry Porras Quitian contra La Nacion-

Fiscalia General de la Nacion.

2. NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora. En firme la providencia para la
demandante, notifiquese PERSONALMENTE a la demandada y al Ministerio Publico.
Corrase traslado de la demanda a la demandada y al Ministerio Publico, por el término de30
dias, conforme a lo dispuesto en el articulo 175 del CPACA en concordancia con el articulo
199 ibidem, modificado por la Ley 2080, dentro del cual la demandada debera cumplir lo

ordenado en el CPACA articulo 175 numeral 4 y paragrafo 1°.

3. Por Secretaria cumplase lo dispuesto en el inciso final del articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4. Reconocer al abogado Favio Florez Rodriguez, como apoderado principal de la parte

demandante conforme al poder conferido (Archivo 1 Folio 11)

5. Conforme a lo dispuesto en el paragrafo del articulo 109 del Cédigo General del Proceso
ypara su registro efectivo en el sistema Justicia XXI, LAS PARTES Y LOS OFICIADOS,
DEBEN REMITIR SUS MEMORIALES AL CORREO ELECTRONICO
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF CON COPIA A LA
CONTRAPARTE (CPACA articulo 186 modificado por la Ley 2080 de 2021, articulo 46,
y Codigo General del Proceso articulo 78 numeral 14) y deben incluir los siguientes datos:

- Juzgado al que se dirige el memorial

- NUmero completo de radicacion del proceso (23 digitos)

- Nombres completos de las partes del proceso Pagina 3 de 3

- Correo electronico para notificaciones

- Asunto del memorial (oficio, demanda, contestacion, recurso, etc.)

- Documentos anexos en formato PDF.

6. Teniendo en cuenta lo ordenado en el numeral que precede, al tenor de lo dispuesto en el

Pagina2 de 3
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Radicacion: 11001-33-42-054-2019-00405-00
Nulidad y restablecimiento del derecho
paragrafo del articulo 109 del Cddigo General del Proceso, por cuanto los Juzgados

Administrativos de Bogota contamos con Oficina de Apoyo, se advierte a los apoderados que

LA PRESENTACION DE LOS MEMORIALES UNICAMENTE SE ENTENDERA

REALIZADA EL DIA EN QUE SEA RECIBIDO EL MEMORIALEN LA CUENTA

DE CORREO DE LA OFICINA DE APOYO DE LOS JUZGADOS

ADMINISTRATIVOS DE BOGOTA, DISPUESTA PARA RECIBIR MEMORIALES
CON DESTINO A LOS PROCESOS:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

7. En razon de lo anterior a los memoriales enviados a las cuentas de correo del juzgado, no

se les dara tramite diferente al reenvio al correo de la Oficina de Apoyo ya indicado, y su
presentacion para todos los efectos procesales se entendera realizada el dia en que sea

recibido el memorial en dicha cuenta luego del reenvio.

Notifiquese y Camplase.

CLEMENTE MARTINEZ ARAQUE
Juez

Firmado Por:

CLEMENTE MARTINEZ ARAQUE
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 02 TRANSITORIO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-
BOGOTA, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., siete (7) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N° 11001 33 42 054 2019 00471 00

DEMANDANTE LAURA SUAREZ CANTOR

SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO

DEMANDADO ORIENTE ESE

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Verificado el informe secretarial que antecede y por reunir los requisitos legales de

los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se ADMITE la demanda instaurada por
la senora LAURA SUAREZ CANTOR identificada con la Cédula de Ciudadania

No. 53.116.281, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, en contra de la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
CENTRO ORIENTE E.S.E.

En consecuencia, dispone:

a.m.

. Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, Seccion Segunda — Subseccion “E”, M.P. Jaime Alberto Galeano

Garzon, mediante providencia del 22 de julio de 2020.

. Por Secretaria remitase copia de la demanda y sus anexos a la parte demandada,

por medio electronico notificacionesjudiciales@subredcentrooriente.gov.co

Notifiquese personalmente al Representante Legal de la SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE  SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E. al  correo

electronico notificacionesjudiciales@subredcentrooriente.gov.co, de conformidad

con lo dispuesto en los articulos 197 y 198 de la Ley 1437 de 2011 y el articulo
612 del Codigo General del Proceso.

Notifiquese personalmente al senor PROCURADOR 195 JUDICIAL 1 PARA
ASUNTOS ADMINISTRATIVOS al correo

electronico procjudadm195@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo

dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A.y demas normas

concordantes contenidas en el Codigo General del Proceso.

Una vez surtido el tramite establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A.,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 CORRASE TRASLADO a la

Pagina 1 de 3
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente: 11001 33 42 054 2019 00471 00

Demandante: Laura Suarez Cantor

Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Centro
Oriente

parte demandada y al Ministerio Publico, por el término de treinta (30) dias,
segun lo establece el articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su

defecto, presentar demanda de reconvencion.

6. Se advierte a la parte demandada que, de conformidad con el paragrafo 1°
del articulo 175 ibidem, dentro del término de la contestacion de la demanda
debera allegar copia de los antecedentes administrativos que dieron origen a
los actos acusados. Asimismo, se le hace saber que la inobservancia de este

deber constituye falta disciplinaria gravisima.

7. Se reconoce personeria a la doctora MARCELA AYALA BALAGUERA!,
identificada con la Cédula de Ciudadania No. 1.022.941.139 y Tarjeta Profesional
No0.192.348 del C.S. de la J., como apoderada de la demandante, en los términos
y para los efectos del poder conferido quien puede ser notificada en el correo

electronico marcela.ayala@legaleseinmobiliarias.com

8. EXHORTAR a la apoderada de la parte demandante para que presente los

respectivos memoriales a través del canal digital establecido para ello, esto es,

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y no a los correos electronicos del

Juzgado, pues los mismos no se encuentran destinados para tal fin y no

seran tenidos en cuenta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

l AN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

! Consultada la pagina web https://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/, se evidencia que: “revisados los

archivos de Antecedentes Disciplinarios de la Comisién, asi como los del Tribunal Disciplinario y los de la Sala
Jurisdiccional Disciplinaria, no aparecen registradas sanciones contra el (la) doctor (a) MARCELA AYALA
BALAGUERA identificado (a) con la cédula de ciudadania No. 1022941139 y la tarjeta de abogado (a) No. 192348”
a los cinco (5) dias del mes de abril de dos mil veintiuno (2021)

Pagina 2 de 3
a.m.
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente: 11001 33 42 054 2019 00471 00

Demandante: Laura Suarez Cantor

Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Centro
Oriente

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 7 de mayo de 2021 se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO ELECTRONICO No. 015, la presente providencia.

KAROL MG AREDS X POVEDA

Firmado Por:

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZ
JUZGADO 054 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE
BOGOTA D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/ 12

Cédigo de verificacion:
23d4386094f299¢c4318e703507a7ec8fd70b2c0dc5710792dbbf93d80c9%ed23d
Documento generado en 07/05/2021 02:22:31 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., siete (7) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2019 00530 00

DEMANDANTE: LUZ CLEMENCIA DEL CONSUELO PULIDO
GONZALEZ

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
ESE

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vencido el término de traslado de la demanda, con contestacion a la demanda
presentada oportunamente, y de conformidad con lo dispuesto en el articulo
180 de la Ley 1437 de 2011, procede el Despacho a fijar fecha para la
realizacion de la AUDIENCIA INICIAL:

1. Se fija fecha y hora para la realizaciéon de audiencia inicial, para el dia

miércoles dos (2) de junio de 2021, a las diez de la manana (10:00 a.m.).

2. La audiencia se llevara a cabo de manera virtual a través de la aplicacion

Lifesize, en el enlace: https://call.lifesizecloud.com/9100719 . Las partes

deberan tener en cuenta el protocolo que se encuentra fijado en el micro sitio

del Juzgado en la pagina Web de la Rama Judicial.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el articulo
180 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera obligatoria y
su inasistencia no impedira la realizaciéon de la audiencia inicial. También podran

comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Pablico.

4. En consideracion a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacion, se requiere que la entidad demandada aporte, con por lo menos
tres (3) dias de antelacion a la realizacion de la audiencia, certificacion y/o
autorizacion proferida por el Comité de Conciliaciéon respectivo, en caso de

formular acuerdo conciliatorio.

5. Se reconoce personeria adjetiva al abogado ERASMO CARLOS ARRIETA
ALVAREZ identificado con CC No. 1.047.382.629 de Cartagena y T.P. No.
191.096 del C. S. de la J., como apoderado de la entidad demandada, en los
términos del poder debidamente conferido por la Jefe de la Oficina Asesora

Juridica de la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur ESE.


https://call.lifesizecloud.com/9100719

NOTIFIQUESE Y CUMPLASEL!.

-

l AN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 10 de mayo de 2021 se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO ELECTRONICO No. 15 la presente providencia.

Firmado Por:

TANIA INESJAIMES MARTINEZ
JUEZ
JUZGADO 054 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-
SANTAFE DE BOGOTAD.C,,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
5629196¢29639b109c51c907d19e220f1b2429555f149¢22dbbf0917af5d25¢5
Documento generado en 07/05/2021 02:21:54 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
R/
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., siete (07) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2020 00028 00

DEMANDANTE: |YOEL ALEXANDER BUSTAMANTE CLAVIJO
DEMANDADO: |DISTRITO CAPITAL -U.A.E. CUERPO OFICIAL DE
BOMBEROS DE BOGOTA

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

El apoderado de la parte actora, a través de correo electronico del 15 de abril de

2021, solicita:

“...la correccion de los errores mecanogrdficos tanto en el nombre del demandante
como del demandado en el encabezado del auto proferido el 9 de los corrientes...”

Para resolver la solicitud se debe acudir a lo dispuesto en el articulo 286 del Codigo

General del Proceso, el cual prevé:

“ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS. Toda
providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser
corregida por el juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de
parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificard por
aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision o
cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte
resolutiva o influyan en ella.” (subrayado del despacho)

Lo anterior implica que es posible hacer los ajustes correspondientes cuando los
errores estan contenidos (i) en la parte resolutiva, aspecto que no es aplicable al
presente asunto; o cuando (ii) influyen en ella, y segin lo manifestado por el
apoderado de la parte actora, el encabezado del auto ha causado confusion, por lo

que hay lugar a realizar las precisiones necesarias.

Asi las cosas, se debe aclarar que el auto del 9 de abril de 2021 expedido dentro
del proceso signado con el consecutivo 11001 33 42 054 2020 00028 00,
corresponde con el adelantado por el senor YOEL ALEXANDER BUSTAMANTE



Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd

CLAVIJO (demandante) en contra el DISTRITO CAPITAL -U.A.E. CUERPO OFICIAL
DE BOMBEROS DE BOGOTA (demandado).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Taunen Juos | Wl

JUEZA

S
Correos electronicos:
Demandante: jairosarpa@hotmail.com

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy _10 de mayo de 2021 se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. _15 , la presente providencia.

Firmado Por:

TANIA INESJAIMES MARTINEZ
JUEZ
JUZGADO 054 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE
DE BOGOTAD.C,,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
baleb944a2eab2b954bf5984b392e627405bc924€9d3235977398334a55f3e4b
Documento generado en 07/05/2021 02:21:56 PM
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., siete (7) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2020 00067 00
DEMANDANTE: STELLA ESCOBAR DE SIERRA
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El apoderado de la demandante, presenta escrito con desistimiento de la demanda, el
7 de diciembre de 2020, sefialando que la demandada esta de acuerdo con la solicitud
de desistimiento; no obstante, no obra en el expediente, escrito en el que la entidad

demandada coadyuve la solicitud de la demandante.

En virtud de lo anterior, de conformidad con el numeral 4° del articulo 316 del Codigo
General del Proceso, por remision directa del Art. 306 de la Ley 1437 de 2011, se corre
traslado a la Nacién - Ministerio de Educaciéon Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, para que en el término de tres (3) dias contados
a partir de la ejecutoria de este auto, se sirva pronunciarse sobre la solicitud de

desistimiento de la demanda y sobre las costas.

Una vez vencido el anterior término, por Secretaria ingrésese el proceso al Despacho

para continuar con el tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

‘ OANIND
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

AP

Correos para notificaciones:

Apoderado Demandante: notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co

Demandado: notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co , notijudicial@fiduprevisora.com.co
Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.
Ministerio Pablico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

Firmado Por: SECCION SEGUNDA
TANIA Hoy _10 de mayo de 2021 se notifica a las partes por anotacién en el INES
J:A]\LIJI\QES ESTADO ELECTRONICO No. __ 015, la presente providencia. MARTINEZ
JUZGADO 054

SX POVEDA

ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA
D.C,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
b39f26322b55c44f07b2088a17402bfcfbc060747baac75c0c24d7al7cadf627
Documento generado en 07/05/2021 02:21:57 PM
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., siete (7) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2020 00072 00
DEMANDANTE: WENCESLADO GLORIA URREA BELTRAN
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El apoderado del demandante, presenta escrito con desistimiento de la demanda, el 9
de diciembre de 2020, sefialando que la demandada esta de acuerdo con la solicitud
de desistimiento; no obstante, no obra en el expediente, escrito en el que la entidad

demandada coadyuve la solicitud de la demandante.

En virtud de lo anterior, de conformidad con el numeral 4° del articulo 316 del Codigo
General del Proceso, por remision directa del Art. 306 de la Ley 1437 de 2011, se corre
traslado a la Nacién - Ministerio de Educaciéon Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, para que en el término de tres (3) dias contados
a partir de la ejecutoria de este auto, se sirva pronunciarse sobre la solicitud de

desistimiento de la demanda y sobre las costas.

Una vez vencido el anterior término, por Secretaria ingrésese el proceso al Despacho

para continuar con el tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

‘ OANIND
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

AP

Correos para notificaciones:

Apoderado Demandante: notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co

Demandado: notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co , notijudicial@fiduprevisora.com.co
Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.
Ministerio Pablico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.



mailto:notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co
mailto:notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
mailto:notijudicial@fiduprevisora.com.co
mailto:procesos@defensajuridica.gov.co
mailto:procjudadm195@procuraduria.gov.co

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

Firmado Por: SECCION SEGUNDA
TANIA Hoy _10 de mayo de 2021 se notifica a las partes por anotacién en el INES
J:A]\LIJI\QES ESTADO ELECTRONICO No. __ 015, la presente providencia. MARTINEZ
JUZGADO 054

SX POVEDA

ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA
D.C,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
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Documento generado en 07/05/2021 02:21:58 PM
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., siete (7) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2020 00073 00
DEMANDANTE: JORGE ARMANDO CASAS TORRES
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El apoderado del demandante, presenta escrito con desistimiento de la demanda, el 9
de diciembre de 2020, sefialando que la demandada esta de acuerdo con la solicitud
de desistimiento; no obstante, no obra en el expediente, escrito en el que la entidad

demandada coadyuve la solicitud de la demandante.

En virtud de lo anterior, de conformidad con el numeral 4° del articulo 316 del Codigo
General del Proceso, por remision directa del Art. 306 de la Ley 1437 de 2011, se corre
traslado a la Nacién - Ministerio de Educaciéon Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, para que en el término de tres (3) dias contados
a partir de la ejecutoria de este auto, se sirva pronunciarse sobre la solicitud de

desistimiento de la demanda y sobre las costas.

Una vez vencido el anterior término, por Secretaria ingrésese el proceso al Despacho

para continuar con el tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

‘ OANIND
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

AP

Correos para notificaciones:

Apoderado Demandante: notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co

Demandado: notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co , notijudicial@fiduprevisora.com.co
Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.
Ministerio Pablico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

Firmado Por: SECCION SEGUNDA
TANIA Hoy _10 de mayo de 2021 se notifica a las partes por anotacién en el INES
J:A]\LIJI\QES ESTADO ELECTRONICO No. __ 015, la presente providencia. MARTINEZ
JUZGADO 054

SX POVEDA

ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA
D.C,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
3045f11320edd86a92236e45450c95f5ff5f3b3182171b12f6a0b1d1643a8dca
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., siete (7) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2020 00077 00
DEMANDANTE: LIDIA ARAMID PINEDA BURGOS
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El apoderado de la demandante, presenta escrito con desistimiento de la demanda, el
9 de diciembre de 2020, senalando que la demandada esta de acuerdo con la solicitud
de desistimiento; no obstante, no obra en el expediente, escrito en el que la entidad

demandada coadyuve la solicitud de la demandante.

En virtud de lo anterior, de conformidad con el numeral 4° del articulo 316 del Codigo
General del Proceso, por remision directa del Art. 306 de la Ley 1437 de 2011, se corre
traslado a la Nacién - Ministerio de Educaciéon Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, para que en el término de tres (3) dias contados
a partir de la ejecutoria de este auto, se sirva pronunciarse sobre la solicitud de

desistimiento de la demanda y sobre las costas.

Una vez vencido el anterior término, por Secretaria ingrésese el proceso al Despacho

para continuar con el tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

‘ OANIND
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

AP

Correos para notificaciones:

Apoderado Demandante: notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co

Demandado: notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co , notijudicial@fiduprevisora.com.co
Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.
Ministerio Pablico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

Firmado Por: SECCION SEGUNDA
TANIA Hoy _10 de mayo de 2021 se notifica a las partes por anotacién en el INES
J:A]\LIJI\QES ESTADO ELECTRONICO No. __ 015, la presente providencia. MARTINEZ
JUZGADO 054

SX POVEDA

ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA
D.C,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., siete (7) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Auto Interlocutorio

Admite demanda

Radicado: 11001-33-42-054-2020-00087-00 - Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Ricardo Andrés Ricardo Ezqueda
Apoderado: Daniel Ricardo Sanchez Torres

Correo: danielsancheztorres@gmail.com

Demandada: La Nacion- Rama Judicial Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y en virtud de lo previsto en el
Acuerdo PCSJA-21-11738 del 5 de febrero de 2021 y PCSJA21-11765 del 11 de marzo de
2021 del Consejo Superior de la Judicatura, por lo que dispone continuar con el tramite o
etapa subsiguiente conforme con la normativa procesal vigente.se avoca el conocimiento del

presente proceso.

Revisada la demanda, sus anexos, se concluye que cumple los requisitos de ley para su
admision (Cddigo de Procedimiento Administrativo y de loContencioso Administrativo —
CPACA articulos 104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166 y demas concordantes)
por lo siguiente:

Pretende nulidad de los | La inaplicacion parcial del Decreto 383 de 2013, nulidad de
actos acusado contenidos | la Resolucion No 5161 de 5 de agosto de 2019. (Archivo 1
en: Folio 1).

Expedido por: Demandada
Cuantia: No supera 500 smimv
Caducidad: Término CPACA art 164 numeral 1 letra c)

Prestacion periddica
Conciliacion No es obligatoria



mailto:danielsancheztorres@gmail.com

Radicacion: 11001-33-42-054-2020-00087-00
Nulidad y restablecimiento del derecho
En consecuencia se, RESUELVE:

. Admitir la demanda por el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
presentada a través de apoderado, por Ricardo Andrés Ricardo Ezqueda contra La Nacion-

Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

2. NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora. En firme la providencia para la
demandante, notifiquese PERSONALMENTE a la demandada y al Ministerio Publico.
Corrase traslado de la demanda a la demandada y al Ministerio Publico, por el término de30
dias, conforme a lo dispuesto en el articulo 175 del CPACA en concordancia con el articulo
199 ibidem, modificado por la Ley 2080, dentro del cual la demandada debera cumplir lo

ordenado en el CPACA articulo 175 numeral 4 y paragrafo 1°.

3. Por Secretaria cumplase lo dispuesto en el inciso final del articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4. Reconocer ala abogada Daniel Ricardo Sdnchez Torres, como apoderado principal de

la partedemandante conforme al poder conferido (Archivo 1 Folio 7)

5. Conforme a lo dispuesto en el paragrafo del articulo 109 del Cédigo General del Proceso
ypara su registro efectivo en el sistema Justicia XXI, LAS PARTES Y LOS OFICIADOS,
DEBEN REMITIR SUS MEMORIALES AL CORREO ELECTRONICO
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato pdf, CON COPIA A LA
CONTRAPARTE (CPACA articulo 186 modificado por la Ley 2080 de 2021, articulo 46,

y Caodigo General del Proceso articulo 78 numeral 14) y deben incluir los siguientes datos:

- Juzgado al que se dirige el memorial

- NUmero completo de radicacion del proceso (23 digitos)

- Nombres completos de las partes del proceso Pagina 3 de 3

- Correo electronico para notificaciones

- Asunto del memorial (oficio, demanda, contestacion, recurso, etc.)

- Documentos anexos en formato PDF.

6. Teniendo en cuenta lo ordenado en el numeral que precede, al tenor de lo dispuesto en el
paragrafo del articulo 109 del Cddigo General del Proceso, por cuanto los Juzgados
Administrativos de Bogota contamos con Oficina de Apoyo, se advierte a los apoderados que

LA PRESENTACION DE L OS MEMORIALES UNICAMENTE SE ENTENDERA
Pagina2 de 3


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Radicacion:; 11001-33-42-054-2020-00087-00
Nulidad y restablecimiento del derecho

REALIZADA EL DIA EN QUE SEA RECIBIDO EL. MEMORIALEN LA CUENTA
DE CORREO DE 1A OFICINA DE APOYO DE 10S JUZGADOS

ADMINISTRATIVOS DE BOGOTA, DISPUESTA PARA RECIBIR MEMORIALES
CON DESTINO A LOS PROCESOS:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

7. En razon de lo anterior a los memoriales enviados a las cuentas de correo del juzgado, no

se les dara tramite diferente al reenvio al correo de la Oficina de Apoyo ya indicado, y su
presentacion para todos los efectos procesales se entenderd realizada el dia en que sea

recibido el memorial en dicha cuenta luego del reenvio.

Notifiquese y Camplase.

CLEMENTE MARTINEZ ARAQUE
Juez

JUZGADO CINCUENTA'Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 10 de mayo de 2021 se notifica el auto anterior por anotacién
en el ESTADO No. 015.

T A
o

"
o,

Karol Barbosa Poveda
Secretaria

Firmado Por:

CLEMENTE MARTINEZ ARAQUE
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 02 TRANSITORIO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-
BOGOTA, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 085e5428134fea7696fd924091c4beb70741159c0d3c30864d853f871aa5db47
Documento generado en 06/05/2021 12:44:12 PM
Pagina 3 de 3
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Valide éste documento electroénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Al

Bogota D.C., siete (07) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 046 2020 00154 00
DEMANDANTE: HUMBERTO LEON SERNA OSORIO
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Revisado el expediente se observa que:

Mediante auto del 29 de enero de 2021, previo a librar mandamiento de pago se
ordené el envio del expediente a la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos para que se efectuara la liquidacion de la sentencia objeto de

recaudo, teniendo en cuenta las pretensiones de la demanda.

El 05 de abril de 2021, la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
aporto una liquidacion. No obstante, el despacho observa que para su realizacion
se tomo6 como capital sentenciado el valor indicado por la parte ejecutante en las
pretensiones de la demanda, siendo lo correcto verificar la asignacion basica del
accionante, los factores salariales que le fueron reconocidos y su incremento
anual, respectivamente, para asi determinar el valor real de las mesadas dejadas

de pagar por la entidad ejecutada desde el 26 de marzo de 2004.

Si bien la parte ejecutante aporto las sentencias objeto de ejecucion, con el fin de
verificar las pruebas pertinentes para determinar el capital adeudado y sus
respectivos intereses moratorios, se hace necesario revisar la historia laboral del
accionante, en consecuencia, por Secretaria Desarchivar el proceso ordinario No.
11001-33-31-029-2011-00124-01 demandante Humberto Leon Serna Osorio y

Otros, Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional.



Cumplido lo anterior, enviar el expediente a la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos para que a través de los contadores se efectie la liquidacion de
la sentencia objeto de recaudo, teniendo en cuenta lo solicitado en las
pretensiones de la demanda ejecutiva, las sentencias objeto de recaudo y las

pruebas obrantes en el proceso ordinario.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!.

I AN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy _10 de mayo de 2021 se notifica a las partes por
anotacion en el ESTADO ELECTRONICO No. 15, la presente

providencia.

Firmado Por:

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

1 Parte Ejecutante: humbertosernaosorio@gmail.com



mailto:humbertosernaosorio@gmail.com

JUEZ
JUZGADO 054 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-
SANTAFE DE BOGOTAD.C,,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
1fc76cd5e7ed15ead1371b843c7b22d08d9dd3d33fab4a07b7754f262f7c618b
Documento generado en 07/05/2021 02:22:02 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., siete (07) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2020 00300 00

DEMANDANTE: |FABIO ANDRES CUEVAS TOVAR

DEMANDADO: |BOGOTA DISTRITO CAPITAL -U.A.E. CUERPO OFICIAL DE
BOMBEROS DE BOGOTA

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Revisado el expediente de la referencia, se observa que la parte demandante
pretende que se libre mandamiento de pago con base en la Resolucion No. 011 del
8 de enero de 2016, suscrita por el director de la Unidad Administrativa Especial

Cuerpo Oficial de Bomberos de Bogota, por medio de la cual resolvio:

“ARTICULO 1: Modifiquese la Resolucién 189 del 27 de marzo de 2015 ‘Por medio de
la cual se da respuesta a una reclamacion administrativa presentada por el sefnor
FABIO ANDRES CUEVAS TOVAR’ y el su lugar:

Ordenar a la Subdirecciéon de Gestion Humana, reliquidar al serfior Fabio Andrés
Cuevas Tovar, identificado con la cédula de ciudadania No. 79.830.469, conforme a
lo expuesto en la parte motiva, lo siguiente:

a) El valor correspondiente a cincuenta (50) horas extras diurnas al mes, desde el
4 de febrero de 2012, con fundamente en los articulos 36 a38 del Decreto Ley
1042 de 1978, con factor de 190 horas.

b) Reajustar los recargos nocturnos que se generan en la jornada ordinaria y el
trabajo en dominicales y festivos laborados por el funcionario, desde el 4 de
febrero de 2012, liquidado para tal efecto, con factor de 190 horas.

¢) Reliquidar el valor de las cesantias reconocidas y pagadas desde el 4 de febrero
de 2012, con el valor que surja por concepto de horas extras.

ARTICULO 2: No se reconocen descansos compensatorios por trabajar en exceso de
las 50 horas extras, ni por laborar dominicales y festivos, por haberse reconocido por
parte de la entidad; asi como tampoco se reliquidardn las primas de servicios,
vacaciones, de navidad, por cuanto el trabajo suplementario no constituye factor
salarial para su liquidacion, conforme quedé expuesto en la Sentencia de Unificacion
y en la parte motiva de esta resolucion.

ARTICULO 3: De existir un saldo a favor del demandante, una vez liquidado lo

pagado por la Unidad con lo ordenado en esta resolucion, efectiese el pago
correspondiente.

(.)

El titulo ejecutivo esta contenido en la Resolucion No. 011 del 8 de enero de 2016,

suscrita por el director de la Unidad Administrativa Especial Cuerpo Oficial de



Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Ejecutivo No. 11001 33 42 054 2020 00300 00

Bomberos de Bogota y debe reunir los requisitos establecidos en el articulo 422 de

la Ley 1564 de 2012, que senala:

“Titulo ejecutivo

“Art. 422.- Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras
y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su
causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una
sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdicciéon, o de
las providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o
sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y de los demds documentos que
senale la ley.

La confesion hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si
la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 294”. (Subrayado fuera de
texto)

Asimismo, el numeral 4 del articulo 297 de la Ley 1437 de 2011, establece que

constituyen titulo ejecutivo:

“Las copias auténticas de los actos administrativos con constancia de ejecutoria,
en los cuales conste el reconocimiento de un derecho o la existencia de una
obligaciéon clara, expresa, y exigible a cargo de la respectiva autoridad
administrativa. La autoridad que expida el acto administrativo tendra el deber de
hacer constar que la copia auténtica corresponde al primer ejemplar”.

Lo anterior determina que los actos administrativos pueden ser titulos ejecutivos
cuando ellos contengan obligaciones claras, expresas y actualmente exigibles,

acompanados de su constancia de ejecutoria.

Con el proposito de determinar a quién le corresponde conocer este asunto, se
debe tener en cuenta que la Resolucion No. 011 del 8 de enero de 2016, suscrita
por el director de la Unidad Administrativa Especial Cuerpo Oficial de Bomberos

de Bogota, contiene obligaciones de origen laboral.

Ahora bien, sobre la competencia para resolver los procesos ejecutivos que tienen
como base de recaudo un acto administrativo -diferente a los de los procesos

contractuales- el legislador no ha previsto taxativamente esa titularidad, veamos:

El numeral 6 del articulo 104 de la Ley 1437 de 2011, establece que la jurisdiccion

contenciosa administrativa -en lo referente a ejecutivos - conoce de:

“Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones
aprobadas por esta jurisdiccién, asi como los provenientes de laudos arbitrales en
que hubiere sido parte una entidad publica; e, igualmente los originados en los
contratos celebrados por esas entidades.”



Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Ejecutivo No. 11001 33 42 054 2020 00300 00

Ello implica que la competencia de la jurisdiccion contenciosa administrativa, en
procesos ejecutivos contra entidades publicas, esta limitada a los siguientes
asuntos: (i) los derivados de las condenas impuestas, (ii) las conciliaciones
aprobadas por esta jurisdiccion, (iii) de laudos arbitrales y (iv) los originados en los
contratos celebrados por esas entidades. Luego, la ejecucion de obligaciones
emanadas de actos administrativos no es competencia de la jurisdiccion

contenciosa administrativa.

Por su parte, el numeral 5 del articulo 2 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social, modificado por el articulo 2 de la Ley 712 de 2001, asigna a la
Jurisdiccion Ordinaria Laboral, la competencia de la ejecucion o los procesos
ejecutivos por obligaciones derivadas de una relacion de trabajo. Para el efecto, la

norma consigna:

Articulo 2o0. Competencia General. La Jurisdiccion Ordinaria, en sus
especialidades, laboral y de seguridad social conoce de: (...) 5. La ejecucion de
obligaciones emanadas de la relacién de trabajo y del sistema de seguridad social
integral que no correspondan a otra autoridad.

Esta norma, en principio, tampoco le asigna la competencia a la jurisdiccion
ordinaria para conocer de obligaciones contenidas en actos administrativos de
funcionarios publicos. Sin embargo, la justicia laboral ordinaria tiene por
competencia residual, el conocimiento de ejecuciones derivadas de obligaciones

laborales o de trabajo.

En el caso de autos, el titulo ejecutivo base de ejecucion presentado por la parte
demandante, es la Resolucion No. 011 del 8 de enero de 2016, suscrita por el
director de la Unidad Administrativa Especial Cuerpo Oficial de Bomberos de
Bogota, por medio de la cual se reliquidaron las horas extra, los recargos
nocturnos y las cesantias; es asi, un acto administrativo que contiene el
reconocimiento de una acreencia laboral a favor del actor. En tal sentido la
jurisdiccion competente para conocer de la ejecucion de obligaciones emanadas de

un acto administrativo de contenido laboral, es la ordinaria laboral.

De conformidad con lo anterior, se dispone:

Primero. - Enviar, a la mayor brevedad posible, el presente expediente a los

Juzgados Laborales Circuito Judicial de Bogota - Reparto, los cuales deben

conocer de este asunto en razon a la competencia funcional.



Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Ejecutivo No. 11001 33 42 054 2020 00300 00

Segundo. - Por Secretaria dispongase lo pertinente, previas las anotaciones a las

que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

r—-(;uu mum (

JUEZA

Mt

Correos electronicos:

Parte demandante: fcuevas@bomberosbogota.gov.co jeligarcia49@hotmail.com
Parte demandada: notificacionesjudiciales@bomberosbogota.gov.co

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy _10 de mayo de 2021 se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. _15 , la presente providencia.

Firmado Por:

TANIA INESJAIMES MARTINEZ
JUEZ
JUZGADO 054 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE
DE BOGOTAD.C,,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
4d4aa5352fa220ff04d99bf51329479dbde5557160613e294e23d95685f15111
Documento generado en 07/05/2021 02:22:03 PM

Valide este documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Al

Bogota D.C., siete (07) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2020 00344 00

DEMANDANTE: MARIA TERESA JAIMES CAMARGO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Revisado el expediente de la referencia, se observa que la parte ejecutante
pretende que se libre mandamiento de pago con base en la sentencia de
condena proferida en audiencia inicial por el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54)
Administrativo de Bogota de fecha 16 de abril de 2018, la cual quedo
debidamente ejecutoriada el 15 de agosto de 2018, dentro del proceso
ordinario de nulidad y restablecimiento del derecho 11001 33 42 054 2017

00218 00, la cual en su parte resolutiva, lo siguiente:

“(...) TERCERO: CONDENAR a titulo de restablecimiento del derecho a la
Naciéon — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio a reconocer y pagar a la serfiora Maria Teresa Jaimes Camargo,
identificado con la cédula de ciudadania No. 60.253.481, el valor de 107 dias
de salario basico debidamente certificado y vigente en el ario 2016 (ario en que
se cancelé) y comprendido entre el 2 de marzo de 2016 y el 16 de junio de
2016, por la mora en el pago de la cesantia parcial reconocida mediante la
Resolucion No. 1073 de 19 de febrero de 2016 y realizar las acciones
pertinentes para que la Fiduciaria La Previsora S.A. efectiie el pago de la
sancién ordenada mediante esta providencia.

(..)

SEXTO. Dese cumplimiento a esta sentencia, dentro de los términos previstos
en los articulos 192 y 195 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (...)".



En primer lugar, se advierte que la ejecutabilidad de las sentencias en que se
condene a las entidades publicas al pago de una cantidad liquida de dinero,
se encuentran sometidas a la condicion prevista en el articulo 192 del CPACA,
que dispone que las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en
el pago o devolucion de una suma de dinero seran cumplidas en un plazo
maximo de diez (10) meses contados a partir de la fecha de la ejecutoria de la

sentencia.

En segundo lugar, el titulo ejecutivo contenido en la sentencia objeto de
recaudo debe reunir los requisitos establecidos en el articulo 422 del C.G.P.

que senala:

“Titulo ejecutivo

“Art. 422.- Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones
expresas, claras y exigibles que consten en documentos que
provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba
contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida
por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de las providencias que
en procesos de policia aprueben liquidacién de costas o sefialen honorarios
de auxiliares de la justicia, y de los demds documentos que seniale la ley.

La confesiéon hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo,
pero si la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 294.”
(Destacado fuera de texto)

La sentencia aportada por la parte ejecutantre se encuentra debidamente
autenticada y con constancia de ejecutoria, por tanto cumple con la
formalidad establecida en el articulo 422 del Codigo General del Proceso, por
contener una obligacion clara, expresa y actualmente exigible, toda vez que de
la fecha de su ejecutoria (15 de agosto de 2018), se infiere que han
transcurrido los 10 meses a que hace referencia el articulo 192 del CPACA,
sin que la entidad ejecutada haya procedido a su pago total a pesar de haber
sido radicada la sentencia, la accion no se encuentra caducada, siendo

exigible parcialmente la obligacion.



Ahora bien, se dictara el mandamiento de pago respectivo conforme a la
liquidacion aportada por la parte ejecutante y de conformidad con el articulo

430 del Codigo General del Proceso que establece:

“(...) Presentada la demanda con arreglo a la ley, acompanada de
documento que preste mérito ejecutivo, el juez librarad mandamiento
ordenando al demandado que cumpla la obligacién en la forma pedida si
fuere procedente, o en la que aquél considere legal.” (Subrayado y
negrillas fuera de texto)

Finalmente, en su oportunidad procesal se resolvera lo pertinente a la
condena en costas procesales, de conformidad con lo establecido en el articulo

440 del Codigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo

del Circuito de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via EJECUTIVA en favor de
la sefiora MARIA TERESA JAIMES CAMARGO, identificada con la cédula de
ciudadania numero 60.253.481 y en contra de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, por la siguiente cantidad:

1.1. Por la suma de NOVECIENTOS CUATRO MIL SEISCIENTOS TREINTA Y
OCHO PESOS M/CTE ($904.638 m/cte) por concepto de la sancién
moratoria ordenada en la sentencia de condena proferida por el
Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo de Bogota de fecha 16
de abril de 2018, dentro del proceso ordinario de nulidad y
restablecimiento del derecho No. 11001 33 42 054 2017 00218 00.

1.2. Por la suma de CUATRO MILLONES CIENTO SESENTA MIL SETENTA
Y TRES PESOS M/CTE ($4.160.073) por concepto de intereses



moratorios, en el pago de la condena proferida en la sentencia de 16 de
abril de 2018, por el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota dentro del proceso de nulidad y
restablecimiento del derecho con radicado No. 11001 33 42 054 2017
00218 00, desde el 16 de agosto de 2018 -dia siguiente a la ejecutoria
de la sentencia- hasta el 25 de octubre de 2020 -fecha de la

liquidacion-.

1.3. Por los intereses moratorios sobre la suma senalada en el punto 1.1.
desde el 26 de octubre de 2020 y hasta que se efectue el pago total de

la obligacion.

1.4. Por los intereses moratorios que se generen sobre la suma ordenada en

el numeral 1.1.

1.5. Sobre las costas se decidira en su oportunidad.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente a la NACION -MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, a través de su canal electronico.

TERCERO: Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico.

CUARTO: Conceder a la parte ejecutada el término de cinco (5) dias para
cancelar el crédito, y de otros cinco (5) dias mas para formular excepciones,

contados a partir del dia siguiente a la notificacion de este proveido.

QUINTO: Se reconoce personeria al abogado NELSON ENRIQUE REYES
CUELLAR, identificado con la cédula de ciudadania No. 7.720.293 de Neiva y
Tarjeta Profesional No. 316.834 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder

conferido, allegado con la demanda.



NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!.

e MFF

JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy _10 de mayo de 2021 _ se notifica a las partes por
anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No. 15, la presente

providencia.

HEts A POVEDA

Firmado Por:

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZ
JUZGADO 054 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-
SANTAFE DE BOGOTA D.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

1 Parte Ejecutante: ne.reyes@roasarmiento.com.co
Parte ejecutada: notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA
R/
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., siete (07) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2020 00393 00

DEMANDANTE: |CLARA RUBY CAMACHO DE ROJAS

DEMANDADO: |NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Revisado el expediente de la referencia, se observa que la parte ejecutante pretende
que se libre mandamiento de pago con base en la sentencia proferida en audiencia
el 4 de abril de 2019, por el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del

derecho con radicado No. 11001 33 43 054 2018 00313 00, en la que se ordeno:

“TERCERO.- CONDENAR a titulo de restablecimiento del derecho a la Nacién —
Ministerio de Educacién Nacional -Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio a reconocer y pagar a la senora Clara Ruby Camacho de Rojas,
identificada con la cédula de ciudadania No. 35.317.921, el valor de 122 dias de
salario bdsico debidamente certificado y vigente en el ario 2014 (afio en que se
pagaron las cesantias) y comprendidos entre el 14 de junio de 2014 y el 13 de octubre
de octubre de 2014, por la mora en el pago de la cesantia parcial reconocida mediante
la Resolucién No. 4382 de 27 de junio de 2014 y realizar las acciones pertinentes
para que la Fiduciaria La Previsora S.A. efectue el pago de la sancion ordenada
mediante esta providencia.

(..)

QUINTO.- Dese cumplimiento a esta sentencia, dentro de los términos previstos en
los articulos 192 y 195 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo”.

En primer lugar, el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, establece que las
condenas contra las entidades publicas se deben cumplir en un plazo de diez (10)

meses contados desde la ejecutoria, asi:

“Cuando la sentencia imponga una condena que no implique el pago o devolucién
de una cantidad liquida de dinero, la autoridad a quien corresponda su ejecucion
dentro del término de treinta (30) dias contados desde su comunicacién, adoptarda
las medidas necesarias para su cumplimiento.

Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en el pago o
devolucion de una suma de dinero seran cumplidas en un plazo mdximo de diez
(10) meses, contados a partir de la fecha de la ejecutoria de la sentencia. Para tal
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efecto, el beneficiario deberd presentar la solicitud de pago correspondiente a la
entidad obligada.

Las cantidades liquidas reconocidas en providencias que impongan o liquiden una
condena o que aprueben una conciliacion devengardn intereses moratorios a
partir de la ejecutoria de la respectiva sentencia o del auto, segtin lo previsto en
este Cédigo.

Cumplidos tres (3) meses desde la ejecutoria de la providencia que imponga o
liquide una condena o de la que apruebe una conciliacién, sin que los beneficiarios
hayan acudido ante la entidad responsable para hacerla efectiva, cesard la
causacion de intereses desde entonces hasta cuando se presente la solicitud.

En asuntos de cardacter laboral, cuando se condene al reintegro, si dentro del
término de tres (3) meses siguientes a la ejecutoria de la providencia que asi lo
disponga, este no pudiere llevarse a cabo por causas imputables al interesado, en
adelante cesarad la causacion de emolumentos de todo tipo.

El incumplimiento por parte de las autoridades de las disposiciones relacionadas
con el reconocimiento y pago de créditos judicialmente reconocidos acarreard las
sanciones penales, disciplinarias, fiscales y patrimoniales a que haya lugar.

Ejecutoriada la sentencia, para su cumplimiento, la Secretaria remitira los oficios
correspondientes”.

En virtud de lo anterior, se advierte que la ejecutabilidad de las sentencias en que
se condene a las entidades publicas al pago de una cantidad liquida de dinero, se
encuentran sometidas a la condicion prevista en el articulo 192 de la Ley 1437 de
2011, es decir, a que hayan transcurrido diez (10) meses o mas desde la ejecutoria

de la misma sin que se hubiese efectuado el pago.

En segundo lugar, el titulo ejecutivo contenido en la sentencia objeto de recaudo

debe reunir los requisitos establecidos en el articulo 422 del C.G.P. que senala:

“Titulo ejecutivo

“Art. 422.- Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas,
claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o
de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen
de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier
jurisdiccion, o de las providencias que en procesos de policia aprueben
liquidacion de costas o senialen honorarios de auxiliares de la justicia, y de los
demds documentos que sefiale la ley.

La confesion hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si
la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 294.” (Destacado fuera de
texto)

La sentencia aportada se encuentra en copia autentica y con constancia de
ejecutoria, y cumple con la formalidad establecida en el articulo 422 del Codigo
General del Proceso, pues contiene una obligacion clara, expresa y actualmente

exigible, toda vez que la fecha de su ejecutoria fue el 25 de abril de 2018, por lo
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que se infiere que han transcurrido los diez (10) meses a que hace referencia el
articulo 192 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

Asimismo, al proceso, con la demanda, fue allegada copia del oficio con radicado
E-2019-194983 del 19 de diciembre de 2019, con el cual el demandante solicito el

cumplimiento de la sentencia judicial objeto de recaudo.

Ahora bien, el Area de Contadores de la Oficina de Apoyo Judicial para los
Juzgados Administrativos, por solicitud de este Despacho con auto del 23 de
octubre de 2020, realiz6 la liquidacion de fecha 31 de marzo de 2021, obrante en
el proceso, existe pendiente (i) la suma de once millones veintiocho mil quinientos
cincuenta y dos pesos ($11.028.552), por concepto de sanciéon moratoria, y (ii) ocho
millones ochenta y siete mil setecientos noventa y siete pesos ($8.087.797) por

concepto de intereses moratorios, hasta la fecha de la liquidacion.

No se tomaran los valores solicitados por la parte actora, debido a que se cuenta
con una liquidacion realizada por los profesionales de la Oficina de Apoyo para los
Juzgados Administrativos; motivo por el cual se dictara el mandamiento de pago
conforme a la liquidacion, antes mencionada, de conformidad con el articulo 430

del Codigo General del Proceso que establece:

“(...) Presentada la demanda con arreglo a la ley, acompanada de documento
que preste mérito ejecutivo, el juez librara mandamiento ordenando al
demandado que cumpla la obligacién en la forma pedida si fuere procedente, o
en la que aquél considere legal.” (Subrayado y negrillas fuera de texto)

Finalmente, en su oportunidad procesal se resolvera lo pertinente a la condena en
costas procesales de conformidad con lo establecido en el articulo 440 del Codigo

General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del

Circuito de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via EJECUTIVA en favor de la
senora CLARA RUBY CAMACHO DE ROJAS, identificada con la cédula de
ciudadania nimero 35.317921 de Bogota, y en contra de la NACION -~MINISTERIO

3
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DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, por la siguiente cantidad:

1.1. Por la suma de once millones veintiocho mil quinientos cincuenta y dos
pesos ($11.028.552), por concepto de la sanciéon moratoria a la que fue
condenada la entidad en la sentencia de 4 de abril de 2019, por el Juzgado
Cincuenta y Cuatro Administrativo del Circuito Judicial de Bogota dentro
del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho con radicado No.

11001 33 43 054 2018 00313 00.

1.2. Por la suma de ocho millones ochenta y siete mil setecientos noventa y
siete pesos ($8.087.797) por concepto de intereses moratorios, en el pago
de la condena proferida en la sentencia de 4 de abril de 2019, por el Juzgado
Cincuenta y Cuatro Administrativo del Circuito Judicial de Bogota dentro
del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho con radicado No.
11001 33 43 054 2018 00313 00, desde el 26 de abril de 2018 -dia siguiente
a la ejecutoria de la sentencia- hasta el 31 de marzo de 2021 -fecha de la

liquidacion-.

1.3. Por los intereses moratorios sobre la suma senalada en el punto 1.1. desde

el 1 de abril de 2021 y hasta que se efectue el pago total de la obligacion.

1.4. Sobre las costas se decidira en su oportunidad.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente a la NACION -MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, a través de su canal electronico.

TERCERO: Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico.

CUARTO: Conceder a la parte ejecutada el término de cinco (5) dias para cancelar
el crédito, y de otros cinco (5) dias mas para formular excepciones, contados a

partir del dia siguiente a la notificacion de este proveido.

QUINTO: Se reconoce personeria al abogado NELSON ENRIQUE REYES
CUELLAR, identificado con la cédula de ciudadania No. 7.720.293 de Neiva y

Tarjeta Profesional No. 316.834 del Consejo Superior de la Judicatura, como
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apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido,

allegado con la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Taunen Juios | Wé

JUEZA

Mt

Correos electronicos:

Demandante: notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
Demandado: ne.reyes@roasarmiento.com.co

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy _10 de mayo de 2021 _se notifica a las partes por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. _15 , la presente providencia.

b
POVEDA

Firmado Por:

TANIA INESJAIMES MARTINEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., siete (7) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N*°: 11001 33 42 054 2021 00064 00

CONVOCANTE: JAIME ESCALANTE MENDOZA

CONVOCADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL- CASUR

ASUNTO: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

En aplicacion de lo preceptuado por los articulos 59 de la Ley 23 de 1991, 70
de la Ley 446 de 1998 y 49 de la Ley 640 de 2001, procede este Despacho a
resolver sobre la conciliacion extrajudicial adelantada ante la
Procuraduria 192 Judicial I para Asuntos Administrativos, en relacion con el
acuerdo conciliatorio celebrado entre el senor JAIME ESCALANTE
MENDOZA, en calidad de convocante, y la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE
LA POLICIA NACIONAL - CASUR, en calidad de convocada.

1. ANTECEDENTES

Como fundamentos facticos de la peticion de conciliacion se aducen los
siguientes hechos:

e La Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional le concedi6 asignacion
de retiro al senor JAIME ESCALANTE MENDOZA, através de la
Resolucion No 2708 de fecha 15 de mayo de 2017, en cuantia equivalente
al 75% del sueldo basico de actividad para el grado y partidas legalmente
computables en el grado de Intendente, a partir del 9 de marzo de 2017.

e El 30 de octubre de 2020, el convocante presento peticion bajo el ID
605752, en la que solicito antela entidadel reajuste de
las siguientes partidas computables de asignacion de retiro conforme al
principio de oscilacion, a partir del ano 2018: Prima de Servicio, Prima
Vacacional, Prima de Navidad, Subsidio de Alimentaciéon.

e El127 de noviembre de 2020, Casur dio respuesta al derecho de peticion
del convocante bajo el ID 614323, en donde se le indicé que su peticion
no seria atendida favorablemente en via administrativa, por lo que debia
presentar solicitud de conciliacion en la Procuraduria Delegada ante lo
Contencioso Administrativo en el tiltimo lugar donde presto los servicios.
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Con

La Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional no ha hecho el
pago del reajuste de las partidas computables y retroactivas del
convocante, comprendidas desde su asignacion de retiro, esto es, a
partir del 9 de marzo de 2017, hasta el mes de diciembre de 2019, ya
que a partir del mes de enero de 2020 Casur comenzo a hacer los
aumentos legales decretados por el Gobierno Nacional.

2. PETICIONES

fundamento en la relacion de hechos mencionados anteriormente, el

convocante formula las siguientes:

“PRIMERA: Nulidad del acto administrativo Radicado 20201200010225201
casur Id: 614323 de fecha 2020-11-27, recibida el 16 de diciembre de la
presente anualidad, mediante la cual se niega la solicitud de reliquidacién o
ajuste de la Asignacion mensual de retiro, y restablezca del derecho de
amparo en el Decreto 4433 de 2004 dispuso en cuanto al incremento anual
de las asignaciones de retiro de las Fuerza Militares y la Policia Nacional, en
su articulo 42.

SEGUNDA: Se reconozca como perjuicios materiales: por la suma de SIETE
MILLONES VEINTEMIL NOVECIENTOS CINCUENTA Y OCHO PESOS
MONEDA LEGAL COLOMBIANA ($7.020.958).

TERCERA: Las sumas reconocidas en el acta de conciliacion devengardn
intereses comerciales durante los seis meses posteriores a la radicacion de
la cuenta de cobro, y moratorios al vencimiento de dicho término.

CUARTA: Al acta respectiva se le dard cumplimiento en los términos
estipulados en la ley. En consecuencia, sirvase sefnor Procurador, instar a
la parte convocada con el fin de que presenten una propuesta de acuerdo a
las anteriores pretensiones.

QUINTA: Se realizard el ajuste a la asignacién de retiro, el cual se verda
reflejado en la vigencia 2020.”

3. PRUEBAS

Como medios probatorios que sustentan el acuerdo conciliatorio se allegaron a
la actuacion los siguientes:

Solicitud de conciliacion administrativa dirigida a la Procuraduria
Delegada ante los Jueces de lo Contencioso Administrativo, radicada el
16 de diciembre de 2020.
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Auto del 18 de enero de 2021, mediante el cual Ila
Procuraduria 192 Judicial I para Asuntos Administrativos admitiéo la
conciliacion.

Poder otorgado por el sennor JAIME ESCALANTE MENDOZA al abogado
CAMILO AUGUSTO CORREDOR RAMIREZ.

Hoja de Servicios del convocante.

Copia de la Resolucion No 2708 de fecha 15 de mayo de 2017, que ordeno
el pago de la asignacion mensual de retiro en cuantia equivalente al 75%
del sueldo basico devengado en actividad en el grado de Intendente, a
partir del 9 de marzo de 2017.

Copia del derecho de peticion radicado ante Casur el 30 de octubre de
2020 bajo el Id. 605752, con la solicitud de reajuste de la asignacion de
retiro con base en los Decretos 4433 de 2004 y 1858 de 2012.

Copia de la respuesta de Casur al derecho de peticion, otorgada el 27
de noviembre de 2020 bajo ID-614323, negando lo peticionado.

Poder otorgado por la Jefe de la Oficina Asesora Juridica de la Caja de
Sueldos de Retiro de la Policia Nacional- CASUR, a la abogada AYDA
NITH GARCIA SANCHEZ.

Certificacion del 26 de febrero de 2021, expedida por el Secretario
Técnico del Comité de Conciliacion de la Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional, correspondiente al Acta 24 del 25 de febrero de 2021,
en la cual la entidad decidi6é proponer féormula conciliatoria.

Liquidacién en donde constan las diferencias causadas, de acuerdo al
principio de oscilacién y la forma en que se hara el reajuste.

Liquidacion de la indexacion de las diferencias causadas a favor del
convocante, desde el ano 2017 hasta el ano 2020, indicandose la
liquidacion final del valor a pagar al convocante, por las diferencias
causadas en su asignacion de retiro.

Remision de la conciliacion a los Juzgados Administrativos de Bogota
para su aprobacion.

Remision de la conciliacion a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO.
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4. TRAMITE PROCESAL.

La solicitud de Conciliacion Extrajudicial, fue presentada el 16 de diciembre de
2020, correspondiendo por  reparto su conocimiento, a la
Procuraduria 192 JudicialI para Asuntos Administrativos de Bogota.

Mediante Auto del 18 de enero de 2021, la Procuraduria 192 Judicial I para
Asuntos Administrativos, admitio la solicitud con el nimero de radicacion
668441, la cual se llevo a cabo el 1 de marzo de 2021, en la que se aprob6 un
acuerdo entre las partes.

5. EL ACUERDO CONCILIATORIO

Se aprobo6 un acuerdo conciliatorio entre las partes, en los siguientes términos:

“El procurador judicial considera que el anterior acuerdo contiene obligaciones
claras, expresas y exigibles, en cuanto al tiempo, modo y lugar de su cumplimiento,
siendo claro en relacién con:

El concepto conciliado:

CAPITAL: 100% equivalente a $2.979.640
INDEXACION 75% equivalente a $119.193

Total valor conciliado $3.098.833

DESCUENTO CASUR: $-124.197
DESCUENTO SANIDAD: $ -105.793

TOTAL A PAGAR: $2.868.843

Y la cancelacién sera dentro de los 6 meses siguientes a la radicacion de la cuenta
de cobro con los documentos pertinentes en la Entidad, tiempo en el cual no habrd
lugar al pago de intereses

Tenemos ademds reunidos los siguientes requisitos: (i) la eventual accién
contenciosa que se ha podido llegar a presentar no ha caducado (art. 61, ley 23 de
1991, modificado por el art. 81, ley 446 de 1998); (ii) el acuerdo conciliatorio versa
sobre acciones o derechos econdmicos disponibles por las partes (art. 59, ley 23 de
1991, y 70, ley 446 de 1998); (iii) las partes se encuentran debidamente
representadas y sus representantes tienen capacidad para conciliar; (iv) obran en
el expediente las pruebas necesarias que justifican el acuerdo, y; (v) en criterio de
esta agencia del Ministerio Publico, el acuerdo contenido en el acta no es violatorio
de la ley y no resulta lesivo para el patrimonio ptblico. (art. 65 A, ley 23 de 1.991 y
art. 73, ley 446 de 1998)

En consecuencia, se dispondrd el envio de la presente acta, junto con los
documentos pertinentes, al Juzgado Administrativo del Circuito de Bogotd para
efectos de control de legalidad, advirtiendo a los comparecientes que el auto
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aprobatorio del acuerdo hard transito a cosa juzgada Yy prestard mérito
ejecutivo, razén por la cual no son procedentes nuevas peticiones conciliatorias
por los mismos hechos ni demandas ante la jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo por las mismas causas (art. 73 ley 446 de 1998 y 24 ley 640 de
2001).”

La liquidacion efectuada por Casur, aprobada en el Acuerdo de
conciliacion es la siguiente:

Valor de Capital Indexado $3.138.564

Valor Capital 100% $2.979.640
Valor Indexacion $158.924
Valor indexacién por el (75%) $119.193

Valor Capital mas (75%) de la Indexacion $3.098.833

Menos descuento CASUR -$124.197
Menos descuento Sanidad -$105.793
VALOR A PAGAR $2.868.843

Asi mismo, en el Acuerdo de conciliacion se fijaron los siguientes parametros:

“1. Se reconocerd el 100% del capital.

2. Se conciliara el 75% de la indexacion

3. Se cancelara dentro de los 6 meses siguientes a la radicacién de la cuenta de
cobro con los documentos pertinentes en la Entidad, tiempo en el cual no habrd lugar
al pago de intereses. Este plazo empezard a contar una vez el interesado presente
solicitud de pago ante a la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional,
acompanada de los documentos legales y pertinentes, incluido el auto de
aprobacion del presente acuerdo emitido por el juzgado respectivo. Se aplicard la
prescripcion contemplada en la norma prestacional correspondiente, esto es
prescripcion trienal, conforme lo establece el articulo 43 del Decreto 4433 de 2004.”

Conforme lo anterior, procede este Despacho a pronunciarse sobre la
conciliacién extrajudicial total, lograda entre las partes del acuerdo.

6. MARCO LEGAL DE LA CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
1. Marco legal.

La conciliacién extrajudicial es un mecanismo de solucion de conflictos de
caracter particular y de contenido patrimonial, el cual, conforme a
lo establecido en las Leyes 23 de 1991 y 640 de 2001, procede también en
asuntos que podrian ventilarse ante la Jurisdiccion Contenciosa
Administrativa, mediante los medios de control previstos en los articulos 137 y
siguientes del C.P.A.C.A.

La Ley 640 de 2001, la cual regula lo pertinente a la solucion alternativa de
conflictos, estipulé en su articulo 3°:



Expediente No. 11001 33 42 054 2021 0006400

Solicitante: Jaime Escalante Mendoza

Solicitado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional -CASUR
Conciliacion extrajudicial

“ARTICULO 3°. Clases. La conciliacién podrd ser judicial si se realiza dentro de
un proceso judicial, o extrajudicial, si se realiza antes o por fuera de un
proceso judicial.

“La conciliacion extrajudicial se denominarad en derecho cuando se realice a
través de los conciliadores de centros de conciliacién o ante autoridades en
cumplimiento de funciones conciliatorias; y en equidad cuando se realice ante
conciliadores en equidad.”(Negrilla del despacho).

Asi, conforme a la normatividad vigente, la conciliacion es manifestacion de
voluntad de las partes, en este caso extrajudiciales, ante un conflicto originado
por actividad administrativa o en ejercicio de aquella, con refrendacion del
Procurador Judicial, la que s6lo surte efectos juridicos con la ejecutoria de la
decision jurisdiccional que la aprueba. Esa decision tiene efectos de COSA
JUZGADA (articulos 60 y 61 ibidemy 72 de la Ley 446 de 1998).

6.2. Comprobacion de ciertos supuestos de orden legal.

El juez de lo contencioso administrativo puede avalar la conciliacién como
medio alternativo de solucion de conflictos, siempre que se acredite el
cumplimiento de una serie de exigencias particulares y especificas que deben
ser valoradas por el operador judicial.

El H. Consejo de Estado ha senalado, de manera reiterada, que para la
aprobacion del acuerdo conciliatorio se requerira la constatacion efectiva de los
siguientes supuestos::

1. La debida representacion de las personas que concilian.

2. La capacidad o facultad que tengan los representantes o conciliadores
para conciliar.

3. Ladisponibilidad de los derechos econémicos enunciados por las partes.

4.  Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en la
actuacion.

5. Que no haya operado la caducidad de la accion.

6. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio publico
(articulos 73 y 81 de la Ley 446 de 1998).

Como se observa, el limite de la conciliacion, para que resulte procedente, lo
marca el hecho de que la misma no sea lesiva a los intereses patrimoniales del
Estado, para lo cual habra de examinarse necesariamente los medios de prueba
que conduzcan al establecimiento de la obligacion reclamada a cargo suyo. Es
por ello que no se trata de un mecanismo juridico que, a cualquier precio,
permita la solucién o la prevencion de litigios, sino de uno que implica que
dicha solucién, siendo justa, equilibre la disposicion de intereses con la
legalidad2. En otros términos, el reconocimiento voluntario de las deudas por
parte de las entidades estatales debe estar fundamentado en pruebas
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suficientes, de manera tal que el acuerdo logrado no lesione el patrimonio
publico.

En consecuencia, corresponde a este Despacho verificar los requisitos de orden
legal relacionados con anterioridad:

6.2.1. Capacidad para ser parte: En el caso sub examine, figuran como
SUJETOS:

De la parte ACTIVA el senior JAIME ESCALANTE MENDOZA, quien actua a
través de apoderado judicial, el abogado CAMILO AUGUSTO CORREDOR
RAMIREZ, mediante poder conferido obrante en el expediente.

De la parte PASIVA la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL- CASUR, quien actua a través de apoderada judicial, la abogada
AYDA NITH GARCIA SANCHEZ, reconocida en la diligencia adelantada por
la Procuraduria 192 Judicial I para Asuntos Administrativos.

6.2.2. Capacidad para comparecer a conciliar: Las partes actuaron por medio
de mandatarios judiciales, condiciones que se acreditaron con los poderes
otorgados y reconocidos en la audiencia de conciliacion adelantada ante el
Ministerio Publico de acuerdo con lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 59 de
la Ley 23 de 1991, hallandose cumplida la legitimacion (Articulo 53 del C.G.P.).

6.2.3. La disponibilidad de los derechos economicos enunciados por las
partes.

Sobre este punto, cabe precisar que el objeto de la presente conciliacion esta
encaminado a llegar a un acuerdo sobre el reajuste y/o actualizacion de las
asignaciones de retiro a saber: primas de navidad, servicios, vacaciones y el
subsidio de alimentaciéon que hacen parte integral de la Asignacion de Retiro
conforme al Principio de Oscilacion, y CASUR puede disponer de los derechos
economicos correspondientes a dichos factores, por ser la entidad que reconocio
y paga las mesadas de la asignacion de retiro al convocante.

6.2.3.1. Marco normativo.

El inciso 3° del articulo 218 de la Constitucion Politica de 1991, establecio en
cuanto al régimen de carrera, prestacional y disciplinario de la Policia Nacional,
que el mismo debe ser determinado por la ley.

En ese orden, el Congreso de la Republica expidi6 la Ley 4® de 1992, mediante
la cual senal6 las normas, objetivos y criterios que debe observar el Gobierno
Nacional para la fijacion del régimen salarial y prestacional de los empleados
publicos, los miembros del Congreso y la Fuerza Publica.
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En concordancia de la anterior normatividad, el Presidente de la Republica
expidio el Decreto 1213 de 1990, norma de caracter especial, que en su articulo
110 establece:

“ARTICULO 110. OSCILACION DE ASIGNACIONES DE RETIRO Y
PENSIONES. Las asignaciones de retiro y pensiones de que trata el
presente Decreto se liquidardn tomando en cuenta las variaciones que en
todo tiempo se introduzcan en las asignaciones de actividad para un
Agente y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 100 de este
Estatuto; en ningun caso aquéllas serdn inferiores al salario minimo legal.
Los Agentes o beneficiarios no podrdn acogerse a normas que regulen
ajustes prestacionales en otros sectores de la Administracién Publica, a
menos que ast lo disponga expresamente la Ley.” (Subrayado fuera de
texto)

Por otra parte, la Ley 100 de 1993 en su articulo 279 preceptud una excepcion
en su aplicacion para los miembros de las Fuerzas Militares y de la Policia
Nacional. No obstante, la Ley 238 del 26 de diciembre de 1993, adiciono
mencionado articulo, de la siguiente manera:

“Articulo 1. Adiciénese al articulo 279 de la Ley 100 de 1993, con el
siguiente pardgrafo:

PARAGRAFO 4. Las excepciones consagradas en el presente articulo no
implican negaciéon de los beneficios y derechos determinados en
los articulos 14 y 142 de esta ley para los pensionados de los sectores
aqui contemplados” (Se subraya,).

Conforme a lo anterior, el articulo 14 de la Ley 100 de 1993 establecié que con
el objeto de que las pensiones de vejez o de jubilacion, de invalidez y de
sustitucion o sobrevivientes, en cualquiera de los dos regimenes del sistema
general de pensiones, mantengan su poder adquisitivo constante, deben
reajustarse anualmente de oficio, el primero de enero de cada ano, segun la
variacion porcentual del indice de precios al consumidor, certificada por el DANE
para el ano inmediatamente anterior.

- °

6.2.3.2. Posicion jurisprudencial adoptada en el caso en estudio.

Respecto de si la asignacion de retiro del personal de la Fuerza Publica debe o
no reajustarse con el IPC o por tener el sistema de oscilacion no debe hacerse
el reajuste del IPC, se tiene que la jurisprudencia si bien en un principio no fue
pacifica, siendo asi como se adoptdé una primera posiciébn que consiste en
considerar que no debe hacerse tal reajuste, actualmente senala que es
procedente el mencionado reajuste tal como se demuestra a continuacion:

En efecto, la Corte Constitucional expresé respecto de la naturaleza juridica de
la asignacion de retiro mediante la sentencia C-432 de 2004, que la asignacion
de retiro es una modalidad de prestacion social que se asimila a la pension de
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vejez y goza de un cierto grado de especialidad, atendiendo la naturaleza
especial del servicio y las funciones que cumplen los miembros de la fuerza
publica.

Por su parte, el Consejo de Estado en la sentencia del 17 de mayo de 2007,
Seccion Segunda, C.P. Jaime Moreno Garcia, en relacion con el reajuste de la
asignacion de retiro de los miembros de las Fuerzas Militares y de la Policia
Nacional estim6 que se trata de una especie de pension que bajo los mandatos
del articulo original 279 de la Ley 100 de 1993, en principio, no podia ser
objeto del reajuste contemplado en el articulo 14 ibidem. No obstante, con la
entrada en vigencia de la Ley 238 de 1995, los pensionados excluidos de su
aplicacion, entre ellos, los pensionados de la Fuerza Publica tienen derecho a
que se les reajusten sus pensiones teniendo en cuenta la variacion porcentual
del Indice de Precios al Consumidor, por ser mas favorable y cuantitativamente
superior a los aumentos pensionales derivados de las asignaciones de los
miembros en actividad.

Finalmente, la Sala de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado,
Seccion Segunda, en Sentencia de 15 de noviembre de 2.012, C.P. Gerardo
Arenas Monsalve, senalo:

“Estima la Sala que como se ha venido sosteniendo de tiempo atrds el
correcto entendimiento del problema juridico que se suscita en torno al
reajuste de las asignaciones de retiro del personal de la Fuerza Ptblica, con
fundamento en la variacién porcentual del indice de precios al consumidor,
IPC, y la solucién que ha planteado la Sala de manera consistente y uniforme,
a partir de la sentencia de 17 de mayo de 2007, consiste en precisar, que los
miembros de la Fuerza Publica tienen derecho al reajuste de su asignacion
de retiro anualmente, y que en virtud de lo dispuesto en la Ley 238 de 2005
ese reagjuste para los arios 1997, 1999, 2000, 2001, 2002, 2003 y 2004 tuvo
lugar de conformidad con el indice de precios al consumidor, IPC, en tanto
resultaba mds favorable que el establecido por el gobierno nacional, en
aplicaciéon del principio de oscilacién, que como resulta lbgico, dicho
incremento incidié positivamente en la base de la referida prestacion, esto es
incrementdandola. Que a partir de la entrada en vigencia del Decreto 4433 de
31 de diciembre de 2004, el reajuste ya no se haria mds de conformidad con
el indice de precios al consumidor, IPC, sino con aplicacién del principio de
oscilacion, previsto en el articulo 42 del citado Decreto, pero que en todo caso,
la base de la asignacién de retiro a 31 de diciembre de 2004 debe contemplar
el reajuste que en el pasado se ordend con fundamento en fundamento la
variaciéon porcentual del indice de precios al consumidor, IPC, respecto de los
anos 1997, 1999, 2000, 2001, 2002, 2003 y 2004”

Asi las cosas, es claro para el Despacho que bajo el principio de favorabilidad
los miembros de la fuerza publica tienen derecho a que se reajuste la asignacion
del retiro conforme al IPC por encontrarse mas favorable que el incremento
anual establecido por el Gobierno Nacional.
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6.2.3.3. De la prescripcion.

En relaciéon con la prescripcion de las mesadas pensionales diferenciales,
atendiendo el criterio expuesto en reiteradas sentencias proferidas por el
Honorable Consejo de Estados, el actor tiene derecho a que la entidad accionada
reajuste los anos reclamados siempre y cuando dicho reajuste no haya
prescrito.

Es decir, que por regla general, se tiene que las pensiones y/o asignaciones de
retiro de los miembros de la fuerza publica son imprescriptibles, ya que el
derecho se reconoce a titulo vitalicio, contrario es que el derecho al pago
prescriba, por lo que es menester entrar a verificar que el acuerdo conciliatorio
objeto de estudio no resulte lesivo al patrimonio publico y que la entidad no
haya concertado el pago de obligaciones extinguidas por la prescripcion trienal,
prevista en el articulo 43 del Decreto 4433 de 2004.

El reajuste de la asignacion de retiro, en virtud del principio de oscilacion,
aplicando el incremento anual establecido por el Gobierno Nacional para las
asignaciones de retiro, como para las partidas computables correspondientes a
las primas de servicios, vacaciones y navidad, asi como al subsidio de
alimentacion, deviene del articulo 42 del Decreto 4433 de 2004, el cual dispuso
que las asignaciones de retiro, “ se incrementardan en el mismo porcentaje en que
se aumenten las asignaciones en actividad para cada grado”, asi entonces, al
darse aplicacion a dicha norma, el derecho reclamado queda sujeto a la
prescripcion trienal que consagra la misma.

En este caso, elconvocanteelevd peticion ante Casurradicada el 30 de
octubre 2020 bajo el ID. 605752, solicitando el reajuste de su asignacion de
retiro, y dado que no se causa la prescripcion trienal contenida en el articulo
43 del Decreto 4433 de 2004, toda vez que entre fecha de reconocimiento de la
asignacion de retiro y la peticion radicada en la entidad el dia 18 de febrero de
2020, no trascurrieron tres anos, se ordenara el pago a partir de la fecha de
reconocimiento de la asignacion de retiro, esto es, el 30 de octubre de 2017,
tal y como lo senalé la misma entidad en la propuesta conciliatoria
debidamente aceptada por el apoderado del convocante, y que corresponde a lo
consignado en la liquidacién anexa.

Por lo anterior, se considera que el acuerdo conciliatorio se encuentra acorde a
la ley aplicable, al tener en cuenta que el reconocimiento se debe realizar desde
el 30 de octubre de 2017, reajustada para los afios 2017 a 2020, conforme a la
indexacion de partidas computables expedida por CASUR para un valor total a
pagar de $2.868.843 pesos m/cte.

5.2.4. Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado
en la actuaciéon y que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el
patrimonio publico (articulos 73 y 81 de la Ley 446 de 1998).
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Este Despacho observa que estos requisitos se cumplen a cabalidad en razon a
que el convocante solicita el reconocimiento del reajuste anual de las partidas
computables de la asignacion mensual de retiro denominadas subsidio de
alimentacion y duodécimas partes de las primas de navidad, servicios y
vacaciones, para lo cual de la liquidacion de conciliacion allegada con el informe
sobre el acta 24 del 25 de febrero de 2021 del comité de conciliacién y defensa
judicial de la entidad convocada, y de los demas documentos anexos a la
liquidacion, se denota que este es un derecho que de suyo le pertenece al
convocante reconociéndole el reajuste de la asignacion; y que en consecuencia,
de manera alguna afecta el patrimonio de la entidad, pues esta no se obligo a
cancelar en el acuerdo conciliatorio prestacion alguna diferente a las alli
indicadas.

Asimismo, considera el Despacho que el acuerdo conciliatorio no resulta lesivo
para el patrimonio publico (art. 73 ley 446 de 1998), toda vez que el valor total
adeudado esta sujeto a la prescripcion trienal, y en la liquidacion anexa se
observa que el total reconocido corresponde a lo adeudado desde el 3 de mayo
de 2017.

6.2.5. Que no haya operado la caducidad de la accion.

Por tratarse de la reliquidacion de una asignacién de retiro, se constituye en
una prestacion periodica o de tracto sucesivo de conformidad con lo
preceptuado en el articulo 164 del C.P.C.A., de manera que estos actos
podran demandarse en cualquier tiempo.

Asi las cosas, deviene evidente el cumplimiento de los requisitos para la
aprobacion del acuerdo conciliatorio, por lo que dicho acuerdo sera
APROBADO.

Por lo expuesto, EL JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR ¢l acuerdo conciliatorio contenido enel Acta de
Conciliacion con niimero de radicacion 668441 del 1 de marzo de 2021, entre
el seior JAIME ESCALANTE MENDOZA, identificado con la C.C. 88.167.553, y
la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR, en el
cual la entidad convocada se compromete a pagar a la convocante, la suma de
DOS MILLONES OCHOCIENTOS SESENTA Y OCHO MIL OCHOCIENTOS
CUARENTA Y TRES PESOS M/CTE ($2.868.843), acuerdo suscrito ante
la Procuraduria 192 Judicial I para Asuntos Administrativos.
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SEGUNDO: El acta de acuerdo conciliatorio y el auto aprobatorio debidamente
ejecutoriado prestaran mérito ejecutivo y tendran efectos de cosa juzgada de
conformidad con el articulo 72 de la Ley 446 de 1998.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, previas las anotaciones y constancias
del caso, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

-

l CANIND
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

Correos para notificaciones:

Convocante y su apoderado: camilo.corredor@espoledu.co , ccscamilo.corredor@gmail.com

Convocadas ayda.garcia364@casur.gov.co , aydanith@yahoo.com , _notificacionelectronica@casur.gov.co , judiciales@casur.gov.co
Procuraduria 192 Judicial I: procesosjudiciales@procuraduria.gov.co , ngclavijo@procuraduria.gov.co

Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.

Ministerio Publico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 10 de mayo de 2021 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 015, la presente providencia.

Firmado Por:

TANIA INESJAIMES MARTINEZ
JUEZ
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., siete (7) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2021 00087 00
DEMANDANTES: ADRIANA DEL PILAR SABOGAL TORRES!
MUNICIPIO DE SOACHA - ALCALDIA MUNICIPAL DE
DEMANDADO: SOACHA
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Verificado el informe secretarial que antecede, el escrito contentivo de subsanaciéon
de la demanda y por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del
C.P.A.C.A. se ADMITE la demanda instaurada por ADRIANA DEL PILAR SABOGAL
TORRES identificada con cedula de ciudadania numero 52.850.150 en contra del
MUNICIPIO DE SOACHA — ALCALDIA MUNICIPAL DE SOACHA.

En consecuencia, se dispone:

1. Notifiquese personalmente al MUNICIPIO DE SOACHA - ALCALDIA MUNICIPAL
DE SOACHA, representado por el Alcalde Juan Carlos Saldarriaga o quien haga sus

veces, al correo electronico notificaciones juridica@alcaldiasoacha.gov.co, y al
Agente del Ministerio Publico al correo electronico

procjudadm195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en los

articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas en el

Codigo General del Proceso.

2. Una vez surtido el tramite establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A,,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 CORRASE TRASLADO a la
parte demandada y al Ministerio Publico, por el término de treinta (30) dias, segun lo
establece el articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto,

presentar demanda de reconvencion.

3. La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas
las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso
(articulo 175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los
antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so
pena de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del

articulo 175 del C.P.A.C.A.

I Correo electronico: martinezsuarezabogados@gmail.com

Pagina 1 de 2
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente: 11001 33 42 054 2021 00087 00

Demandante: Adriana del Pilar Sabogal

Demandado: Municipio de Soacha — Alcaldia Municipal de
Soacha

4. Se reconoce personeria al Doctor Roger Joan Martinez Vergara? identificado con
cedula de ciudadania 80.181.184 y Tarjeta Profesional No. 215.310 como apoderado

de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido, quien

puede ser notificado en el correo electronico martinezsuarezabogados@gmail.com

5. EXHORTAR al apoderado de la parte demandante para que presente los
respectivos memoriales a través del canal digital establecido para ello, esto es,

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y no a los correos electronicos del Juzgado,

pues los mismos no se encuentran destinados para tal fin yv no seran tenidos en

cuenta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

l AN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Firmado SECCION SEGUNDA Por:
TANIA 0d d " . . INES
JAIMES Hoy 10 de mayo de ‘2021 se notifica a las partes por anotacion en MARTINEZ
JUEZ el ESTADO ELECTRONICO No. 015, la presente providencia.
JUZGADO 054

KAROL MAE AREDS X POVEDA

ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA
D.C.,

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527 /99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
f458edf90aac6cbe310039699163c5b665889917a6b40d893da01a04e6fd4213
Documento generado en 07/05/2021 02:22:09 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

2 Consultada la pagina web https://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/, se evidencia que: ‘“revisados los
archivos de Antecedentes Disciplinarios de la Comision, asi como los del Tribunal Disciplinario y los de la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria, no aparecen registradas sanciones contra el (la) doctor (a) ROGER JOAN MARTINEZ VERGARA identificado (a)
con la cédula de ciudadania No. 80181184 y la tarjeta de abogado (a) No. 215310” a los cuatro (4) dias del mes de mayo de
dos mil veintiuno (2021)
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., siete (7) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO No: 11001 33 42 054 2021 00088 00
DEMANDANTE: TOLEDO DIAZ DONALDO!
DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD

CENTRO ORIENTE ESE

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Verificado el informe secretarial que antecede, el escrito subsanatorio de la demanda
y por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se
ADMITE la demanda instaurada por el senor TODELO DIAZ DONALDO, identificado
con la Cédula de Ciudadania No. 12.123.029, en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E.

En consecuencia, dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la SUBRED INTEGRADA DE

SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E. al Ccorreo

electronico notificacionesjudiciales@subredcentrooriente.gov.co, de conformidad

con lo dispuesto en los articulos 197 y 198 de la Ley 1437 de 2011 y el articulo
612 del Codigo General del Proceso.

2. Notifiquese personalmente al sennor PROCURADOR 195 JUDICIAL I PARA
ASUNTOS ADMINISTRATIVOS al correo

electronico procjudadm195@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo

dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A.y demas normas

concordantes contenidas en el Codigo General del Proceso.

1 Correo electronico: cabezasaboeadosiudiciales@outlook.es
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente: 11001 33 42 054 2021 00088 00

Demandante: Toledo Diaz Donaldo

Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Centro
Oriente ESE

3. Una vez surtido el tramite establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A.,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 CORRASE TRASLADO a la
parte demandada y al Ministerio Publico, por el término de treinta (30) dias,
segun lo establece el articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su

defecto, presentar demanda de reconvencion.

4. Se advierte a la parte demandada que, de conformidad con el paragrafo 1°
del articulo 175 ibidem, dentro del término de la contestacion de la demanda
debera allegar copia de los antecedentes administrativos que dieron origen a
los actos acusados. Asimismo, se le hace saber que la inobservancia de este

deber constituye falta disciplinaria gravisima.

5. Se reconoce personeria al doctor JHON JAIRO CABEZAS GUTIERREZ?2
identificado con la Cédula de Ciudadania No. 80.767.790 y Tarjeta Profesional
No.161.111 del C.S. de la J., como apoderado de la demandante, en los términos
y para los efectos del poder conferido quien puede ser notificado en el correo

electronico cabezasaboeadosiudiciales@outlook.es

6. EXHORTAR al apoderado de la parte demandante para que presente los
respectivos memoriales a través del canal digital establecido para ello, esto es,

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y no a los correos electréonicos del

Juzgado, pues los mismos no se encuentran destinados para tal fin y no

seran tenidos en cuenta.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

l GANINY
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

2 Consultada la pagina web https://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/, se evidencia que: “revisados los
archivos de Antecedentes Disciplinarios de la Comisién, asi como los del Tribunal Disciplinario y los de la Sala
Jurisdiccional Disciplinaria, no aparecen registradas sanciones contra el (la) doctor (a) JHON JAIRO CABEZAS
GUTIERREZ identificado (a) con la cédula de ciudadania No. 80767790 y la tarjeta de abogado (a) No. 161111” a
los cuatro (4) dias del mes de abril de dos mil veintiuno (2021)
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente: 11001 33 42 054 2021 00088 00

Demandante: Toledo Diaz Donaldo

Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Centro

Oriente ESE
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMI!\IISTRATIVO
CIRCUITO JUPICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Hoy 7 de mayo de 2021 se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO ELECTRONICO No. 015, la presente providencia.
Firmado Por:

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZ
JUZGADO 054 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-
SANTAFE DE BOGOTA D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/ 99 y el decreto reglamentario

2364/12

Cédigo de verificacion:
201ecbefcd085adb8e8b4e73874e76b903459097384841a1f503b2f1b4c
893cf
Documento generado en 07/05/2021 02:22:10 PM
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Expediente: 11001 33 42 054 2021 00088 00

Demandante: Toledo Diaz Donaldo

Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Centro
Oriente ESE

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., siete (07) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2021 00117 00

DEMANDANTE: EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO
DE BOGOTA ESP — EAAB ESP

DEMANDADO: EDGAR ANTONIO RUIZ RUIZ

MEDIO DE CONTROL: |EJECUTIVO LABORAL

Revisado el expediente, se encuentra que

La Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota —-ESP, por medio de
apoderado, presenté solicitud para la ejecucion de la sentencia judicial del 13
de marzo de 2014, proferida por la Subseccion “C” de Descongestion del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca- Seccion Tercera y solicito se libre

mandamiento de pago por las siguientes sumas de dinero:

a) Por la suma de QUINIENTOS OCHENTA Y TRES MILLONES SEISCIENTOS
TREINTA Y NUEVE MIL QUINIENTOS PESOS CON CINCUENTA Y SEIS
CENTAVOS MONEDA CORRIENTE ($583.639.500,56M/CTE), por concepto de la
condena que le fue impuesta al demandado EDGAR ANTONIO RUIZ RUIZ, en la
sentencia de segunda instancia proferida el dia 13 de marzo de 2014 por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Tercera —Subseccion “C” de
Descongestion, proceso numero 110013331712-2011-00259-01, con ponencia
de la Magistrada Corina Duque Ayala, dentro dela acciéon de repeticion
promovida por la Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota E.S.P.
en contra del sefior Edgar Antonio Ruiz Ruiz.

b) Los intereses causados desde que se hizo exigible la obligacion hasta que se
satisfagan las pretensiones.

c) Se condene en costas procesales al demandado.

Con la solicitud anterior y con escrito de subsanacion a la demanda ejecutiva,
la parte ejecutante aporté la respectiva sentencia base de ejecucion, con

constancia de copia auténtica y de ejecutoria.

En consecuencia, previo a librar mandamiento de pago se hace necesario
liquidar la sentencia objeto de debate, en esa medida, por Secretaria enviese
el expediente a la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos de
Bogota para que a través de los Contadores se efectiie la liquidacion de los
intereses moratorios de la sentencia objeto de recaudo, teniendo en cuenta la
sentencia condenatoria y lo solicitado en las pretensiones de la demanda

ejecutiva.



Allegada la liquidacion realizada por la oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos, ingresen las diligencias al Despacho para resolver sobre lo

pertinente.

Se reconoce personeria adjetiva al abogado Ernesto Hurtado Montilla
identificado con CC No. 79.686.799 y T.P. No. 99.449 del C. S. de la J., como
apoderado de la parte ejecutante — EAAB ESP, en los términos del poder
debidamente conferido por el Jefe de la Oficina Asesora de Representacion
Judicial y Actuacion Administrativa de la Empresa de Acueducto y

Alcantarillado de Bogota —-ESP.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE!

l AN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy _10 de mayo de 2021 se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO ELECTRONICO No. 15 la presente providencia.

Firmado Por:

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZ

JUZGADO 054 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA
D.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

! Notificaciones.electrénicas@acueducto.com.co
ehm@hurtadomontilla.com
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., siete (7) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N° 11001 33 42 054 2021 00121 00
DEMANDANTES JULIO ENRIQUE VARGAS CABANZO
PAP FIDUPREVISORA S.A. — UNIDAD NACIONAL DE
DEMANDADO PROTECCION
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Estando el expediente de la referencia al Despacho para calificar la demanda,

se advierte que:

e El inciso cuarto del articulo 6 del Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020,
vigente para el momento en que se presenté el presente medio de controll,

establece que el demandante, al presentar la demanda, simultaneamente deberd

enviar por medio electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados.

En consecuencia, y teniendo en cuenta que la parte demandante no aporto
las constancias de envio de la copia de la demanda y de sus anexos a la

entidad demandada se,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR el presente medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho para que en el término de diez (10) dias,
contados a partir del dia siguiente de la notificacion por estado electronico del
presente auto, la parte demandante? acredite el envio de la demanda y sus
anexos a la direccion fisica o electronica — segin corresponda- de la entidad
demandada, so pena de rechazo, de conformidad con lo previsto en el articulo

170 de la Ley 1437 de 2011.

1 Segiin consta en el documento 02ActaRepartoJuz53, la demanda fue presentada primigeniamente el 5 de agosto de
2020.
2 Correo electronico apoderada demandante: jss.notificaciones@gmail.com
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente: 11001 33 42 054 2021 00121 00

Demandante: Julio Enrique Vargas

Demandado: PAP Fiduprevisora S.A. y Unidad Nacional de
Proteccion

SEGUNDO: EXHORTAR a la apoderada de la parte demandante para que
presente los respectivos memoriales a través del canal digital establecido para

ello, esto es, correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y no a los correos

electronicos del Juzgado, pues los mismos no se encuentran destinados

para tal fin v no seran tenidos en cuenta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 10 de mayo de 2021 se notifica a las partes por anotacién en el

Firmado ESTADO ELECTRONICO No. 015, la presente providencia. Por:

TANIA
JAIMES

INES

KAROL MAGEY: AHEOS A POVEDA

MARTINEZ
JUEZ
JUZGADO 054 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-
SANTAFE DE BOGOTA D.C.,

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/ 99 y el decreto reglamentario

2364/12

Cédigo de verificacion:
798b6a0eS4ab3fa22fcelOclca5e0ba9265f592f1d8f8aae6141e2b97b3b
4855
Documento generado en 07/05/2021 02:22:13 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., siete (7) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO No: 11001 33 42 054 2021 00122 00
DEMANDANTE: JOHN JAIRO SAAVEDRA RIOS!
DEMANDADO: NACION -RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUDICIAL

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Al revisar el sub lite, se advierte que en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho el demandante persigue la anulacion del acto
administrativo por medio del cual se nego la inclusion de la bonificacion judicial,
creada por el Decreto 383 del 6 de marzo de 2013, como factor salarial y la

reliquidacion de sus prestaciones sociales.

Ahora bien, los jueces de la Republica como los funcionarios de cada uno de los
Despachos, somos beneficiarios de dicha bonificacién y la resulta del proceso
podria ser de nuestro especial interés; por lo tanto, me encuentro incursa en
inhabilidad de caracter subjetivo que me impide conocer del asunto de la referencia,
en atencion a lo dispuesto en la causal primera del articulo 141 del Codigo General
del Proceso, - norma que resulta aplicable a esta jurisdiccion por remision expresa

del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011-, la cual prevé:

“Articulo 141. Causales de recusacién. Son causales de recusacion las siguientes:

(..)

1. Tener el juez, su conyuge, companero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad,_interés

directo o indirecto en el proceso.

(-..)" (subrayado fuera del texto original)

En consecuencia, debo separarme de su conocimiento y declararme impedida
para intervenir en el tramite y decision en estas diligencias, pues ademas tengo
en curso un proceso judicial (11001334205320190048500) en el que tengo la

misma pretension.

De otra parte y comoquiera que los funcionarios y empleados de los Juzgados
Administrativos son beneficiarios de la bonificacion judicial creada por el Decreto
383 del 6 de marzo de 2013 y, de conformidad con lo sennalado en el numeral 2 del

articulo 131 de Ley 1437 de 2011, se enviara el expediente al Tribunal

1 Correo electronico apoderado: danielsancheztorres@gmail.com
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Radicado: 11001334205420210012200
Demandante: John Jairo Saavedra Rios
Demandado: Nacién — Rama Judicial — Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial

Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.
En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO. - DECLARARME impedida para conocer de la presente accion, por
configurarse en el presente caso la causal primera del articulo 141 del Codigo General

del Proceso.

SEGUNDO. - Por considerar que los demas Juzgados Administrativos del Circuito de
Bogota también se encuentran incursos en la causal de impedimento referida, por
Secretaria remitase el expediente de la referencia, al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, para lo de su competencia, previas las anotaciones a las que haya

lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

! AANID
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

Firmado Por:

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMI!\TISTRATIVO
TANIA CIRCUITO JU]?ICIAL DE BOGOTA INES JAIMES
SECCION SEGUNDA

MARTINEZ
JUEZ Hoy 10 de mayo de 2021 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 015, la presente providencia.
JUZGADO —=> AP prov 054

ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
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