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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 35 026 2021 00089 00!

DEMANDANTE: ARMANDO VELOZA GONZALEZ

DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL - UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS DE
BOGOTA

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Previo a resolver, por Secretaria oficiese a la Oficina de Apoyo para que a través de

quien corresponda, sea abonado a este despacho el proceso de la referencia y

modificado su numero de radicado.

CUMPLASE

-

TW

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

JUEZA

Firmado Por:

Tania Ines Jaimes Martinez
Juez
054
Juzgado Administrativo
Bogota D.C., - Bogota, D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527 /99 y el decreto reglamentario

2364/12

1 Correo Electronico: jeligarcia49@hotmail.com; notificacionesjudiciales@bomberosbogota.gov.co



mailto:jeligarcia49@hotmail.com
mailto:notificacionesjudiciales@bomberosbogota.gov.co

Codigo de verificacion:
614dbe1906beeb050913cdd16fa58f7824e25d01ef36e01b3e7d983a3bd3125
a
Documento generado en 10/09/2021 11:22:25 AM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2013 00618 00
DEMANDANTE: JORGE RUBEN BERNAL TORRES
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO - FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Secciéon Segunda — Subseccion “B” — M.P. José Rodrigo Romero, en
providencia del 20 de mayo de 2019, mediante la cual confirmé la sentencia proferida
por el Juzgado 12 Administrativo de Descongestion del Circuito de Bogota, el 15 de

septiembre de 2015.

Ejecutoriado el presente auto, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para los

Juzgados Administrativos para que se liquiden los gastos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

l AN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

Correos para notificaciones:

Demandante: calle 19 N° 3-50 Oficina 2202 en Bogota

Demandado: notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.
Ministerio Publico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.

AP


mailto:procesos@defensajuridica.gov.co
mailto:procjudadm195@procuraduria.gov.co

Firmado Por:

Tania Ines
Juez
054
Juzgado

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 13 de septiembre de 2021 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 028 , la presente providencia.

Bogota D.C., - Bogota, D.C.

Jaimes  Martinez

Administrativo

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el

decreto reglamentario 2364 /12

Codigo de verificacion: 744e€419196c1b60e2cb043a7217e6eeb28c5a4671e0541f85bd142da4f0a277d

Documento generado en 10/09/2021 11:22:29 AM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2013 00898 00
DEMANDANTE: LUIS ALBERTO OSORIO CARMONA
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion “B” — M.P. José Rodrigo Romero
Romero, en providencia del 15 de noviembre de 2018, mediante la cual confirmé la

sentencia proferida por este Despacho el 20 de abril de 2016.

Ejecutoriado el presente auto, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para los

Juzgados Administrativos para que se liquiden los gastos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

l OANIND
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

Correos para notificaciones:
Demandante: calle 19 N° 3-10 Oficina 12-01 en Bogota
Demandado: notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co, cra 7 N° 16-56 Piso 8 Oficina 801 en Bogota , Av. Calle 26 # 69B 45 Piso 2 en Bogota.

Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.
Ministerio Publico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.

AP


mailto:notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
mailto:procesos@defensajuridica.gov.co
mailto:procjudadm195@procuraduria.gov.co

Firmado Por:

Tania Ines
Juez
054
Juzgado
Bogota D.C., -

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 13 de septiembre de 2021 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 028 , la presente providencia.

Jaimes Martinez

Administrativo
Bogota, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el

decreto reglamentario 2364 /12

Cédigo de verificacién: 85892b72490e1833f688e535b5083d3e2a4c819346b61404658cdd30b6655ea4

Documento generado en 10/09/2021 11:22:34 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

g
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2014 00116 00
DEMANDANTE: ELQUIN ANTONIO HUERTAS FRANCO
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda - Subseccion “A” — M.P. José Maria Armenta
Fuentes, en providencia del 10 de diciembre de 2020, mediante la cual confirmé la

sentencia proferida por este Despacho el 11 de marzo de 2015.

Ejecutoriado el presente auto, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para los

Juzgados Administrativos para que se liquiden los gastos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

l AN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

Correos para notificaciones:

Demandante: notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co

Demandado: notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co , julianvelandia@hotmail.com.
Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.
Ministerio Publico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.

AP


mailto:notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co
mailto:notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
mailto:julianvelandia@hotmail.com
mailto:procesos@defensajuridica.gov.co
mailto:procjudadm195@procuraduria.gov.co

Firmado Por:
Tania Ines
Juez
054
Juzgado
Bogota D.C., -

Este documento fue
electréonica y cuenta
juridica, conforme a
Ley 527/99 y el
reglamentario

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 13 de septiembre de 2021 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 028 , la presente providencia.

Jaimes Martinez

Administrativo
Bogota, D.C.

generado con firma
con plena validez
lo dispuesto en la
decreto
2364/12

Codigo de verificacion: f290fc9159¢3dc85161fd592ccd61856d456b2fadfdab2f8cd6665d2cd563822

Documento generado en 10/09/2021 11:22:37 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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g
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2014 00345 00
DEMANDANTE: MYRIAM INES VELASQUEZ JUYO
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccion “B” — M.P. José Rodrigo Romero
Romero, en providencia del 21 de febrero de 2019, mediante la cual revoco la

sentencia proferida por este Despacho el 22 de abril de 2015.

Ejecutoriado el presente auto, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para los

Juzgados Administrativos para que se liquiden los gastos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

l AN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

Correos para notificaciones:
Demandante: adal776 @hotmail.com , aospina@aocabogados.com.co

Demandado: notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.
Ministerio Publico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.

AP


mailto:adal776@hotmail.com
mailto:aospina@aocabogados.com.co
mailto:notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
mailto:procesos@defensajuridica.gov.co
mailto:procjudadm195@procuraduria.gov.co

Firmado Por:
Tania Ines
Juez
054
Juzgado
Bogota D.C., -

Este documento fue
electréonica y cuenta
juridica, conforme a
Ley 527/99 y el
reglamentario

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 13 de septiembre de 2021 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 028 , la presente providencia.

Jaimes Martinez

Administrativo
Bogota, D.C.

generado con firma
con plena validez
lo dispuesto en la
decreto
2364/12

Codigo de verificacion: 66ff2875efbc165aefea99c30e68503826a771f99892d908701bcb1810d6fdd1

Documento generado en 10/09/2021 11:22:41 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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g
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2014 00396 00

DEMANDANTE: MARIA EDY TEGUE VIVEROS

DEMANDADO: HOSPITAL MILITAR CENTRAL

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccion Segunda — Subseccion “D” — M.P. Israel Soler Pedroza, en
providencia del 28 de mayo de 2020, mediante la cual confirmoé la sentencia proferida

por este Despacho el 12 de diciembre de 2016.

Ejecutoriado el presente auto, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para los

Juzgados Administrativos para que se liquiden los gastos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

l AN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

Correos para notificaciones:

Demandante: adalbertocarvajalsalcedo@gmail.com

Demandado: transversal 3 N° 49 — 02 Bogota — ricardoescuderot@hotmail.com

Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.
Ministerio Publico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.

AP


mailto:adalbertocarvajalsalcedo@gmail.com
mailto:ricardoescuderot@hotmail.com
mailto:procesos@defensajuridica.gov.co
mailto:procjudadm195@procuraduria.gov.co

Firmado Por:
Tania Ines
Juez
054
Juzgado
Bogota D.C., -

Este documento fue
electréonica y cuenta
juridica, conforme a
Ley 527/99 y el
reglamentario

Codigo de

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 13 de septiembre de 2021 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 028 , la presente providencia.

8959de3e2df653a1c44dc03d557cab5326be2c9a581a9e72a20731e658f170f7
Documento generado en 10/09/2021 11:22:45 AM

Jaimes Martinez

Administrativo
Bogota, D.C.

generado con firma
con plena validez
lo dispuesto en la
decreto
2364/12

verificacion:

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

A
OMain -

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: 11001 33 42 712 2015 00020 00
EJECUTANTE: HERMINIA ARCINIEGAS PERDOMO!
EJECUTADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP2

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Verificado el informe secretarial que antecede y, teniendo en cuenta que:

- La parte ejecutante mediante memorial del 17 de marzo de 2021, solicito
requerir a la ejecutada para que de cumplimiento al fallo proferido dentro
del proceso de la referencia.

- Mediante providencia del 14 de agosto de 2020 fue requerida la Tesorera
de la UAE de la UGPP con el fin de que depositara a nombre de la ejecutante
el valor de la actualizacion del crédito ($15.271.735)

- A favor de la parte ejecutante fueron entregados dos titulos judiciales No.
40010000789 por valor de $10.240.510,04 y No. 40010000789
por valor de $1.527.173

Se dispone:

PRIMERO: Por Secretaria REQUIERASE a la doctora KARINA VENCE PELAEZ,
en calidad de apoderada principal de la entidad ejecutada, al doctor MAURO
HERNANDEZ MARTINEZ, como apoderado sustituto de la misma entidad y a la
doctora ANA MARIA CADENA RUiZ, en calidad de Directora Encargada de la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION -UGPP- , para que en
el término improrrogable de tres (3) dias, informen a este Despacho la razéon por
la cual a la fecha se mantienen en desobedecimiento a la orden judicial impartida
el 14 de agosto de 2020, so pena de dar aplicacion al articulo 44 del C.G.P., cabe
advertir que la anterior solicitud, no exime al extremo ejecutado a acatar la orden

de la providencia en mencion.

1 Correo electrénico: acopresbogota@gmail.com

2 Correo electronico: notificacionesjudiciales@ugpp.gov.co



mailto:acopresbogota@gmail.com
mailto:notificacionesjudiciales@ugpp.gov.co

Proceso: 11001 33 31 712 2015 00020 00
Ejecutante: Herminia Arciniegas Perdomo
Ejecutada: UGPP

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, por Secretaria, ingrésese el expediente al

Despacho para continuar con el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TM

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

JUEZA
a.m.
Firmado Por:
Tania Ines Jaimes Martinez
Juez
054
Juzgado Administrativo

Bogota D.C., - Bogotd, JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMI!\IISTRATIVO b.C.

Este documento fue CIRCUITO J UPICIAL DE BOGOTA generado con firma
electrénica y cuenta con SECCION SEGUNDA plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto enla Ley 527/99 y el

decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: | Hoy 13 de septiembre de 2021 se notifica a las partes por anotacion

en el ESTADO ELECTRONICO No. 029, la presente providencia.

427df1065d78296bfe0570e86f6c487930e9c55addef2661014f160637ead300
Documento generado en 10/09/2021 11:22:48 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://pr judicial. judicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: 11001 33 42 712 2015 00033 00

EJECUTANTE: FLOR MARINA CUEVAS!

EJECUTADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP2

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Verificado el informe secretarial que antecede y, teniendo en cuenta que con el escrito

de contestacion de demanda la entidad demandada formul6 excepciones de mérito, de

conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 443 del Cédigo General del

Proceso, se corre traslado a la ejecutante por el termino de diez (10) dias, para que se

pronuncie sobre ellas, y adjunte o pida las pruebas que pretende hacer valer.

Lo anterior, toda vez que no es plausible tener en cuenta el escrito presentado por el

apoderado de la parte ejecutante, mediante correo electronico del 1° de febrero de 2021,

mediante el cual pretende anticipadamente descorrer traslado de las excepciones

presentadas.

Cumplido lo anterior, por Secretaria, ingrésese el expediente al Despacho para continuar

con el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

a.m.

i NN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

1 Correo electrénico: valenciaabogado@hotmail.com

2 Correo electronico: notificacionesjudiciales@ugpp.gov.co



mailto:valenciaabogado@hotmail.com
mailto:notificacionesjudiciales@ugpp.gov.co

054
Juzgado
Bogota D.C., - Bogota,

Este documento fue
electrénica y cuenta con
conforme a lo dispuesto

decreto reglamentario

Cadigo de verificacion:

Proceso: 11001 33 31 712 2015 00033 00
Ejecutante: Flor Maria Cuevas

Firmado Por:

Ines Jaimes Martinez

Juez

Tania

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 13 de septiembre de 2021 se notifica a las partes por anotacion
en el ESTADO ELECTRONICO No. 029, la presente providencia.

7eb5736484e€96a63c366f7f7a91e4ddc754643edf7aal00379172702bal5ad4
Documento generado en 10/09/2021 11:22:51 AM

Ejecutada: UGPP

Administrativo

generado con firma
plena validez juridica,
enla Ley 527/99 y el
2364/12

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: 11001 33 35 013 2015 00243 00
EJECUTANTE: OSCAR HARRY RODRIGUEZ QUINTANA!
EJECUTADO: SENAZ2

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Verificado el informe secretarial que antecede y, teniendo en cuenta que:

ii.

iii.

iv.

El Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda — Subseccion B,
mediante providencia del 25 de octubre de 2018, confirmé parcialmente la
providencia proferida por este Despacho en la audiencia inicial ejecutiva

celebrada el 3 de abril de 2018, modificando el numeral 1°y 3°, en los siguientes

términos:
( )
PRIMERO: DECLARAR probada parcialmente ln axcepcion de "pago’ propuesta por
In entidad demandada y de oficio la de "prascripcion”, teniendo er vania para ollo las
razonas anoladas an lo parte considarativa do asta sontencia
(
TERCERO: Poner a disposician la liquidacion slaborada visibla an los follos 322 o 3206

dal expadiante, procadiando do conformidad con @l nrticulo 446 de I Ley 16064 de 2012

( )

Mediante providencia del 4 de abril de 2019, el Despacho ordené obedecer y
cumplir lo resuelto por el superior y enviar el expediente a la oficina de apoyo
para los Juzgados Administrativos a fin de que se liquidaran los gastos
procesales.

El apoderado de la parte ejecutante, presento recurso de reposicion contra el auto
proferido el 4 de abril de 2019, al estimar que el Despacho debiéo poner a
disposicion la liquidacion conforme lo indicado por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca.

A traveés de providencia del 15 de mayo de 2019, el Despacho resolvio no reponer
el auto de fecha 4 de abril de 2019, al considerar que el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca le dio el trato a la liquidacion efectuada de liquidacion del

crédito, no existiendo por tanto razon para correr traslado de la misma.

Ahora bien, atendiendo al aforismo jurisprudencial que indica que los autos ilegales no

atan al juez ni a las partes y en aras de salvaguardar el derecho fundamental al debido

proceso de las partes, se dispone:

PRIMERO: Dejar sin valor y efecto el auto proferido 15 de mayo de 2019, mediante el

cual fue negada la reposicion solicitada por la parte ejecutante.

! Correo electrénico: gudope@yahoo.com; oscarharry2007@hotmail.com
2 Correo electronico: servicioalciudadano@sena.edu.co; notificacionesjudiciales@sena.edu.co;



mailto:gudope@yahoo.com
mailto:oscarharry2007@hotmail.com
mailto:notificacionesjudiciales@ugpp.gov.co
mailto:notificacionesjudiciales@sena.edu.co

Proceso: 11001 33 35013 2015 00243 00
Ejecutante: Oscar Harry Rodriguez Quintana
Ejecutada: SENA

SEGUNDO: En consecuencia, repongase la providencia de fecha 4 de abril de 2019, el
cual quedara en los siguientes términos: Obedézcase y camplase lo resuelto por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda — Subseccion B, mediante
providencia del 25 de octubre de 2018, en consecuencia, pongase a disposicion de las
partes la liquidacion elaborada3, procediendo de conformidad con el articulo 446 del

Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TW

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

JUEZA
a.m.
Firmado Por:
Tania Ines Jaimes Martinez
Juez
054
Juzgado Administrativo

Bogota D.C., - Bogotd, JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO D.C.

Este documento fue CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA generado con firma
electrénica y cuenta con SECCION SEGUNDA plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto enla Ley 527/99 y el

decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: | Hoy 13 de septiembre de 2021 se notifica a las partes por anotacién
en el ESTADO ELECTRONICO No. 029, la presente providencia.

70645236035d6fb5a825bfb3cf593c0e447b10df47bbd424fb6fe40504f8d1b8
Documento generado en 10/09/2021 11:22:55 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

3 Fol. 68 a 71 del documento denominado 003CuadernoJuzgadoFol270a370.pdf obrante en el expediente digitalizado.



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2016 00440 00
DEMANDANTE: URIEL GOMEZ GRISALES
DEMANDADO: AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL

ESTADO Y LA FIDUPREVISORA S.A.
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

1. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion “B” — M.P. Luis Gilberto Ortegon
Ortegon, en providencia del 13 de diciembre de 2019, mediante la cual confirmo el
auto proferido por este Despacho en audiencia inicial del 10 de octubre de 2018 en
cuanto a la excepcion previa de inepta demanda, y lo modificé, declarando probada la

excepcion previa de pleito pendiente.

2. Habiendo regresado el expediente del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, procede el Despacho a fijar fecha para la continuacién de la
AUDIENCIA INICIAL, acorde con lo normado en el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011:

Se fija fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial, para el dia jueves (11)
de noviembre de 2021, a las diez de la manana (10:00 a.m.), con el fin de
agotar las etapas procesales de continuacién de excepciones previas, fijacion del

litigio, conciliacion, y decreto de pruebas.

La audiencia se llevara a cabo de manera virtual a través de la aplicacién Lifesize,

en el enlace: https://call.lifesizecloud.com/10573684. Las partes deberan tener en

cuenta el protocolo que se encuentra fijado en el micro sitio del Juzgado en la

pagina Web de la Rama Judicial.

Se advierte a las partes y a sus apoderados, que de conformidad con el numeral 3°
del articulo 372 de la Ley 1564 de 2012, deben concurrir de manera obligatoria y

su inasistencia no impedira la realizacion de la audiencia inicial.


https://call.lifesizecloud.com/10573684

Se informa a las partes que para la revision del expediente, pueden ingresar al
micrositio del juzgado, en la pagina web de la Rama Judicial:

https:/ /www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-54-administrativo-de-bogota .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

l AN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

Correos para notificaciones:

Demandante: clinicajuridica@une.net.co

Demandado: carlost.giraldo@gmail.com , defensoriafiduprevisora@ustarizabogados.com ,
Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.
Ministerio Publico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.

AP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 13 de septiembre de 2021 _ se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 028 , la presente providencia.

POVEDA

Firmado Por:

Tania Ines Jaimes Martinez
Juez
054
Juzgado Administrativo
Bogota D.C., - Bogota, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el
decreto reglamentario 2364 /12

Codigo de verificacion: 1f1729570229113d2af46b12426617b07ac319e96080d48121c794fc1bb83734
Documento generado en 10/09/2021 11:22:58 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00644 00

EJECUTANTE: SONIA ESPERANZA GARZON BENITEZ y OTROS.!

EJECUTADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP 2

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Verificado el informe secretarial que antecede y, teniendo en cuenta que la apoderada

de la ejecutada, mediante memorial allegado a través de correo electronico, solicita se

decrete la terminaciéon del proceso por pago total de la obligacion, se dispone:

PRIMERO: Previo a decidir sobre la solicitud de terminaciéon del proceso, por Secretaria,

pongase en conocimiento a la parte ejecutante la documental aportada por la parte

ejecutada y concédasele el termino de tres (3) dias para que se pronuncie al respecto.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para decidir lo

pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

a.m.

i NN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

1 Correo electrénico: ejecutivosacopres@gmail.com

2 Correo electronico: notificacionesjudiciales@ugpp.gov.co



mailto:ejecutivosacopres@gmail.com
mailto:notificacionesjudiciales@ugpp.gov.co

054
Juzgado
Bogota D.C., - Bogota,

Este documento fue
electrénica y cuenta con
conforme a lo dispuesto

decreto reglamentario

Cadigo de verificacion:

Proceso: 11001 33 42 054 2016 00644 00
Ejecutante: Sonia Esperanza Benitez Garzén y Otros.

Firmado Por:

Ines Jaimes Martinez

Juez

Tania

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 13 de septiembre de 2021 se notifica a las partes por anotacion
en el ESTADO ELECTRONICO No. 029, la presente providencia.

54595c651bebb8ab0e5ff558d8a3538b0c5¢c7fb9ab5a4083998bfdd6ff89fda0
Documento generado en 10/09/2021 11:23:02 AM

Ejecutada: UGPP

Administrativo

generado con firma
plena validez juridica,
enla Ley 527/99 y el
2364/12

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

ok 2vo,
r

~
/ o
Cape ©

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: 11001 33 42 054 2016 00863 00!
EJECUTANTE: JOSE LAVERDE GONZALEZ
EJECUTADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP2

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Verificado el informe secretarial que antecede y, teniendo en cuenta que, mediante
providencia del 29 de enero de 2021, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccion Segunda, Subseccion E, M.P. Jaime Alberto Galeano Garzoén, MODIFICO el
numeral segundo de la parte resolutiva de la sentencia proferida por este Despacho el 3
de mayo de 2018, ordenando seguir adelantar la ejecucion por las sumas alli enunciadas
y, CONFIRMO en lo restante la sentencia, condenando en costas a la parte ejecutada,

se dispone:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Secciéon Segunda, Subseccion E, M.P. Jaime Alberto Galeano Garzon,

mediante providencia del 29 de enero de 2021.

SEGUNDO: En aras de garantizar el derecho al debido proceso a las partes, permanezca

en Secretaria el proceso hasta que las éstas aporten la liquidacion del crédito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

i NN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

a.m.

1 Correo electrénico: rochadoctorado@gmail.com; revistafaro@hotmail.com

2 Correo electronico: notificacionesjudiciales@ugpp.gov.co
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054
Juzgado
Bogota D.C., - Bogota,

Este documento fue
electrénica y cuenta con
conforme a lo dispuesto

decreto reglamentario

Cadigo de verificacion:

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://pr judicial.ri judici

Proceso: 11001 33 42 054 2016 00863 00
Ejecutante: José Laverde Gonzdlez

Firmado Por:

Ines Jaimes Martinez

Juez

Tania

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 13 de septiembre de 2021 se notifica a las partes por anotacion
en el ESTADO ELECTRONICO No. 029, la presente providencia.

d585463535e649f1157fb4c709efe3018d08c7b89d9c7e4c2a526a7d69e763ae
Documento generado en 10/09/2021 11:23:05 AM

Ejecutada: UGPP

Administrativo

generado con firma
plena validez juridica,
enla Ley 527/99 y el
2364/12

l.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: 11001 33 42 054 2017 00279 00!
EJECUTANTE: ALIRIO ORJUELA
EJECUTADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Verificado el informe secretarial que antecede y, teniendo en cuenta que con el escrito
de contestacion de demanda la entidad demandada formul6 excepciones de mérito, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 443 del Cédigo General del
Proceso, se corre traslado a la ejecutante por el termino de diez (10) dias, para que se

pronuncie sobre ellas, y adjunte o pida las pruebas que pretende hacer valer.

De otra parte, y teniendo en cuenta que fue aportado memorial poder mediante el cual
la seiora ANGELA MARTINEZ DE ORJUELA (Cényuge supérstite del sefior ALIRIO
ORJUELA) faculta al abogado HERMES CUENCA MENESES para que la represente, se
reconoce personeria adjetiva para actuar al doctor HERMES CUENCA MENESESZ2
identificado con la cedula de ciudadania No. 1.010.200.581 y T.P. No. 256.605 del C.S
de la J. en los términos y para los efectos del poder conferido, quien puede ser notificado

en el correo electronico hermesc.m@live.com

Cumplido lo anterior, por Secretaria, ingrésese el expediente al Despacho para continuar

con el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA
a.m.
1 Correo electronico: hermesc.m@live.com; kvence@ugpp.gov.co; info@vencesalamanca.co;

notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co

2 Consultada la pagina web https://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/, se evidencia que: “revisados los
archivos de Antecedentes Disciplinarios de la Comisién, asi como los del Tribunal Disciplinario y los de la Sala
Jurisdiccional Disciplinaria, no aparecen registradas sanciones contra el (la) doctor (a) HERMES CUENCA
MENESES identificado (a) con la cédula de ciudadania No. 1010200581 y la tarjeta de abogado (a) No. 256605” a los
tres (3) dias del mes de septiembre de dos mil veintiuno (2021).
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Cédigo de verificacion:

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://pr

Proceso: 11001 33 054 2017 00279 00
Ejecutante: Alirio Orjuela

Firmado Por:

Ines Jaimes Martinez

Juez

Tania

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 13 de septiembre de 2021 se notifica a las partes por anotacion
en el ESTADO ELECTRONICO No. 029, la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2017 00432 00

DEMANDANTE: |FERNANDO RABEYA CARDENAS

DEMANDADO: |U.A.E DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Revisado el expediente de la referencia, se observa que la parte ejecutante pretende
que se libre mandamiento de pago con base en la sentencia proferida el 7 de febrero
de 2013, por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Subseccion C,
dentro del proceso ordinario radicado 25000232500020120092200 en la que se

resolvio:

“(..)

QUINTO: Como consecuencia de la declaracion de nulidad del acto acusado y a
titulo de restablecimiento del derecho, la Unidad Administrativa Especial de
Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social — UGPP,
RELIQUIDARA LA PENSION DE VEJEZ RECONOCIDA AL SENOR FERNANDO
RABEYA CARDENAS (...) dando aplicacién a los dispuesto en las Leyes 33 y 62 de
1985, a partir del trece (13) de febrero de dos mil ocho (2008), equivalente al 75%
del promedio mensual de los factores de salario devengados durante el arno de
servicios inmediatamente anterior al retiro del servicio (13 de febrero de 2007 al 12
de febrero de 2008), entendiendo que constituyen salario no solo los reconocidos
por la entidad demandada, sino los de asignacién bdsica y su retroactivo, gastos
de representacion y su retroactivo, prima técnica y su retroactivo, prima de
vacaciones con sus ajustes, salario de vacaciones (en los términos serialados),
prima de servicios, bonificacion por servicios y prima de navidad, en la proporcion
en la que hayan sido devengados por el actor, a la cual se aplica el mencionado
75% de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva. La entidad podrd efectuar el
descuento de los aportes correspondientes a los factores salariales cuya inclusion
se ordena y sobre los cuales no se efectué la deduccién legal, en la proporcion que
legalmente le corresponde al actor.

SEXTO: La Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social — UGPP, pagarad las diferencias si resultan a
favor del demandante, con los reajustes de ley, entre la suma de las mesadas
pensionales que le ha reconocido y pagado y las que le debe pagar legalmente,
desde el trece (13) de febrero de dos mil ocho (2008) hasta la ejecutoria de este
fallo, diferencias indexadas con fundamento en los indices de precios al
consumidor certificados por el DANE, como se indica en la parte motiva.

(...)

OCTAVO: Ordenase a la entidad dar cumplimiento a esta sentencia en los términos
de los articulos 176 y 177 del Cédigo Contencioso Administrativo”



Decision confirmada en la sentencia del 20 de octubre de 2014, por la Seccion
Segunda, Subseccion “A” de la Sala de lo Contencioso Administrativo del Consejo de

Estado.

En virtud de lo anterior, se advierte que la ejecutabilidad de las sentencias en que se
condene a las entidades publicas al pago de una cantidad liquida de dinero, se
encuentran sometidas a la condicion prevista en el articulo 176 y 177 del Codigo
Contencioso Administrativo, es decir, a que hayan transcurrido dieciocho (18) meses

o mas desde la ejecutoria de la misma sin que se hubiese efectuado el pago.

En segundo lugar, el titulo ejecutivo contenido en la sentencia objeto de recaudo

debe reunir los requisitos establecidos en el articulo 422 del C.G.P. que senala:

“Titulo ejecutivo

“Art. 422.- Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones
expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan
del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las
que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal
de cualquier jurisdiccion, o de las providencias que en procesos de policia
aprueben liquidacion de costas o serfialen honorarios de auxiliares de la justicia,
y de los demds documentos que seniale la ley.

La confesion hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero
si la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 294.” (Destacado fuera
de texto)

Las sentencias aportadas se encuentran en copia autentica y con constancia de
ejecutoria, y cumple con la formalidad establecida en el articulo 422 del Codigo
General del Proceso, pues contiene una obligacion clara, expresa y actualmente
exigible, toda vez que la fecha de su ejecutoria fue el 13 de enero de 2015, por lo que
se infiere que han transcurrido los dieciocho (18) meses a que hace referencia el
articulo 177 del CCA.

Ahora bien, el Area de Contadores de la Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados
Administrativos, por solicitud de este Despacho con auto del 05 de febrero de 2021,

realizo la liquidacion de fecha 27 de agosto de 2021, obrante en el proceso, y

concluyo
que:
Resumen Final a Fecha de la Liquidacion
Capital Adeudado a Segundo Pago $336.456.949
Intereses moratorios 14/01/2015 A 31/07/2015 $68.125.716
Intereses moratorios 1/08/2015 A 31/07/2016 $102.661.884
Intereses moratorios 1/08/2016 A 27/08/2021 $442.473.256
Total Liquidacion a 27 de agosto de 2021 $949.717.804




En consecuencia, no se tomaran los valores solicitados por la parte actora, debido a
que se cuenta con una liquidacion realizada por los profesionales de la Oficina de
Apoyo para los Juzgados Administrativos; motivo por el cual se dictara el
mandamiento de pago conforme a la liquidacion, antes mencionada, de conformidad

con el articulo 430 del Codigo General del Proceso que establece:

“(...) Presentada la demanda con arreglo a la ley, acomparnada de documento
que preste mérito ejecutivo, el juez librara mandamiento ordenando al
demandado que cumpla la obligacién en la forma pedida si fuere procedente,
o en la que aquél considere legal.” (Subrayado y negrillas fuera de texto)

Finalmente, en su oportunidad procesal se resolvera lo pertinente a la condena en
costas procesales de conformidad con lo establecido en el articulo 440 del Codigo

General del Proceso.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del

Circuito de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via EJECUTIVA en favor del senior
FERNANDO RABEYA CARDENAS, identificado con la cédula de ciudadania No.
19.171.111 de Bogota, y en contra de la U.A.E DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP, por la

siguiente cantidad:

1.1. Por la suma de trescientos treinta y seis millones cuatrocientos cincuenta
y seis mil novecientos cuarenta y nueve pesos ($336.456.949) por
concepto de capital adeudado, conforme a la sentencia proferida el 7 de
febrero de 2013, por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién
Subseccion “C” y la sentencia del 20 de octubre de 2014, por la Seccion
Segunda, Subseccion “A” de la Sala de lo Contencioso Administrativo del
Consejo de Estado, proferidas dentro del proceso ordinario radicado
25000232500020120092200.

1.2. Por la suma de sesenta y ocho millones ciento veinticinco mil setecientos
dieciséis pesos ($68.125.716), por concepto de intereses moratorios sobre el
valor del capital a la tasa maxima segun el limite establecido en el articulo
111 de la Ley 510 de 1999 y teniendo en cuenta las fluctuaciones del interés
corriente bancario certificadas por la Superintendencia Financiera de

Colombia desde el 14 de enero de 2015 al 31 de julio de 2015.



1.3.

1.4.

1.5.

Por la suma de ciento dos millones seiscientos sesenta y un mil
ochocientos ochenta y cuatro pesos (102.661.884), por concepto de
intereses moratorios sobre el valor del capital a la tasa maxima segun el limite
establecido en el articulo 111 de la Ley 510 de 1999 y teniendo en cuenta las
fluctuaciones del interés corriente bancario certificadas por la
Superintendencia Financiera de Colombia desde el 1 de agosto de 2015 al 31

de julio de 2016.

Por la suma de cuatrocientos cuarenta y dos millones cuatrocientos
setenta y tres mil doscientos cincuenta y seis pesos ($442.473.256), por
concepto de intereses moratorios sobre el valor del capital a la tasa maxima
segun el limite establecido en el articulo 111 de la Ley 510 de 1999 y teniendo
en cuenta las fluctuaciones del interés corriente bancario certificadas por la
Superintendencia Financiera de Colombia desde el 1 de agosto de 2016 al 27

de agosto de 2021.

Sobre las costas se decidira en su oportunidad.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente a la U.A.E DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP, a

través de su canal electronico.

TERCERO: Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Pablico.

CUARTO: Conceder a la parte ejecutada el término de cinco (5) dias para cancelar el

crédito, y de otros cinco (5) dias mas para formular excepciones, contados a partir

del dia siguiente a la notificacion de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.!

l AN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

1 Demandante: f.rabeya@hotmail.com
Demandado: notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co

contactenos-documentic@ugpp.gov.co
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy _13 de septiembre de 2021 se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO ELECTRONICO No. _29 , la presente providencia.

POVEDA

Firmado Por:

Tania InesJaimes Martinez
Juez
054
Juzgado Administrativo
Bogota D.C., - Bogota, D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
fb03969749702a8e3b910aff9ca2d0cb15ccc677dc90a741845ca33¢79e50168
Documento generado en 10/09/2021 11:23:12 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPﬁBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y CUAT.lio (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2018 00254 20

DEMANDANTE: LUZ PATRICIA ALVARADO QUINTERO

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
E.S.E.

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ejecutoriado el auto de 7 de mayo de 2021, procede el Despacho a fijar fecha para
la AUDIENCIA INICIAL, acorde con lo normado en el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011:

Se fija fecha y hora para la realizacion de audiencia inicial, para el dia jueves (11)
de noviembre de 2021, a las nueve y treinta de la manana (9:30 a.m.), con el fin
de agotar las etapas procesales de saneamiento del pleito, decisién de excepciones

previas, fijacion del litigio, conciliacion, y decreto de pruebas.

La audiencia se llevara a cabo de manera virtual a través de la aplicacion Lifesize,

en el enlace https://call.lifesizecloud.com/10573728. Las partes deberan tener en

cuenta el protocolo que se encuentra fijado en el micro sitio del Juzgado en la pagina

Web de la Rama Judicial.

Se advierte a las partes y a sus apoderados, que de conformidad con el numeral 3°
del articulo 372 de la Ley 1564 de 2012, deben concurrir de manera obligatoria y

su inasistencia no impedira la realizacion de la audiencia inicial.

Se informa a las partes que para la revision del expediente, pueden ingresar al micrositio
del juzgado, en la pagina web de la Rama Judicial:

https:/ /www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-54-administrativo-de-bogota .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Tmﬁmm (
EZA

JU

AP

Correos Notificaciones:
Demandante: holmanbernalm@abogadosdis.com



https://call.lifesizecloud.com/10573728
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-54-administrativo-de-bogota
mailto:holmanbernalm@abogadosdis.com

Demandado: notificacionesjudiciales@subredsur.gov.co , abogada.jimenagarciasubredsur@hotmail.com
Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.
Ministerio Publico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 13 de septiembre de 2021 _ se notifica a las partes por anotacién en
el ESTADO ELECTRONICO No. __028 , la presente providencia.

KAROL MAG¥A DARKDSA POVEDA

Firmado Por:

Tania InesJaimes Martinez
Juez
054
Juzgado Administrativo
Bogota D.C., - Bogot4, D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
90233f26439d56a9909cb1ba72b3c10fc03c58dce028741315fa30fe9b26fb8a
Documento generado en 10/09/2021 11:23:15 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA

L
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2019 00028 00
DEMANDANTE: LUIS FERNANDO JARAMILLO ACOSTA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

POLICIA NACIONAL - CAJA DE SUELDOS DE RETIRO
DE LA POLICIA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion “E” — M.P. Patricia Victoria Manjarrés
Bravo, en providencia del 23 de octubre de 2020, mediante la cual confirmo la sentencia

proferida por este Despacho, el 13 de septiembre de 2019.

Ejecutoriado el presente auto, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para los

Juzgados Administrativos para que se liquiden los gastos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

l OANIND
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

Correos para notificaciones:

Demandante: asjudinetdireccionipc@gmail.com

Demandado: notificacién.bogota@mindefensa.gov.co , decun.notificacion@policia.gov.co , judiciales@casur.gov.co
Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.

Ministerio Pablico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.

AP


mailto:asjudinetdireccionipc@gmail.com
mailto:notificación.bogota@mindefensa.gov.co
mailto:decun.notificacion@policia.gov.co
mailto:judiciales@casur.gov.co
mailto:procesos@defensajuridica.gov.co
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Firmado Por:

Tania Ines
Juez
054
Juzgado
Bogota D.C., -

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 13 de septiembre de 2021 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 028 , la presente providencia.

Jaimes Martinez

Administrativo
Bogota, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el

decreto reglamentario 2364 /12

Cadigo de verificacion: f0d6f585956b3c7ceaaf00adfbOed701221e0a663458fh6989e3e1c7693cc2f4

Documento generado en 10/09/2021 11:23:19 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPﬁBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

<

e

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2019 00031 00!

DEMANDANTE: LEONARDO ANDRES SALGADO RAMIREZ

DEMANDADO: BOGOTA D.C. SECRETARIA JURIDICA DISTRITAL y
OTRAS

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Verificado el informe secretarial que antecede, el Despacho resalta los siguientes

hechos relevantes:

El 25 de noviembre de 2019, la Alcaldia Mayor de Bogota — Secretaria Juridica
Distrital dio contestacion a la demanda sin proponer excepciones previas. (03.

Fol. 45 a 57)

La apoderada de la Alcaldia Mayor de Bogota — Secretaria Juridica Distrital,

mediante memorial allego renuncia al poder a ella otorgado.

Por su parte la Personeria de Bogota, mediante memorial presentado el 26 de
noviembre de 2019, contestéo la demanda, proponiendo como excepciones
previas, las que denomind: (i.) Ausencia del Requisito de Procedibilidad y (ii)
Falta de Legitimacion de hecho en la causa por pasiva respecto la personeria de

Bogota. (03.Fol. 58 a 66)

A su turno, Bogota Distrito Capital — Secretaria Distrital de Gobierno, el 21 de
abril de 2021, contest6 la demanda y no propuso excepciones previas. (07. Fol.
1a14)

La Secretaria del Despacho, el 21 de enero de 2021 dejo constancia respecto el
termino de notificacion de la demanda: “teniendo en cuenta que en el presente asunto
el envio del correo electronico para la notificacion personal del auto admisorio de la
demanda se realizé el dia veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021), por lo
que la notificacion personal se considera surtida el veintiséis(26) de enero; siendo asi, se
tiene que las copias de la demanda y de sus anexos quedaron en la Secretaria a
disposicién de los notificados por el término comun de veinticinco (25) dias, esto es entre

el veintisiete (27) de enero de dos mil veintiuno (2021) y el dos (2) de marzo de dos mil

L Correos electrénicos:



Proceso No. 11001 33 42 054 2019 00031 00
Demandante: Leonardo Andrés Salgado
Demandada: Distrito Capital -Secretaria juridica y otras.

veintiuno (2021), el traslado de la demanda transcurrié entre el tres (3) de marzo de dos
mil veintiuno (2021) y el veintiuno (21) de abril de dos mil veintiuno (2021), y el término
para adicionar, aclarar o modificar la demanda transcurrié entre el veintidés (22)
de abrii y el cinco (5 de mayo de dos mil veintiuno (2021).” (06.

ConstanciaTerminosNotif210121)

De las excepciones propuestas, la Secretaria corrio traslado por el término de
tres (03) dias, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 2° del articulo 175

del C.P.A.C.A., a través de la fijacion en lista del 23 de julio de 2021.

La parte actora, el 27 de julio de 2021, solo se pronuncio sobre las excepciones
propuestas por Bogota Distrito Capital — Secretaria Distrital de Gobierno sin

solicitar prueba alguna.

Ahora bien, el inciso segundo del paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, establece que las
excepciones previas se resolveran conforme lo dispuesto en los articulos 100,

101 y 102 del Codigo General del Proceso.

Esto implica, entre otras cosas, que las excepciones previas son las senialadas en

el articulo 100 del Coédigo General de proceso.

No obstante, lo anterior, el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, también ensena
que “antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones
previas, se declarara la terminacion del proceso cuando se advierta el

incumplimiento del requisito de procedibilidad” (negrilla fuera de texto)

Descendiendo al caso bajo examen, tenemos que la Personeria de Bogota,
sustento las excepciones previas ((i.) Ausencia del Requisito de Procedibilidad y
(ii) Falta de Legitimacion de hecho en la causa por pasiva) en el hecho de que la
parte demandante no habia soportado que se hubiera iniciado el tramite previo
para reclamar ante esa entidad, por lo que existia una falta de agotamiento de

la via gubernativa.

Para resolver es importante tener en cuenta que la finalidad de las excepciones
previas, es la de conjurar vicios formales en procura de evitar decisiones
inhibitorias o, dada la entidad de las falencias, impedir que continue el curso del
proceso que, desde el inicio, se observa no sera posible llegar a la sentencia por
sustraccion de materia. Por lo que el juez esta llamado a determinar con claridad
la existencia de alguna de las excepciones de que trata el articulo 100 de la Ley

1564 de 2012.



Proceso No. 11001 33 42 054 2019 00031 00

Demandante: Leonardo Andrés Salgado

Demandada: Distrito Capital -Secretaria juridica y otras.

En el presente asunto, se pretende la nulidad del Acto Administrativo contenido
en el Fallo 003, emitido el 7 de febrero de 2017, por la Secretaria de Gobierno de
la Alcaldia Mayor de Bogota, mediante el cual se sancion6 disciplinariamente al
aqui demandante y del Acto Administrativo — Resolucion 042 del 29 de junio de
2018, proferida por el Alcalde Mayor de Bogota, mediante la cual se confirmé la
decision adoptada a través del Fallo 003; y, en su lugar, se reconozca a titulo de
restablecimiento del derecho la suma de $49.607.761=, mas la suma de 100

SMLMYV, correspondiente a los perjuicios morales causados.

En este sentido, se tiene que los actos administrativos sobre los cuales se pretende
la nulidad, fueron expedidos por la Secretaria de Gobierno de la Alcaldia Mayor
de Bogota y por el Alcalde de Bogota, sin que exista reproche respecto alguna

conducta desplegada por la Personeria de Bogota.

Ademas, la Personeria de Bogota, no fue convocada a conciliacion extrajudicial
como tampoco el aqui demandante confiri6 poder alguno a su apoderado para
demandarla, notese como solamente facult6 a su apoderado para incoar la
presente accion contra a la Alcaldia Mayor de Bogota — Secretaria de Gobierno, tal

como consta en el poder obrante a folio 12 del documento 01. Del expediente digital

Asi las cosas, considera el Despacho que no existe fundamento ni de hecho ni de
derecho para que la Personeria de Bogota se encuentre vinculada dentro de la
presente accion, por lo que se declarara probada la excepcion propuesta
denominada “Ausencia del Requisito de Procedibilidad” y se ordenara la
terminaciéon de la accion de la referencia tinicamente respecto la Personeria de

Bogota.

Por lo brevemente expuesto, el Despacho dispone:

PRIMERO: Téngase por contestada en tiempo la demanda, por parte de las aqui

demandadas.

SEGUNDO: Declarar probada la excepcion denominada “Ausencia del Requisito
de Procedibilidad” en consecuencia, declarese terminado el proceso Unicamente
respecto la Personeria de Bogota de conformidad con la parte motiva de esta

providencia.

TERCERO: Continuese el presente proceso contra Distrito Capital — Secretaria

Juridica y Secretaria de Gobierno.

CUARTO: Reconozcase personeria adjetiva para actuar, conforme los poderes

otorgados por las demandadas, a los abogados:



Proceso No. 11001 33 42 054 2019 00031 00
Demandada: Distrto Captal Seeretartafurdion § oiras

- Maria Carolina Arbelaez Molina identificada con Cedula de Ciudadania No.
51.688.294 y T.P. No. 74.567 como apoderada de la Alcaldia Mayor de Bogota
— Secretaria Juridica Distrital. (03. Fol. 5)

- Juan José Gomez Urena identificado con Cedula de Ciudadania No.
79.961.240 y T.P. No. 155.298 como apoderado de la Personeria de Bogota.
(03.Fol. 77)

- Gustavo Garcia Figueroa identificado con Cedula de Ciudadania No.
12.754.837 y T.P. No. 179.182 como apoderado de la Alcaldia Mayor de
Bogota — Secretaria Distrital de Gobierno. (07. Fol. 8)

QUINTO: Cumplidos los presupuestos del articulo 76 del Codigo General del
Proceso, se acepta la renuncia de poder presentada por el Maria Carolina
Arbelaez Molina, en calidad de apoderada de la Alcaldia Mayor de Bogota -

Secretaria Juridica Distrital.

SEXTO: En firme esta providencia ingrese el expediente para continuar con el

tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

l AN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

a.m.

Firmado Por:

Tania Ines JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO Jaimes
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Martinez SECCION SEGUNDA

Juez

054 Hoy 13 d tiembre de 2021 tifica a 1 t tacié
Juzgado oy € septiempre ae S€ notiiica a las partes por anotacion

en el ESTADO ELECTRONICO No. 029, la presente providencia.

KAROL MAGRLA DANKDSA POVEDA

Administrativo
Bogota D.C., - Bogota, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
a290051955648032a830aa92432bed664a10b40c08b7cf65a614331b0b74e775
Documento generado en 10/09/2021 11:23:22 AM



Proceso No. 11001 33 42 054 2019 00031 00
Demandante: Leonardo Andrés Salgado
Demandada: Distrito Capital -Secretaria juridica y otras.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2019 00089 00
DEMANDANTE: RUTH VIRGINIA DIAZ VELASCO
DEMANDADO: NACION - PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION

y UAE DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES — DIAN
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

1. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion “D” — M.P. Israel Soler Pedroza, en
providencia del 4 de diciembre de 2020, mediante la cual confirmé parcialmente el
auto proferido por este Despacho en audiencia inicial del 24 de octubre de 2019, y lo

revoco en cuanto a la excepcion previa de falta de legitimacion en la causa.

2. Habiendo regresado el expediente del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, procede el Despacho a fijar fecha para la continuacion de la
AUDIENCIA INICIAL, acorde con lo normado en el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011:

Se fija fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial, para el dia jueves (11)
de noviembre de 2021, a las nueve de la manana (9:00 a.m.), con el fin de
agotar las etapas procesales de continuacion de excepciones previas, fijacion del

litigio, conciliacion, y decreto de pruebas.

La audiencia se llevara a cabo de manera virtual a través de la aplicacion Lifesize,

en el enlace: https://call.lifesizecloud.com/10573607. Las partes deberan tener en

cuenta el protocolo que se encuentra fijado en el micro sitio del Juzgado en la

pagina Web de la Rama Judicial.

Se advierte a las partes y a sus apoderados, que de conformidad con el numeral 3°
del articulo 372 de la Ley 1564 de 2012, deben concurrir de manera obligatoria y

su inasistencia no impedira la realizacion de la audiencia inicial.

Se informa a las partes que para la revision del expediente, pueden ingresar al
micrositio del juzgado, en la pagina web de la Rama Judicial:

https:/ /www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-54-administrativo-de-bogota .



https://call.lifesizecloud.com/10573607
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-54-administrativo-de-bogota

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

l GANIND
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

Correos para notificaciones:

Demandante: larubianos@hotmail.com

Demandado:_notificacionesjudiciales@dian.gov.co , procesosjudiciales@procuraduria.gov.co
Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.
Ministerio Pablico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.

AP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 13 de septiembre de 2021 _ se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 028 , la presente providencia.

Firmado Por:

Tania Ines Jaimes Martinez
Juez
054
Juzgado Administrativo
Bogota D.C., - Bogota, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el
decreto reglamentario 2364 /12

Codigo de verificacion: db4f99d6d3b5¢c52d84284d6491881d4e365809bca77db30bebcle050cac519f9
Documento generado en 10/09/2021 11:23:25 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2019 00118 00
DEMANDANTE: MARCELA JIMENEZ CONTRERAS
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion “C” — M.P. Amparo Oviedo Pinto, en
providencia del 4 de diciembre de 2020, mediante la cual confirmé la sentencia

proferida por este Despacho el 12 de marzo de 2021.

Ejecutoriado el presente auto, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para los

Juzgados Administrativos para que se liquiden los gastos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

l OANIND
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

Correos para notificaciones:

Demandante: notificacionescundinamarcalgab@gmail.com

Demandado: notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co. , t_sdiaz@fiduprevisora.com.co , notjudicial @fiduprevisora.com.co
Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.

Ministerio Pablico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.

AP
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Firmado Por:

Tania Ines
Juez
054
Juzgado
Bogota D.C., -

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 13 de septiembre de 2021 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 028 , la presente providencia.

Jaimes Martinez

Administrativo
Bogota, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el

decreto reglamentario 2364 /12

Codigo de verificacion: 59bf1dd1b3690feb97c807009e64bcal2114593bcfbda91le2ea7ceal02822e6e

Documento generado en 10/09/2021 11:23:30 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00160 00!
DEMANDANTE: LUIS ERNESTO NINO URBINA
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP
MEDIO DE CONTROL: |EJECUTIVO LABORAL

Observa el Despacho que en el documento denominado 07. 2019-00160LiqCostas.pdf
del expediente digital, se encuentra la liquidacion de costas realizada por la
Secretaria de este Despacho; segiin la cual tuvo en cuenta para su desarrollo la
sentencia de segunda instancia proferida el 20 de noviembre de 2020, a través de la

cual se fijo agencias en derecho por la suma de $200.000= (f. 78).

Una vez corrido el traslado sin que las partes se hayan pronunciado al respecto y en

atencion a lo dispuesto en el articulo 366 del Codigo General del Proceso, se aprueba

dicha liquidacion de costas.

Ejecutoriado el presente proveido, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para

los Juzgados Administrativos para que se efectie la liquidacion de gastos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA
a.m.
1 Correos electronicos: apulidor@ugpp.gov.co; notificacioesjudicialesugpp@ugpp.gov.co;

notificacionesjudiciales.ap@gmail.com
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Radicado: 110013342 054 2019 00160 00
Ejecutante: Luis Ernesto Nino Urbina
Ejecutada: UGPP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Firmado Por:
Hoy 13 de septiembre de 2021 se notifica a las partes por anotaciéon
Tania en el ESTADO ELECTRONICO No. 029, la presente providencia. Ines
Jaimes Martinez
Juez
054
Juzgado

Administrativo
Bogota D.C., - Bogota, D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364 /12

Codigo de verificacion:
28427fa04f0c89¢c94345b2a1122¢3512dcc53016d8b5c75e4dc35ce2¢c32
9804e
Documento generado en 10/09/2021 11:23:34 AM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Republica de Colombia

JUZGADO CINCUENTA Y @ CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE D - BOGOTA
SECCION SEGUNDA 1% e
Carrera 57 No. 43-91 Piso 6 S ——C 0~ CAN

Bogota, D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00181 00!

DEMANDANTE: JORGE MARIO ARCE CORREA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y, en razén a que la parte
demandada presenté y sustenté recurso de apelacion en debida forma de conformidad
con lo establecido en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 modificado por la Ley 2080
de 2021, articulo 67, en el efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, SE CONCEDE el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia

proferida por este Despacho el veintisiete (27) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Ejecutoriado el presente auto y, previas las anotaciones a que haya lugar enviese el

expediente al superior.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

l AN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 13 de septiembre de 2021 se notifica a las partes por anotacion
en el ESTADO ELECTRONICO No. 029, la presente providencia.

Firmado Por:
Tania Ines
Jaimes Martinez
Juez
054

Juzgado Administrativo

1 Correos electronicos: confianzalegal2012@); omail.com; decun.notificacion@policia.gov.co; Notificaciones.Bogota@mindefensa.gov.co
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Nulidad y restablecimiento del derecho No. 11001 33 42 054 2019 00216 00
Demandante: Raudl Vélez Martinez

Demandada: Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional

Bogota D.C., - Bogota, D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
81041d06ba7f7a261a93af9e7cc06b136adclc121fc81ab59c035912f52e¢100
d
Documento generado en 10/09/2021 11:23:37 AM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
G
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00212 00
DEMANDANTE: BIVIANA ROCIO AGUILLON MAYORGA
DEMANDADO: NACION - PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Previo el Despacho a resolver el acuerdo conciliatorio propuesto por la parte demandada
y aceptado por la parte demandante, alléguese por las partes la liquidacion elaborada
por el Grupo de Nomina de la Procuraduria General de la Nacion, con la cual se sustenta
la propuesta conciliatoria aprobada por la Secretaria Técnica del Comité de Conciliacion

Especializado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

-

l AN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

Correos para notificaciones:

Demandante: bivianaaguillon@hotmail.com
Demandado:_procesosjudiciales@procuraduria.gov.co

Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.
Ministerio PUblico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy _13 de septiembre de 2021 _se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. __ 28, la presente providencia.
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Firmado Por:

Tania Ines Jaimes Martinez
Juez
054
Juzgado Administrativo
Bogota D.C., - Bogota, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
€128bffech9669795d82a725e2500021c99271d64b3b012bfc2e6f5af7be219d
Documento generado en 10/09/2021 11:23:40 AM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2019 00270 00

DEMANDANTE: |JOSE GUILLERMO GARCIA VEGA

DEMANDADO: |U.A.E DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP
ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Revisado el expediente de la referencia, se observa que la parte ejecutante pretende
que se libre mandamiento de pago con base en la sentencia proferida el 17 de abril de
2015, por el Juzgado Doce Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de
Bogota, dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho con radicado No.

11001 33 31 712 2014 00344 00, en la que se resolvio6:

“TERCERO: (...) ORDENAR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
‘UGPP’ reliquidar la pensién de jubilacién reconocida al sefior JOSE GUILLERMO
GARCIA VEGA, (...) en cuantia equivalente al 75% del promedio de los factores de
salario devengados en el ultimo ario de servicio, esto es, entre el 1 de abril de 2012
y el 31 de marzo de 2013, sobre los factores equivalentes a: asignacion
basica, bonificacién por servicios prestados (1/12), prima de servicios (1/12),
prima de navidad (1/12) y prima de vacaciones (1/12), a partir del 1 de abril de
2013.

CUARTO: Las sumas que resulten a favor del demandante deberdan actualizarse de
conformidad con el inciso final del articulo 187 del CPACA, {(...)

QUINTO. (...) la U.G.P.P. debera pagar al demandante la diferencia que resulte entre
la cantidad liquida y las sumas canceladas por el mismo concepto, descontando los
valores correspondientes a los aportes no efectuados para pension, en el porcentaje
correspondiente al trabajador.

SEXTO: Dese cumplimiento a esta sentencia, dentro de los términos previstos en los
articulos 192 y 195 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

SEPTIMO: Sin condena en costas”.

Decision confirmada en la sentencia del 25 de agosto de 2016 por el Tribunal

Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion B.

En primer lugar, el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, establece que las condenas
contra las entidades publicas se deben cumplir en un plazo de diez (10) meses

contados desde la ejecutoria, asi:



“Cuando la sentencia imponga una condena que no implique el pago o devolucion
de una cantidad liquida de dinero, la autoridad a quien corresponda su ejecuciéon
dentro del término de treinta (30) dias contados desde su comunicacion, adoptara
las medidas necesarias para su cumplimiento.

Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en el pago o
devolucion de una suma de dinero seran cumplidas en un plazo mdaximo de diez
(10) meses, contados a partir de la fecha de la ejecutoria de la sentencia. Para tal
efecto, el beneficiario deberd presentar la solicitud de pago correspondiente a la
entidad obligada.

Las cantidades liquidas reconocidas en providencias que impongan o liquiden una
condena o que aprueben una conciliacion devengardn intereses moratorios a
partir de la ejecutoria de la respectiva sentencia o del auto, segun lo previsto en
este Cédigo.

Cumplidos tres (3) meses desde la ejecutoria de la providencia que imponga o
liquide una condena o de la que apruebe una conciliacién, sin que los beneficiarios
hayan acudido ante la entidad responsable para hacerla efectiva, cesard la
causacion de intereses desde entonces hasta cuando se presente la solicitud.

En asuntos de cardacter laboral, cuando se condene al reintegro, si dentro del
término de tres (3) meses siguientes a la ejecutoria de la providencia que asi lo
disponga, este no pudiere llevarse a cabo por causas imputables al interesado, en
adelante cesara la causacion de emolumentos de todo tipo.

El incumplimiento por parte de las autoridades de las disposiciones relacionadas
con el reconocimiento y pago de créditos judicialmente reconocidos acarreard las
sanciones penales, disciplinarias, fiscales y patrimoniales a que haya lugar.

Ejecutoriada la sentencia, para su cumplimiento, la Secretaria remitird los oficios
correspondientes”.

En virtud de lo anterior, se advierte que la ejecutabilidad de las sentencias en que se
condene a las entidades publicas al pago de una cantidad liquida de dinero, se
encuentran sometidas a la condicion prevista en el articulo 192 de la Ley 1437 de
2011, es decir, a que hayan transcurrido diez (10) meses o mas desde la ejecutoria de

la misma sin que se hubiese efectuado el pago.

En segundo lugar, el titulo ejecutivo contenido en la sentencia objeto de recaudo debe

reunir los requisitos establecidos en el articulo 422 del C.G.P. que senala:

“Titulo ejecutivo

“Art. 422.- Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas,
claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o
de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen
de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier
jurisdiccion, o de las providencias que en procesos de policia aprueben
liquidacion de costas o senialen honorarios de auxiliares de la justicia, y de los
demds documentos que sefiale la ley.

La confesion hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si
la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 294.” (Destacado fuera de
texto)



Las sentencias aportadas se encuentran en copia autentica y con constancia de
ejecutoria, y cumple con la formalidad establecida en el articulo 422 del Codigo
General del Proceso, pues contiene una obligacién clara, expresa y actualmente
exigible, toda vez que la fecha de su ejecutoria fue el 14 de septiembre de 2016, por lo
que se infiere que han transcurrido los diez (10) meses a que hace referencia el articulo

192 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Asimismo, al proceso, con la demanda, fue allegada copia de la solicitud con radicado
No. 201750053730432 del 01 de diciembre de 2018, con el cual el demandante solicito
la modificacién de la Resolucion RDP 038964 del 12 de octubre de 2017, por medio

de la cual la UGPP dio cumplimiento a la sentencia judicial.

Ahora bien, el Area de Contadores de la Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados
Administrativos, por solicitud de este Despacho con auto del 28 de mayo de 2021,

realizo la liquidacion de fecha 24 de agosto de 2021, obrante en el proceso, y concluyo

que:
Resumen Final a Fecha de la Liguidacion
Capital Adeudado a Inclusién en Némina $20.250.939
Intereses DTF 15/09/2016 A 14/07/2017 $863.447
Intereses moratorios 15/07/2017 A 30/11/2017 $1.697.103
Intereses moratorios 1/12/2017 A 24/08/2021 $18.923.908
Total Liquidacion a 24 de agosto de 2021 $41.735.397

En consecuencia, no se tomaran los valores solicitados por la parte actora, debido a
que se cuenta con una liquidacion realizada por los profesionales de la Oficina de
Apoyo para los Juzgados Administrativos; motivo por el cual se dictara el
mandamiento de pago conforme a la liquidacion, antes mencionada, de conformidad

con el articulo 430 del Coédigo General del Proceso que establece:

“(...) Presentada la demanda con arreglo a la ley, acompariada de documento
que preste mérito ejecutivo, el juez librara mandamiento ordenando al
demandado que cumpla la obligacién en la forma pedida si fuere procedente, o
en la que aquél considere legal.” (Subrayado y negrillas fuera de texto)

Finalmente, en su oportunidad procesal se resolvera lo pertinente a la condena en
costas procesales de conformidad con lo establecido en el articulo 440 del Codigo

General del Proceso.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del

Circuito de Bogota D.C.,

RESUELVE



PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via EJECUTIVA en favor del senor
JOSE GUILLERMO GARCIA VEGA, identificado con la cédula de ciudadania No.
19.145.058 de Bogota, y en contra de la U.A.E DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP, por la

siguiente cantidad:

1.1.

1.2.

1.3.

1.4.

Por la suma de veinte millones doscientos cincuenta mil novecientos
treinta y nueve pesos ($20.250.939) por concepto de capital adeudado a
inclusién en némina, conforme a la sentencia proferida el 17 de abril de 2015,
por el Juzgado Doce Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de
Bogota y sentencia del 25 de agosto de 2016 proferida por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion B dentro del
proceso de nulidad y restablecimiento del derecho con radicado No. 11001 33

31712 2014 00344 00.

Por la suma de ochocientos sesenta y tres mil cuatrocientos cuarenta y
siete pesos ($863.447), por concepto de intereses moratorios sobre la suma
ordenada en el numeral 1.1. causados desde el 15 de septiembre de 2016! hasta
el 14 de julio de 20172 por el valor del capital a la tasa maxima segun el limite
establecido en el articulo 111 de la Ley 510 de 1999 y teniendo en cuenta la

tasa de interés de mora efectivo diario y DTF.

Por la suma de un millén seiscientos noventa y siete mil ciento tres pesos
(1.697.103), por concepto de intereses moratorios sobre la suma ordenada en
el numeral 1.1. causados desde el 15 de julio de 20173 al 30 de noviembre de
20174, por el valor del capital a la tasa maxima segun el limite establecido en
el articulo 111 de la Ley 510 de 1999 y teniendo en cuenta la tasa de interés de

mora efectivo diario y DTF.

Por la suma de dieciocho millones novecientos veintitrés mil novecientos
ocho pesos ($18.923.908), por concepto de intereses moratorios sobre la suma
ordenada en el numeral 1.1. causados desde el 1 de diciembre de 20175 al 24
de agosto de 20216, por el valor del capital a la tasa maxima segun el limite
establecido en el articulo 111 de la Ley 510 de 1999 y teniendo en cuenta la

tasa de interés de mora efectivo diario y DTF.

1 Dia siguiente a la ejecutoria de la sentencia de condena

2 Dia en que vencio el término de 10 meses del articulo 192 ley 1437 de 2011

3 Dia siguiente al vencimiento del término de 10 meses del articulo 192 Ley 1437 de 2011
4 Dia anterior a la inclusién en némina

5 Fecha de inclusion en némina

6 Fecha de la liquidacion efectuada por la Oficina de Apoyo



1.5. Sobre las costas se decidira en su oportunidad.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente a la U.A.E DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP, a través

de su canal electronico.

TERCERO: Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico.

CUARTO: Conceder a la parte ejecutada el término de cinco (5) dias para cancelar el
crédito, y de otros cinco (5) dias mas para formular excepciones, contados a partir del

dia siguiente a la notificacion de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.”

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy _13 de septiembre de 2021 se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO ELECTRONICO No. _29 |, la presente providencia.

POVEDA

Firmado Por:

Tania InesJaimes Martinez
Juez
054
Juzgado Administrativo
Bogota D.C., - Bogota, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
€229eef910985aa15970f0ab8be3af630fe8fdea5246ble4d17bcd7bccd771ca
Documento generado en 10/09/2021 11:23:44 AM

7 Demandante: notificacionescamposasociados@gmail.com
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Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Lesividad

Expediente No. : 11001 33 42 054 2019 00280 00!

Demandante : UNIVERSIDAD DISTRITAL FRANCISCO JOSE DE
CALDAS

Demandado : ELIECER PULIDO MEJIA

Verificado el informe secretarial que antecede y previo a continuar con el tramite

pertinente, se dispone:

Por Secretaria requiérase a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES para que en el término de diez (10) dias contados

a partir de la notificacion de esta providencia aporte:

- Expediente administrativo del sefior ELIECER PULIDO MEJIA identificado
con cedula de ciudadania 4.037.350, toda vez que el allegado mediante

correo electronico del 12 de abril de 2021, no pudo ser descargado.

Adviértasele que debe aporta la documental solicitada al correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo electronico
de las respectivas contrapartes, conforme al articulo 3° del Decreto 806 de
2020 y para los efectos contemplados en el paragrafo del articulo 9° del

mismo compendio normativo.
Cumplido lo anterior, ingresar el expediente para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

a.m.

1 Correos electronicos: notificacionjudicial@udistrital.edu.co; notificacionesjudicialesartl97@foncep.gov.co;
johanana?2 l@hotmail.com; notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co
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Radicado: 110013342 054 2019 00280 00
Demandante: Universidad Distrital Francisco José de Caldas
Demandado: Eliecer Pulido Mejia

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 13 de septiembre de 2021 se notifica a las partes por
anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No. 029, la presente

providencia.

Firmado Por:
Tania Ines
Jaimes Martinez

Juez

054
Juzgado Administrativo
Bogota D.C., - Bogot4, D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
695c2413f9bf3b472621dfc03eff79a2218975c89eeeb356ed33c41e6d19656¢
Documento generado en 10/09/2021 11:23:48 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2019 00303 00!
EJECUTANTE: LUZ BIYURY VALENCIA HERNANDEZ
EJECUTADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Verificado el informe secretarial que antecede y el expediente de la referencia, el
Despacho observa que, mediante correo electronico del 21 de junio de 2021, el
abogado CRISTIAM ANTONIO GARCIA MOLANO identificado con cedula de
ciudadania No. 80.400.188 y T.P. No. 70.841 del C.S. de la J. contest6 la demanda en

nombre de la Nacion —Fiscalia General de la Nacion.

No obstante lo anterior, el poder que adjunté para representar a la entidad no se
encuentra firmado por ninguna parte ni tampoco consta dentro del expediente

mensaje de datos alguno.

En consecuencia, previo a continuar con el tramite del asunto, por Secretaria
requiérase al abogado CRISTIAM ANTONIO GARCIA MOLANO, para que en el
término de cinco (5) dias adjunte el poder que legalmente le fue conferido para
representar a la entidad demandada, debidamente firmado o a través de mensaje de

datos, conforme lo establece el articulo 5° del Decreto 806 de 2020.

Cumplido lo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para continuar con el

tramite correspondiente.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE,

i NN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

a.m.

1 Correos Electronicos: draliliana605@hotmail.com; jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co
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REPfTBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y CUAT‘liO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2019 00320 20

DEMANDANTE: JUAN CARLOS GARCIA GALLEGO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: Convoca a sentencia anticipada.

Ejecutoriado el auto anterior, y teniendo en cuenta los literales a y ¢ del numeral 1 del
articulo 182A de la Ley 1437 de 2011, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de
2021, que establecen:

“Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podrd dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con
la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General
del Proceso y fijarad el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso
final del articulo 181 de este cédigo y la sentencia se expedird por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicard lo dispuesto en los articulos
179 y 180 de este cédigo.” (Resaltado del Despacho)

En razon a que no hay mas pruebas por practicar que las documentales obrantes en el
expediente, este Despacho establecera el litigio, correra término para que las partes

aleguen de conclusion, y ordenara a proferir sentencia anticipada en forma escrita.

El litigio queda circunscrito a establecer si procede o no, la declaracion de nulidad de

los siguientes actos administrativos: OFICIO N° 20193170164531: MDN-CGFM-



COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1.10 de 30 de enero de 2019, y HOJA MILITAR
DE SERVICIOS N°3-75095182 de 11 de abril de 2019 y como consecuencia de lo
anterior, si procede o no, que a titulo de restablecimiento del derecho, se ordene el
reajuste del sueldo basico de los anos 2002, 2003, y 2004, y de las demas
prestaciones a €l sujetas de conformidad con el IPC del ano inmediatamente anterior
a los anos solicitados, y que una vez reajustados los anos senalados, la diferencia
de incremento por IPC se aplique desde el anio 2002 hasta la fecha en que se efectuo
su retiro del servicio activo, de acuerdo con los reajustes anuales ordenados por el
Gobierno Nacional y en consecuencia, se notifique a CREMIL para que se sirva
reliquidar y reajustar su asignacion de retiro, y se tenga en cuenta la nueva
asignacion basica salarial reajustada, para el computo con retroactividad de los
valores adeudados, correspondientes a la aplicacion de las primas, cesantias,

indemnizaciones y otros pagos efectuados con base en la asignacién basica.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: Darle el valor probatorio a las pruebas documentales aportadas con la

demanda y en la contestacion de la demanda.

SEGUNDO: Se concede el término de diez (10) dias para que las partes presenten por
escrito sus alegatos de conclusion, término dentro del cual el agente del Ministerio

Publico podra rendir su concepto.

Se informa a las partes que para la revision del expediente puede ingresar al micrositio
del juzgado, en la pagina web de la Rama Judicial:

https:/ /www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-54-administrativo-de-bogota.

TERCERO: Cumplido el término senalado en el numeral segundo esta providencia,

ingrese el expediente para proferir sentencia anticipada por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Tmumﬂ:ﬂm (
EZA

JU

AP

Correos Notificaciones:

Demandante: _carlosapinof@gmail.com

Demandado: olga.medina@ejercito.mil.co , olgajeannette.medinapaez@gmail.com
Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.
Ministerio Pablico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.

pag. 2
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Hoy 13 de septiembre de 2021 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. __028 , la presente providencia.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

:’"XJ;
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2019 00344 00

DEMANDANTE: ROSA ESPERANZA MORENO LADINO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo a que mediante auto del 18 de junio de 2021, se corrio traslado del
desistimiento de la demanda, sin que la parte demandada se pronunciara al
respecto una vez concedido el término para tal fin, y a que en el poder otorgado se
facultdo de manera expresa al mandatario de la actora para desistir, el Despacho

procedera a aceptar su desistimiento.

Por otra parte, no se condenara en costas por no haberse causado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del

Circuito de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO.- Aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda,
presentado por el apoderado judicial de la parte actora, el abogado YOHAN
ALBERTO REYES ROSAS, en nombre de la sefiora ROSA ESPERANZA MORENO
LADINO, de conformidad con el articulo 314 del Coédigo General del Proceso.

SEGUNDO.- Sin condena en costas.

TERCERO.- Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria enviese a la
Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota, para
que se realice la liquidacion de gastos procesales; cumplido lo anterior archivese el

expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

l AN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA



JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy _13 de septiembre de 2021 _ se notifica a las partes por
anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No. _ 028 , la presente

providencia.

Correos para notificaciones:

Apoderado Demandante: roaortizabogados@gmail.com

Nacién — Mineducacion — Fomag: notificacionesjudiciales@mineducacién.gov.co , notijudicial @fiduprevisora.com.co
Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.

Ministerio Piblico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.

AP
Firmado Por:

Tania InesJaimes Martinez
Juez
054
Juzgado Administrativo
Bogoté D.C., - Bogot4, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el
decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 42c82c3f3530f4f58014aaf7¢c3791d595dc6251984dd35569caa35a354a5e2ea
Documento generado en 10/09/2021 11:23:59 AM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica


mailto:notificacionesjudiciales@mineducación.gov.co
mailto:notijudicial@fiduprevisora.com.co
mailto:procesos@defensajuridica.gov.co
mailto:procjudadm195@procuraduria.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA

,_Q.V%;
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

sy

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2019 00363 00
DEMANDANTE: MARIA ADELINA CONTRERAS AREVALO
DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES -
UGPP
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ASUNTO Resuelve excepcion previa
ANTECEDENTES

El 16 de marzo de 2021, la U.A.E. de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales dio contestacion a la demanda en la que propuso la excepcion previa
de la Falta de litisconsorcio necesario y como excepciones de fondo: i)

Inexistencia del derecho reclamado; ii) prescripcion, iii) Buena fe y genérica.

De la excepcion propuesta, la Secretaria corrié traslado por el término de tres (03)
dias, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 2° del articulo 175 del
C.P.A.C.A., a través de la fijacion en lista del 23 de julio de 2021. Término que

vencio en silencio.

Ahora bien, el inciso segundo del paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, establece que las
excepciones previas se resolveran conforme lo dispuesto en los articulos 100, 101

y 102 del Codigo General del Proceso.

Esto implica, entre otras cosas, que las excepciones previas son las senaladas en el
articulo 100 del Codigo General de proceso. Entre las que se encuentra, en el

numeral 9, no comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.



DE LA EXCEPCION PROPUESTA

La U.A.E. de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales sustento la
excepcion previa de Falta de litisconsorcio necesario, en el hecho de que
considera necesario integrar a la litis a la Administradora Colombiana de
Pensiones — Colpensiones-, debido a que de los hechos de la demanda y de la
documental aportada se observa que el causante fue beneficiario de una pensién
de invalidez, asi como del reconocimiento pensional por vejez por parte de la
UGPP, razéon por la cual existe una relacion juridica entre los actos
administrativos expedidos por la entidades en comento, por lo que se debe revisar

en el proceso si cuenta con algun tipo de derecho — Compatibilidad pensional.

CONSIDERACIONES

Para resolver es importante tener en cuenta que la finalidad de las excepciones
previas, es la de conjurar vicios formales en procura de evitar decisiones
inhibitorias o, dada la entidad de las falencias, impedir que continte el curso del
proceso que, desde el inicio, se observa no sera posible llegar a la sentencia por
sustraccion de materia. Por lo que el juez esta llamado a determinar con claridad
la existencia de alguna de las excepciones de que trata el articulo 100 de la Ley

1564 de 2012.

El articulo 61 del C.G.P., respecto a litisconsorcio necesario dispone lo siguiente:

“ARTICULO 61. LITISCONSORCIO NECESARIO E INTEGRACION DEL
CONTRADICTORIO. Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos
juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposiciéon legal,
haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin
la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que
intervinieron en dichos actos, la demanda deberd formularse por todas o
dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que admite la
demanda, ordenard notificar y dar traslado de esta a quienes falten para
integrar el contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia
dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez
dispondra la citacién de las mencionadas personas, de oficio o a peticién de
parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, Yy



concederd a los citados el mismo término para que comparezcan. El proceso
se suspenderd durante dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencién, el
juez resolverd sobre ellas y si las decreta fijard audiencia para practicarlas.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favorecerdn a
los demds. Sin embargo, los actos que impliquen disposicién del derecho en
litigio solo tendran eficacia si emanan de todos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en
la demanda, podrd pedirse su vinculacion acompanando la prueba de dicho
litisconsorcio.”

En el presente asunto se pretende se declare la nulidad de la Resolucion RDP
013195 de fecha 28 de marzo de 2016 proferida por la UGPP por la cual se niega
una pension de sobrevivientes y a titulo de restablecimiento del derecho solicita
se declare que la sefiora Maria Adelina Contreras Arévalo identificada con CC
20.789.980, es beneficiaria en un 100% y de manera vitalicia de la prension de
sobrevivencia en calidad de céonyuge, causada por el fallecimiento del sefior José
Antonio Sierra Mendieta (q.e.p.d.). Que se condene a la UGPP a pagar a la
demandante las mesadas pensionales dejadas de percibir desde el momento en

que se genero el derecho pensional y al pago de los intereses correspondientes.

Revisada la demanda, el despacho observa que en el hecho tercero se relacion6 que
Mediante la Resolucion No. 14934 del 01 de enero de 2004, Colpensiones reconocio
una pension de invalidez al senor José Antonio Mendieta Sierra (q.e.p.d.) y en el
hecho sexto, que en vida el sefior José Antonio Mendieta Sierra (q.e.p.d.) solicito a
Colpensiones que al momento de su fallecimiento se le reconociera la pension de

sobrevivientes a su legitima esposa Maria Adelina Contreras.

Si bien, en el presente asunto unicamente se solicité la nulidad de la Resolucion
RDP 013195 de fecha 28 de marzo de 2016 proferida por la UGPP, no se puede
desconocer que Colpensiones también le reconocié una pension de invalidez al
causante, por lo que si bien existe una prohibicion legal (Art. 13 Ley 100 de 1993)
que determina que un afiliado no puede percibir de manera simultanea pensiones
de vejez e invalidez, se debe establecer, en el presente caso, si existe alguna

excepcion a dicha prohibicién que permita la posibilidad de que estas pensiones



puedan ser percibidas por un mismo afiliado, es decir, si son compatibles o no, y
en dado caso, si existe derecho o no al reconocimiento de la pension de

sobrevivientes a la demandante.

Teniendo en cuenta lo anterior, es claro que el proceso versa sobre una situacion
que no es posible resolver sin la comparecencia COLPENSIONES entidad que
puede verse afectada con las resultas del proceso, por lo que se hace necesaria

su vinculacion como litisconsorte necesario.

Por lo brevemente expuesto, el Despacho dispone:

PRIMERO: DECLARAR PROBADA la excepcion previa de “Falta de litisconsorcio
necesario” propuesta por la Unidad de Gestion Pensional y Parafiscales — UGPP,

por las razones expuestas en esta providencia.

SEGUNDO: VINCULAR a la Administradora Colombiana de Pensiones -

COLPENSIONES, como litisconsorte necesario en el proceso de la referencia.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente al Representante Legal de Ila
Administradora Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES o quien haga sus

veces, al correo electronico notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co de

conformidad con lo dispuesto en los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A. y demas

normas concordantes contenidas en el Codigo General del Proceso.

CUARTO: CORRASE TRASLADO a la Administradora Colombiana de Pensiones
— COLPENSIONES, por el término de treinta (30) dias, segin lo establece el
articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar
demanda de reconvencién. La entidad vinculada debera aportar con la
contestacion de la demanda, todas las pruebas que tenga en su poder y que

pretenda hacer valer en el proceso (articulo 175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.).


mailto:notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co

QUINTO: Se reconoce personeria adjetiva al senor Fernando Romero Melo
identificado con CC 80.927.634 y Tarjeta Profesional No. 330.433 del C. S. de la
J., en los términos de la institucion de poder efectuada por el representante legal
de la firma Martinez Devia y Asociados SAS que tiene a su cargo la

representacion judicial de la UGPP.

SEXTO: En firme esta providencia ingrese el expediente para continuar con el

tramite.
NOTIFiQUESE Y CUMPLASE!

Tosien Zuianes M7

J
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy _13 de septiembre de 2021 se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO ELECTRONICO No. _29 , la presente providencia.

POVEDA

Firmado Por:

Tania InesJaimes Martinez
Juez
054
Juzgado Administrativo
Bogota D.C., - Bogota, D.C.

1 Jose-cubillos@hotmail.com
notificacionesugpp@martinezdevia.com
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.com
notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA

:’"XJ;
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2019 00421 00

DEMANDANTE: JEREMY PRIETO MONTENEGRO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo a que mediante auto del 18 de junio de 2021, se corrio traslado del
desistimiento de la demanda, sin que la parte demandada se pronunciara al
respecto una vez concedido el término para tal fin, y a que en el poder otorgado se
facultdo de manera expresa al mandatario de la actora para desistir, el Despacho

procedera a aceptar su desistimiento.

Por otra parte, no se condenara en costas por no haberse causado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del

Circuito de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO.- Aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda,
presentado por el apoderado judicial de la parte actora, el abogado JULIAN
ANDRES GIRALDO MONTOYA, en nombre de la sefiora JEREMY PRIETO
MONTENEGRO, de conformidad con el articulo 314 del Codigo General del Proceso.

SEGUNDO.- Sin condena en costas.

TERCERO.- Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria enviese a la
Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota, para
que se realice la liquidacion de gastos procesales; cumplido lo anterior archivese el

expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

l AN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA



JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy _13 de septiembre de 2021 _ se notifica a las partes por
anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No. _ 028 , la presente

providencia.

Correos para notificaciones:

Apoderado Demandante: notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co

Nacién — Mineducacion — Fomag: notificacionesjudiciales@mineducacién.gov.co , notijudicial @fiduprevisora.com.co
Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.

Ministerio Piblico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.

AP
Firmado Por:

Tania InesJaimes Martinez
Juez
054
Juzgado Administrativo
Bogoté D.C., - Bogot4, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

iy

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2019 00437 00
DEMANDANTE: MARIA FERNANDA LUCIMI
DEMANDADO: COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL — CNSC y
UNIVERSIDAD FRANCISCO DE PAULA SANTANDER -
UFPS
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ASUNTO Resuelve excepcion previa
ANTECEDENTES

El 24 de agosto de 2020, la Universidad Francisco de Paula Santander dio
contestacion a la demanda en la que propuso como excepciones de mérito: i)
Falta de legitimacion en la causa por pasiva, por considerar que su competencia
quedo limitada al suscribir el vinculo contractual iinicamente para las etapas de
pruebas escritas, valoracion de antecedentes y conformacion del consolidado de
la informacion necesaria para la configuracion de la lista de elegibles para el
concurso, por lo que todo lo relacionado con la fase de requisitos minimos fue

realizada en forma exclusiva por la CNSC.

El 12 de enero de 2021, la Comision Nacional del Servicio Civil - CNSC, contesto
la demanda en la que propuso las siguientes excepciones: i) Ilegalidad de los
acuerdos de la convocatoria; ii) Inexistencia de la obligacion, iii) Falta de

Integracion del contradictorio y iv) genérica.

De las excepciones propuestas, la Secretaria corrio6 traslado por el término de tres

(03) dias, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 2° del articulo 175 del



C.P.A.CA,, a través de la fijacion en lista del 23 de julio de 2021. Término que

vencio en silencio.

Ahora bien, el inciso segundo del paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, establece que las
excepciones previas se resolveran conforme lo dispuesto en los articulos 100, 101

y 102 del Codigo General del Proceso.

Esto implica, entre otras cosas, que las excepciones previas son las senaladas en el
articulo 100 del Codigo General de proceso. Entre las que se encuentra, en el

numeral 9, no comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

DE LA EXCEPCION PROPUESTA

La Comisién Nacional del Servicio Civil — CNSC- sustento6 la excepcion previa de
Falta de integracion del contradictorio, en el hecho de que el concurso
abierto de méritos para proveer definitivamente los empleos vacantes
pertenecientes al Sistema de Carrera Administrativa de la planta de personal
de la Alcaldia de Jamundi, se realizd conjuntamente entre la CNSC y la
Alcaldia de Jamundi en el marco del proceso de seleccion 437 de 2017 - Valle del
Cauca, y fue la mencionada entidad municipal la que consolidé la Oferta Publica

de empleos de Carrera OPEC.

CONSIDERACIONES

Para resolver es importante tener en cuenta que la finalidad de las excepciones
previas, es la de conjurar vicios formales en procura de evitar decisiones
inhibitorias o, dada la entidad de las falencias, impedir que continte el curso del
proceso que, desde el inicio, se observa no sera posible llegar a la sentencia por
sustraccion de materia. Por lo que el juez esta llamado a determinar con claridad
la existencia de la excepcion contemplada en el numeral 9 del articulo 100 de la
Ley 1564 de 2012 correspondiente a “No comprender la demanda a todos los

litisconsortes necesarios”.



El articulo 61 del C.G.P., respecto a litisconsorcio necesario dispone lo siguiente:

“ARTICULO 61. LITISCONSORCIO NECESARIO E INTEGRACION DEL
CONTRADICTORIO. Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos
juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal,
haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin
la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que
intervinieron en dichos actos, la demanda deberd formularse por todas o
dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que admite la
demanda, ordenard notificar y dar traslado de esta a quienes falten para
integrar el contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia
dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez
dispondra la citacién de las mencionadas personas, de oficio o a peticién de
parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, Yy
concederd a los citados el mismo término para que comparezcan. El proceso
se suspenderd durante dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencion, el
juez resolverd sobre ellas y si las decreta fijard audiencia para practicarlas.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favorecerdn a
los demds. Sin embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho en
litigio solo tendrdn eficacia si emanan de todos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en
la demanda, podrd pedirse su vinculaciéon acompanando la prueba de dicho
litisconsorcio.”

En el presente asunto, la parte actora pretende la nulidad del acto administrativo
que contiene la verificacion de requisitos minimos del proceso de seleccion No.
437 — Valle del Cauca - entidad territorial de Jamundi, publicado el 08 de marzo
de 2019, mediante la cual la plataforma SIMO generé como resultado el estado de
NO ADMITIDO y se declare la nulidad del acto administrativo que da respuesta a
la reclamacion 208915885 que ratifica NO ADMITIDO publicado el 12 de abril de
2018 en la misma plataforma, por considerar que fueron expedidos con infraccion
de las normas en que deberian fundarse. Como consecuencia, solicitdé que se
declare que la demandante cumple con los requisitos minimos del cargo aspirado

y que puede seguir adelante con el concurso de méritos.

En atencion a que, conforme lo manifesté6 la CNSC, en el marco del proceso de

seleccion 437 de 2017 - Valle del Cauca - la Alcaldia de Jamundi consolido la



Oferta Publica de empleos de Carrera OPEC, se hace necesario su vinculacion
como litisconsorcio necesario, por cuanto es necesario que intervengan todas las
entidades que hicieron parte Proceso de Seleccion 437 de 2017, en atencion a que

podria verse afectada con las resultas del proceso.
Por lo brevemente expuesto, el Despacho dispone:

PRIMERO: DECLARAR PROBADA la excepcion previa de “No comprender la
demanda a todos los litisconsortes necesarios” propuesta por la Comision

Nacional del Servicio Civil - CNSC, por las razones expuestas en esta providencia.

SEGUNDO: VINCULAR a la ALCALDIA DE JAMUNDI, como litisconsorte

necesario en el proceso de la referencia.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente al Alcalde y/o representante legal de
la ALCALDIA DE JAMUNDI o quien haga sus veces, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes

contenidas en el Cédigo General del Proceso.

CUARTO: CORRASE TRASLADO a la ALCALDIA DE JAMUNDI, por el término de
treinta (30) dias, segiin lo establece el articulo 172 ibidem, y dentro del cual
deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia, o en su defecto, presentar demanda de reconvencion. La entidad
vinculada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas las pruebas
que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 175 -

numeral 4° del C.P.A.C.A.).
QUINTO: Se reconoce personeria adjetiva para actuar a:

- Al abogado FRANK TAPIAS ROJAS identificado con CC No. 1.090.367.200
de Cuacuta y T.P. No. 211.585 del C. S. de la J. en los términos del poder
conferido por el rector y representante legal de la Universidad Francisco de

Paula Santander - UFPS.



- A la abogada JOHANNA PAREDES SOLANO identificada con CC No.
52.548.260 de Bogota y T.P. No. 159.056 del C. S. de la J., en los términos
del poder conferido por el asesor juridico de la Comision Nacional del

Servicio Civil — CNSC.

SEXTO: En firme esta providencia ingrese el expediente para continuar con el

tramite.
NOTIFiQUESE Y CUMPLASE!
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JUIGADO CINCUENTA'Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy _13 de septiembre de 2021 se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO ELECTRONICO No. _29 , la presente providencia.

POVEDA

Firmado Por:

Tania InesJaimes Martinez
Juez
054
Juzgado Administrativo
Bogota D.C., - Bogota, D.C.
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Republica de Colombia

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 6 CAN

Bogota, D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00440 00
DEMANDANTE: DUHAMEL GONZALEZ LEON
DEMANDADO: U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En audiencia realizada el 4 de marzo de 2021, se orden6é como prueba de oficio, oficiar
a la entidad demandada, para que remitiera a este Despacho el expediente
administrativo del demandante, para lo cual la Secretaria del Juzgado libré el oficio

N°J54-2021-00090, sin que hubiera pronunciamiento alguno por parte de la UGPP.

En ese orden de ideas, se ordena que por Secretaria, se REQUIERA mediante oficio, al
Sefios LUIS FERNANDO GRANADOS RINCON - Director de Pensiones de la UGPP y/o

quien haga sus veces, para que en el término de ocho (8) dias, contados a partir de

recibida la comunicacion, se sirvan allegar a este Despacho, el expediente administrativo
del demandante, el seior DUHAMEL GONZALEZ LEON, identificado con cédula de

ciudadania N° 2.376.148. Sirvase indicar el nombre y cédula y dependencia del

funcionario responsable de remitir la prueba solicitada.

Adviértase al oficiado, que es su deber colaborar con la administracion de justicia

y dar respuesta a los requerimientos judiciales dentro de los términos establecidos

para el efecto, so pena de imponer las sanciones contempladas en la Ley (Art. 44

del Codigo General del Proceso).

Una vez vencido el término concedido, reingrese el expediente al Despacho para

continuar con el tramite procesal.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,



-

l AN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

AP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 13 de septiembre de 2021 se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO No. 028 la presente providencia.

KAROL MAGRLA DANEOSA POVEDA

Correos para notificaciones:

Demandante: valenzuelaabogado@hotmail.com
Demandado:_notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co

Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.
Ministerio Publico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.

Firmado Por:

Tania Ines Jaimes Martinez
Juez
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Juzgado Administrativo
Bogota D.C., - Bogota, D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Lesividad

Expediente No. : 11001 33 42 054 2019 00441 00!

Demandante : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Demandado : ALDEMAR ALBERTO CANTILLO TAPIA

Encontrandose el expediente al Despacho, se procede a decidir la posibilidad de
declarar probada de oficio la excepcion de falta de jurisdiccion y competencia,
conforme a lo establecido en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificada

por la Ley 2080 de 2021.

ANTECEDENTES

La entidad demandante por intermedio de apoderado judicial y en ejercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho (lesividad),
presentd demanda contra ALDEMAR ALBERTO CANTILLO TAPIA, con el
objeto de solicitar se declare la nulidad de la Resolucion SUB No. 106386
del 3 de mayo de 2019, por medio de la cual se reconocié una pension de

invalidez, al aqui demandado, en cumplimiento de un fallo de tutela.

Para el efecto la entidad demandante argumenta que no le corresponde el
reconocimiento de la pension de invalidez, toda vez que para la fecha de
estructuracion de la misma el senor CANTILLO TAPIA, se encontraba

afiliado a COLFONDOS.

Admitida la demanda el 13 de diciembre de 2019 y notificada
personalmente, se corrio traslado al demandado, quien, a través de escrito
del 27 de enero de 2021, contestéo la demanda proponiendo como
excepciones: i. Inexistencia de la obligacion reclamada, ii. Cobro de lo no
debido, iii. Falta de competencia por el factor territorial, iv. Cosa juzgada

constitucional y v. Buena fe.

1 Correos electronicos: notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co; mrojas@estudiolegal.com.co;
yazminesther1975@hotmail.com; procesosjudiciales@colfondos.com.co
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Radicado: 110013342 054 2019 00441 00
Demandante: COLPENSIONES
Demandado: Aldemar Cantillo

DE LA EXCEPCION PREVIA

El Despacho, enfatiza inicialmente, que de conformidad con lo previsto en el
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por la Ley 2080 de 2021, el Juez

o Magistrado Ponente, sobre las excepciones previas.

Debe destacarse que el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo no regulo cuales excepciones eran previas, por lo que de
conformidad con el articulo 306 de la aludida codificacion es necesario acudir al
articulo 100 de la Ley 1564 de 2012 -Codigo General del Proceso-, en el que se
determiné de manera taxativa cuales medios de oposicion pueden plantearse como
excepciones previas, asi: (i) Falta de jurisdiccion o de competencia; (ii) Compromiso
o clausula compromisoria; (iii) Inexistencia del demandante o del demandado; (iv)
Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado; (v)
Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida
acumulacion de pretensiones; (vi) No haberse presentado prueba de la calidad de
heredero, conyuge o companero permanente, curador de bienes, administrador de
comunidad, albacea y en general de la calidad en que actue el demandante o se
cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar; (vii) Habérsele dado a la demanda
el tramite de un proceso diferente al que corresponde; (viii) Pleito pendiente entre
las mismas partes y sobre el mismo asunto; (ix) No comprender la demanda a todos
los litisconsortes necesarios; (x) No haberse ordenado la citacion de otras personas
que la ley dispone citar; (xi) Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a

persona distinta de la que fue demandada.

El cometido de las excepciones previas no es el de cuestionar el fondo del asunto,
sino el de mejorar el tramite de la litis o terminarla cuando ello no es posible,

evitando posibles nulidades y sentencias inhibitorias.

Sobre la falta de jurisdiccion y competencia el articulo 168 de la Ley 1437 de 2011,

senala:

“En caso de falta de jurisdiccion o de competencia, mediante decision motivada el
Juez ordenard remitir el expediente al competente, en caso de que existiere, a la mayor
brevedad posible. Para todos los efectos legales se tendra en cuenta la presentacion

inicial hecha ante la corporacién o juzgado que ordena la remisién.”.

Cabe recordar ademas que el articulo 104 de la Ley 1437 de 2011, establece la
clausula general de competencia de la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo, especificamente, en lo que tiene que ver con controversias respecto
de la seguridad social, el numeral 40 de esa norma sostiene que dicha jurisdiccion
conoce de los litigios relativos a la relaciéon legal y reglamentaria entre los servidores
publicos y el Estado, y la seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen

esté administrado por una persona de derecho publico.



Radicado: 110013342 054 2019 00441 00
Demandante: COLPENSIONES
Demandado: Aldemar Cantillo

Por otro lado y como lo sefiala el articulo 2° de la Ley 712 de 2001, la Jurisdiccion
Ordinaria Laboral conoce de los conflictos juridicos que se originen directa o
indirectamente en el contrato de trabajo, asi como de las controversias referentes
al sistema de seguridad social integral que se susciten entre los afiliados,
beneficiarios o usuarios, los empleadores y las entidades administradoras o
prestadoras, cualquiera que sea la naturaleza de la relacion juridica y de los actos

juridicos que se controviertan.

Sobre dicho aspecto, el Consejo de Estado?, refiriéndose a la jurisdiccion
competente para conocer de los conflictos originados de las relaciones laborales y

con la seguridad social, preciso:

“(ii) Reglas de competencia de la jurisdiccion ordinaria en sus especialidades laboral

y de seguridad social.

(...) En resumen, en los conflictos originados de las relaciones laborales y con la
seguridad social la competencia se define por combinaciéon de la materia objeto de
conflicto y el vinculo laboral, sin que sea determinante la forma de reconocimiento o

negativa del derecho, asi:

Jurisdiccion Clase de Condicion del

Competente Conflicto Trabajador -

Trabajador Privado o

Trabajador Oficial

Laboral

Trabajador Privado o
Trabajador Oficial
in i tarl
Ordinaria, Especialidad sinimportarta
naturaleza de la

entidad

Laboral y Seguridad

Social Seguridad Social
administradora

Empleado Publico
cuya administradora
sea persona de

derecho privado

Laboral Empleado Ptblico

Empleado Publico

Contencioso solo si la

Administrativa Seguridad Social | administradora es
persona de derecho

publico

(v) Interpretacién arménica de las competencias asignadas por el legislador.

De acuerdo con lo anterior, este despacho considera incorrecto aseverar que la

jurisdiccion de lo contencioso administrativo es competente para conocer de todos los

2 Sala de lo Contencioso Administrativo-Seccion Segunda- Subseccion A. C.P. William Hernandez Gémez. Auto de 28 de marzo de 2019. Rad: 11001-03-25-000-2017-
00910-00 (4857).



Radicado: 110013342 054 2019 00441 00

Demandante: COLPENSIONES

Demandado: Aldemar Cantillo

casos en donde la entidad ptblica demanda la ilegalidad del derecho reconocido en
un acto administrativo, porque pese a que el objeto del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho es dilucidar la legalidad de los actos administrativos,
ello no significa que la forma de la decisiéon pueda variar los criterios y reglas de

competencia fijados por el legislador, tal y como se indicé en capitulos precedentes.

Muestra de ello es que esta jurisdiccién no conoce de la legalidad de determinadas
decisiones, pese a que tengan la forma de actos administrativos. V.gr. el acto
administrativo que resuelve negativa o positivamente un derecho derivado de una
relacién laboral del trabajador oficial cuando este demanda la presunta irregularidad
en su expedicion. En este caso el demandante deberd acudir a la jurisdiccion
ordinaria en sus especialidades laboral y de seguridad social con el fin de que el juez
estudie el derecho, defina la irregularidad de lo decidido por la entidad y le ordene a
esta que adopte las decisiones y haga los reconocimientos que correspondan, Sin

declarar la nulidad del acto administrativo.

En ese mismo orden de ideas, cuando la ley faculta a la entidad ptblica para que
demande su propio acto por no poderlo revocar directamente, lo que hace es imponerle
un limite a su actuacion para obligarla a acudir al juez de la causa con el fin de que
defina si, efectivamente, el reconocimiento hecho en la decisiéon administrativa es

legal, o no.

Asi las cosas, pese a que el articulo 97 del CPACA, que regula la «Revocacion de actos
de cardcter particular y concreto», establece que la autoridad deberda acudir a la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo cuando el particular niega su
consentimiento expreso para revocar el acto que le reconocié un derecho -cuando
considere que este es contrario a la Constitucién o a la ley-, esta norma no debe
interpretarse en forma descontextualizada frente a la filosofia de la figura y el objeto
de la jurisdiccion, este ultimo regulado en normas posteriores del mismo cdédigo,

articulos 104-105.

Interpretar textualmente el articulo conllevaria a que dos jurisdicciones diversas, con
postulados, estructura, procedimientos y facultades diferentes, puedan decidir sobre
un mismo derecho subjetivo y respecto de un mismo régimen laboral o de seguridad
social, con el tinico elemento diferenciador del juez natural del caso, consistente en la

naturaleza de quién acude a demandar la decision administrativa.

También implicaria vulnerar las reglas de la distribucion de competencias entre las
diversas jurisdicciones, porque no debe olvidarse que las normas que las fijan deben
dar seguridad juridica sobre el juez natural de la controversia en aras de garantizar
coherencia interpretativa, armonia del ordenamiento positivo y procesal, y confianza

legitima de los asociados frente a las decisiones judiciales.

Por lo anterior, en criterio del Despacho, las decisiones que definieron conflictos de
jurisdiccion en casos similares, citadas en el recurso, dejaron de lado los siguientes
elementos: (a) el criterio general de asignacién de competencias entre las
jurisdicciones de lo contencioso administrativo y la ordinaria, frente a asuntos
laborales y de seguridad social, que se fundé en el vinculo laboral y la controversia

sustancial suscitada, sin consideracion a la formalidad a través de la cual se di6 el



Radicado: 110013342 054 2019 00441 00
Demandante: COLPENSIONES
Demandado: Aldemar Cantillo

reconocimiento o negativa del derecho en disputa (b) la residualidad que sobre la
materia tiene esta jurisdiccién de lo contencioso administrativo, (c) la no exclusividad
de esta jurisdiccién para dirimir controversias frente a un derecho contenido en un
acto administrativo, asi como la naturaleza y finalidad de la «accién de lesividad». (d)
la disparidad de criterios que se pueden presentar cuando dos jurisdicciones distintas

resuelven un mismo derecho sustancial.”.

CONSIDERACIONES

Al revisar la Resolucion SUB 106386 del 3 de mayo de 2019, objeto de demanda
en este asunto, se observa que la persona sobre la cual recayo el reconocimiento
pensional (Aldemar Alberto Cantillo Tapia), cotizaba al sistema general de
pensiones de manera independiente o a través de empresas del sector privado

(Vigilar Colombia LTD, Seguridad el Castill y Vigilancia Acosta LT)

Por lo tanto y en atencion al numeral 4° del articulo 104 de la Ley 1437 de 2011,
en concordancia con la interpretacion realizada por la Sala de lo Contencioso
Administrativo-Seccion Segunda- Subseccion A., con ponencia del Consejero
William Hernandez Gomez, en providencia del 28 de marzo de 2019 dentro del
expediente con radicado 11001-03-25-000-2017-00910-00 (4857), la discusion
que se suscita respecto del acto administrativo, escapa del conocimiento de la
jurisdiccion contenciosa administrativa, por tratarse de un asunto de seguridad

social relacionado con un trabajador del sector privado o cotizante independiente.

Asi las cosas y comoquiera que determinar adecuadamente la jurisdiccion que ha
de resolver un litigio es un presupuesto de considerable relevancia, ligado a la
garantia del debido proceso, en tanto que de esa decision se deriva la validez misma
del proceso, al punto que los yerros judiciales relacionados con la falta de
jurisdiccion comportan vicios insanables; este Despacho declarara de oficio la
excepcion de falta de jurisdiccion y competencia, ordenando remitir el expediente
a los Jueces Laborales de Pequenas Causas de Bogota —Reparto-, por ser los

competentes también en razon a la cuantia de la presente demanda ($16.394.525=)

En caso de no resultar acogidos nuestros argumentos, se solicita al Juez Laboral
que conozca del presente proceso, dar cumplimiento a los lineamientos
constitucionales establecidos en el numeral 11 del articulo 241 de la Constitucional

Politica.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA,

RESUELVE



Radicado: 110013342 054 2019 00441 00

Demandante: COLPENSIONES

Demandado: Aldemar Cantillo

PRIMERO: DECLARAR de oficio la excepcion de la falta de jurisdiccion y
competencia para conocer de la demanda interpuesta por la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES - contra ALDEMAR ALBERTO

CANTILLO TAPIA, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REMITIR por jurisdiccion y competencia la presente demanda junto
con sus anexos a los Jueces Laborales de Pequenas Causas de Bogota —Reparto-,

de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Si el Juez Laboral de Pequenas Causas de Bogota que conozca del
presente proceso no compartiere nuestras consideraciones, desde ya planteamos

un conflicto negativo de jurisdiccion y competencia.

CUARTO: Reconodzcase personeria adjetiva para actuar a ANDRES FRANCISCO
DE LA HOZ RACINES identificado con cedula de ciudadania No. 12.630.753 y T.P.
No. 170.040 del C.S. de la J. y a SALVADOR ANTONIO MARIA RIOS identificado
con cedula de ciudadania No. 7.469.030 y T.P. No. 76.276 del C.S. de la J., como
apoderado principal y sustituto, respectivamente, de la parte demandada,
conforme al memorial poder obrante a folio 2 del documento 10.2 y 60 del

documento 10.1 obrantes en el expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

avus MHL
JUEZA

a.m.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 13 de septiembre de 2021 se notifica a las partes por anotacién
en el ESTADO ELECTRONICO No. 029, la presente providencia.

Firmado Por:

Tania InesJaimes Martinez

Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2019 00457 00

DEMANDANTE: ESTEVEN ROMANA CORREA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo a que mediante auto del 18 de junio de 2021, se corrio traslado del
desistimiento de la demanda, sin que la parte demandada se pronunciara al
respecto una vez concedido el término para tal fin, y a que en el poder otorgado se
facultdo de manera expresa al mandatario de la actora para desistir, el Despacho

procedera a aceptar su desistimiento.

Por otra parte, no se condenara en costas por no haberse causado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del

Circuito de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO.- Aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda,
presentado por el apoderado judicial de la parte actora, el abogado JULIAN
ANDRES GIRALDO MONTOYA, en nombre de la sefiora ESTEVEN ROMANA
CORREA, de conformidad con el articulo 314 del Codigo General del Proceso.

SEGUNDO.- Sin condena en costas.

TERCERO.- Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria enviese a la
Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota, para
que se realice la liquidacion de gastos procesales; cumplido lo anterior archivese el

expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

l AN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA



JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy _13 de septiembre de 2021 _ se notifica a las partes por
anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No. _ 028 , la presente

providencia.

Correos para notificaciones:

Apoderado Demandante: notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co

Nacién — Mineducacion — Fomag: notificacionesjudiciales@mineducacién.gov.co , notijudicial @fiduprevisora.com.co
Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.

Ministerio Piblico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.
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Tania InesJaimes Martinez
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2019 00510 00
DEMANDANTE: PEDRO NEL JIMENEZ BELTRAN
DEMANDADO: UGPP

MEDIO DE CONTROL | EJECUTIVO LABORAL

Teniendo en cuenta que en la contestacion a la demanda la entidad demandada
formulo excepciones de mérito, de conformidad con el numeral 1° del articulo 443
del Codigo General del Proceso, se corre traslado a la parte ejecutante por el
término de diez (10) dias, para que se pronuncie sobre ellas, y adjunte o pida las

pruebas que pretende hacer valer.

Cumplido lo anterior, por Secretaria, ingrésese el expediente al Despacho para

continuar con el tramite correspondiente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

avan m%
JU

EZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy _13 de septiembre de 2021 se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO ELECTRONICO No. _29 , la presente providencia.

POVEDA

Firmado Por:

! Demandante: direccionjuridica@lizarazoyalvarez.com
Demandado: apulidor@ugpp.gov.co
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2020 00012 00

DEMANDANTE: TILSIA RIVERO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo a que mediante auto del 18 de junio de 2021, se corrio traslado del
desistimiento de la demanda, sin que la parte demandada se pronunciara al
respecto una vez concedido el término para tal fin, y a que en el poder otorgado se
faculté de manera expresa a la mandataria de la actora para desistir, el Despacho

procedera a aceptar su desistimiento.

Por otra parte, no se condenara en costas por no haberse causado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del

Circuito de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO.- Aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda,
presentado por la apoderada judicial de la parte actora, la abogada PAULA MILENA
AGUDELO MONTANA, en nombre de la sefiora TILSIA RIVERO, de conformidad

con el articulo 314 del Codigo General del Proceso.
SEGUNDO.- Sin condena en costas.

TERCERO.- Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria enviese a la
Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota, para
que se realice la liquidacion de gastos procesales; cumplido lo anterior archivese el

expediente.

NOTIFiQUESE Y COMPLASE

“(awn
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA



JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy _13 de septiembre de 2021 _ se notifica a las partes por
anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No. _ 028 , la presente

providencia.

Correos para notificaciones:

Apoderado Demandante: notificacionescundinamarcalgab@gmail.com

Nacién — Mineducacion — Fomag: notificacionesjudiciales@mineducacién.gov.co , notijudicial @fiduprevisora.com.co
Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.

Ministerio Piblico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.

AP
Firmado Por:

Tania InesJaimes Martinez
Juez
054
Juzgado Administrativo
Bogoté D.C., - Bogot4, D.C.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Asunto : RELIQUIDACION DE LA ASIGNACION DE RETIRO

Expediente No. : 11001 33 42 054 2020 00032 00

Demandante : HERNANDO LOPEZ NUNEZ

Demandado : CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-
CREMIL

Previo a adoptar una decision de fondo, de conformidad con el articulo 213 del
CPACA, en aras de esclarecer la verdad en el proceso de la referencia, el

Despacho decreta de oficio la siguiente prueba:

Por Secretaria requerir a la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-
CREMIL para que en el término de diez (10) dias contados a partir de la

notificacion de esta providencia aporte:

- Expediente administrativo del sefior Sargento Viceprimero (RA) del Ejército
HERNANDO LOPEZ NUNEZ identificado con cedula de ciudadania
437.020.

- Hoja de Servicios y el complemento de hoja de servicios No. 3-437020 del
13 de agosto de 2018 y resolucion aprobatoria No. 2050 del 06 de
septiembre de 2018, del seiior Sargento Viceprimero (RA) del Ejército
HERNANDO LOPEZ NUNEZ identificado con cedula de ciudadania
437.020.

- Copia del Decreto 3071 de 1968, por el cual se reorganiza la carrera de
oficiales y suboficiales de las Fuerzas Militares.

- Copia de los Decretos 1795 de 1942 y 1795 de 1965.

Cumplido lo anterior, ingresar el expediente para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

1 agrlegalconsulting@gmail.com
ramirezgabrielr@gmail.com
notificacionesjudiciales@cremil.gov.co
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TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUZGADO CINCUEI?JTGY CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL

DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy _13 de septiembre de 2021 _ se notifica a las partes por anotaciéon en el

ESTADO ELECTRONICO No.29, la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: 11001 33 42 054 2020 00037 00
EJECUTANTE: BLANCA AURORA CASTANEDA DE CASTRO.!
EJECUTADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP 2

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Verificado el informe secretarial que antecede y verificada la liquidacion realizada por
los profesionales de la Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados Administrativos —
Area de Contadores —, advierte esta Sede Judicial que la misma no se encuentra a corte

de la presentacion de la demanda.
En consecuencia, previo a librar mandamiento de pago se ordena:

PRIMERO: Por Secretaria enviese nuevamente el expediente a la Oficina de Apoyo
Judicial para los Juzgados Administrativos — Area de Contadores —, para que se efectué
la liquidacién de las sumas adeudadas por la ejecutada, hasta la fecha en fue presentada
la demanda ejecutiva de la referencia (29 de mayo de 2019) teniendo en cuenta las

sentencias objeto de recaudo

SEGUNDO: Allegada la liquidacion realizada por la Oficina de Apoyo Judicial para los
Juzgados Administrativos — Area de Contadores —, ingresen las diligencias al Despacho

para resolver lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

i NN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ

JUEZA
a.m.

1 Correo electronico: cabezasabogadosjudiciales@outlook.es
2 Correo electronico: notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co; contactenos-documentic@ugpp.gov
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054
Juzgado
Bogota D.C., - Bogota,

Este documento fue
electrénica y cuenta con
conforme a lo dispuesto

decreto reglamentario

Cadigo de verificacion:

Proceso: 11001 33 42 054 2020 00037 00
Ejecutante: Blanca Aurora Castaneda de Castro.

Firmado Por:

Ines Jaimes Martinez

Juez

Tania

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 13 de septiembre de 2021 se notifica a las partes por anotacion
en el ESTADO ELECTRONICO No. 029, la presente providencia.

009¢6549d5a6788a6855357e¢538ca75d3817ca32a5c847aec9b7df14ac26dbal
Documento generado en 10/09/2021 11:24:33 AM

Ejecutada: UGPP

Administrativo

generado con firma
plena validez juridica,
enla Ley 527/99 y el
2364/12
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2020 00051 00

DEMANDANTE: ESNEDA ROMERO TRUJILLO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo a que mediante auto del 18 de junio de 2021, se corrio traslado del
desistimiento de la demanda, sin que la parte demandada se pronunciara al
respecto una vez concedido el término para tal fin, y a que en el poder otorgado se
facultéo de manera expresa al mandatario de la actora para desistir, el Despacho

procedera a aceptar su desistimiento.

Por otra parte, no se condenara en costas por no haberse causado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del

Circuito de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO.- Aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda,
presentado por el apoderado judicial de la parte actora, el abogado YOHAN
ALBERTO REYES ROSAS, en nombre de la seniora ESNEDA ROMERO TRUJILLO,

de conformidad con el articulo 314 del Codigo General del Proceso.
SEGUNDO.- Sin condena en costas.

TERCERO.- Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria enviese a la
Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota, para
que se realice la liquidacion de gastos procesales; cumplido lo anterior archivese el

expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

“(awn
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA



JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy _13 de septiembre de 2021 _ se notifica a las partes por
anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No. _ 028 , la presente

providencia.

Correos para notificaciones:

Apoderado Demandante: roaortizabogados@gmail.com

Nacién — Mineducacion — Fomag: notificacionesjudiciales@mineducacién.gov.co , notijudicial @fiduprevisora.com.co
Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.

Ministerio Piblico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.

AP
Firmado Por:

Tania InesJaimes Martinez
Juez
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Juzgado Administrativo
Bogoté D.C., - Bogot4, D.C.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2020 00066 00

DEMANDANTE: |JUAN DE DIOS RODRIGUEZ

DEMANDADO: |U.A.E DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Revisado el expediente de la referencia, se observa que la parte ejecutante pretende

que se libre mandamiento de pago con base en la sentencia proferida 11 de

septiembre de 2017, por el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del Circuito

Judicial de Bogota y confirmada parcialmente por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca- Seccion Segunda — Subseccion D, en sentencia del 15 de marzo de

2018, dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho con radicado No.

11001 33 43 054 2016 00692 0O1.

En la sentencia de primera instancia se ordené:

“PRIMERO: DECLARAR probada la excepcion de prescripcién de las mesadas
pensionales causadas con anterioridad al 15 de diciembre de 2012, formulada por
el apoderado de la accionada, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: DECLARAR no probadas las demds excepciones propuestas por la
entidad demandada.

TERCERO: DECLARAR la nulidad de las Resoluciones Nos. RDP 008991 de 26 de
febrero de 2016 y RDP 017298 de 29 de abril de 2016, por medio de las cuales la
U.A.E. de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social -
UGPP negé la reliquidacién pensional del accionante con la inclusion de todos los
factores salariales percibidos durante el tltimo arfo de prestacion del servicio y se
resolvié el recurso de apelacién en contra de la decision anterior y la confirmé en
todas sus partes.

CUARTO: Como consecuencia de las anteriores declaraciones y a titulo de
restablecimiento del derecho, ORDENAR a la U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP
reliquidar la pensién de vejez reconocida al sefior JUAN DE DIOS RODRIGUEZ
identificado con la cédula de ciudadania No. 7.132.193 de Puerto Boyacd, en
cuantia equivalente al 75% del promedio de los factores de salario devengados en
el ultimo ano de servicios, esto es, entre el 31 de diciembre de 1997 y el 30 de
diciembre de 1998, sobre los factores equivalentes a: alimentacién, asignacion
basica, diferencia de horario (1/12) bonificacion semestral, (1/12) bonificaciéon por
servicios, dominicales y festivos, horas extras, incremento de antigtiedad, (1/12)
prima de navidad y (1/12) prima de vacaciones, sumas que se ordenardn a partir
del 1° de junio de 1999, pero con efectos fiscales a partir del 15 de diciembre de



2012 por prescripcion trienal de las mesadas anteriores, aplicando los reajustes
legales correspondientes.

(..)

SEXTO. Las sumas que resulten de la condena anterior se actualizardn de acuerdo
al inciso final del articulo 187 de la Ley 1437 de 2011 y teniendo en cuenta la
formula sefiala en la parte motiva de esta providencia.

SEPTIMO. Dese cumplimiento a esta sentencia, dentro de los términos previstos en
los articulos 192 y 195 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo {(...)”

En la sentencia de segunda instancia se ordené:

“PRIMERO: CONFIRMASE PARCIALMENTE la sentencia del 11 de septiembre de
2017, proferida por el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogotd, que accedié a las pretensiones de la demanda, salvo el numeral
5°, el cual se modifica y queda asi:

QUINTO: La UA.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, pagara al demandante la
diferencia resultante entre la liquidacién ordenada y las sumas canceladas por
concepto de la reliquidacién de la pensiéon de vejez desde el 15 de diciembre de
2012. La entidad demandada deberd descontar los aportes correspondientes a los
factores sobre los cuales no se haya efectuado deduccién legal en la parte que
corresponda al trabajador, durante los tltimos cinco (5) afios de servicio, esto es,
por el periodo comprendido entre el 30 de diciembre de 1993 y el 30 de diciembre
de 1998 {(...)”

En primer lugar, el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, establece que las condenas
contra las entidades publicas se deben cumplir en un plazo de diez (10) meses

contados desde la ejecutoria, asi:

“Cuando la sentencia imponga una condena que no implique el pago o
devolucion de una cantidad liquida de dinero, la autoridad a quien corresponda
su ejecuciéon dentro del término de treinta (30) dias contados desde su
comunicacioén, adoptard las medidas necesarias para su cumplimiento.

Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en el pago o
devolucion de una suma de dinero seran cumplidas en un plazo mdximo de diez
(10) meses, contados a partir de la fecha de la ejecutoria de la sentencia. Para
tal efecto, el beneficiario deberd presentar la solicitud de pago correspondiente a
la entidad obligada.

Las cantidades liquidas reconocidas en providencias que impongan o liquiden
una condena o que aprueben una conciliacién devengardn intereses moratorios a
partir de la ejecutoria de la respectiva sentencia o del auto, seguin lo previsto en
este Cédigo.

Cumplidos tres (3) meses desde la ejecutoria de la providencia que imponga o
liquide una condena o de la que apruebe una conciliacion, sin que los
beneficiarios hayan acudido ante la entidad responsable para hacerla efectiva,
cesard la causacion de intereses desde entonces hasta cuando se presente la
solicitud.

En asuntos de cardcter laboral, cuando se condene al reintegro, si dentro del
término de tres (3) meses siguientes a la ejecutoria de la providencia que asi lo
disponga, este no pudiere llevarse a cabo por causas imputables al interesado,
en adelante cesard la causacion de emolumentos de todo tipo.



El incumplimiento por parte de las autoridades de las disposiciones
relacionadas con el reconocimiento y pago de créditos judicialmente reconocidos
acarreard las sanciones penales, disciplinarias, fiscales y patrimoniales a que
haya lugar.

Ejecutoriada la sentencia, para su cumplimiento, la Secretaria remitird los oficios
correspondientes”.

En virtud de lo anterior, se advierte que la ejecutabilidad de las sentencias en que se
condene a las entidades publicas al pago de una cantidad liquida de dinero, se
encuentran sometidas a la condicion prevista en el articulo 192 de la Ley 1437 de
2011, es decir, a que hayan transcurrido diez (10) meses o mas desde la ejecutoria

de la misma sin que se hubiese efectuado el pago.

En segundo lugar, el titulo ejecutivo contenido en la sentencia objeto de recaudo

debe reunir los requisitos establecidos en el articulo 422 del C.G.P. que senala:

“Titulo ejecutivo

“Art. 422.- Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones
expresas, claras y exiqgibles que consten en documentos que provengan
del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las
que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal
de cualquier jurisdiccion, o de las providencias que en procesos de policia
aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia,
y de los demds documentos que seniale la ley.

La confesion hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero
si la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 294.” (Destacado fuera
de texto)

La sentencia aportada se encuentra en copia autentica y con constancia de
ejecutoria, y cumple con la formalidad establecida en el articulo 422 del Codigo
General del Proceso, pues contiene una obligacion clara, expresa y actualmente
exigible, toda vez que la fecha de su ejecutoria fue el 11 de abril de 2018, por lo que
se infiere que han transcurrido los diez (10) meses a que hace referencia el articulo

192 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Asimismo, al proceso, con la demanda, fue allegada copia de la solicitud con
radicado No. 2018500503626832 del 14 de noviembre de 2018, con el cual el
demandante solicité la modificacion de la Resolucion RDP 042087 del 23 de octubre

de 2018 por medio de la cual la UGPP da cumplimiento a la sentencia judicial.

Ahora bien, el Area de Contadores de la Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados
Administrativos, por solicitud de este Despacho con auto del 28 de mayo de 2021,
realizo la liquidacion de fecha 25 de agosto de 2021, obrante en el proceso, existe
pendiente (i) la suma de catorce millones ciento seis mil seiscientos veintidos pesos

($14.106.622) por concepto de capital adeudado a inclusién en ndémina; ii) la suma



de cuatrocientos cuarenta y seis mil cuatrocientos ochenta y seis pesos ($446.486),
por concepto de intereses DTF desde el 1 de diciembre de 2018 al 11 de febrero de
2019 y iii) la suma de ocho millones setecientos treinta y cinco mil quinientos
ochenta y tres pesos (8.735.583), por concepto de intereses moratorios causados

desde el 12 de febrero de 2019 al 25 de agosto de 2021, fecha de la liquidacion.

No se tomaran los valores solicitados por la parte actora, debido a que se cuenta con
una liquidacion realizada por los profesionales de la Oficina de Apoyo para los
Juzgados Administrativos; motivo por el cual se dictara el mandamiento de pago
conforme a la liquidacion, antes mencionada, de conformidad con el articulo 430 del

Codigo General del Proceso que establece:

“(...) Presentada la demanda con arreglo a la ley, acompanada de documento
que preste mérito ejecutivo, el juez librara mandamiento ordenando al
demandado que cumpla la obligacién en la forma pedida si fuere procedente,
o en la que aquél considere legal.” (Subrayado y negrillas fuera de texto)

Finalmente, en su oportunidad procesal se resolvera lo pertinente a la condena en
costas procesales de conformidad con lo establecido en el articulo 440 del Codigo

General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del

Circuito de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via EJECUTIVA en favor del sefior
JUAN DE DIOS RODRIGUEZ, identificado con la cédula de ciudadania numero
7.132.193 de Puerto Boyaca, y en contra de la U.A.E DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP, por la

siguiente cantidad:

1.1. Por la suma de catorce millones ciento seis mil seiscientos veintidos
pesos ($14.106.622) por concepto de capital adeudado a inclusion en
némina, conforme a la sentencia proferida 11 de septiembre de 2017, por el
Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del Circuito Judicial de Bogota y
confirmada parcialmente por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca-
Seccion Segunda — Subseccion D, en sentencia del 15 de marzo de 2018,
dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho con radicado No.

11001 33 43 054 2016 00692 O1.



1.2.

1.3.

1.4.

Por la suma de cuatrocientos cuarenta y seis mil cuatrocientos ochenta y
seis pesos ($446.486), por concepto de intereses moratorios sobre el valor del
capital a la tasa maxima segun el limite establecido en el articulo 111 de la
Ley 510 de 1999 y teniendo en cuenta la tasa de interés de mora efectivo

diario y DTF desde el 1 de diciembre de 2018 al 11 de febrero de 2019.

Por la suma de ocho millones setecientos treinta y cinco mil quinientos
ochenta y tres pesos (8.735.583), por concepto de intereses moratorios
sobre la suma ordenada en el numeral 1.1. causados desde el 12 de febrero
de 2019 al 25 de agosto de 2021, fecha de la liquidacion, por el valor del
capital a la tasa maxima segun el limite establecido en el articulo 111 de la
Ley 510 de 1999 y teniendo en cuenta la tasa de interés de mora efectivo

diario y DTF.

Sobre las costas se decidira en su oportunidad.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente a la U.A.E DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP, a

través de su canal electronico.

TERCERO: Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Pablico.

CUARTO: Conceder a la parte ejecutada el término de cinco (5) dias para cancelar el

crédito, y de otros cinco (5) dias mas para formular excepciones, contados a partir

del dia siguiente a la notificacion de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.!

l OANID
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy _13 de septiembre de 2021 se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO ELECTRONICO No. _29 , la presente providencia.

KAROL MA@ T TN POVEDA

L notificaciones@asejuris.com

asesoriasjuridicas504@hotmail.com

notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA

:’"XJ;
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2020 00068 00

DEMANDANTE: ANDREA DEL PILAR OLMOS SANABRIA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo a que mediante auto del 18 de junio de 2021, se corrio traslado del
desistimiento de la demanda, sin que la parte demandada se pronunciara al
respecto una vez concedido el término para tal fin, y a que en el poder otorgado se
facultéo de manera expresa al mandatario de la actora para desistir, el Despacho

procedera a aceptar su desistimiento.

Por otra parte, no se condenara en costas por no haberse causado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del

Circuito de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO.- Aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda,
presentado por el apoderado judicial de la parte actora, el abogado JULIAN
ANDRES GIRALDO MONTOYA, en nombre de la sefiora ANDREA DEL PILAR
OLMOS SANABRIA, de conformidad con el articulo 314 del Codigo General del

Proceso.
SEGUNDO.- Sin condena en costas.

TERCERO.- Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria enviese a la
Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota, para
que se realice la liquidacion de gastos procesales; cumplido lo anterior archivese el

expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

“(ann
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA



JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy _13 de septiembre de 2021 _ se notifica a las partes por
anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No. _ 028 , la presente

providencia.

Correos para notificaciones:

Apoderado Demandante: notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co

Nacién — Mineducacion — Fomag: notificacionesjudiciales@mineducacién.gov.co , notijudicial @fiduprevisora.com.co
Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.

Ministerio Piblico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.

AP
Firmado Por:

Tania InesJaimes Martinez
Juez
054
Juzgado Administrativo
Bogoté D.C., - Bogot4, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el
decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 229d472d9b629a05ec401c35b32eb44095754e3bbeadff7952bc81c3487c4f6a
Documento generado en 10/09/2021 11:24:44 AM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA

24\4;
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2020 00071 00

DEMANDANTE: ELSA MARINA NINO VARGAS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo a que mediante auto del 18 de junio de 2021, se corrio traslado del
desistimiento de la demanda, sin que la parte demandada se pronunciara al
respecto una vez concedido el término para tal fin, y a que en el poder otorgado se
facultéo de manera expresa al mandatario de la actora para desistir, el Despacho

procedera a aceptar su desistimiento.

Por otra parte, no se condenara en costas por no haberse causado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del

Circuito de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO.- Aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda,
presentado por el apoderado judicial de la parte actora, el abogado JULIAN
ANDRES GIRALDO MONTOYA, en nombre de la sefiora ELSA MARINA NINO
VARGAS, de conformidad con el articulo 314 del Codigo General del Proceso.

SEGUNDO.- Sin condena en costas.

TERCERO.- Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria enviese a la
Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota, para
que se realice la liquidacion de gastos procesales; cumplido lo anterior archivese el

expediente.

NOTIFiQUESE Y COMPLASE

“(awn
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA



JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy _13 de septiembre de 2021 _ se notifica a las partes por
anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No. _ 028 , la presente

providencia.

Correos para notificaciones:

Apoderado Demandante: notificacionesbogota@giraldoabogados.com.co

Nacién — Mineducacion — Fomag: notificacionesjudiciales@mineducacién.gov.co , notijudicial @fiduprevisora.com.co
Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.

Ministerio Piblico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.

AP
Firmado Por:

Tania InesJaimes Martinez
Juez
054
Juzgado Administrativo
Bogoté D.C., - Bogot4, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el
decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d853cb0f47bf5064baf9e2306ac245d869d63a53d13a3e9aefd17110bdc76909
Documento generado en 10/09/2021 11:24:47 AM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Lesividad

Expediente No. : 11001 33 42 054 2020 00094 00!

Demandante : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES

Demandado : FLORALBA RIANO MESA

Encontrandose el expediente al Despacho, se procede a decidir la posibilidad de
declarar la excepcion de falta de jurisdiccion y competencia, conforme a lo
establecido en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificada por la Ley 2080
de 2021.

ANTECEDENTES

La entidad demandante por intermedio de apoderado judicial y en ejercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho (lesividad),
presentd demanda contra FLORALBA RIANO MESA, con el objeto de
solicitar se declare la nulidad de la Resolucion GNR 26512 del 23 de enero
de 2017, por medio de la cual se reconocié una sustitucion pensional con

ocasion del fallecimiento del sefior LUIS ALBERTO TORRES.

Para el efecto la entidad demandante argumenta que el reconocimiento de
la sustitucion pensional se realizd bajo una situacion indebida, con
fundamento en informacion incluida de forma irregular sin que la

beneficiaria acreditara los requisitos para acceder al derecho.

Admitida la demanda el 23 de octubre de 2020 y notificada personalmente,
se corri6 traslado a la demandada, quien, a través de escrito del 9 de febrero
de 2021, contestdo la demanda proponiendo como excepciones: i Inepta

demanda, ii. falsa motivacion y iii. Presuncion de buena fe.

1 Correos electronicos: notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co; ibimes90@yahoo.es:
secretaria.general@nuevaeps.com.co
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Radicado: 110013342 054 2020 00094 00
Demandante: COLPENSIONES
Demandado: Flor Alba Riafio

Por su parte la NUEVA EPS, quien fue vinculada al presente proceso, como
litisconsorte, presento las excepciones previas: i. Falta de competencia del

Juez Administrativo y ii. Falta de Integracion del Litisconsorcio.

DE LA EXCEPCION PREVIA

El Despacho, enfatiza inicialmente, que de conformidad con lo previsto en el
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por la Ley 2080 de 2021, el Juez

o Magistrado Ponente, sobre las excepciones previas.

Debe destacarse que el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo no regulo cuales excepciones eran previas, por lo que de
conformidad con el articulo 306 de la aludida codificacion es necesario acudir al
articulo 100 de la Ley 1564 de 2012 -Codigo General del Proceso-, en el que se
determiné de manera taxativa cuales medios de oposicion pueden plantearse como
excepciones previas, asi: (i) Falta de jurisdiccion o de competencia; (ii) Compromiso
o clausula compromisoria; (iii) Inexistencia del demandante o del demandado; (iv)
Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado; (v)
Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida
acumulacion de pretensiones; (vi) No haberse presentado prueba de la calidad de
heredero, conyuge o companero permanente, curador de bienes, administrador de
comunidad, albacea y en general de la calidad en que actue el demandante o se
cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar; (vii) Habérsele dado a la demanda
el tramite de un proceso diferente al que corresponde; (viii) Pleito pendiente entre
las mismas partes y sobre el mismo asunto; (ix) No comprender la demanda a todos
los litisconsortes necesarios; (x) No haberse ordenado la citacién de otras personas
que la ley dispone citar; (xi) Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a

persona distinta de la que fue demandada.

El cometido de las excepciones previas no es el de cuestionar el fondo del asunto,
sino el de mejorar el tramite de la litis o terminarla cuando ello no es posible,

evitando posibles nulidades y sentencias inhibitorias.

Sobre la falta de jurisdiccion y competencia el articulo 168 de la Ley 1437 de 2011,

senala:

“En caso de falta de jurisdiccién o de competencia, mediante decision motivada el
Juez ordenard remitir el expediente al competente, en caso de que existiere, a la mayor
brevedad posible. Para todos los efectos legales se tendrd en cuenta la presentacion

inicial hecha ante la corporacion o juzgado que ordena la remisién.”.

Cabe recordar ademas que el articulo 104 de la Ley 1437 de 2011, establece la
clausula general de competencia de la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo, especificamente, en lo que tiene que ver con controversias respecto

de la seguridad social, el numeral 40 de esa norma sostiene que dicha jurisdiccion
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Demandante: COLPENSIONES

Demandado: Flor Alba Riafio

conoce de los litigios relativos a la relacion legal y reglamentaria entre los servidores
publicos y el Estado, y la seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen

esté administrado por una persona de derecho publico.

Por otro lado y como lo senala el articulo 2° de la Ley 712 de 2001, la Jurisdiccion
Ordinaria Laboral conoce de los conflictos juridicos que se originen directa o
indirectamente en el contrato de trabajo, asi como de las controversias referentes
al sistema de seguridad social integral que se susciten entre los afiliados,
beneficiarios o usuarios, los empleadores y las entidades administradoras o
prestadoras, cualquiera que sea la naturaleza de la relacion juridica y de los actos

juridicos que se controviertan.

Sobre dicho aspecto, el Consejo de Estado?, refiriéndose a la jurisdiccion
competente para conocer de los conflictos originados de las relaciones laborales y

con la seguridad social, preciso:

“(ii) Reglas de competencia de la jurisdiccién ordinaria en sus especialidades laboral

y de seguridad social.

(...) En resumen, en los conflictos originados de las relaciones laborales y con la
seguridad social la competencia se define por combinaciéon de la materia objeto de
conflicto y el vinculo laboral, sin que sea determinante la forma de reconocimiento o

negativa del derecho, asi:

Jurisdiccion Clase de Condicion del

Competente Conflicto Trabajador -

Trabajador Privado o

Trabajador Oficial

Laboral

Trabajador Privado o
Trabajador Oficial
in i tarl
Ordinaria, Especialidad sin importaria
naturaleza de la

entidad

Laboral y Seguridad

Social Seguridad Social ..
administradora

Empleado Publico
cuya administradora
sea persona de

derecho privado

Laboral Empleado Publico

Empleado Publico

Contencioso solo si la

Administrativa Seguridad Social | administradora es
persona de derecho

publico

2 Sala de lo Contencioso Administrativo-Seccion Segunda- Subseccion A. C.P. William Hemnandez Gémez. Auto de 28 de marzo de 2019. Rad: 11001-03-25-000-2017-
00910-00 (4857).
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(v) Interpretacién arménica de las competencias asignadas por el legislador.

De acuerdo con lo anterior, este despacho considera incorrecto aseverar que la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo es competente para conocer de todos los
casos en donde la entidad ptblica demanda la ilegalidad del derecho reconocido en
un acto administrativo, porque pese a que el objeto del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho es dilucidar la legalidad de los actos administrativos,
ello no significa que la forma de la decisién pueda variar los criterios y reglas de

competencia fijados por el legislador, tal y como se indicé en capitulos precedentes.

Muestra de ello es que esta jurisdiccion no conoce de la legalidad de determinadas
decisiones, pese a que tengan la forma de actos administrativos. V.gr. el acto
administrativo que resuelve negativa o positivamente un derecho derivado de una
relacion laboral del trabajador oficial cuando este demanda la presunta irregularidad
en su expedicion. En este caso el demandante deberd acudir a la jurisdiccion
ordinaria en sus especialidades laboral y de seguridad social con el fin de que el juez
estudie el derecho, defina la irregularidad de lo decidido por la entidad y le ordene a
esta que adopte las decisiones y haga los reconocimientos que correspondan, sin

declarar la nulidad del acto administrativo.

En ese mismo orden de ideas, cuando la ley faculta a la entidad ptblica para que
demande su propio acto por no poderlo revocar directamente, lo que hace es imponerle
un limite a su actuacion para obligarla a acudir al juez de la causa con el fin de que
defina si, efectivamente, el reconocimiento hecho en la decisiéon administrativa es

legal, o no.

Asi las cosas, pese a que el articulo 97 del CPACA, que regula la «Revocacion de actos
de cardcter particular y concreto», establece que la autoridad deberd acudir a la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo cuando el particular niega su
consentimiento expreso para revocar el acto que le reconocié un derecho -cuando
considere que este es contrario a la Constitucién o a la ley-, esta norma no debe
interpretarse en forma descontextualizada frente a la filosofia de la figura y el objeto
de la jurisdiccion, este ultimo regulado en normas posteriores del mismo cédigo,

articulos 104-105.

Interpretar textualmente el articulo conllevaria a que dos jurisdicciones diversas, con
postulados, estructura, procedimientos y facultades diferentes, puedan decidir sobre
un mismo derecho subjetivo y respecto de un mismo régimen laboral o de seguridad
social, con el tinico elemento diferenciador del juez natural del caso, consistente en la

naturaleza de quién acude a demandar la decisién administrativa.

También implicaria vulnerar las reglas de la distribuciéon de competencias entre las
diversas jurisdicciones, porque no debe olvidarse que las normas que las fijan deben
dar seguridad juridica sobre el juez natural de la controversia en aras de garantizar
coherencia interpretativa, armonia del ordenamiento positivo y procesal, y confianza

legitima de los asociados frente a las decisiones judiciales.

Por lo anterior, en criterio del Despacho, las decisiones que definieron conflictos de

jurisdiccion en casos similares, citadas en el recurso, dejaron de lado los siguientes
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elementos: (a) el criterio general de asignacién de competencias entre las
jurisdicciones de lo contencioso administrativo y la ordinaria, frente a asuntos
laborales y de seguridad social, que se fundé en el vinculo laboral y la controversia
sustancial suscitada, sin consideracion a la formalidad a través de la cual se di6 el
reconocimiento o negativa del derecho en disputa (b) la residualidad que sobre la
materia tiene esta jurisdiccién de lo contencioso administrativo, (c) la no exclusividad
de esta jurisdiccién para dirimir controversias frente a un derecho contenido en un
acto administrativo, asi como la naturaleza y finalidad de la «accién de lesividad». (d)
la disparidad de criterios que se pueden presentar cuando dos jurisdicciones distintas

resuelven un mismo derecho sustancial.”.

CONSIDERACIONES

Al revisar la Resolucion GNR 26512 del 23 de enero de 2017, objeto de demanda
en este asunto, se observa que a la sefiora Flor Alba Riafno, le fue reconocida una
sustitucion pensional, en calidad de companera permanente, con ocasion del

fallecimiento del sefior LUIS ALBERTO TORRES.

De otra parte, revisada la Historia Laboral del seiior LUIS ALBERTO TORRES, se
desprende que éste gener6 su pension con ocasion a los aportes realizados por
empleadores del sector privado (Hacienda Mirador S.A., Agropecuaria Herrera,

John Jaughan Ricaurt, entre otros)

Por lo tanto y en atencion al numeral 4° del articulo 104 de la Ley 1437 de 2011,
en concordancia con la interpretacion realizada por la Sala de lo Contencioso
Administrativo-Seccion Segunda- Subseccion A., con ponencia del Consejero
William Hernandez Gomez, en providencia del 28 de marzo de 2019 dentro del
expediente con radicado 11001-03-25-000-2017-00910-00 (4857), la discusion
que se suscita respecto del acto administrativo, escapa del conocimiento de la
jurisdiccion contenciosa administrativa, por tratarse de un asunto de seguridad

social relacionado con un trabajador del sector privado o cotizante independiente.

Asi las cosas y comoquiera que determinar adecuadamente la jurisdiccion que ha
de resolver un litigio es un presupuesto de considerable relevancia, ligado a la
garantia del debido proceso, en tanto que de esa decision se deriva la validez misma
del proceso, al punto que los yerros judiciales relacionados con la falta de
jurisdiccion comportan vicios insanables; este Despacho declarara probada la
excepcion de falta de jurisdiccion y competencia propuesta por la NUEVA EPS,
ordenando remitir el expediente a los Jueces Laborales del Circuito de Bogota —
Reparto-, por ser los competentes también en razéon a la cuantia de la presente
demanda ($37.053.936=)

En caso de no resultar acogidos nuestros argumentos, se solicita al Juez Laboral
que conozca del presente proceso, dar cumplimiento a los lineamientos
constitucionales establecidos en el numeral 11 del articulo 241 de la Constitucional

Politica.
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En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR probada la excepcion de la falta de jurisdiccion y
competencia propuesta por la NUEVA EPS, para conocer de la demanda
interpuesta por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES - contra FLOR ALBA RIANO, por lo expuesto en la parte motiva

de esta providencia.

SEGUNDO: REMITIR por jurisdiccion y competencia la presente demanda junto
con sus anexos a los Jueces Laborales del Circuito de Bogota —Reparto-, de

conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Si el Juez Laboral del Circuito de Bogota que conozca del presente
proceso no compartiere nuestras consideraciones, desde ya planteamos un

conflicto negativo de jurisdiccion y competencia.

CUARTO: Reconodzcase personeria adjetiva para actuar a FERNANDO JOYA CRUZ
identificado con cedula de ciudadania No. 80.263.818 y T.P. No. 142.380 del C.S.
de la J. de la sefiora FLOR ALBA RIANO, conforme al memorial poder obrante en
el documento 13.5 del expediente digital.

QUINTO: Reconodzcase personeria adjetiva para actuar a JOHN EDWARD
ROMERO RODRIGUEZ identificado con cedula de ciudadania No. 80.238.736 y
T.P. No. 229.014 del C.S. de la J. como apoderado de la NUEVA EPS conforme al
memorial poder obrante a folio 1 del documento 12.1 obrantes en el expediente

digital.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JU

EZA

a.m.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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Hoy 13 de septiembre de 2021 se notifica a las partes por anotacion
en el ESTADO ELECTRONICO No. 029, la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2020 00207 00

DEMANDANTE: CECILIA PEREZ MESA

CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA

DEMANDADO: .
NACIONAL - CASUR y NACION — POLICIA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisado el expediente, el despacho observa que

Por auto del 4 de diciembre de 2020, se admiti6 la demanda contra director
general de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional (Casur). No
obstante, la demanda también se dirigié contra la Nacién — Policia Nacional, sin

que dicha entidad fuera notificada.

En consecuencia, el despacho

DISPONE

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada por la sefiora CECILIA PEREZ
MESA, identificada con la Cédula de Ciudadania No. 35.513.573 contra la
NACION - POLICIA NACIONAL.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al director o representante legal de
la NACION - POLICIA NACIONAL, al correo electronico

decun.notificacion@policia.gov.co, de conformidad con lo dispuesto en los

articulos 197 y 199 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: CORRASE TRASLADO a la NACION - POLICIA NACIONAL, por el
término de treinta (30) dias, segun lo establece el articulo 172 de la Ley 1437 de
2011 para que conteste la demanda, solicite pruebas, llame en garantia, o en su
defecto, presente demanda de reconvencion y/o proponga excepciones previas en

escrito separado.

Se advierte a la parte demandada NACION - POLICIA NACIONAL que, de
conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem, dentro del término de la

contestacion de la demanda debera allegar los antecedentes administrativos que


mailto:decun.notificacion@policia.gov.co

dieron origen a los actos acusados. Asimismo, se le hace saber que la

inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria gravisima.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

Toien Jainss M7

JUIGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy _13 de septiembre de 2021 se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO ELECTRONICO No. _29 , la presente providencia.

POVEDA

Firmado Por:

Tania InesJaimes Martinez
Juez
054
Juzgado Administrativo
Bogota D.C., - Bogota, D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
b50536341e99548e688cbe02251cf0d9287d0da5f85b4a4a3250bc32bdb11265
Documento generado en 10/09/2021 11:24:53 AM

Valide éste documento electrdnico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

! Demandante: juridicasjiech@hotmail.com
arciniegasrojas@hotmail.com

Demandado: decun.notificacion@policia.gov.co
judiciales@casur.gov.co
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2020 002341

EJECUTANTE: DANI BOHORQUEZ LEAL

EJECUTADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Verificado el informe secretarial que antecede, seria del caso entrar a decidir sobre el
mandamiento de pago solicitado, si no advirtiera el Despacho que no obra dentro del
plenario poder alguno mediante el cual se faculte a la abogada ALEJANDRA SIERRA
QUIROGA, para adelantar la presente accion en nombre del seior DANI BOHORQUEZ
LEAL.

Recuérdese que el proceso ejecutivo es un proceso nuevo e independiente al ordinario
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, por lo que requiere que el demandante

otorgue facultades especiales a su apoderada para adelantar la ejecucion.

Lo anterior, por cuanto se constaté que en el poder conferido para tramitar el proceso
ordinario de Nulidad y Restablecimiento del Derecho no se confiri6 facultad especial a
la abogada ALEJANDRA SIERRA QUIROGA para adelantar la ejecucion de los
resultantes de ese proceso, por lo que su actuar solo se limité al tramite del proceso

ordinario.

Asi las cosas, se dispone:

PRIMERO: Por Secretaria requiérase a la parte ejecutante para que en el término
improrrogable de diez (10) dias, so pena de rechazo de la demanda, de conformidad

con lo establecido en el articulo 170 del C.P.A.C.A.:

- Aporte poder especial que faculte a su apoderada ALEJANDRA SIERRA

QUIROGA para tramitar el proceso ejecutivo.

1 Correos Electronicos: draliliana605@hotmail.com; jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co
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Proceso: 110013342 054 2020 00234 01

Ejecutante: Dani Bohérquez Leal
Ejecutado: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

SEGUNDO: Vencido el termino anterior, ingrésese el expediente para resolver lo
pertinente.

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE,

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA
a.m.
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMI!\TISTRATIVO
CIRCUITO JUl?ICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Firmado Por:
Hoy 13 de septiembre de 2021 se notifica a las partes por anotacion
Tania en el ESTADO ELECTRONICO No. 029, la presente providencia. Ines
Jaimes Martinez

Juez

054
Juzgado

Administrativo
Bogota D.C., - Bogota, D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2020 00235 00

DEMANDANTE: ALEX MAURICIO MESA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO LABORAL

Mediante auto del 20 de noviembre de 2020, se requirio a la parte actora para
que adecuara la demandada ejecutiva con los requisitos sefialados en el articulo
82 del CGP y aportara el original de la primera copia que presta merito ejecutivo
de las sentencias objeto de ejecucion con constancia de ejecutoria; se oficid a la
entidad ejecutada para que desglosara y aportara las primeras copias que prestan
meérito ejecutivo de las sentencias proferidas en el proceso No. 11001-33-42-054-

2016-00617-00 y se ordeno el desarchivo del expediente.

El 23 de noviembre de 2020, la apoderada del demandante informé que el 11 de
julio de 2017 radic6 la sentencia para pago ante la entidad demandada, por lo
que las copias originales se encuentran en poder del ministerio de defensa. Allego
copia del radicado de la sentencia para cobro ante la Direccion de Asuntos
Legales Grupo de Reconocimiento de Obligaciones Litigiosas y Jurisdiccion
Coactiva Gestion Documental Ministerio de Defensa, copia del poder conferido en
el proceso ordinario de Nulidad y Restablecimiento del Derecho y copia simple de

la sentencia objeto de ejecucion y constancia de ejecutoria.

CONSIDERACIONES

En cuanto al poder aportado.

En primer lugar, se aclara que el proceso ejecutivo es un proceso nuevo e
independiente al ordinario de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, por lo que
requiere que el demandante otorgue facultades especiales a su apoderada para

adelantar la ejecucion.

Lo anterior, por cuanto se constato que en el poder conferido para tramitar el
proceso ordinario de Nulidad y Restablecimiento del Derecho no se confirio

facultad especial a la abogada Alejandra Sierra Quiroga para adelantar la



ejecucion de los resultantes de ese proceso, por lo que su actuar solo se limito al

tramite del proceso ordinario.

En cuanto a las copias autenticas y la constancia de ejecutoria

La Ley 1564 de 2012 dio valor probatorio a las copias simples, de conformidad
con lo senalado en el inciso segundo del articulo 215 de la Ley 1437 de 2011, sin
embargo, dicha regla no aplica cuando se trate de titulos ejecutivos, caso en el

cual debera cumplir con los requisitos exigidos en la ley.

El articulo 114 del Codigo General del Proceso, establece que “2. Las copias de las
providencias que se pretendan utilizar como titulo ejecutivo requeriran constancia
de su ejecutoria”, y el numeral siguiente prescribe que “3. Las copias que expida

el secretario se autenticaran cuando lo exija la ley o lo pida el interesado”.

Conforme a lo anterior, y debido a que el Codigo General del Proceso eliminé el
requisito de presentar la constancia de primera copia, se requerira a la parte
actora para que aporte copia autentica de las sentencias que sirven de titulo

ejecutivo, con su constancia de ejecutoria.
Por lo anteriormente expuesto, el despacho
DISPONE
PRIMERO: Requerir a la parte actora que en el término improrrogable de diez
(10) dias, so pena de rechazo de la demanda, de conformidad con lo establecido

en el articulo 170 del C.P.A.C.A.:

1. Aporte poder especial que faculte a su apoderada Alejandra Sierra Quiroga

para tramitar el proceso ejecutivo.

2. Aporte copia auténtica de las sentencias que sirven de titulo ejecutivo, con
su constancia de ejecutoria, debido a que las allegadas corresponden a
copias simples. Se informa que las copias auténticas, pueden ser
entregadas de forma electronica (Decreto 806 de 2020).

SEGUNDO: Vencido el término anterior, ingresar el expediente para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

! Alejandrasierral5@gmail.com
Mesamauricio1977@gmail.com
procesosordinarios@mindefensa.gov.co
sac@buzonejercito.mil.co
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TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy _13 de septiembre de 2021 se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO ELECTRONICO No. _29 , la presente providencia.

POVEDA

Firmado Por:
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Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2020 00253 00!
DEMANDANTE: JOHN ALEXANDER BALLESTEROS DAZA
DEMANDADO: NACION -MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

POLICIA NACIONAL.
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Con auto del 5 de febrero de 2021, fue admitido el presente medio de control,
decisién que fue notificada a la NACION -MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL, el 17 de marzo de 2021, por lo que el término para contestar

la demanda vencio el 18 de junio de 2021.

Mediante correo electronico del 5 de mayo de 2021, fue allegado escrito contentivo
de contestacion de demanda, por lo que se tendra por contestada dentro del término

legal.
De la sentencia anticipada.

El Literal d) del numeral 1 del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011, adicionado por
el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, establece:

“Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podrd dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inttiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General
del Proceso y fijard el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso
final del articulo 181 de este cédigo y la sentencia se expedird por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la

1 Correos electronicos: justiciayderecho2018@gmail.com; notificacion.bogota@mindefensa.gov.co;
decun.notificacion@policia.gov.co
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Radicado: 11001 33 42 054 2020 00253 00
Demandante: John Alexander Ballesteros Daza
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional

audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179
y 180 de este cédigo.” (Resaltado propio)

En el presente asunto, la parte actora solicitéo como pruebas, entre otras, se decretaran
los testimonios de los senores Oscar Javier Herrera Contreras, Diego Fernando Rios

Rodriguez, Edwin Hernando Castiblanco Gonzalez, entre otros.

La parte demandada, al contestar la demanda, se opuso al decreto de la prueba

testimonial solicitada por la parte demandante.

Ahora bien, considera el Despacho que habra de denegarse esta prueba, por cuanto
ésta resulta ser inconducente, pues con la misma no es factible demostrar el estado
de debilidad manifiesta que aduce la parte demandante en que se encontraba el senor

John Alexander Ballesteros para el momento en que fue llamado a calificar servicios.

Asi las cosas, se tiene que el presente asunto se ajusta a los presupuestos legales
establecidos en el articulo 182A de la Ley 1437 de 2011, pues: i) se demanda la
Resolucion No. 00032 del 2020, por medio de la cual, fue retirado del servicio activo
por llamamiento a calificar servicios al demandante, ii) no existen pruebas por
practicar y iii) sobre las pruebas aportadas con la demanda, no se solicité tacha ni

desconocimiento alguno.

En consecuencia, el Despacho

RESUELVE

PRIMERO: Téngase por contestada en termino la presente demanda.

SEGUNDO: Resolver el presente asunto en sentencia anticipada.

TERCERO: Otorgar valor probatorio a las pruebas documentales aportadas con la

demanda y las allegadas por la demandada.

CUARTO: Se niega el decreto de la prueba testimonial solicitada por la parte

demandante, por inconducente.

QUINTO: El litigio queda circunscrito a establecer la legalidad del acto administrativo
Resolucion No. 00032 del 10 de enero de 2020, por medio de la cual se retira del
servicio activo por llamamiento a calificar servicios al Intendente ® John Alexander
Ballesteros Daza y, si le asiste derecho o no a que se ordene su reintegro, realizando

los pagos dejados de percibir.



Radicado: 11001 33 42 054 2020 00253 00
Demandante: John Alexander Ballesteros Daza
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional

SEXTO: Se concede el término de diez (10) dias para que las partes presenten por
escrito sus alegatos de conclusion, término dentro del cual el agente del Ministerio

Publico podra rendir su concepto.

SEPTIMO: Recondzcase personeria adjetiva para actuar a MARIA ANGELICA OTERO
MERCADO?, identificada con la cedula de ciudadania No. 1.069.471.146 y T.P. No.
221.993 del C.S. de la J. conforme al poder otorgado. (Documento 14.3 obrante en el
expediente digital)

OCTAVO: Cumplido el término senalado en el numeral anterior de esta providencia,

ingrese el expediente para proferir sentencia anticipada por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘ AN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

a.m.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 13 de septiembre de 2021 se notifica a las partes por anotaciéon
en el ESTADO ELECTRONICO No. 029, la presente providencia.

KAROL MAGRLA DANEDSA POVEDA

Firmado Por:

Tania InesJaimes Martinez
Juez
054
Juzgado Administrativo
Bogota D.C., - Bogota, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
3a2a99f626927b493a96561382fd7a38eb2alc506c635e342fe5294c6a9eead7
Documento generado en 10/09/2021 11:25:03 AM

Valide éste documento electrdnico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

2 Consultada la pagina web https://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/, se evidencia que: “no aparecen
registradas sanciones contra el (la) doctor (a) MARIA ANGELICA OTERO MERCADO identificado (a) con la cédula de
ciudadania No. 1069471146 y la tarjeta de abogado (a) No. 221993 a los nueve (9) dias del mes de septiembre de dos
mil veintiuno (2021)
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

A
OMaiA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2021 00117 00

DEMANDANTE: |[EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE

BOGOTA ESP -EAAB ESP

DEMANDADO: |EDGAR ANTONIO RUIZ RUIZ

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Revisado el expediente de la referencia, se observa que la parte ejecutante

pretende que se libre mandamiento de pago con base en la sentencia de condena

proferida el 13 de marzo de 2014 por la Subseccion C de Descongestion del

Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Tercera, dentro del proceso

ordinario 11001 33 31 712 2011 00259 01, la cual expresa en su parte

resolutiva, lo siguiente, mas los intereses causados desde que se hizo exigible la

obligacion y hasta el pago de la misma:

“PRIMERO: Revocar la sentencia de primera instancia, proferida por el Juzgado 12
Administrativo de Descongestion Judicial del Circuito Judicial de Bogotd, el dia 31
de julio de 2013 y en consecuencia acceder a las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Declarar responsable al senor Edgar Antonio Ruiz Ruiz, por los
perjuicios ocasionados a la Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogotd con
la declaratoria de nulidad del acto administrativo No. 0008 de 2006.

TERCERO: Condenar al sefior Edgar Antonio Ruiz Ruiz, a pagar a la demandante
QUINIENTOS OCHENTA Y TRES MILLONES SEISCIENTOS TREINTA Y NUEVE MIL
QUINIENTOS PESOS CON CINCUENTA Y SEIS CENTAVOS M/cte
($583.639.500,56) en razén a la condena que cancelé la entidad al sefior Juan
Carlos Sudrez Munoz, por los perjuicios causados con la declaracion de
insubsistencia.

CUARTO: Por secretaria, liquidense los gastos del proceso y en caso de remanentes
devuélvase a la parte actora, pasados dos anos sin que estos sean reclamados, se
declararad la prescripcion de los mismos a favor del Tesoro Nacional”.

El titulo ejecutivo contenido en la sentencia objeto de recaudo debe reunir los

requisitos establecidos en el articulo 422 del C.G.P. que senala:

“Titulo ejecutivo

“Art. 422.- Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones
expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan
del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las




Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Ejecutivo No. 11001 33 42 054 2021 00117 00

Actor: Empresa de Acueducto de Bogotda ESP

Demandado: Edgar Antonio Ruiz Ruiz

que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal
de cualquier jurisdiccién, o de las providencias que en procesos de policia
aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia,
y de los demds documentos que senale la ley.

La confesion hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero
si la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 294.” (Destacado fuera
de texto)

La sentencia aportada se encuentra debidamente autenticada y con constancia
de ejecutoria del 4 de abril de 2014, por tanto cumple con la formalidad
establecida en el articulo 422 del Codigo General del Proceso, por contener una

obligacion clara, expresa y actualmente exigible.

Asi las cosas, segiin la liquidacién realizada por el Area de Contadores de la
Oficina de Apoyo judicial aportada el 18 de agosto de 2021, el capital adeudado
es de $583.639.501 pesos y los intereses moratorios causados desde el dia
siguiente a la ejecutoria de la sentencia — 5 de abril de 2014 — a la fecha de la
presente liquidacion corresponden a $1.113.132.098 para un total de

$1.696.771.599 pesos.

Conforme a lo anterior, se dictara el mandamiento de pago respectivo conforme a
la liquidaciéon antes mencionada, de conformidad con el articulo 430 del Cédigo

General del Proceso que establece:

“(...) Presentada la demanda con arreglo a la ley, acomparniada de documento
que preste mérito ejecutivo, el juez librara mandamiento ordenando al
demandado que cumpla la obligacién en la forma pedida si fuere procedente,
o en la que aquél considere legal.” (Subrayado y negrillas fuera de texto)

Finalmente, en su oportunidad procesal se resolvera lo pertinente a la condena
en costas procesales, de conformidad con lo establecido en el articulo 440 del

Codigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del

Circuito de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via EJECUTIVA en favor de la

EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE BOGOTA ESP -EAAB ESP
y en contra del senor EDGAR ANTONIO RUIZ RUIZ, por la siguiente cantidad:



Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Ejecutivo No. 11001 33 42 054 2021 00117 00

Actor: Empresa de Acueducto de Bogotda ESP

Demandado: Edgar Antonio Ruiz Ruiz

1.1. Por la suma de QUINIENTOS OCHENTA Y TRES MILLONES SEISCIENTOS
TREINTA Y NUEVE MIL QUINIENTOS PESOS CON CINCUENTA Y SEIS
CENTAVOS M/cte ($583.639.500,56), conforme se dispuso en la sentencia
de condena proferida el 13 de marzo de 2014 por la Subseccion C de
Descongestion del Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccion

Tercera dentro del proceso ordinario 11001 33 31 712 2011 00259 O1.

1.2. Por la suma de MIL CIENTO TRECE MILLONES CIENTO TREINTA Y DOS
MIL CERO NOVENTA Y OCHO PESOS ($1.113.132.098) por concepto de
intereses moratorios sobre el valor del capital a la tasa maxima segun el
limite establecido en el articulo 111 de la Ley 510 de 1999 y teniendo en
cuenta la tasa de interés de mora efectivo diario y DTF desde el dia
siguiente a la fecha de ejecutoria de la sentencia (5 de abril de 2014) y

hasta la fecha en que se liquidé la sentencia (18 de agosto de 2021).

1.3. Por los intereses moratorios sobre la suma ordenada en el numeral 1.1.
desde el 19 de agosto de 2021 y hasta el pago total de la obligacion, por el
valor del capital a la tasa maxima segun el limite establecido en el articulo
111 de la Ley 510 de 1999 y teniendo en cuenta la tasa de interés de mora

efectivo diario y DTF.
1.4. Sobre las costas se decidira en su oportunidad.
SEGUNDO: Notifiquese personalmente al senor EDGAR ANTONIO RUIZ RUIZ,
quien recibe notificaciones en la Transversal 4 No. 83 -29 apartamento 102 de la
ciudad de Bogota D.C.
TERCERO: Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico.
CUARTO: Conceder a la parte ejecutada el término de cinco (5) dias para
cancelar el crédito, y de otros cinco (5) dias mas para formular excepciones,

contados a partir del dia siguiente a la notificacion de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE1,

1 Notificaciones.electronicas@acueducto.com.co
ehm@hurtadomontilla.com
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Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito de Bogotd
Ejecutivo No. 11001 33 42 054 2021 00117 00

Actor: Empresa de Acueducto de Bogotda ESP

Demandado: Edgar Antonio Ruiz Ruiz

l AN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 13 de septiembre de 2010, se notifica a las partes por
anotacion en el ESTADO No. 29, la presente providencia.

Firmado Por:

Tania InesJaimes Martinez
Juez
054
Juzgado Administrativo
Bogota D.C., - Bogota, D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
df094762e9eab7ede69416f5cec30644644e991eb62589dcf2b4ae438cc7bdfl
Documento generado en 10/09/2021 11:21:38 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO No: 11001 33 42 054 2021 00248 00
DEMANDANTE: LILIANA XIMENA ESLAVA FERNANDEZ!
DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Al revisar el sub lite, se advierte que en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho la demandante persigue la anulacion del acto
administrativo por medio del cual se nego la inclusion de la bonificacion judicial,
creada por el Decreto 382 del 6 de marzo de 2013, como factor salarial y la

reliquidacion de sus prestaciones sociales.

No obstante lo anterior, me encuentro impedida de conocer del asunto de la
referencia, en los términos establecidos en la causal primera del articulo 141 del
Codigo General del Proceso, aplicable a esta jurisdiccion por remision expresa del
articulo 306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en atencion a que tanto los jueces de la Republica como los
funcionarios de cada uno de los Despachos, somos beneficiarios de dicha
bonificaciéon y como es légico, la resulta del proceso podria ser de nuestro especial

interés.
“Articulo 141. Causales de recusacion.
Son causales de recusacion las siguientes:

(...)

1. Tener el juez, su conyuge, compariero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad,

interés directo o indirecto en el proceso.

(.)"

En consecuencia, y teniendo en cuenta que la imparcialidad debe reflejarse en
todos los asuntos que se ventilen ante la administracion de justicia, en mi calidad
de Juez titular del Despacho, encuentro que lo procedente es manifestar mi
impedimento debo separarme de su conocimiento y declararme impedida para
intervenir en el tramite y decisién en estas diligencias, pues ademas tengo en

curso un proceso judicial (11001334205320190048500) en el que tengo la misma

1 Correo electronico apoderada: yoligar70@gmail.com
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Radicado: 110013342054 2021 00248 00

Demandante: Liliana Ximena Eslava Fernandez

Demandado: Nacion — Fiscalia General de la Nacion

pretension, siendo la doctora Yolanda Leonor Garcia Gil, apoderada de la parte

aqui demandante, también mi apoderada.

En gracia de discusién, el CONSEJO DE ESTADO- SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO- SECCION TERCERA-SUBSECCION A. Consejero Ponente:
CARLOS ALBERTO ZAMBRANO BARRERA. Bogota D.C., mediante providencia del

12 de julio de 2018, al resolver un impedimento manifesté que:

“..de las pretensiones de la demanda se desprende un interés directo en las
resultas del proceso de todos los Magistrados que integran la Sala Plena de
la Seccion Segunda, puesto que el fin de los demandantes es obtener la
declaratoria de nulidad parcial del articulo 1° del decreto 382 de 2013,
modificado por el decreto 22 de 2014, el cual creé una bonificacion judicial
para los servidores de la Fiscalia General de la Nacién y, a su vez, dispone

«

que ésta, . constituira unicamente factor salarial para la _base de

cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Sequridad

Social en salud” y, por otro lado, que el resultado del proceso tendria una

afectacion directa sobre el ingreso base de liquidacién al momento de calcular
la pensién de vejez de quienes se declaran impedidos, toda vez que estos son

beneficiarios de una bonificaciéon judicial.

Luego de analizar la situacion fdctica planteada y la causal invocada, la Sala

encuentra que, si bien es cierto, el decreto demandado creé una bonificacion

judicial tnicamente a favor de los funcionarios de la Fiscalia General de la

Nacion, la decision que se adopte al fallar el proceso puede afectar

indirectamente a los Magistrados de esta Corporacion, toda vez que han sido

beneficiarios de una bonificacién judicial durante su vida laboral.”

Asi las cosas y atendiendo a que la imparcialidad debe reflejarse en todos los
asuntos que se ventilen ante la administracion de justicia, en mi calidad de Juez
titular del Despacho, encuentro que lo procedente es manifestar mi impedimento
y en aras de garantizar el principio de economia procesal, se enviara el expediente
al Juzgado Tercero Administrativo Transitorio de Bogota, creado por el Acuerdo
PCSJA21- 11738 de 2021, del Consejo Superior de la Judicatura, para lo de su

competencia.
En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO. - DECLARARME impedida para conocer de la presente accion, por
configurarse en el presente caso la causal primera del articulo 141 del Coédigo

General del Proceso.

SEGUNDO. - Por considerar que los demas Juzgados Administrativos del Circuito
de Bogota también se encuentran incursos en la causal de impedimento referida,
por Secretaria remitase el expediente de la referencia, al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio de Bogota, para lo de su competencia, previas las

anotaciones a las que haya lugar.
Pagina 2 de 3



Radicado: 110013342054 2021 00248 00
Demandante: Liliana Ximena Eslava Fernandez
Demandado: Nacion — Fiscalia General de la Nacion

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘ OANANY
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

. SECCION SEGUNDA
Firmado Por:

Hoy 13 de septiembre de 2021 se notifica a las partes por anotacion en el

ESTADO ELECTRONICO No. 029, la presente providencia.

Tania Ines Jaimes

Martinez

Juez

054

Juzgado

Administrativo

Bogota D.C., - Bogot3, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
da70f57040540414¢2556213544212abf90d8f36266e76b56b5775b042f734b0

Documento generado en 10/09/2021 11:21:43 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO No: 11001 33 42 054 2021 00249 00
DEMANDANTE: GEOVANY ALBERTO VASQUEZ MUNOZ!
DEMANDADO:

NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-
EJERCITO NACIONAL

MEDIO DE CONTROL|NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Estando el expediente de la referencia al Despacho para calificar la

demanda, se advierte que:

e El numeral 8° del articulo 35 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021 que
modifica la ley 1437 de 2011, establece que:

“El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera

enviar por medio electronico copia de ella y de sus anexos a los

demandados...

Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al

inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion...”

(Subrayado fuera de texto)

En consecuencia, y teniendo en cuenta que la parte demandante no
aporto las constancias de envio de la copia de la demanda y de sus anexos

a la entidad demandada se,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR el presente medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho para que en el término de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente de
la notificaciéon por estado electrénico del presente auto, la parte demandante acredite el
envio de la demanda y sus anexos a la direccion fisica o electréonica — segiin corresponda-
de la entidad demandada, so pena de rechazo, de conformidad con lo previsto en el

articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

1 Correo electrénico: notificaciones@wyplawyers.com
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente: 11001 33 42 054 2021 00249 00
Demandante: Geovany Alberto Vasquez Murioz
Demandado: Nacién-Min Defensa- Ejercito Nacional

SEGUNDO: EXHORTAR al apoderado de la parte demandante para que presente los
respectivos memoriales a través del canal digital establecido para ello, esto es,

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y no a los correos electronicos del Juzgado,

pues los mismos no se encuentran destinados para tal fin y no seran tenidos en cuenta.

Lo anterior so pena de rechazo, de conformidad con lo previsto en el articulo 170 de la
Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

l GANIND
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO

Firmado Por: JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Tania Ines Jaimes
Martinez Hoy 13 de septiembre de 2021 se notifica a las partes por anotacion en el
Juez ESTADO ELECTRONICO No. 029, la presente providencia.
054
Juzgado

KAROL MAGRLA DANKDSA POVEDA

Administrativo
Bogota D.C., - Bogota, D.C.

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364 /12

Codigo de verificacion:
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITOJUDICIAL DE BOGOTA D.C.
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Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO No: 11001 33 42 054 2021 00250 00

DEMANDANTE: CAROLINA SANABRIA MEJIA!

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-
SECRETARIA DE EDUCACION DEL DISTRITO
CAPITAL

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

CONTROL DERECHO

Verificado el informe secretarial que antecede y por reunir los requisitos legales de los
articulos162 y siguientes del C.P.A.C.A., se ADMITE la demanda instaurada por la sefiora

CAROLINA SANABRIA MEJIA en contra de LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION.,

En consecuencia, dispone:

1. Comuniquesele al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO al COITeon electronico

procesosnacionales@defensajuridica.gov.co segun lo prescrito en el 199 del

Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

2. Notifiquese personalmente la Ministra de Educacion Nacional o quien haga sus

veces al correo electronico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co, y al

Agente del Ministerio Publico al correo electronico

procjudadm195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en los

articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas en

el Codigo General del Proceso.

3. Una vez surtido el tramite establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 CORRASE TRASLADO a la parte
demandada y al Ministerio Puablico, por el término de treinta (30) dias, segun lo
establece el articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto,
presentar demanda de reconvencion. Adviértase que las excepciones previas se

formularan y decidiran segun lo reglado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo

1Correo electrénico:_carosame22@hotmail.com
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente: 11001 33 42 054 2021 00250 00
Demandante: Carolina Sanabria Mejia

Demandado: Nacién-MEN-Secretaria Distrital de Educacién

General del Proceso.

4. La parte demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo.
175 —numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los
antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado,
so pena de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1°

del articulo 175 del C.P.A.C.A.

5. Se reconoce personeria a la doctora Martha Cristina Guevara Tibavizco?
identificada con cédula de ciudadania No. 1.072.492.057 y T.P. 340.164 del
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada de la parte actora en los
términos y para los efectos del poder conferido, quien puede ser notificada en el

correo electronico cristina.guevaral 1 14@gmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

' AN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy _13 de septiembre de 2021 _ se notifica a las partes por

anotacionen el ESTADO ELECTRONICO No. 29 la presente providencia.

2 Consultada la pagina web https://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/, se evidencia que:
“revisados los archivos de Antecedentes Disciplinarios de la Comisién, asi como los del Tribunal Disciplinario
y los de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria, no aparecen registradas sanciones contra el (la) doctor (a)
MARTHA CRISTINA GUEVARA TIBAVIZCO identificado (a) con la cédula de ciudadania No. 1072492057 y
la tarjeta de abogado (a) No. 340164” a los treinta uno (31) dias del mes de agosto de dos mil veintiuno
(2021)
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: 11001 33 42 054 2021 00253 00
DEMANDANTE: LUIS HERNANDO ROJAS ISAZA!
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL- CONSEJO SUPERIOR DE

LA JUDICATURA - DIRECCION ADMINISTRATIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Al revisar el sub lite, se advierte que se persigue anular los actos administrativos por
medio de los cuales se negé al accionante (juez) el reconocimiento de la bonificaciéon
de actividad judicial creada mediante el Decreto 3131 de 2005 y modificada
mediante el Decreto 3382 de 2005, ajustada mediante los Decretos 403 de 2006, 632
de 2007, 671 de 2008, 3900 de 2008, 736 de 2009, 1401 de 2010, 1052 de
2011, 0850 de 2012, 1027 de 2013, 197 de 2014, 1100 de 2015, 240 de 2016, 1009
de 2017, 339 de 2018, 1000 de 2019 y normas concordantes, como remuneracion de

caracter salarial.

No obstante lo anterior, me declaro impedida para conocer del asunto de la referencia,
en los términos de la causal primera del articulo 141 del Cédigo General del Proceso,
aplicable a esta jurisdiccion por remision expresa del articulo 306 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en atencién a que
tanto los jueces de la Republica como los funcionarios de cada uno de los Despachos,
somos beneficiarios de dicha bonificacion y como es logico, la resulta del proceso

podria ser de nuestro especial interés.

Asi las cosas y comoquiera que en los procesos judiciales debe mediar el principio de
imparcialidad del juez, debo separarme de su conocimiento y declararme impedida
como lo dispone el articulo 140 del Codigo General del Proceso, por concurrir la causal

prevista en el numeral primero del articulo 141 ibidem, que cita:

“Articulo 141. Causales de recusacion.

Son causales de recusacioén las siguientes:

(...)

1. Tener el juez, su conyuge, compariero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de
afinidad interés directo o indirecto en el proceso.

(.)"

1Correo electronico: yoligar70@gmail.com
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente: 11001 33 42 054 2021 00253 00

Demandante: Luis Hernando Rojas Isaza

Demandado: Nacién — Rama Judicial-Consejo Superior de la Judicatura-Direccion Ejecutiva

Asi las cosas y atendiendo a que la imparcialidad debe reflejarse en todos los asuntos
que se ventilen ante la administracion de justicia, en mi calidad de Juez titular del
Despacho, encuentro que lo procedente es manifestar mi impedimento y en aras de
garantizar el principio de economia procesal, se enviara el expediente al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio de Bogota, creado por el Acuerdo PCSJA21- 11738 de 2021,

del Consejo Superior de la Judicatura, para lo de su competencia.

No obstante, lo anterior, el articulo 131 de Ley 1437 de 2011, se ocup6 de regular
lo atinente al tramite de las recusaciones y en sus numerales primero y segundo,

senalo lo siguiente:

“ARTICULO 131. TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el tramite de los
impedimentos se observardn las siguientes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior deberd declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga
en turno para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla, asumird el
conocimiento del asunto; si no, lo devolverda para que aquel contintie con el tramite. Si
se trata de juez tinico, ordenara remitir el expediente al correspondiente tribunal para
que decida si el impedimento es fundado, caso en el cual designard el juez ad hoc lo
reemplace. En caso contrario, devolverd el expediente para que el mismo juez contintie
con el asunto.

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a
todos los jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designard
conjuez para el conocimiento del asunto. (...)” (Subrayas fuera del texto).

De la norma precitada, se concluye que resulta innecesario remitir el expediente
para pronunciamiento del juez que sigue en turno, teniendo en cuenta el interés
directo que afecta la decision de fondo, mas atn cuando la mayoria de los jueces
han solicitado la inclusion de la bonificaciéon judicial como factor salarial a través

de reclamacion administrativa y de procesos judiciales como es mi caso.

Por consiguiente, la competencia para conocer del presente impedimento y resolver
el mismo corresponde al Juzgado Tercero Administrativo Transitorio de Bogota,
creado por el Acuerdo PCSJA21- 11738 de 2021, del Consejo Superior de la

Judicatura, en razén de lo cual se deben enviar las diligencias a dicha Corporacion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cuatro Administrativo del

Circuito de Bogota, DISPONE:

PRIMERO. - DECLARARME impedida para conocer de la presente acciéon, al
configurarse en el presente caso la causal primera del articulo 141 del Cédigo General

del Proceso.



Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente: 11001 33 42 054 2021 00253 00

Demandante: Luis Hernando Rojas Isaza

Demandado: Nacién — Rama Judicial-Consejo Superior de la Judicatura-Direccion Ejecutiva

SEGUNDO. - Por considerar que los demas Juzgados Administrativos del Circuito de
Bogota también se encuentran incursos en la causal de impedimento referida, por
Secretaria remitase el expediente de la referencia, al Juzgado Tercero Administrativo
Transitorio de Bogota, creado por el Acuerdo PCSJA21- 11738 de 2021, del Consejo
Superior de la Judicatura, para lo de su competencia, previas las anotaciones a las

que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

l AN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 13 de septiembre de 2021 se notifica a las partes por anotaciéon

en el ESTADO ELECTRONICO No. 029, la presente providencia.

Firmado Por:

Tania Ines Jaimes Martinez
Juez
054
Juzgado Administrativo
Bogoté D.C., - Bogota, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0705cd7¢2400f24c43313f1a84a01f94cfcOb13ch24f28d20e9ebff222d11845
Documento generado en 10/09/2021 11:21:55 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54)
ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

D.C.
SECCION SEGUNDA
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Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno

(2021)
PROCESO N°: 11001 33 42 054 2021 00255 00
DEMANDANTES: ALBA CECILIA VILLALBA ROSAS!

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES

DEMANDADO: DEL MAGISTERIO
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Verificado el informe secretarial que antecede y por reunir los requisitos
legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se ADMITE Ila
demanda instaurada porla senora ALBA CECILIA VILLALBA ROSAS en
contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, dispone:

1. Comuniquesele al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electronico

procesos@defensajuridica.gov.co segun lo prescrito en el 199 del Coédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

2. Notifiquese personalmente a la Ministra de Educacion Nacional o quien
haga sus veces al correo electronico

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co, al Agente del Ministerio Pablico al

correo electronico procjudadml195@procuraduria.gov.co de conformidad

con lo dispuesto enlos articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas

concordantes contenidas enel Codigo General del Proceso.

1 Correo electronico jahellibre@yahoo.com roaortizabogados@gmail.com
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 11001 33 42 054 2021 00255 00

Demandante: Alba Cecilia Villalba Rosas

Demandado: Nacion-Ministerio De Educacion Nacional -
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio

3. Una vez surtido el tramite establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A.,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 CORRASE
TRASLADO a la parte demandada y al Ministerio Publico, por el término
de treinta (30) dias, segun lo establece el articulo 172 ibidem, y dentro del
cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar
pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda de
reconvencion. Adviértase que las excepciones previas se formularan y decidiran

segun lo reglado en los articulos 100, 101 y 102 del Codigo General del Proceso.

4. La entidad! demandada debera aportar con la contestacion de la
demanda, todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer en el proceso (articulo 175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la
copia auténtica y legible de los antecedentes administrativos que dieron
origen al acto administrativo acusado, so pena de incurrir en la falta
disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del
C.P.A.C.A.

5. Se reconoce personeria al Doctor YOHAN ALBERTO REYES ROSAS
identificado con cédula de ciudadania No7.176.094 y T.P. 230.236 del
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la parte actora en
los términos y para los efectos del poder conferido, quien puede ser

notificado en el correo electrénico roaortizabogados@gmail.com.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGAD WW CUITO
UDIGFAL OGOTA

TANIA INESSIATMES MARTINEZ

JUEZA _
Hoy _13 de septiembre de 2021 _ se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No._29 _la presente providencia.

Firmado Por:

Tania Ines Jaimes

Martinez
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Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno

(2021)
PROCESO N°: 11001 33 42 054 2021 00257 00
DEMANDANTES: NANCY LUDIBIA PATINO LASSO!

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES

DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Verificado el informe secretarial que antecede y por reunir los requisitos
legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se ADMITE Ila
demanda instaurada por la senora GLORIA PATRICIA CASTELLANOS
GOMEZ en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y LA
FIDUPREVISORA S.A.

En consecuencia, dispone:

1. Comuniquesele al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electronico

procesos@defensajuridica.gov.co segun lo prescrito en el 199 del Codigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

2. Notifiquese personalmente la Ministra de Educaciéon Nacional o quien haga sus veces

al correo electronico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co, al Director

General de la  Fiduciaria la  Previsora S.A. al correo electronico

notjudicial@fiduprevisora.com.co y al Agente del Ministerio Publico al correo

electronico procjudadm195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en

los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas en el

Codigo General del Proceso.

1 Nanc7ludi@hotmail.com roaortizabogados@gmail.com
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente: 11001 33 42 054 2021 00257 00

Demandante: Nancy Ludibia Patifio Lasso

Demandado: Nacién — Ministerio De Educacién

Nacional — Fomag y Fiduprevisora
3. Una vez surtido el tramite establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A.,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 CORRASE
TRASLADO a la parte demandada y al Ministerio Publico, por el término
de treinta (30) dias, segun lo establece el articulo 172 ibidem, y dentro del
cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar
pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda de
reconvencion. Adviértase que las excepciones previas se formularan y decidiran

segun lo reglado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso.

4. Las entidades demandadas deberan aportar con la contestacion de la
demanda, todas las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer
valer en el proceso (articulo 175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la
copia auténtica y legible de los antecedentes administrativos que dieron
origen al acto administrativo acusado, so pena de incurrir en la falta
disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del articulo 175 del

C.P.A.C.A.

5. Se reconoce personeria al Doctor YOHAN ALBERTO REYES ROSAS
identificado con cédula de ciudadania No7.176.094 y T.P. 230.236 del
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la parte actora en
los términos y para los efectos del poder conferido, quien puede ser

notificado en el correo electrénico roaortizabogados@gmail.com.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

l GANIN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Firmado Por: Hoy _13 de septiembre de 2021 _ se notifica a las partes por anotacion en

el ESTADO ELECTRONICO No. 29 la presente providencia.

Tania Ines Jaimes
Martinez
Juez
054

Juzgado
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 11001 33 42 054 2021 00257 00
Demandante: Nancy Ludibia Patifio Lasso
Demandado: Nacién — Ministerio De Educacién
Nacional — Fomag y Fiduprevisora

Administrativo
Bogota D.C., - Bogota, D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO No: 11001 33 42 054 2021 00258 00
DEMANDANTE: HERNAN ALFONSO GUEVARA GARAY!
DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Al revisar el sub lite, se advierte que se persigue anular el acto administrativo por
medio del cual se negd a la parte actora la inclusion de la bonificacion judicial
creada por el Decreto 382 del 06 de marzo de 2013, en la reliquidacion de sus

prestaciones sociales.

No obstante lo anterior, me encuentro impedida de conocer del asunto de la
referencia, en los términos establecidos en la causal primera del articulo 141 del
Codigo General del Proceso, aplicable a esta jurisdiccion por remision expresa del
articulo 306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en atencion a que tanto los jueces de la Republica como los
funcionarios de cada uno de los Despachos, somos beneficiarios de dicha
bonificacién y como es logico, la resulta del proceso podria ser de nuestro especial

interés.
“Articulo 141. Causales de recusacion.
Son causales de recusacion las siguientes:

(...)

1. Tener el juez, su conyuge, companero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o cil, o segundo de afinidad,

interés directo o indirecto en el proceso.

(.)"

En consecuencia, y teniendo en cuenta que la imparcialidad debe reflejarse en
todos los asuntos que se ventilen ante la administracion de justicia, en mi calidad
de Juez titular del Despacho, encuentro que lo procedente es manifestar mi
impedimento debo separarme de su conocimiento y declararme impedida para

intervenir en el tramite y decisién en estas diligencias, pues ademas tengo en

1 Correo electronico apoderada:pradaabogados.cp@gmail.com
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Radicado: 110013342054 2021 00258 00

Demandante: Hernan Alfonso Guevara Garay

Demandado: Nacion — Fiscalia General de la Nacion

curso un proceso judicial (11001334205320190048500) en el que tengo la misma

pretension.

En gracia de discusiéon, el CONSEJO DE ESTADO- SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO- SECCION TERCERA-SUBSECCION A. Consejero Ponente:
CARLOS ALBERTO ZAMBRANO BARRERA. Bogota D.C., mediante providencia del

12 de julio de 2018, al resolver un impedimento manifesté que:

“..de las pretensiones de la demanda se desprende un interés directo en las
resultas del proceso de todos los Magistrados que integran la Sala Plena de
la Seccion Segunda, puesto que el fin de los demandantes es obtener la
declaratoria de nulidad parcial del articulo 1° del decreto 382 de 2013,
modificado por el decreto 22 de 2014, el cual creé una bonificacién judicial
para los servidores de la Fiscalia General de la Nacién y, a su vez, dispone

«

que ésta, . constituira unicamente factor salarial para la _base de

cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Sequridad

Social en salud” y, por otro lado, que el resultado del proceso tendria una

afectacion directa sobre el ingreso base de liquidacién al momento de calcular
la pensién de vejez de quienes se declaran impedidos, toda vez que estos son

beneficiarios de una bonificacién judicial.

Luego de analizar la situacién fdctica planteada y la causal invocada, la Sala

encuentra que, si bien es cierto, el decreto demandado creé una bonificacion

judicial unicamente a favor de los funcionarios de la Fiscalia General de la

Nacion, la decision que se adopte al fallar el proceso puede afectar

indirectamente a los Magistrados de esta Corporacion, toda vez que han sido

beneficiarios de una bonificacién judicial durante su vida laboral.”

Asi las cosas y atendiendo a que la imparcialidad debe reflejarse en todos los
asuntos que se ventilen ante la administracion de justicia, en mi calidad de Juez
titular del Despacho, encuentro que lo procedente es manifestar mi impedimento
y en aras de garantizar el principio de economia procesal, se enviara el expediente
al Juzgado Tercero Administrativo Transitorio de Bogota, creado por el Acuerdo
PCSJA21- 11738 de 2021, del Consejo Superior de la Judicatura, para lo de su

competencia.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO. - DECLARARME impedida para conocer de la presente accion, por
configurarse en el presente caso la causal primera del articulo 141 del Coédigo

General del Proceso.

SEGUNDO. - Por considerar que los demas Juzgados Administrativos del Circuito
de Bogota también se encuentran incursos en la causal de impedimento referida,

por Secretaria remitase el expediente de la referencia, al Juzgado Tercero
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Radicado: 110013342054 2021 00258 00

Demandante: Hernan Alfonso Guevara Garay

Demandado: Nacion — Fiscalia General de la Nacion

Administrativo Transitorio de Bogota, para lo de su competencia, previas las

anotaciones a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘ AN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

. SECCION SEGUNDA
Firmado Por:

Hoy 13 de septiembre de 2021 se notifica a las partes por anotacion en el

ESTADO ELECTRONICO No. 029, la presente providencia.

Tania Ines Jaimes

Martinez
Juez

054

Juzgado

Administrativo

Bogota D.C., - Bogot3, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
a459e78beb2fda0a314adb2b1db001334d03799138a8415¢393c4aab5c¢2bf912

Documento generado en 10/09/2021 11:22:07 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO No: 11001 33 42 054 2021 00261 00
DEMANDANTE: NUBIA ESPERANZA RODRIGUEZ APARICIO!
DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Al revisar el sub lite, se advierte que en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho la demandante persigue el reconocimiento del 30%
adicional, calculado sobre el 100% del salario basico, por concepto de prima

especial del articulo 14 Ley 4* de 1992.

Ahora bien, considera esta Juzgadora que el resultado del presente litigio es de su
especial interés, en atencion a lo estipulado en el articulo 14 Ley 4% de 1992; por
lo tanto, me encuentro incursa en inhabilidad de caracter subjetivo que me impide

conocer del asunto de la referencia.

Lo anterior, conforme a lo dispuesto en la causal primera del articulo 141 del
Codigo General del Proceso, - norma que resulta aplicable a esta jurisdiccion por

remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011-, la cual prevé:
“Articulo 141. Causales de recusacion.
Son causales de recusacion las siguientes:

(...)

1. Tener el juez, su conyuge, compariero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o cil, o segundo de afinidad,

interés directo o indirecto en el proceso.

(.)"

En consecuencia, debo separarme de su conocimiento y declararme impedida para

intervenir en el tramite y decision en estas diligencias.

En gracia de discusion, el Consejo de Estado, en el proceso Radicacion: 11001- 03-
25-000-2018-01027-00, No. Interno: 62.774, Consejera Ponente: Marta Nubia
Velasquez Rico, donde se ventilaba la misma pretension de la aqui demandante,
declar6 fundado el impedimento presentado por los magistrados que integran la

«

seccion segunda, al considerar que “..la sentencia a dictar en el sub lite tiene la

1 Correo electronico apoderado: erreramatias@gmail.com
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Radicado: 110013342054 2021 00261 00

Demandante: Nubia Esperanza Rodriguez Aparicio

Demandado: Nacion — Fiscalia General de la Nacion

suficiencia requerida para afectar sus intereses, dada la injerencia de esta en la

determinacion de los elementos que integran su salario, lo cual depende de las
interpretaciones hechas en torno al alcance del referido articulo 14 de la Ley 4a de

1992”7

Asi las cosas y en aras de garantizar el principio de economia procesal, se enviara
el expediente al Juzgado Tercero Administrativo Transitorio de Bogota,
creado por el Acuerdo PCSJA21- 11738 de 2021, del Consejo Superior de la

Judicatura, para lo de su competencia.
En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO. - DECLARARME impedida para conocer de la presente accion, por
configurarse en el presente caso la causal primera del articulo 141 del Codigo

General del Proceso.

SEGUNDO. - Por considerar que los demas Juzgados Administrativos del Circuito
de Bogota también se encuentran incursos en la causal de impedimento referida,
por Secretaria remitase el expediente de la referencia, al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio de Bogota, para lo de su competencia, previas las

anotaciones a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘ AN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

. SECCION SEGUNDA
Firmado Por:

Hoy 13 de septiembre de 2021 se notifica a las partes por anotacion en el

. ESTADO ELECTRONICO No. 029, la presente providencia. .
Tania Ines Jaimes

Martinez

Juez

054

KAROL MAGRLA DARNEDSA POVEDA

Juzgado

Administrativo

Bogota D.C., - Bogot3, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
fa0356c2fc2fdcc66940a8964275d1b62ebc45b867fb4b76b1f026ececc8ed97
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JUZGADO CINCUEN %% TA Y CUATRO (54)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
D.C.

SECCION SEGUNDA

AN
“iewin

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO No: 11001 33 42 054 2021 00266 00
DEMANDANTE: GERMAN MORALES PATINO!
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES — COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL|NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Estando el expediente de la referencia al Despacho para calificar la

demanda, se advierte que:

e El numeral 8° del articulo 35 de la Ley 2080 de 25 de enero de
2021 que modifica la ley 1437 de 2011, establece que:

“El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente

debera enviar por medio electréonico copia de ella y de sus anexos

a los demandados...

. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al
inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion...”

(Subrayado fuera de texto)

1 Correo electrénico: fernando.cardonaa@yahoo.com.co mancho09@hotmail.com
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 11001 33 42 054 2021 00266 00
Demandante: German Morales Patifio
Demandado: Colpensiones

En consecuencia, y teniendo en cuenta que la parte demandante no aporto las
constancias de envio de la copia de la demanda y de sus anexos a la entidad

demandada se,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR el presente medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho para que en el término de diez (10) dias, contados a partir del dia
siguiente de la notificacion por estado electronico del presente auto, la parte

demandante:

i. Acredite el envio de la demanda y sus anexos a la direccion fisica o

electronica —segun corresponda- de la entidad demandada.

SEGUNDO: EXHORTAR al apoderado de la parte demandante para que
presente los respectivos memoriales a través del canal digital establecido para

ello, esto es, correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y no a los correos

electronicos del Juzgado, pues los mismos no se encuentran destinados para tal

fin y no seran tenidos en cuenta.

Lo anterior so pena de rechazo, de conformidad con lo previsto en el articulo 170

de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

l GANIND
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 11001 33 42 054 2021 00266 00
Demandante: German Morales Patifio
Demandado: Colpensiones

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Firmado Por:
Hoy 13 de septiembre de 2021 se notifica a las partes por anotacién en el

. ESTADO ELECTRONICO No. 029, la presente providencia. .
Tania Ines Jaimes

Martinez

Juez

054

Juzgado

Administrativo

Bogota D.C., - Bogotd, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacién:
5b900b64660a5adbdf91053db23bb56eab14283b9ebadf33a02b0f7bb933d2fe

Documento generado en 10/09/2021 11:22:14 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Pagina 3 de 3



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO No: 11001 33 42 054 2021 00267 00
DEMANDANTE: HENRY MONTEALEGRE CHONA!
DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA

JUDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Al revisar el sub lite, se advierte que en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho la demandante persigue la anulacion del acto
administrativo por medio del cual se negé la inclusion de la bonificacion judicial,
creada por el Decreto 383 del 6 de marzo de 2013, como factor salarial y la

reliquidacion de sus prestaciones sociales.

No obstante lo anterior, me encuentro impedida de conocer del asunto de la
referencia, en los términos establecidos en la causal primera del articulo 141 del
Codigo General del Proceso, aplicable a esta jurisdiccion por remision expresa del
articulo 306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en atencion a que tanto los jueces de la Republica como los
funcionarios de cada uno de los Despachos, somos beneficiarios de dicha
bonificacion y como es légico, la resulta del proceso podria ser de nuestro especial

intereés.
“Articulo 141. Causales de recusacion.
Son causales de recusacion las siguientes:

(..)

1. Tener el juez, su conyuge, companero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o cvil, o segundo de afinidad,

interés directo o indirecto en el proceso.

(.)"

En consecuencia, y teniendo en cuenta que la imparcialidad debe reflejarse en
todos los asuntos que se ventilen ante la administracion de justicia, en mi calidad
de Juez titular del Despacho, encuentro que lo procedente es manifestar mi
impedimento debo separarme de su conocimiento y declararme impedida para

intervenir en el tramite y decision en estas diligencias, pues ademas tengo en curso

1 Correo electrénico apoderado: javiermauriciobp@gmail.com
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Radicado: 110013342054 2021 00267 00

Demandante: Henry Montealegre Chona

Demandado: Nacion — Rama Judicial-Consejo Superior De La Judicatura—-Direccion
Ejecutiva

un proceso judicial (11001334205320190048500) en el que tengo la misma

pretension.

En gracia de discusién, el CONSEJO DE ESTADO- SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO- SECCION TERCERA-SUBSECCION A. Consejero Ponente:
CARLOS ALBERTO ZAMBRANO BARRERA. Bogota D.C., mediante providencia del

12 de julio de 2018, al resolver un impedimento manifesté que:

“..de las pretensiones de la demanda se desprende un interés directo en las
resultas del proceso de todos los Magistrados que integran la Sala Plena de
la Seccion Segunda, puesto que el fin de los demandantes es obtener la
declaratoria de nulidad parcial del articulo 1° del decreto 382 de 2013,
modificado por el decreto 22 de 2014, el cual creé una bonificacion judicial
paralos servidores de la Fiscalia General de la Nacién y, a su vez, dispone

«

que ésta, . constituira _unicamente factor salarial para la _base de

cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Sequridad

Social en salud” y, por otro lado, que el resultado del proceso tendria una

afectacion directa sobre el ingreso base de liquidacién al momento de calcular
la pensién de vejez de quienes se declaran impedidos, toda vez que estos son

beneficiarios de una bonificaciéon judicial.

Luego de analizar la situacion fdctica planteada y la causal invocada, la Sala

encuentra que, si bien es cierto, el decreto demandado creé una bonificacion

judicial unicamente a favor de los funcionarios de la Fiscalia General de la

Nacion, la decision que se adopte al fallar el proceso puede afectar

indirectamente a los Magistrados de esta Corporacion, toda vez que han sido

beneficiarios de una bonificacién judicial durante su vida laboral.”

Asi las cosas y atendiendo a que la imparcialidad debe reflejarse en todos los
asuntos que se ventilen ante la administracion de justicia, en mi calidad de Juez
titular del Despacho, encuentro que lo procedente es manifestar mi impedimento
y en aras de garantizar el principio de economia procesal, se enviara el expediente
al Juzgado Tercero Administrativo Transitorio de Bogota, creado por el Acuerdo
PCSJA21- 11738 de 2021, del Consejo Superior de la Judicatura, para lo de su

competencia.
En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO. - DECLARARME impedida para conocer de la presente acciéon, por
configurarse en el presente caso la causal primera del articulo 141 del Coédigo

General del Proceso.

SEGUNDO. - Por considerar que los demas Juzgados Administrativos del Circuito
de Bogota también se encuentran incursos en la causal de impedimento referida,

por Secretaria remitase el expediente de la referencia, al Juzgado Tercero
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Radicado: 110013342054 2021 00267 00
Demandante: Henry Montealegre Chona
Demandado: Naciéon — Rama Judicial-Consejo Superior De La Judicatura-Direcciéon

Ejecutiva
Administrativo Transitorio de Bogota, para lo de su competencia, previas las

anotaciones a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘ AN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

. SECCION SEGUNDA
Firmado Por:

Hoy 13 de septiembre de 2021 se notifica a las partes por anotacion en el
. ESTADO ELECTRONICO No. 029, la presente providencia. .
Tania Ines Jaimes
Martinez
Juez

054

Juzgado

Administrativo

Bogota D.C., - Bogotd, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
08420de9b230b02403ebb222059fdbee9ad1f726ee771126cf470699e8b74b2d

Documento generado en 10/09/2021 11:22:17 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) 3
ADMINISTRATIVO CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

D.C.
SECCION SEGUNDA
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Bogota D.C., diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno

(2021)
PROCESO N°: 11001 33 42 054 2021 00273 00
DEMANDANTES:  ALEJANDRA MARIA PENA ZAPATA!

SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
DEMANDADO: OCCIDENTE E.S.E.
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

Verificado el informe secretarial que antecede y por reunir los requisitos
legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., se ADMITE Ila
demanda instaurada porla sefiora ALEJANDRA MARIA PENA ZAPATA en
contra de la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR OCCIDENTE
E.S.E.

En consecuencia, dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la SUBRED
INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR OCCIDENTE E.S.E. al correo

electronico defensajudicial@subredsuroccidente.gov.co, segin lo prescrito

en el articulo 199 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021.

2. Notifiquese personalmente al senor PROCURADOR 195 JUDICIAL I PARA ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS al correo electronico procjudadml95@procuraduria.gov.co, de

conformidad con lo dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas

normas concordantes contenidas en el Codigo General del Proceso.

3. Una vez surtido el tramite establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A.,

modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 CORRASE

1 facifu49@hotmail.com, alejandrapena_420@hotmail.com
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente: 11001 33 42 054 2021 00257 00

Demandante: Nancy Ludibia Patifio Lasso

Demandado: Nacién — Ministerio De Educacién

Nacional — Fomag y Fiduprevisora
TRASLADO a la parte demandada y al Ministerio Publico, por el término
de treinta (30) dias, segun lo establece el articulo 172 ibidem, y dentro del
cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar
pruebas, llamar en garantia, o en su defecto, presentar demanda de
reconvencion. Adviértase que las excepciones previas se formularan y decidiran

segun lo reglado en los articulos 100, 101 y 102 del Codigo General del Proceso.

4. Se advierte a la parte demandada que, de conformidad con el paragrafo 1°
del articulo 175 ibidem, dentro del término de la contestaciéon de la
demanda debera allegar copia de los antecedentes administrativos que
dieron origen a los actos acusados. Asimismo, se le hace saber que la

inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria gravisima.

5. Se reconoce personeria al doctor FABIO AUGUSTO CIFUENTES REY2
identificado con cédula de ciudadania No 19.096.758 y T.P. 19.624 del
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la parte actora en
los términos y para los efectos del poder conferido, quien puede ser

notificado en el correo electronico facifu49@hotmail.com.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

‘ AN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy _13 de septiembre de 2021 _ se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 29 la presente providencia.

Firmado Por:

Tania Ines Jaimes

Martinez
Juez
054

Juzgado

Administrativo
Bogota D.C., - Bogota, D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

2 Consultada la pagina web https://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/, se evidencia “Que, revisados
los archivos de Antecedentes Disciplinarios de la Comisién, asi como los del Tribunal Disciplinario y los de la Sala
Jurisdiccional Disciplinaria, no aparecen registradas sanciones contra el (la) doctor (a) FABIO AUGUSTO CIFUENTES
REYES identificado (a) con la cédula de ciudadania No. 19096758y la tarjeta de abogado (a) No. 19624”

S.r
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho
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