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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 31 030 2010 00023 00!
DEMANDANTE: JOSE RICARDO BONILLA KALIL y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE FUSAGASUGA - CUNDINAMARCA
ACCION: ACCION DE GRUPO

Previo a resolver, por Secretaria oficiese a la Oficina de Apoyo para que a través de
quien corresponda, sea abonado a este despacho como ejecutivo el proceso de

la referencia y modificado su nuimero de radicado.

CUMPLASE

i AANIND
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

Firmado Por:

Tania InesJaimes Martinez
Juez
Juzgado Administrativo
054
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

1 Correo Electrénico: luisalbertobustacara@hotmail.com



Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 87ad3b61e8f7cf3e5ebb52b9412536347b117817b866f3a7c7daf677f8b8205b
Documento generado en 12/11/2021 12:12:31 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 35 712 2014 00371 00
DEMANDANTE: SANTOS MELO CRUZ
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION ESPECIAL- UGPP

MEDIO DE CONTROL: [EJECUTIVO LABORAL

Mediante auto del 24 de septiembre de 2021, se requirio a la Subdireccion de
Determinacion de Derechos Pensionales de la Unidad Administrativa Especial de
Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social — UGPP
para que acreditara el pago de la suma adeudada al ejecutante por valor de

$3.980.182,16 pesos!.

En respuesta, la UGPP inform6 que el pago se efectudé al beneficiario el 30 de
septiembre de 2021. Como prueba de esa afirmacion allego al proceso el
comprobante de la orden de pago presupuestal de gastos, en donde consta que,
en el mes de septiembre de 2021, se pagd la suma de $3.980.182,16 a favor de la
sefiora Maria de los Angeles Castro de Melo, identificada con la cédula de

ciudadania 20.291.594, a través de abono en cuenta en el Banco de Bogota2

En consecuencia, se corre traslado de la respuesta otorgada por la UGPP a la
parte ejecutante, por el término de tres (3) dias siguientes a la notificacion de esta
providencia, con el objeto de que se pronuncie respecto del pago acreditado por la

entidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASES?,

(—(;ANIA INES Mz (

JUEZA

1 Unidad digital 12.

2 Unidad digital 13.

3 Parte ejecutante: ejecutivo@organizacionsanabria.com; info@organizacionsanabria.com.co
Parte ejecutada: notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co; apulidor@ugpp.gov.co



mailto:ejecutivo@organizacionsanabria.com
mailto:info@organizacionsanabria.com.co
mailto:notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
mailto:apulidor@ugpp.gov.co

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de noviembre de 2021 se notifica a las partes por anotacién en el
ESTADO ELECTRONICO No. 35, la presente providencia.

Firmado Por:

Tania Ines Jaimes Martinez
Juez
Juzgado Administrativo
054
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: fe713396a90d9d20bd304891b566cfd8e2f73a705cf8509f05ddb331d3b21fd4
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2016 00337 00
DEMANDANTE: MARINA LEONOR PARDO GARCIA
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion “B” — M.P. Alberto Espinosa Bolanos,
en providencia del 23 de enero de 2020, mediante la cual confirmé la sentencia

proferida por este Despacho el 23 de febrero de 2017.

Ejecutoriado el presente auto, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para los

Juzgados Administrativos para que se liquiden los gastos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

l ANNIND
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

Correos para notificaciones:

Demandante: colombiapensionesl@hotmail.com , calle 39 Bis B N° 29 — 52 Bogota
Demandado: notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co , notjudicial@fiduprevisora.com.co
Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.
Ministerio Pablico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.

AP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de noviembre de 2021  se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 035 , la presente providencia.



mailto:colombiapensiones1@hotmail.com
mailto:notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
mailto:notjudicial@fiduprevisora.com.co
mailto:procesos@defensajuridica.gov.co
mailto:procjudadm195@procuraduria.gov.co
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Tania InesJaimes Martinez
Juez
Juzgado Administrativo
054
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2016 00440 00
DEMANDANTE: URIEL GOMEZ GRISALES
DEMANDADO: AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL

ESTADO Y LA FIDUPREVISORA S.A.
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Verificado el informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta que el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion “B” — M.P. Luis
Gilberto Ortegén Ortegon, mediante providencia del 13 de diciembre de 2019, modifico
la decision adoptada en la audiencia inicial celebrada el 10 de octubre de 2018,

declarando probado el medio exceptivo de pleito pendiente, se dispone:

PRIMERO: Dar por terminado el medio de control de la referencia al haberse declarado

probado el medio exceptivo de pleito pendiente.

SEGUNDO: Archivense las presentes diligencias, previas las anotaciones

correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

i NN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

a.m.

Correos para notificaciones:

Demandante: clinicajuridica@une.net.co

Demandado: carlost.giraldo@gmail.com , defensoriafiduprevisora@ustarizabogados.com ,
Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.
Ministerio Pablico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.



mailto:clinicajuridica@une.net.co
mailto:carlost.giraldo@gmail.com
mailto:defensoriafiduprevisora@ustarizabogados.com
mailto:procesos@defensajuridica.gov.co
mailto:procjudadm195@procuraduria.gov.co

Radicado: 110013342054 2016 00440 00
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de noviembre de 2021  se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 035 , la presente providencia.

BGE POVEDA

Firmado Por:

Tania Ines Jaimes Martinez
Juez
Juzgado Administrativo
054
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2016 00558 00

DEMANDANTE: LUIS FERNANDO GUARIN VARGAS

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES -
UGPP

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccién “D” — M.P. Luis Alberto Alvarez Parra,
en providencia del 17 de mayo de 2018, mediante la cual confirmé6 la sentencia

proferida por este Despacho el 11 de julio de 2017.

Ejecutoriado el presente auto, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para los

Juzgados Administrativos para que se liquiden los gastos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

l ANNIND
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

Correos para notificaciones:
Demandante: colombiapensionesl@hotmail.com

Demandado: notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.
Ministerio Pablico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.

AP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de noviembre de 2021 _ se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 035 , la presente providencia.



mailto:colombiapensiones1@hotmail.com
mailto:notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
mailto:procesos@defensajuridica.gov.co
mailto:procjudadm195@procuraduria.gov.co
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2016 00637 00

DEMANDANTE: NUBIA AMPARO CETINA FAJARDO

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion “A” — M.P. José Maria Armenta
Fuentes, en providencia del 13 de agosto de 2020, mediante la cual confirm6 la

sentencia proferida por este Despacho el 14 de marzo de 2018.

Ejecutoriado el presente auto, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para los

Juzgados Administrativos para que se liquiden los gastos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

Correos para notificaciones:

Demandante: Calle 12 B N° 7— 90 Ofic. 506 Bogota

Demandado: notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co

Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.
Ministerio Pablico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.

AP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de noviembre de 2021  se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 035 , la presente providencia.



mailto:notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co
mailto:procesos@defensajuridica.gov.co
mailto:procjudadm195@procuraduria.gov.co

Firmado Por:

Tania InesJaimes Martinez
Juez
Juzgado Administrativo
054
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: €19634d8e6082a278416bfb40a5e6323105ef3ca9f2c999d40821¢12516811d2
Documento generado en 12/11/2021 11:38:32 AM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

> ©
»

/, o
CAnE ©

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2016 00694 00
DEMANDANTE: MARIA EUGENIA ZAMORA DE GONZALEZ
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion “A” — M.P. José Maria Armenta
Fuentes, en providencia del 20 de agosto de 2020, mediante la cual confirmo

parcialmente y modificé la sentencia proferida por este Despacho el 8 de septiembre

de 2017.

Ejecutoriado el presente auto, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para los

Juzgados Administrativos para que se liquiden los gastos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

Tawuﬁ

Correos para notificaciones:

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

JUEZA

Demandante: Calle 12 B N° 8 — 39 Ofic. 607 - 608 Bogota
Demandado: notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co

Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.
Ministerio Publico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.

AP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO

Hoy 16 de noviembre de 2021 _ se notifica a las partes por anotacion en

JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

el ESTADO ELECTRONICO No. 035 , la presente providencia.

KAROL MANE A BHsd POVEDA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2017 00238 00
DEMANDANTE: WENCESLAO SARATE RAMIREZ
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL |EJECUTIVO LABORAL

ASUNTO Requiere

En el expediente de la referencia, el 27 de septiembre de 2021, el senior Ariel de
Jesus Vergara Mellano, en calidad de agente oficioso — incidentante — de la parte
ejecutante, alleg6 providencia mediante la cual el Juzgado Quinto de Familia de
Bogota decreté la medida de adjudicacion de apoyo innominada a la senora
BETSY EUGENIA IBANEZ en calidad de conyuge del sefior WENCESLAO SARATE
RAMIREZ, debido a su discapacidad. Asimismo, solicité se ordene la liquidacién

del crédito debido a que se encuentra desactualizada.

En la providencia aportada al expediente, emitida el 20 de septiembre de 2021

por el Juzgado Quinto de Familia de Bogota se dispuso lo siguiente:

“(...) Ahora bien: en atencién a lo solicitado por la apoderada judicial de la
demandante, se dispone, como medida de adjudicacién de apoyo innominada,
designar a la senora Betsy Eugenia Ibanez, como persona de apoyo, para que
en su nombre y representacion, a partir de la ejecutoria de esta providencia
realice los tramites legales que se requieran ante los entes de salud, y demdads
labores y cuidado personal en favor del senor Wenceslao Sarate Ramirez.

Salvaguardas: En orden evitar abusos y garantizar la primacia de la voluntad y
preferencias de la persona titular del acto juridico, se advierte a la sefiora Betsy
Eugenia Ibanez que deberda invertir el pecunio econdémico unica Y
exclusivamente en el serior Wenceslao Sarate Ramirez y en caso de que sobre
algun dinero deberda consignarlo en una cuenta a nombre de la titular del acto
Jjuridico {(...)”

Teniendo en cuenta lo anterior, y previo a dar tramite a la solicitud de

actualizacion de la liquidacion del crédito, mediante auto de 1° de octubre de




2021, se dispuso requerir al Juzgado Quinto de Familia de Bogota para que
informara si la providencia de fecha 20 de septiembre de 2021 proferida dentro
del proceso verbal sumario radicado 11001 31 10 005 20200048000 se
encuentra ejecutoriada y si dicha adjudicacion de apoyo innominada faculta a la
senora Betsy Eugenia Ibdnez en calidad de conyuge del senor Wenceslao Sarate

Ramirez a continuar con los procesos judiciales iniciados por aquel.

En atencion al requerimiento, el Juzgado Quinto de Familia de Bogota remitio
copia del auto calendado 20 de septiembre de 2021, proferido dentro del proceso

verbal sumario 2020-00480, e inform6 que se encuentra ejecutoriado y en firme!

Sin embargo, no se pronuncié respecto de si la adjudicacion de apoyo
innominada, faculta a la seniora Betsy Eugenia Ibdriez, en calidad de conyuge del
senor Wenceslao Sarate Ramirez, a continuar con los procesos judiciales iniciados

por aquel.

De alli que se impone reiterar el requerimiento, en forma previa a pronunciarse
respecto de la solicitud de actualizacion del crédito reiterada el 20 de octubre de
20212, Para tales efectos, se concede el término de cinco (5) dias habiles

siguientes al envio de esta providencia.

Cumplido lo anterior, se ingresara el expediente al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE3

l AN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

1 Unidad digital 30.

2 Unidad digital 31.

3 Correos electronicos:

Demandante: sarate48@hotmail.com

Demandado: jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co



mailto:sarate48@hotmail.com
mailto:jur.notificacionesjudiciales@fiscalía.gov.co

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de noviembre de 2021 se notifica a las partes por
anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No. 35 la presente
providencia.

KAROL MANEEL, L b "‘ f POVEDA

Firmado Por:

Tania Ines Jaimes Martinez
Juez
Juzgado Administrativo
054
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: b32e33c65798889800cd7018b2a9b41d829c29a7f46e4e4c5397e3f0c69e4b31
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2017 00454 00

DEMANDANTE: AURA ROSA ZAMBRANO DE PAIPA

DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA - SECRETARIA DE
EDUCACION

MEDIO DE CONTROL |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion “F” — M.P. Beatriz Helena Escobar
Rojas, en providencia del 17 de septiembre de 2021, mediante la cual confirmo la

sentencia proferida por este Despacho el 19 de junio de 2018.

Ejecutoriado el presente auto, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para los

Juzgados Administrativos para que se liquiden los gastos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

Correos para notificaciones:

Demandante: abogadosmagisterio.notif@yahoo.com

Demandado: chepelin@hotmail.fr , notificacionesjudiciales@alcaldiabogota.gov.co
Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.
Ministerio Pablico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.

AP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de noviembre de 2021 _ se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 035 , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2017 00484 00
DEMANDANTE: MONICA ESPERANZA CAYCEDO CALDERON
DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL DE

GOBIERNO Y FONDO DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD
DE BOGOTA EN LIQUIDACION
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion “E” — M.P. Patricia Victoria Manjarrés
Bravo, en providencia del 5 de marzo de 2021, mediante la cual modificé y confirmoé

parcialmente la sentencia proferida por este Despacho el 6 de noviembre de 2018.

Ejecutoriado el presente auto, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para los

Juzgados Administrativos para que se liquiden los gastos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

l ANNIND
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

Correos para notificaciones:

Demandante: notificacionesjudiciales.ap@gmail.com

Demandado: notificacionesjudiciales@alcaldiabogota.gov.co , notificacionesjudiciales@fvs.gov.co
Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.
Ministerio Pablico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.

AP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de noviembre de 2021  se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 035 , la presente providencia.
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Republica de Colombia

JUZGADO CINCUENTAY
CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 6 CAN

Bogota, D.C., doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00202 00!
DEMANDANTE: RAMON HERNAN CALA PORRAS
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

MEDIO DE CONTROL: |EJECUTIVO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y, en razén a que la parte
ejecutada presento y sustenté recurso de apelacion en oportunidad y debida forma, de
conformidad con lo establecido en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 modificado por
la Ley 2080 de 2021, articulo 67, en el efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, SE CONCEDE el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia

proferida por este Despacho el veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Ejecutoriado el presente auto y, previas las anotaciones a que haya lugar enviese el

expediente al superior.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA
MJ
1 Correos electronicos: notificaciones@asejuris.com; notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co;

fromero@martinezdevia.com
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de noviembre de 2021 se notifica a las partes por anotaciéon
en el ESTADO ELECTRONICO No. 035, la presente providencia.

KAROL MA HEOSH POVEDA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2018 00380 00

DEMANDANTE: |MARIA CRISTINA RIOS DE LIZARAZO

DEMANDADO: |UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Vencido el término de traslado de las excepciones propuestas en la demanda y
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 372 de la Ley 1564 de 2012,
procede el Despacho a fijar fecha para la realizacion de la AUDIENCIA
INICIAL:

1. Se fija como fecha y hora para la realizacion de audiencia inicial, el dia
jueves diecisiete (17) de MARZO de 2022, a las nueve de la manana (09:00

a.m.) de la manana.

2. La audiencia se llevara a cabo de manera virtual a través de la aplicacion

Lifesize, en el enlace https://call.lifesizecloud.com/12470639. Las partes deberan
tener en cuenta el protocolo que se encuentra fijado en el micro sitio del

Juzgado en la pagina Web de la Rama Judicial.

3. Se advierte a las partes y a sus apoderados, que de conformidad con el
numeral 3° del articulo 372 de la Ley 1564 de 2012, deben concurrir de
manera obligatoria y su inasistencia no impedira la realizacion de la audiencia

inicial.

4. En consideracion a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacion, se requiere que la entidad demandada aporte, con por lo menos
tres (3) dias de antelacion a la realizacion de la audiencia, certificacion y/o
autorizacion proferida por el Comité de Conciliacién respectivo, en caso de

formular acuerdo conciliatorio.



https://call.lifesizecloud.com/12470639

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE!

T .
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

MJ

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de noviembre de 2021 se notifica a las partes por
anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No. 35 la presente
providencia.

1Correos electrénicos:
notificacionesjudicalesugpp@ugpp.gov.co
info@vencesalamanca.co
kvence@ugpp.gov.co
vys.carolinapalacios@gmail.com
asesoriasjuridicas504@hotmail.com
notificaciones@asejuris.com
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2018 00403 00
DEMANDANTE: MARIA ELVIA LOPEZ SALDANA
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO - FONPREMAG
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion “E” — M.P. Patricia Victoria Manjarrés
Bravo, en providencia del 18 de septiembre de 2020, mediante la cual adiciono,
modificé y confirmé parcialmente la sentencia proferida por este Despacho el 5 de

diciembre de 2019.

Ejecutoriado el presente auto, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para los

Juzgados Administrativos para que se liquiden los gastos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

Correos para notificaciones:
Demandante: colombiapensionesl@gmail.com

Demandado: notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.
Ministerio Pablico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.

AP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de noviembre de 2021 _ se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 035 , la presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2018 00520 00
DEMANDANTE: LAIMA FERNANDA GONGORA LOPEZ
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion “C” — M.P. Amparo Oviedo Pinto, en
providencia del 30 de septiembre de 2020, mediante la cual confirm6 la sentencia

proferida por este Despacho el 25 de septiembre de 2019.

Ejecutoriado el presente auto, enviese el expediente a la Oficina de Apoyo para los

Juzgados Administrativos para que se liquiden los gastos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

l ANNIND
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

Correos para notificaciones:
Demandante: roaortizabogados@gmail.com

Demandado: notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
Agencia Nacional Para la Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co.
Ministerio Pablico: procjudadm195@procuraduria.gov.co.

AP

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de noviembre de 2021 _ se notifica a las partes por anotacion en
el ESTADO ELECTRONICO No. 035 , la presente providencia.
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Republica de Colombia

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 6 CAN

Bogota, D.C., doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: 11001 33 42 054 2018 00537 00!
DEMANDANTE: JEIMY HEDITH SANCHEZ DURAN
DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA-SECRETARIA DE

EDUCACION DE BOGOTA Y COMISION NACIONAL DEL
SERVICIO CIVIL-CNCS
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y, en razén a que las entidades
demandadas presentaron y sustentaron recurso de apelacion en debida forma de
conformidad con lo establecido en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 modificado por
la Ley 2080 de 2021, articulo 67, en el efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, SE CONCEDE los recursos de apelacion interpuestos contra la
sentencia proferida por este Despacho el diecinueve (19) de octubre de dos mil veintiuno
(2021).

Ejecutoriado el presente auto y, previas las anotaciones a que haya lugar enviese el

expediente al superior.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

mfsg

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de noviembre de 2021 se notifica a las partes por anotaciéon
en el ESTADO ELECTRONICO No. 034, la presente providencia.

lggj“_ '
1 Correos electrénicos: info@roldanabogados.com; notificacionesjudiciales@cnsc.gov.co;

notificacionesjudiciales@alcaldiabogota.gov.co; notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co;
notificacionesjcr@gmail.com;
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Nulidad y restablecimiento del derecho No. 11001 33 42 054 2019 00443 00
Demandante: John Jairo Rojas Merchan
Demandada: CASUR
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATORIIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2019 00375 00!

DEMANDANTE: GLORIA JUDITH GOMEZ DE GOMEZ

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Con auto del 28 de noviembre de 2019, fue admitido el presente medio de control,
decision que fue notificada a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
- COLPENSIONES el 3 de junio de 2021, al correo electronico

notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co.

El término para contestar la demanda vencia el 30 de agosto de 2021. El 16 de julio
de 2021 la demandada dio contestacion a la demanda y propuso excepciones de

meérito.

De la sentencia anticipada.

El Literal d) del numeral 1 del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011, adicionado por
el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, establece:

“Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las pruebas cuando a
ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este cédigo y la sentencia se expedird por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base

en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia

1 Correos electronicos: eccenover19@gmail.com; acastellanos.conciliatus@gmail.com
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Radicado: 11001 33 42 054 2019 00375 00
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

inicial podrd hacerlo, para lo cual se aplicard lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de

este cédigo.” (Resaltado propio)

En el presente asunto, las partes en sus escritos de intervenciéon aportaron pruebasy

no solicitaron la practica de otras.

Asi las cosas, se tiene que el presente asunto se ajusta a los presupuestos legales
establecidos en el articulo 182A de la Ley 1437 de 2011, pues: i) se demanda el
reconocimiento de una pension de vejez, asunto que es de puro derecho, ii) no
existen pruebas por practicar y iii) sobre las pruebas aportadas con la demanda, no

se solicito tacha ni desconocimiento alguno.

En consecuencia, el Despacho

RESUELVE
PRIMERO: Resolver el presente asunto en sentencia anticipada.

SEGUNDO: Otorgar valor probatorio a las pruebas documentales aportadas con la

demanda y con la contestacion de la misma.

TERCERO: El litigio queda circunscrito a establecer la legalidad de las Resoluciones
No. SUB 164639 SUB 197655 y DIR 16674 de 2017de y si le asiste derecho o no a

la demandante al reconocimiento y pago de la pension de vejez.

CUARTO: Se concede el término de diez (10) dias para que las partes presenten por
escrito sus alegatos de conclusion, término dentro del cual el agente del Ministerio

Publico podra rendir su concepto.

QUINTO: Cumplido el término senalado en el numeral anterior de esta providencia,

ingrese el expediente para proferir sentencia anticipada por escrito.

SEXTO: Se tiene por contestada en tiempo la demanda y, en consecuencia, se
reconoce personeria adjetiva al abogado José Octavio Zuluaga identificado con la
cédula de ciudadania No. 79.266.852 y tarjeta profesional No. 98.660 del Consejo
Superior de la Judicatura y, a la abogada Angy Castellanos Duran identificada con la
cedula de ciudadania No. 1.019.077.818 y tarjeta profesional No. 251.798 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderado principal y sustituta, respectivamente, en

los términos y para los efectos del poder allegado con la contestacion de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i AN M
TANIA INES JAIMES MARTINEZ

JUEZA
a.m



Radicado: 11001 33 42 054 2019 00375 00
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de noviembre de 2021 se notifica a las partes por anotaciéon
en el ESTADO ELECTRONICO No. 035, la presente providencia.

KAROL MAERLA BANESSH POVEDA
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Republica de Colombia

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 No. 43-91 Piso 6 CAN

Bogota, D.C., doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: 11001 33 42 054 2019 00386 00!
DEMANDANTE: RAFAEL IGNACIO GIL ROMERO
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -FUERZA

AEREA COLOMBIANA

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y, en razéon a que la parte
demandante presento y sustenté recurso de apelacion en debida forma de conformidad
con lo establecido en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 modificado por la Ley 2080
de 2021, articulo 67, en el efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, SE CONCEDE el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia

proferida por este Despacho el seis (06) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

Ejecutoriado el presente auto y, previas las anotaciones a que haya lugar enviese el

expediente al superior.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

mfgg

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de noviembre de 2021 se notifica a las partes por anotacion
en el ESTADO ELECTRONICO No. 035, la presente providencia.

1 Correos electrénicos: rigo22 63@hotmail.com;ruthmariadelgadomaya@agmail.com

dianaleon86 @gmail.com;
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Firmado Por:

Tania InesJaimes Martinez
Juez
Juzgado Administrativo
054
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Consejo Superior delaJudicatun 1y GADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTA-SECCION SEGUNDA
Reptiblica de Colombia

Rad. N°11001334205420190050200
Bogotd D.C, doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

IIDENTIFICACION DEL PROCESO

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Despacho de Origen Juzgado 54 Administrativo del circuito de Bogotd
Radicado 11001334205420190050200

Demandante lohana Lizeth Ibarra Vasquez

danielsancheztorres@gmail.com

Nacién — Rama Judicial — Direccidon Ejecutiva de

Demandado Administracion Judicial
deagjnotif@dedgj.ramajudicial.gov.co

Auto Interlocutorio No. /713

Asunto Avoca conocimiento- estudio de admision de la
demanda

IILAVOCA CONOCIMIENTO

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo
PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, cred con cardcter transitorio un juzgado
Administrativo en la Seccién Segunda de los juzgados Administrativos de Bogotd-
Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un
Profesional Universitario Grado 16, el cual asumird junto con los dos juzgados
transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento
de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de
Bogotd, asi como de los procesos en trdmite generados en las reclamaciones
salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con régimen
similar.

De conformidad con lo establecido en el Articulo 1°. del acuerdo antes
mencionado éstos juzgados resolverdn, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan contra la Rama Judicial y otras entidades con régimen juridico salarial
y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo
Transitorio de Bogotd tendrd competencia sobre los siguientes circuitos
administrativos del pais: Facatativa, Girardot, Zipaquird y Leticia. En virtud de lo
anterior se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a resolver
lo que en derecho corresponda.

Que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, el 9 de marzo de 2020, al
resolver el impedimento del juzgado de origen ordena la asignacion del proceso
al Juez Ad Hoc de la lista de Conjueces, no obstante ello, el juzgado 54
Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd, remite el proceso de la referencia a
este Despacho judicial.
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En virtud de lo anterior, se avocard conocimiento del presente asunto y se
procederd a resolver lo que en derecho corresponda.

l1l. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la admision de la demanda
que en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
instaurd la sefiora lohana Lizeth Ibarra Vasquez a través de apoderado contra la
Nacién- Rama Judicial- Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

IV.CONSIDERACIONES

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma redne todos los
requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 para su admisidon, por
tanto, se procederd en tal sentido de conformidad con lo dispuesto en el articulo
171 de la misma ley.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito
de Bogotd- Seccién Segunda,
V.RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por la senora lohana
Lizeth Ibarra Vasquez en contra de la Nacion- Rama Judicial- Direccion Ejecutiva
de Administracion Judicial, identificado con el radicado nUimero Rad. N°
11001334205420190050200.

SEGUNDO: ADMITIR la demanda promovida bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por la sefiora lohana Lizeth Ibarra Vasquez,
mediante apoderado judicial, contra la Rama Judicial- Direccién Ejecutiva de
Administracién Judicial.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente la presente decision al representante legal de
la Nacion - Rama Judicial- Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, a quien
haga sus veces, 0, en su lugar, a quien éste haya delegado la facultad para
recibir notificaciones al correo electrénico destinado para tal fin. Surtase dicha
notificacion al tenor de lo dispuesto por los articulos 197 y 199 del CPACA. La
notificacion personal se realizard remitiendo copia integra de la demanda y sus
anexos, teniendo en cuenta que el presente medio de conftrol se presentd, previo
a la entrada en vigencia de la Ley 2080 del 2021, razén por la cual, se estima que
la actora no estaba obligada a enviar copia de la demanda a los demds sujetos
procesales.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente al sefior Agente del Ministerio PUblico, de
acuerdo con las prescripciones senaladas en el articulo 199 del CPACA.

QUINTO: CORRER fraslado de la demanda al demandado, al Ministerio PUblico y
demds sujetos que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el
término de treinta (30) dias, para los fines previstos en la ley, de acuerdo a lo
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dispuesto por el articulo 172 del CPACA. Dicho término comenzard a correr de
conformidad con lo previsto en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, dentro de este deberdn contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y/o
presentar demanda de reconvencion.

Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad demandada
deberd allegar, con destino a la secretaria del juzgado de origen, por intermedio
de la Oficina de Apoyo de los Juzgado Administrativos al correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, copia auténtica del expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso y que se encuentre en su poder, segun lo dispuesto por el paragrafo 1°
del articulo 175 del CPACA. La inobservancia de este deber constituird falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

El ente demandado deberd aportar con la contestacion de la demanda todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
acuerdo a lo estipulado en el numeral 4° del articulo 175 del CPACA.

SEXTO: Notifiquese por estado electronico a la parte demandante en los términos
del arficulo 171, numeral 1°y 201 del CPACA.

SEPTIMO: Ordenar que todos los memoriales que se dirjan a este proceso se
remitan exclusivamente a la direccion de correo electrénico del juzgado de
origen destinado para ello, con copia a todos los demds sujetos procesales, tal
como lo ordena el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021.

OCTAVO: Remitase copia del auto admisorio en conjunto con la demanda vy sus
anexos a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, segun lo dispuesto
en el inciso final del arficulo 299 de la ley 1437 de 2011 —-modificado por el articulo
48 de la ley 2080/21-.

NOVENO: RECONOCER personeria al abogado Daniel Ricardo Sdnchez Torres,
identificado con la cédula de ciudadania nimero 80761375 y portador de la
tarjeta profesional nimero 165362 del C.S de la J, para actuar como apoderado
de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido,
anexo a la demanda.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

JOSE TOMAS ARRIETA ACOSTA
Juez
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IIDENTIFICACION DEL PROCESO

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Despacho de Origen |juzgado 54 Administrativo del circuito de Bogotd

Radicado 11001334205420190050700

Demandante Boris Gabriel Aguancha Hundelshausen
danielsancheztorres@gmail.com

Demandado Nociéh - ”Romo. . Judicial — Direccidn Ejecutiva de
Administracion Judicial
deaqjnotif@deaqj.ramajudicial.gov.co

Auto Interlocutorio No.[714

Asunto Avoca conocimiento- Estudio de admision

IILAVOCA CONOCIMIENTO

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo
PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, cred con cardcter transitorio un juzgado
Administrativo en la Seccién Segunda de los juzgados Administrativos de Bogota-
Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un
Profesional Universitario Grado 16, el cual asumird junto con los dos juzgados
transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento
de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de
Bogotd, asi como de los procesos en trdmite generados en las reclamaciones
salariales y prestacionales confra la Rama Judicial y enfidades con régimen
similar.

De conformidad con lo establecido en el Arficulo 1°. del acuerdo antes
mencionado éstos juzgados resolverdn, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan confra la Rama Judicial y ofras entidades con régimen juridico salarial
y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo
Transitorio de Bogotd tendrd competencia sobre los siguientes circuitos
administrativos del pais: Facatativd, Girardot, Zipaquird y Leticia. En virtud de lo
anterior se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a resolver
lo que en derecho corresponda.

Que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, al resolver el impedimento del
juzgado de origen ordena la asignacién del proceso al Juez Ad Hoc de la lista de
Conjueces, no obstante ello, el juzgado 54 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogotd, remite el proceso de la referencia a este Despacho judicial. En virtud de
lo anterior, se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a
resolver lo que en derecho corresponda.
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lll. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la admision de la demanda
que en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
instaurd el senor Boris Gabriel Aguancha Hundelshausen a través de apoderado
contra la Nacién — Rama Judicial — Direccidon Ejecutiva de Administracion
Judicial.

IV.CONSIDERACIONES

Sobre la inadmision de la demanda, el articulo 170 del C.P.A.C.A. preceptia:

“ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitird la demanda que
carezca de los requisitos senalados en la ley por auto susceptible de reposicion,
en el que se expondrdn sus defectos, para que el demandante los corrija en el
plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazard la demanda.”

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma no relne todos
los requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 vigentes para la fecha
de presentacion de la demanda, los cuales se senalan a continuacion:

1. Competencia por el factor territorial
El CPACA en su articulo 156 dispone lo siguiente:

“Articulo 156-Competencia por razén del territorio. Para la determinaciéon de la
competencia por razén del territorio se observardn las siguientes reglas:

(...) 3en los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral
se determinard por el Ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios.”

Al respecto, tenemos en el expediente remitido a este Despacho, no reposa
certificaciéon laboral de la parte demandante a la fecha de presentacion de la
demanda.

Por tal razdn y ante la incertidumbre de cudl fue la Ultima comprensidn territorial
donde labord, se hace indispensable que se satisfaga tal exigencia, que se
recuerda es requisito indefectible para establecer la competencia del funcionario
qgue debe conocer el asunto que nos ocupa.

De igual manera, se denota que el demandante solicita la nulidad de dos actos
administrativos originados en pefticiones con las mismas pretensiones y/o
solicitudes, en razén de ello, se solicita indique sobre cual acto pretende el
conftrol de legalidad en la presente demanda.

Por todo lo expuesto, se dispondrd subsanar de la demanda en el término de diez
(10) dias, para que el demandante corrija las falencias anotadas.



0

Rama Judicial

Consgjo Superior delaJudicatun )7 GADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTA-SECCION SEGUNDA
Reptiblica de Colombia

Rad. N° 11001334205420190050700
En mérito de lo expuesto el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito
de Bogotd- Seccion Segunda,
V.RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por el senor Boris Gabriel
Aguancha Hundelshausen confra la Nacién - Rama Judicial - Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, identificado con el radicado nUmero
11001334205420190050700

SEGUNDO: INADMITIR la demanda instaurada por el senor Boris Gabriel Aguancha
Hundelshausen bajo el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, en contra la Nacién -= Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial.

TERCERO: Conceder a la parte demandante un plazo de diez (10) dias para su
correccidn, so pena de rechazo de la presente demanda.

La parte accionante deberd allegar las correcciones correspondientes a la
Secretaria del Juzgado de origen, por infermedio de la Oficina de Apoyo de los
Juzgado Administrativos al correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Para su  posterior remisibn a este
Despacho.

CUARTO: NOTIFICAR la presente providencia por estado y electronicamente a la
parte actora en la forma indicada en el articulo 201 del CPACA

QUINTO: RECONOCER personeria al abogado Daniel Ricardo Sdnchez Torres,
identificado con la cédula de ciudadania nimero 80761375 y portador de la
tarjeta profesional nimero 165362 del C.S de la J, para actuar como apoderado
de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido,
anexo a la demanda.

SEXTO: Vencido el tiempo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para
resolver sobre la admisidon de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE TOMAS ARRIETA ACOSTA
Juez
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Bogotd D.C, doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

IIDENTIFICACION DEL PROCESO

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Despacho de Origen |juzgado 54 Administrativo del circuito de Bogotd

Radicado 11001334205420120050900

Demandante Delfa Fontecha Meneses
abogadopalacios182012@gmail.com

Demandado Nociéh - ”Romo. . Judicial — Direccidn Ejecutiva de
Administracion Judicial
deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co

Auto Interlocutorio No.|719

Asunto Avoca conocimiento- Estudio de admision

IILAVOCA CONOCIMIENTO

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo
PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, cred con cardcter transitorio un juzgado
Administrativo en la Seccién Segunda de los juzgados Administrativos de Bogota-
Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un
Profesional Universitario Grado 16, el cual asumird junto con los dos juzgados
transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento
de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de
Bogotd, asi como de los procesos en trdmite generados en las reclamaciones
salariales y prestacionales confra la Rama Judicial y enfidades con régimen
similar.

De conformidad con lo establecido en el Arficulo 1°. del acuerdo antes
mencionado éstos juzgados resolverdn, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan confra la Rama Judicial y ofras entidades con régimen juridico salarial
y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo
Transitorio de Bogotd tendrd competencia sobre los siguientes circuitos
administrativos del pais: Facatativd, Girardot, Zipaquird y Leticia. En virtud de lo
anterior se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a resolver
lo que en derecho corresponda.

Que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, el 3 de agosto de 2021, al
resolver el impedimento del juzgado de origen ordena la asignacion del proceso
al Juez Ad Hoc de la lista de Conjueces, no obstante ello, el juzgado 54
Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd, remite el proceso de la referencia a
este Despacho judicial. En virtud de lo anterior, se avocard conocimiento del
presente asunto y se procederd a resolver lo que en derecho corresponda.
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lll. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la admision de la demanda
que en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
instaurd la senora Delfa Fontecha Meneses a través de apoderado contra la
Nacion - Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

IV.CONSIDERACIONES

Sobre la inadmision de la demanda, el articulo 170 del C.P.A.C.A. preceptia:

“ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitird la demanda que
carezca de los requisitos senalados en la ley por auto susceptible de reposicion,
en el que se expondrdn sus defectos, para que el demandante los corrija en el
plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazard la demanda.”

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma no relne todos
los requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 vigentes para la fecha
de presentacion de la demanda, los cuales se senalan a continuacion:

1. Competencia por el factor territorial
El CPACA en su articulo 156 dispone lo siguiente:

“Articulo 156-Competencia por razén del territorio. Para la determinaciéon de la
competencia por razén del territorio se observardn las siguientes reglas:

(...) 3en los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral
se determinard por el Ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios.”

Al respecto, tenemos en el expediente remitido a este Despacho, no reposa
certificaciéon laboral de la parte demandante a la fecha de presentacion de la
demanda.

Por tal razdn y ante la incertidumbre de cudl fue la Ultima comprensidn territorial
donde labord, se hace indispensable que se satisfaga tal exigencia, que se
recuerda es requisito indefectible para establecer la competencia del funcionario
qgue debe conocer el asunto que nos ocupa.

Por todo lo expuesto, se dispondrd subsanar de la demanda en el término de diez
(10) dias, para que el demandante corrija las falencias anotadas.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito
de Bogotd- Seccion Segunda,
V.RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por la senora Delfa
Fontecha Meneses confra la Naciéon - Rama Judicial - Direccién Ejecutiva de
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Administracion Judicial, identificado con el radicado numero
11001334205420190050900.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda instaurada por la senora Delfa Fontecha
Meneses bajo el medio de confrol de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
en contfra la Naciéon - Rama Judicial - Direccién Ejecutiva de Administraciéon
Judicial.

TERCERO: Conceder a la parte demandante un plazo de diez (10) dias para su
correccion, so pena de rechazo de la presente demanda.

La parte accionante deberd allegar las correcciones correspondientes a la
Secretaria del Juzgado de origen, por intermedio de la Oficina de Apoyo de los

Juzgado Administrativos al correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Para su posterior remision a este
Despacho.

CUARTO: NOTIFICAR la presente providencia por estado y electronicamente a la
parte actora en la forma indicada en el articulo 201 del CPACA

QUINTO: RECONOCER personeria al abogado Carlos Javier Palacios Sierra,
identificado con la cédula de ciudadania nimero 1049631712 y portador de la
tarjeta profesional nimero 277811 del C.S de la J, para actuar como apoderado
de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido,
anexo a la demanda.

SEXTO: Vencido el tiempo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para
resolver sobre la admisién de la demanda.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

JOSE TOMAS ARRIETA ACOSTA
Juez
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Asunto Avoca conocimiento- estudio de admision de la demanda

IILAVOCA CONOCIMIENTO

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo
PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, cred con cardcter transitorio un juzgado
Administrativo en la Seccién Segunda de los juzgados Administrativos de Bogota-
Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un
Profesional Universitario Grado 16, el cual asumird junto con los dos juzgados
transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento
de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de
Bogotd, asi como de los procesos en trdmite generados en las reclamaciones
salariales y prestacionales confra la Rama Judicial y enfidades con régimen
similar.

De conformidad con lo establecido en el Articulo 1°. del acuerdo antes
mencionado éstos juzgados resolverdn, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan confra la Rama Judicial y ofras entidades con régimen juridico salarial
y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo
Transitorio de Bogotd tendrd competencia sobre los siguientes circuitos
administrativos del pais: Facatativd, Girardot, Zipaquird y Leticia. En virtud de lo
anterior se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a resolver
lo que en derecho corresponda.

Que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, el 6 de julio de 2020, al resolver
el impedimento del juzgado de origen ordena la asignacién del proceso al Juez
Ad Hoc de la lista de Conjueces, no obstante ello, el juzgado 54 Administrativo del
Circuito Judicial de Bogotd, remite el proceso de la referencia a este Despacho
judicial. En virtud de lo anterior, se avocard conocimiento del presente asunto y se
procederd a resolver lo que en derecho corresponda.
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lll. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la admision de la demanda
que en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
instauré el senor Ana Patricia Rodriguez Martinez a través de apoderado contra
la Nacion — Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

IV.CONSIDERACIONES

Sobre la inadmision de la demanda, el articulo 170 del C.P.A.C.A. preceptia:

“ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitird la demanda que
carezca de los requisitos senalados en la ley por auto susceptible de reposicion,
en el que se expondrdn sus defectos, para que el demandante los corrija en el
plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazard la demanda.”

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma no relne todos
los requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 vigentes para la fecha
de presentacion de la demanda, los cuales se senalan a continuacion:

1. Competencia por el factor territorial
El CPACA en su articulo 156 dispone lo siguiente:

“Articulo 156-Competencia por razén del territorio. Para la determinaciéon de la
competencia por razén del territorio se observardn las siguientes reglas:

(...) 3en los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral
se determinard por el Ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios.”

Al respecto, tenemos en el expediente remitido a este Despacho, no reposa
certificaciéon laboral de la parte demandante a la fecha de presentacion de la
demanda.

Por tal razdn y ante la incertidumbre de cudl fue la Ultima comprensién territorial
donde labord, se hace indispensable que se satisfaga tal exigencia, que se
recuerda es requisito indefectible para establecer la competencia del funcionario
qgue debe conocer el asunto que nos ocupa.

2. Del poder para actuar

El articulo 160 de la Ley 1437 de 2011, dispone: “...Quienes comparezcan al proceso
deberdn hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la ley
permita su intervencion directa...”.

En el mismo sentido los articulos 73y 74 del C.G.P., disponen:
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“Articulo 73. Derecho de postulacion. Las personas que hayan de comparecer al
proceso deberdn hacerlo por conducto de abogado legalmente autorizado,
excepto en los casos en que la ley permita su intervencion directa.

Articulo 74. Poderes. ...El poder especial para uno o varios procesos podrd conferirse
por documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberdn estar
determinados y claramente identificados. ...El poder especial para efectos judiciales
deberd ser presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial
de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se presumen auténticas. (...)"

Por su parte el Decreto 806 de 2020 en su arficulo 5, respecto a los poderes
establece:

“ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se
podrdn conferir mediante mensaje de datos, sin 2 firma manuscrita o digital, con la
sola antefirma, se presumirdn auténticos y no requerirdn de ninguna presentacion
personal o reconocimiento. En el poder se indicard expresamente Ila direccion de
correo electréonico del apoderado que deberd coincidir con la inscrita en el Registro
Nacional de Abogados. Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro
mercantil, deberdn ser remitidos desde la direccién de correo electréonico inscrita
para recibir nofificaciones judiciales.”

Que una vez revisado el expediente remitido a este Despacho, que contiene la
demanda de la referencia, se observa que no reposa mandato alguno para la
presentacion de la misma, razén por la cual, es menester que se corrija dicha
falencia y se adjunte poder debidamente diligenciado de conformidad con la
normatividad antes enunciada.

3. Conciliacion

Se observa que la parte demandante aporta una certificacion de la procuraduria
Delegada para la Conciliacidn Administrativa, con la cual se pretende demostrar
que dio por agotado el requisito de procedibilidad. No obstante lo anterior, se
verificar que en la misma se hace “devolucion de anexos de solicitud de
conciliacién SIAF 71176 Convocante CARMEN LUCIA RODRIGUEZ Y OTROS
Convocados LA NACION - RAMA JUDICIAL..."”, es decir, este Despacho no puede
tener conocimiento si dentro de los que presentaron la misma estaba el
demandante. Razdn por la cual, se requiere para que aporte constancia de la
solicitud de la misma.

De igual forma, se observa que la parte demandante solicita la nulidad de la
Resolucion 3146 del 2 de mayo de 2016, pero la misma no obra en el expediente
y si bien es cierto se indica que esta concedid el recurso de apelacion, lo que a
prima facie indicaria que es un acto de trdmite, también lo es que, la resolucion
gue resuelve la peticion, indica que procede el recurso de reposicion en subsidio
de apelacién, por lo tanto, no se puede corroborar si dicha resolucidon resuelve el
recurso de reposicidn, sobre el cual si procede el medio de confrol. Razdn por la
cual es necesario que se aporte el mismo.
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Por todo lo expuesto, se dispondrd subsanar de la demanda en el término de diez
(10) dias, para que el demandante corrija las falencias anotadas.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito
de Bogotd- Seccidn Segunda,
V.RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por la senora Ana
Patricia Rodriguez Martinez contra la  Nacién — Rama Judicial — Direccidon
Ejecutiva de Administracion Judicial., identificado con el radicado numero
11001334205420190051800.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda instaurada por la senora Ana Patricia
Rodriguez Martinez bajo el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, en confra la Rama Judicial — Direccién Ejecutiva de Administracion
Judicial.

TERCERO: Conceder a la parte demandante un plazo de diez (10) dias para su
correccion, so pena de rechazo de la presente demanda.

La parte accionante deberd allegar las correcciones correspondientes a la
Secretaria del Juzgado de origen, por intermedio de la Oficina de Apoyo de los
Juzgado Administrativos al correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Para su posterior remision a este
Despacho.

CUARTO: NOTIFICAR la presente providencia por estado y electronicamente a la
parte actora en la forma indicada en el articulo 201 del CPACA

QUINTO: Vencido el tiempo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para
resolver sobre la admisién de la demanda.

<

NOTIFIQUESE Y CYKAPLASE

e

P
JOSE TOMAS ARRIETA ACOSTA
Juez
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Auto Interlocutorio 724

Asunto Avoca conocimiento- estudio de admision de la demanda

IILAVOCA CONOCIMIENTO

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo
PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, cred con cardcter transitorio un juzgado
Administrativo en la Seccién Segunda de los juzgados Administrativos de Bogota-
Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un
Profesional Universitario Grado 16, el cual asumird junto con los dos juzgados
transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento
de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de
Bogotd, asi como de los procesos en trdmite generados en las reclamaciones
salariales y prestacionales confra la Rama Judicial y entidades con régimen
similar.

De conformidad con lo establecido en el Articulo 1°. del acuerdo antes
mencionado éstos juzgados resolverdn, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan confra la Rama Judicial y ofras entidades con régimen juridico salarial
y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo
Transitorio de Bogotd tendrd competencia sobre los siguientes circuitos
administrativos del pais: Facatativd, Girardot, Zipaquird y Leticia. En virtud de lo
anterior se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a resolver
lo que en derecho corresponda.

Que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, el 13 de julio de 2020, al resolver
el impedimento del juzgado de origen ordena la asignacion del proceso al Juez
Ad Hoc de la lista de Conjueces, no obstante ello, el juzgado 54 Administrativo del
Circuito Judicial de Bogotd, remite el proceso de la referencia a este Despacho
judicial. En virtud de lo anterior, se avocard conocimiento del presente asunto y se
procederd a resolver lo que en derecho corresponda.
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lll. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la admision de la demanda
que en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
instaurd el senor Carmen Adriana Roa Castaneda a través de apoderado
contra la Nacién — Rama Judicial — Direccidon Ejecutiva de Administracion
Judicial.

IV.CONSIDERACIONES

Sobre la inadmision de la demanda, el articulo 170 del C.P.A.C.A. preceptia:

“ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitird la demanda que
carezca de los requisitos senalados en la ley por auto susceptible de reposicidn,
en el que se expondrdn sus defectos, para que el demandante los corrija en el
plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazard la demanda.”

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma no relne todos
los requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 vigentes para la fecha
de presentacion de la demanda, los cuales se senalan a continuacion:

1. Competencia por el factor territorial
El CPACA en su articulo 156 dispone lo siguiente:

“Articulo 156-Competencia por razén del territorio. Para la determinacién de la
competencia por razén del territorio se observardn las siguientes reglas:

(...) 3en los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral
se determinard por el Ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios.”

Al respecto, tenemos en el expediente remitido a este Despacho, no reposa
certificaciéon laboral de la parte demandante a la fecha de presentacion de la
demanda.

Por tal razdn y ante la incertidumbre de cudl fue la Ultima comprensién territorial
donde labord, se hace indispensable que se satisfaga tal exigencia, que se
recuerda es requisito indefectible para establecer la competencia del funcionario
que debe conocer el asunto que nos ocupa.

2. Del poder para actuar

El articulo 160 de la Ley 1437 de 2011, dispone: “...Quienes comparezcan al proceso
deberdn hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la ley
permita su intervencidn directa...”.

En el mismo sentido los articulos 73y 74 del C.G.P., disponen:
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“Articulo 73. Derecho de postulacion. Las personas que hayan de comparecer al
proceso deberdn hacerlo por conducto de abogado legalmente autorizado,
excepto en los casos en que la ley permita su intervencion directa.

Articulo 74. Poderes. ...El poder especial para uno o varios procesos podrd conferirse
por documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberdn estar
determinados y claramente identificados. ...El poder especial para efectos judiciales
deberd ser presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial
de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se presumen auténticas. (...)"

Por su parte el Decreto 806 de 2020 en su arficulo 5, respecto a los poderes
establece:

“ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se
podrdn conferir mediante mensaje de datos, sin 2 firma manuscrita o digital, con la
sola antefirma, se presumirdn auténticos y no requerirdn de ninguna presentacion
personal o reconocimiento. En el poder se indicard expresamente Ila direccion de
correo electréonico del apoderado que deberd coincidir con la inscrita en el Registro
Nacional de Abogados. Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro
mercantil, deberdn ser remitidos desde la direccién de correo electréonico inscrita
para recibir nofificaciones judiciales.”

Que una vez revisado el expediente remitido a este Despacho, que contiene la
demanda de la referencia, se observa que no reposa mandato alguno para la
presentacion de la misma, razén por la cual, es menester que se corrija dicha
falencia y se adjunte poder debidamente diligenciado de conformidad con la
normatividad antes enunciada.

Por todo lo expuesto, se dispondrd subsanar de la demanda en el término de diez
(10) dias, para que el demandante corrija las falencias anotadas.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito
de Bogotd- Seccidn Segunda,
V.RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por la senora Carmen
Adriana Roa Castaneda contra la Naciéon — Rama Judicial — Direccion Ejecutiva
de  Administracion  Judicial, identificado con el radicado nUmero
11001334205420190052200.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda instaurada por la senora Carmen Adriana Roa
Castaneda bajo el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, en confra la Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial.

TERCERO: Conceder a la parte demandante un plazo de diez (10) dias para su
correccidn, so pena de rechazo de la presente demanda.
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La parte accionante deberd dllegar las correcciones correspondientes a la
Secretaria del Juzgado de origen, por intermedio de la Oficina de Apoyo de los

Juzgado Administrativos al correo electréonico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Para su  posterior remisibn a este
Despacho.

CUARTO: NOTIFICAR la presente providencia por estado y electronicamente a la
parte actora en la forma indicada en el articulo 201 del CPACA

QUINTO: Vencido el tiempo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para
resolver sobre la admision de la demanda.

NOTIFIQUESE-Y_ CYMPLASE

<

e

.
JOSE TOMAS ARRIETA ACOSTA
Juez
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Demandante Diana Cristina Duarte
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bemandado Noc@é.n - Romq ' Judicial - Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial
deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co

Auto Interlocutorio 725

Asunto Avoca conocimiento- estudio de admision de la demanda

IILAVOCA CONOCIMIENTO

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo
PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, cred con cardcter transitorio un juzgado
Administrativo en la Seccién Segunda de los juzgados Administrativos de Bogota-
Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un
Profesional Universitario Grado 16, el cual asumird junto con los dos juzgados
transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento
de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de
Bogotd, asi como de los procesos en trdmite generados en las reclamaciones
salariales y prestacionales confra la Rama Judicial y entidades con régimen
similar.

De conformidad con lo establecido en el Articulo 1°. del acuerdo antes
mencionado éstos juzgados resolverdn, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan confra la Rama Judicial y ofras entidades con régimen juridico salarial
y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo
Transitorio de Bogotd tendrd competencia sobre los siguientes circuitos
administrativos del pais: Facatativd, Girardot, Zipaquird y Leticia. En virtud de lo
anterior se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a resolver
lo que en derecho corresponda.

Que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, el 10 de julio de 2020, al resolver
el impedimento del juzgado de origen ordena la asignacion del proceso al Juez
Ad Hoc de la lista de Conjueces, no obstante ello, el juzgado 54 Administrativo del
Circuito Judicial de Bogotd, remite el proceso de la referencia a este Despacho
judicial. En virtud de lo anterior, se avocard conocimiento del presente asunto y se
procederd a resolver lo que en derecho corresponda.
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lll. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la admision de la demanda
que en gjercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
instaurd la sefora Diana Cristina Duarte a través de apoderado contra la Nacion -
Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de Administraciéon Judicial.

IV.CONSIDERACIONES

Sobre la inadmision de la demanda, el articulo 170 del C.P.A.C.A. preceptia:

“ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitird la demanda que
carezca de los requisitos senalados en la ley por auto susceptible de reposicion,
en el que se expondrdn sus defectos, para que el demandante los corrija en el
plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazard la demanda.”

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma no relne todos
los requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 vigentes para la fecha
de presentacion de la demanda, los cuales se senalan a continuacion:

1. Competencia por el factor territorial
El CPACA en su articulo 156 dispone lo siguiente:

“Articulo 156-Competencia por razén del territorio. Para la determinaciéon de la
competencia por razén del territorio se observardn las siguientes reglas:

(...) 3en los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral
se determinard por el Ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios.”

Al respecto, tenemos en el expediente remitido a este Despacho, no reposa
certificaciéon laboral de la parte demandante a la fecha de presentacion de la
demanda.

Por tal razdn y ante la incertidumbre de cudl fue la Ultima comprensién territorial
donde labord, se hace indispensable que se satisfaga tal exigencia, que se
recuerda es requisito indefectible para establecer la competencia del funcionario
qgue debe conocer el asunto que nos ocupa.

Por todo lo expuesto, se dispondrd subsanar de la demanda en el término de diez
(10) dias, para que el demandante corrija las falencias anotadas.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito
de Bogotd- Seccion Segunda,
V.RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por la senora Diana
Cristina Duarte contra la Nacidn — Rama Judicial — Direcciéon Ejecutiva de
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Administracion Judicial, identificado con el radicado numero
11001334205420190052300.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda instaurada por la senora Diana Cristina Duarte
bajo el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, en contra
la Rama Judicial — Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial.

TERCERO: Conceder a la parte demandante un plazo de diez (10) dias para su
correccion, so pena de rechazo de la presente demanda.

La parte accionante deberd allegar las correcciones correspondientes a la
Secretaria del Juzgado de origen, por intermedio de la Oficina de Apoyo de los

Juzgado Administrativos al correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Para su posterior remision a este
Despacho.

CUARTO: NOTIFICAR la presente providencia por estado y electronicamente a la
parte actora en la forma indicada en el articulo 201 del CPACA

QUINTO: Vencido el tiempo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para
resolver sobre la admisién de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CYMPLASE

—

e

P
JOSE TOMAS ARRIETA ACOSTA
Juez


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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IIDENTIFICACION DEL PROCESO

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Despacho de Origen|juzgado 54 Administrativo del circuito de Bogotd

Radicado 11001334205420190052400

Demandante Olga Eleana Bautista Munoz
Yoligar70@gmail.com

bemandado Noc@é.n - Romq ' Judicial - Direccion Ejecutiva  de
Administracion Judicial
deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co

Auto Interlocutorio [726

Asunto Avoca conocimiento- estudio de admision de la demanda

IILAVOCA CONOCIMIENTO

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo
PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, cred con cardcter transitorio un juzgado
Administrativo en la Seccidén Segunda de los juzgados Administrativos de Bogota-
Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un
Profesional Universitario Grado 16, el cual asumird junto con los dos juzgados
transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento
de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de
Bogotd, asi como de los procesos en trdmite generados en las reclamaciones
salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con régimen
similar.

De conformidad con lo establecido en el Articulo 1°. del acuerdo antes
mencionado éstos juzgados resolverdn, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan contra la Rama Judicial y otras entidades con régimen juridico salarial
y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo
Transitorio de Bogotd tendrd competencia sobre los siguientes circuitos
administrativos del pais: Facatativa, Girardoft, Zipaquird y Leticia. En virtud de lo
anterior se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a resolver
lo que en derecho corresponda.

Que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, el 9 de marzo de 2020, al
resolver el impedimento del juzgado de origen ordena la asignacion del proceso
al Juez Ad Hoc de la lista de Conjueces, no obstante ello, el juzgado 54
Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd, remite el proceso de la referencia a
este Despacho judicial. En virtud de lo anterior, se avocard conocimiento del
presente asunto y se procederd a resolver lo que en derecho corresponda.


mailto:deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co

0

Rama Judicial

Consgfo Superior de 2 Judicatura 31,7 GADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTA-SECCION SEGUNDA
Reptiblica de Colombia

Rad. N°11001334205420190052400
ll. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la admision de la demanda
que en gjercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
instaurd la senora Olga Eleana Bautista Munoz a través de apoderado contra la
Nacién — Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

IV.CONSIDERACIONES

Sobre la inadmision de la demanda, el articulo 170 del C.P.A.C.A. preceptia:

“ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitird la demanda que
carezca de los requisitos senalados en la ley por auto susceptible de reposicién,
en el que se expondrdn sus defectos, para que el demandante los corrija en el
plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazard la demanda.”

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma no relne todos
los requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 vigentes para la fecha
de presentacion de la demanda, los cuales se senalan a continuacion:

1. Competencia por el factor territorial
El CPACA en su articulo 156 dispone lo siguiente:

“Articulo 156-Competencia por razén del territorio. Para la determinaciéon de la
competencia por razén del territorio se observardn las siguientes reglas:

(...) 3en los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral
se determinard por el Ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios.”

Al respecto, tenemos en el expediente remitido a este Despacho, no reposa
certificaciéon laboral de la parte demandante a la fecha de presentacion de la
demanda.

Por tal razdn y ante la incertidumbre de cudl fue la Ultima comprensidn territorial
donde labord, se hace indispensable que se satisfaga tal exigencia, que se
recuerda es requisito indefectible para establecer la competencia del funcionario
que debe conocer el asunto que nos ocupa.

Por todo lo expuesto, se dispondrd subsanar de la demanda en el término de diez
(10) dias, para que el demandante corrija las falencias anotadas.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito
de Bogotd- Seccidn Segunda,
V.RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por la senora Olga
Eleana Bautista Munoz contra la Nacién — Rama Judicial — Direccidn Ejecutiva
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de Administracion  Judicial, identificado con el radicado nUmero
11001334205420190052400.

SEGUNDO: INADMITIR loa demanda instaurada por la senora Olga Eleana Bautista
Munoz bajo el medio de confrol de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, en
contra la Rama Judicial - Direccién Ejecutiva de Administraciéon Judicial.

TERCERO: Conceder a la parte demandante un plazo de diez (10) dias para su
correccién, so pena de rechazo de la presente demanda.

La parte accionante deberd allegar las correcciones correspondientes a la
Secretaria del Juzgado de origen, por intermedio de la Oficina de Apoyo de los
Juzgado Administrativos al correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Para su posterior remisibn a este
Despacho.

CUARTO: NOTIFICAR la presente providencia por estado y electronicamente a la
parte actora en la forma indicada en el articulo 201 del CPACA

QUINTO: Vencido el tiempo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para
resolver sobre la admisidon de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUKAPLASE

<

e

P
JOSE TOMAS ARRIETA ACOSTA
Juez


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Rad. N° 11001334205420190052500
Bogota D.C, doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

IIDENTIFICACION DEL PROCESO

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Despacho de Origen |juzgado 54 Administrativo del circuito de Bogotd

Radicado 11001334205420190052500

Demandante Jorge Ivan Antonio Moreno Duarte
Yoligar70@gmail.com

Demandado Nociér) - ”Romo. . Judicial — Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial
deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co

Auto Interlocutorio No.[734

Asunto Avoca conocimiento- Estudio de admision

IILAVOCA CONOCIMIENTO

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo
PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, cred con cardcter transitorio un juzgado
Administrativo en la Seccién Segunda de los juzgados Administrativos de Bogota-
Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un
Profesional Universitario Grado 16, el cual asumird junto con los dos juzgados
transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento
de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de
Bogotd, asi como de los procesos en trdmite generados en las reclamaciones
salariales y prestacionales confra la Rama Judicial y enfidades con régimen
similar.

De conformidad con lo establecido en el Articulo 1°. del acuerdo antes
mencionado éstos juzgados resolverdn, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan confra la Rama Judicial y ofras entidades con régimen juridico salarial
y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo
Transitorio de Bogotd tendrd competencia sobre los siguientes circuitos
administrativos del pais: Facatativd, Girardot, Zipaquird y Leticia. En virtud de lo
anterior se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a resolver
lo que en derecho corresponda.

Que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, al resolver el impedimento del
juzgado de origen ordena la asignacién del proceso al Juez Ad Hoc de la lista de
Conjueces, no obstante ello, el juzgado 54 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogotd, remite el proceso de la referencia a este Despacho judicial. En virtud de
lo anterior, se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a
resolver lo que en derecho corresponda.
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lll. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la admision de la demanda
que en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
instaurd el senor Jorge Ivan Antonio Moreno Duarte a través de apoderado contra
la Nacion — Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

IV.CONSIDERACIONES

Sobre la inadmision de la demanda, el articulo 170 del C.P.A.C.A. preceptia:

“ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitird la demanda que
carezca de los requisitos senalados en la ley por auto susceptible de reposicion,
en el que se expondrdn sus defectos, para que el demandante los corrija en el
plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazard la demanda.”

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma no relne todos
los requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 vigentes para la fecha
de presentacion de la demanda, los cuales se senalan a continuacion:

1. Competencia por el factor territorial
El CPACA en su articulo 156 dispone lo siguiente:

“Articulo 156-Competencia por razén del territorio. Para la determinaciéon de la
competencia por razén del territorio se observardn las siguientes reglas:

(...) 3en los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral
se determinard por el Ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios.”

Al respecto, tenemos en el expediente remitido a este Despacho, no reposa
certificaciéon laboral de la parte demandante a la fecha de presentacion de la
demanda.

Por tal razdn y ante la incertidumbre de cudl fue la Ultima comprensidn territorial
donde labord, se hace indispensable que se satisfaga tal exigencia, que se
recuerda es requisito indefectible para establecer la competencia del funcionario
qgue debe conocer el asunto que nos ocupa.

2. Del poder para actuar

El arficulo 160 de la Ley 1437 de 2011, dispone: “...Quienes comparezcan al
proceso deberdn hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los
casos en que la ley permita su intervencion directa...”.

En el mismo sentido los articulos 73y 74 del C.G.P., disponen:
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“Articulo 73. Derecho de postulacion. Las personas que hayan de comparecer al
proceso deberdn hacerlo por conducto de abogado legalmente autorizado,
excepto en los casos en que la ley permita su intervencion directa.

Articulo 74. Poderes. ...El poder especial para uno o varios procesos podrd conferirse
por documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberdn estar
determinados y claramente identificados. ...El poder especial para efectos judiciales
deberd ser presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial
de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se presumen auténticas. (...)"

Por su parte el Decreto 806 de 2020 en su arficulo 5, respecto a los poderes
establece:

“ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacidn judicial se
podrdn conferir mediante mensaje de datos, sin 2 firma manuscrita o digital, con la
sola antefirma, se presumirdn auténticos y no requerirdn de ninguna presentacion
personal o reconocimiento. En el poder se indicard expresamente la direccion de
correo electréonico del apoderado que deberd coincidir con la inscrita en el Registro
Nacional de Abogados. Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro
mercantil, deberdn ser remitidos desde la direccién de correo electrénico inscrita
para recibir nofificaciones judiciales.”

Que una vez revisado el expediente remitido a este Despacho, que contiene la
demanda de la referencia, se observa que no reposa mandato alguno para la
presentacion de la misma, razén por la cual, es menester que se corrija dicha
falencia y se adjunte poder debidamente diligenciado de conformidad con la
normatividad antes enunciada.

Por todo lo expuesto, se dispondrd subsanar de la demanda en el término de diez
(10) dias, para que el demandante corrija las falencias anotadas.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito
de Bogotd- Seccidn Segunda,
V.RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por el sehor Jorge Ivan
Antonio Moreno Duarte contra la Nacién - Rama Judicial - Direcciéon Ejecutiva
de Administracion Judicial, identificado con el radicado nUmero
11001334205420190052500.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda instaurada por el sefior Jorge Ivan Antonio
Moreno Duarte bajo el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, en contra la Nacién -= Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de
Administracién Judicial.

TERCERO: Conceder a la parte demandante un plazo de diez (10) dias para su
correccidn, so pena de rechazo de la presente demanda.
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La parte accionante deberd dllegar las correcciones correspondientes a la
Secretaria del Juzgado de origen, por intermedio de la Oficina de Apoyo de los

Juzgado Administrativos al correo electréonico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Para su  posterior remisibn a este
Despacho.

CUARTO: NOTIFICAR la presente providencia por estado y electronicamente a la
parte actora en la forma indicada en el articulo 201 del CPACA

QUINTO: Vencido el fiempo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para
resolver sobre la admision de la demanda.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

S et

JOSE TOMAS ARRIETA ACOSTA
“ Juez


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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IIDENTIFICACION DEL PROCESO

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Despacho de Origen |juzgado 54 Administrativo del circuito de Bogotd

Radicado 11001334205420190052600

Demandante Jhon Alirio Pinzon Pinzén
Yoligar70@gmail.com

Demandado Nociér) - ”Romo. . Judicial — Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial
deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co

Auto Interlocutorio No.[735

Asunto Avoca conocimiento- Estudio de admision

IILAVOCA CONOCIMIENTO

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo
PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, cred con cardcter transitorio un juzgado
Administrativo en la Seccién Segunda de los juzgados Administrativos de Bogota-
Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un
Profesional Universitario Grado 16, el cual asumird junto con los dos juzgados
transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento
de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de
Bogotd, asi como de los procesos en trdmite generados en las reclamaciones
salariales y prestacionales confra la Rama Judicial y enfidades con régimen
similar.

De conformidad con lo establecido en el Articulo 1°. del acuerdo antes
mencionado éstos juzgados resolverdn, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan confra la Rama Judicial y ofras entidades con régimen juridico salarial
y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo
Transitorio de Bogotd tendrd competencia sobre los siguientes circuitos
administrativos del pais: Facatativd, Girardot, Zipaquird y Leticia. En virtud de lo
anterior se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a resolver
lo que en derecho corresponda.

Que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, al resolver el impedimento del
juzgado de origen ordena la asignacién del proceso al Juez Ad Hoc de la lista de
Conjueces, no obstante ello, el juzgado 54 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogotd, remite el proceso de la referencia a este Despacho judicial. En virtud de
lo anterior, se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a
resolver lo que en derecho corresponda.
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lll. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la admision de la demanda
que en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
instaurd el senor Jhon Alirio Pinzén Pinzédn a través de apoderado contra la Nacidn
— Rama Judicial - Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial.

IV.CONSIDERACIONES

Sobre la inadmision de la demanda, el articulo 170 del C.P.A.C.A. preceptia:

“ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitird la demanda que
carezca de los requisitos senalados en la ley por auto susceptible de reposicion,
en el que se expondrdn sus defectos, para que el demandante los corrija en el
plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazard la demanda.”

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma no relne todos
los requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 vigentes para la fecha
de presentacion de la demanda, los cuales se senalan a continuacion:

1. Competencia por el factor territorial
El CPACA en su articulo 156 dispone lo siguiente:

“Articulo 156-Competencia por razén del territorio. Para la determinacién de la
competencia por razén del territorio se observardn las siguientes reglas:

(...) 3en los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral
se determinard por el Ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios.”

Al respecto, tenemos en el expediente remitido a este Despacho, no reposa
certificaciéon laboral de la parte demandante a la fecha de presentacion de la
demanda.

Por tal razdn y ante la incertidumbre de cudl fue la Ultima comprensién territorial
donde labord, se hace indispensable que se satisfaga tal exigencia, que se
recuerda es requisito indefectible para establecer la competencia del funcionario
que debe conocer el asunto que nos ocupa.

Por todo lo expuesto, se dispondrd subsanar de la demanda en el término de diez
(10) dias, para que el demandante corrija las falencias anotadas.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito
de Bogotd- Seccion Segunda,
V.RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por el senor Jhon Alirio
Pinzon Pinzén contra la Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de
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Administracion Judicial, identificado con el radicado numero
11001334205420190052600.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda instaurada por el sefor Jhon Alirio Pinzén
Pinzén bajo el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, en
confra la Nacién - Rama Judicial - Direccién Ejecutiva de Administraciéon
Judicial.

TERCERO: Conceder a la parte demandante un plazo de diez (10) dias para su
correccién, so pena de rechazo de la presente demanda.

La parte accionante deberd allegar las correcciones correspondientes a la
Secretaria del Juzgado de origen, por intermedio de la Oficina de Apoyo de los
Juzgado Administrativos al correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Para su  posterior remisibn a este
Despacho.

CUARTO: NOTIFICAR la presente providencia por estado y electronicamente a la
parte actora en la forma indicada en el articulo 201 del CPACA

QUINTO: Vencido el tiempo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para
resolver sobre la admisién de la demanda.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

JOSE TOMAS ARRIETA ACOSTA
Juez
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IIDENTIFICACION DEL PROCESO

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Despacho de Origen |juzgado 54 Administrativo del circuito de Bogotd
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Demandante Zaira Viviana Barbosa Rodriguez
Yoligar70@gmail.com

Demandado Nociér) - ”Romo. . Judicial — Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial
deaqjnotif@deaqj.ramajudicial.gov.co

Auto Interlocutorio No.[736

Asunto Avoca conocimiento- Estudio de admision

IILAVOCA CONOCIMIENTO

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo
PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, cred con cardcter transitorio un juzgado
Administrativo en la Seccién Segunda de los juzgados Administrativos de Bogota-
Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un
Profesional Universitario Grado 16, el cual asumird junto con los dos juzgados
transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento
de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de
Bogotd, asi como de los procesos en trdmite generados en las reclamaciones
salariales y prestacionales confra la Rama Judicial y enfidades con régimen
similar.

De conformidad con lo establecido en el Articulo 1°. del acuerdo antes
mencionado éstos juzgados resolverdn, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan confra la Rama Judicial y ofras entidades con régimen juridico salarial
y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo
Transitorio de Bogotd tendrd competencia sobre los siguientes circuitos
administrativos del pais: Facatativd, Girardot, Zipaquird y Leticia. En virtud de lo
anterior se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a resolver
lo que en derecho corresponda.

Que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, al resolver el impedimento del
juzgado de origen ordena la asignacién del proceso al Juez Ad Hoc de la lista de
Conjueces, no obstante ello, el juzgado 54 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogotd, remite el proceso de la referencia a este Despacho judicial. En virtud de
lo anterior, se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a
resolver lo que en derecho corresponda.


mailto:deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co

p Rama Judicial
@ Consgfo Superior de 2 Judicatura 31,7 GADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTA-SECCION SEGUNDA
Reptiblica de Colombia
] Rad. N° 11001334205420190052700
I1l. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la admision de la demanda
que en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
instaurd la senora Zaira Viviana Barbosa Rodriguez a través de apoderado contra
la Nacion — Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

IV.CONSIDERACIONES

Sobre la inadmision de la demanda, el articulo 170 del C.P.A.C.A. preceptia:

“ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitird la demanda que
carezca de los requisitos senalados en la ley por auto susceptible de reposicion,
en el que se expondrdn sus defectos, para que el demandante los corrija en el
plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazard la demanda.”

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma no relne todos
los requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 vigentes para la fecha
de presentacion de la demanda, los cuales se senalan a continuacion:

1. Competencia por el factor territorial
El CPACA en su articulo 156 dispone lo siguiente:

“Articulo 156-Competencia por razén del territorio. Para la determinaciéon de la
competencia por razén del territorio se observardn las siguientes reglas:

(...) 3en los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral
se determinard por el Ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios.”

Al respecto, tenemos en el expediente remitido a este Despacho, no reposa
certificaciéon laboral de la parte demandante a la fecha de presentacion de la
demanda.

Por tal razdn y ante la incertidumbre de cudl fue la Ultima comprensidn territorial
donde labord, se hace indispensable que se satisfaga tal exigencia, que se
recuerda es requisito indefectible para establecer la competencia del funcionario
qgue debe conocer el asunto que nos ocupa.

Por todo lo expuesto, se dispondrd subsanar de la demanda en el término de diez
(10) dias, para que el demandante corrija las falencias anotadas.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito
de Bogotd- Seccion Segunda,
V.RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por la senora Zaira
Viviana Barbosa Rodriguez confra la Nacién - Rama Judicial - Direccién



0

Rama Judicial

Consgfo Superior de 2 Judicatura 31,7 GADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTA-SECCION SEGUNDA
Reptiblica de Colombia
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Ejecutiva de Administracion Judicial, identificado con el radicado nUmero
11001334205420190052700.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda instaurada por la senora Zaira Viviana Barbosa
Rodriguez, bajo el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
en contra la Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial.

TERCERO: Conceder a la parte demandante un plazo de diez (10) dias para su
correccién, so pena de rechazo de la presente demanda.

La parte accionante deberd allegar las correcciones correspondientes a la
Secretaria del Juzgado de origen, por intermedio de la Oficina de Apoyo de los
Juzgado Administrativos al correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Para su  posterior remisibn a este
Despacho.

CUARTO: NOTIFICAR la presente providencia por estado y electronicamente a la
parte actora en la forma indicada en el articulo 201 del CPACA

QUINTO: Vencido el tiempo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para
resolver sobre la admisién de la demanda.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

JOSE TOMAS ARRIETA ACOSTA
Juez
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Bogota D.C, doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

IIDENTIFICACION DEL PROCESO

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Despacho de Origen |juzgado 54 Administrativo del circuito de Bogotd

Radicado 11001334205420190052800

Demandante Andrea Aguilar Aguilar
Yoligar70@gmail.com

Demandado Nociér) - ”Romo. . Judicial — Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial
deaqjnotif@deaqj.ramajudicial.gov.co

Auto Interlocutorio No.|737

Asunto Avoca conocimiento- Estudio de admision

IILAVOCA CONOCIMIENTO

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo
PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, cred con cardcter transitorio un juzgado
Administrativo en la Seccidén Segunda de los juzgados Administrativos de Bogota-
Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un
Profesional Universitario Grado 16, el cual asumird junto con los dos juzgados
transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento
de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de
Bogotd, asi como de los procesos en trdmite generados en las reclamaciones
salariales y prestacionales confra la Rama Judicial y enfidades con régimen
similar.

De conformidad con lo establecido en el Articulo 1°. del acuerdo antes
mencionado éstos juzgados resolverdn, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan confra la Rama Judicial y ofras entidades con régimen juridico salarial
y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo
Transitorio de Bogotd tendrd competencia sobre los siguientes circuitos
administrativos del pais: Facatativd, Girardot, Zipaquird y Leticia. En virtud de lo
anterior se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a resolver
lo que en derecho corresponda.

Que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, al resolver el impedimento del
juzgado de origen ordena la asignacién del proceso al Juez Ad Hoc de la lista de
Conjueces, no obstante ello, el juzgado 54 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogotd, remite el proceso de la referencia a este Despacho judicial. En virtud de
lo anterior, se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a
resolver lo que en derecho corresponda.
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lll. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la admision de la demanda
que en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
instaurd la senora Andrea Aguilar Aguilar a fravés de apoderado contra la Nacién
— Rama Judicial - Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial.

IV.CONSIDERACIONES

Sobre la inadmision de la demanda, el articulo 170 del C.P.A.C.A. preceptia:

“ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitird la demanda que
carezca de los requisitos senalados en la ley por auto susceptible de reposicion,
en el que se expondrdn sus defectos, para que el demandante los corrija en el
plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazard la demanda.”

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma no relne todos
los requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 vigentes para la fecha
de presentacion de la demanda, los cuales se senalan a continuacion:

1. Competencia por el factor territorial
El CPACA en su articulo 156 dispone lo siguiente:

“Articulo 156-Competencia por razén del territorio. Para la determinaciéon de la
competencia por razén del territorio se observardn las siguientes reglas:

(...) 3en los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral
se determinard por el Ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios.”

Al respecto, tenemos en el expediente remitido a este Despacho, no reposa
certificaciéon laboral de la parte demandante a la fecha de presentacion de la
demanda.

Por tal razdn y ante la incertidumbre de cudl fue la Ultima comprensidn territorial
donde labord, se hace indispensable que se satisfaga tal exigencia, que se
recuerda es requisito indefectible para establecer la competencia del funcionario
qgue debe conocer el asunto que nos ocupa.

Por todo lo expuesto, se dispondrd subsanar de la demanda en el término de diez
(10) dias, para que el demandante corrija las falencias anotadas.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito
de Bogotd- Seccion Segunda,
V.RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por la senora Andrea
Aguilar Aguilar contra la Naciéon - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de
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Consgjo Superior delaJudicatun 31y GADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTA-SECCION SEGUNDA
Reptiblica de Colombia

Rad. N° 11001334205420190052800
Administracion Judicial, identificado con el radicado numero
11001334205420190052800.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda instaurada por la senora Andrea Aguilar
Aguilar, bajo el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, en
confra la Naciéon - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial.

TERCERO: Conceder a la parte demandante un plazo de diez (10) dias para su
correccién, so pena de rechazo de la presente demanda.

La parte accionante deberd allegar las correcciones correspondientes a la
Secretaria del Juzgado de origen, por intermedio de la Oficina de Apoyo de los
Juzgado Administrativos al correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Para su  posterior remision a este
Despacho.

CUARTO: NOTIFICAR la presente providencia por estado y electronicamente a la
parte actora en la forma indicada en el articulo 201 del CPACA

QUINTO: Vencido el tiempo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para
resolver sobre la admisién de la demanda.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

JOSE TOMAS ARRIETA ACOSTA
Juez


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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@ Consgjo Superior delaJudicatun )7 GADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTA-SECCION SEGUNDA
Reptiblica de Colombia

Rad. N° 11001334205420200001400
Bogota D.C, doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

IIDENTIFICACION DEL PROCESO

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Despacho de Origen |juzgado 54 Administrativo del circuito de Bogotd

Radicado 11001334205420200001400

Demandante Olga Lucia Barbosa Riveros
Yoligar70@gmail.com

Demandado Nociér) - ”Romo. . Judicial — Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial
deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co

Auto Interlocutorio No.[738

Asunto Avoca conocimiento- Estudio de admision

IILAVOCA CONOCIMIENTO

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo
PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, cred con cardcter transitorio un juzgado
Administrativo en la Seccién Segunda de los juzgados Administrativos de Bogota-
Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un
Profesional Universitario Grado 16, el cual asumird junto con los dos juzgados
transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento
de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de
Bogotd, asi como de los procesos en trdmite generados en las reclamaciones
salariales y prestacionales confra la Rama Judicial y enfidades con régimen
similar.

De conformidad con lo establecido en el Articulo 1°. del acuerdo antes
mencionado éstos juzgados resolverdn, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan confra la Rama Judicial y ofras entidades con régimen juridico salarial
y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo
Transitorio de Bogotd tendrd competencia sobre los siguientes circuitos
administrativos del pais: Facatativd, Girardot, Zipaquird y Leticia. En virtud de lo
anterior se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a resolver
lo que en derecho corresponda.

Que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, al resolver el impedimento del
juzgado de origen ordena la asignacién del proceso al Juez Ad Hoc de la lista de
Conjueces, no obstante ello, el juzgado 54 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogotd, remite el proceso de la referencia a este Despacho judicial. En virtud de
lo anterior, se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a
resolver lo que en derecho corresponda.
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lll. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la admision de la demanda
que en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
instaurd la senora Olga Lucia Barbosa Riveros a través de apoderado contra la
Nacion - Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

IV.CONSIDERACIONES

Sobre la inadmision de la demanda, el articulo 170 del C.P.A.C.A. preceptia:

“ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitird la demanda que
carezca de los requisitos senalados en la ley por auto susceptible de reposicion,
en el que se expondrdn sus defectos, para que el demandante los corrija en el
plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazard la demanda.”

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma no relne todos
los requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 vigentes para la fecha
de presentacion de la demanda, los cuales se senalan a continuacion:

1. Competencia por el factor territorial
El CPACA en su articulo 156 dispone lo siguiente:

“Articulo 156-Competencia por razén del territorio. Para la determinaciéon de la
competencia por razén del territorio se observardn las siguientes reglas:

(...) 3en los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral
se determinard por el Ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios.”

Al respecto, tenemos en el expediente remitido a este Despacho, no reposa
certificaciéon laboral de la parte demandante a la fecha de presentacion de la
demanda.

Por tal razdn y ante la incertidumbre de cudl fue la Ultima comprensidn territorial
donde labord, se hace indispensable que se satisfaga tal exigencia, que se
recuerda es requisito indefectible para establecer la competencia del funcionario
qgue debe conocer el asunto que nos ocupa.

2. Del poder para actuar

El arficulo 160 de la Ley 1437 de 2011, dispone: “...Quienes comparezcan al
proceso deberdn hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los
casos en que la ley permita su intervencion directa...”.

En el mismo sentido los articulos 73y 74 del C.G.P., disponen:
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“Articulo 73. Derecho de postulacion. Las personas que hayan de comparecer al
proceso deberdn hacerlo por conducto de abogado legalmente autorizado,
excepto en los casos en que la ley permita su intervencion directa.

Articulo 74. Poderes. ...El poder especial para uno o varios procesos podrd conferirse
por documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberdn estar
determinados y claramente identificados. ...El poder especial para efectos judiciales
deberd ser presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial
de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se presumen auténticas. (...)"

Por su parte el Decreto 806 de 2020 en su articulo 5, respecto a los poderes
establece:

“ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se
podrdn conferir mediante mensaje de datos, sin 2 firma manuscrita o digital, con la
sola antefirma, se presumirdn auténticos y no requerirdn de ninguna presentacion
personal o reconocimiento. En el poder se indicard expresamente Ila direccion de
correo electréonico del apoderado que deberd coincidir con la inscrita en el Registro
Nacional de Abogados. Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro
mercantil, deberdn ser remitidos desde la direccién de correo electréonico inscrita
para recibir nofificaciones judiciales.”

Que una vez revisado el expediente remitido a este Despacho, que contiene la
demanda de la referencia, se observa que no reposa mandato alguno para la
presentacion de la misma, razén por la cual, es menester que se corrija dicha
falencia y se adjunte poder debidamente diligenciado de conformidad con la
normatividad antes enunciada.

Por todo lo expuesto, se dispondrd subsanar de la demanda en el término de diez
(10) dias, para que el demandante corrija las falencias anotadas.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito
de Bogotd- Seccidn Segunda,
V.RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por la senora Olga Lucia
Barbosa Riveros contra la Nacién — Rama Judicial - Direccién Ejecutiva de
Administracion Judicial, identificado con el radicado numero
11001334205420200001400.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda instaurada por la senora Olga Lucia Barbosa
Riveros bajo el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, en
confra la Nacién - Rama Judicial — Direccién Ejecutiva de Administraciéon
Judicial.

TERCERO: Conceder a la parte demandante un plazo de diez (10) dias para su
correccidn, so pena de rechazo de la presente demanda.
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La parte accionante deberd dllegar las correcciones correspondientes a la
Secretaria del Juzgado de origen, por intermedio de la Oficina de Apoyo de los

Juzgado Administrativos al correo electréonico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Para su  posterior remisibn a este
Despacho.

CUARTO: NOTIFICAR la presente providencia por estado y electronicamente a la
parte actora en la forma indicada en el articulo 201 del CPACA

QUINTO: Vencido el fiempo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para
resolver sobre la admision de la demanda.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

S et

JOSE TOMAS ARRIETA ACOSTA
“ Juez
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Consefo Superior de 2 Judicatura 31y 7 GADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTA-SECCION SEGUNDA
Reptiblica de Colombia

Rad. N° 11001334205420200002300
Bogota D.C, doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

IIDENTIFICACION DEL PROCESO

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Despacho de Origen |juzgado 54 Administrativo del circuito de Bogotd

Radicado 11001334205420200002300

Demandante Osman Ricardo Riano Rozo
Jirojas05@hotmail.com

Demandado Nociér) - ”Romo. . Judicial — Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial
deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co

Auto Interlocutorio No.|739

Asunto Avoca conocimiento- Estudio de admision

IILAVOCA CONOCIMIENTO

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo
PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, cred con cardcter transitorio un juzgado
Administrativo en la Seccidén Segunda de los juzgados Administrativos de Bogota-
Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un
Profesional Universitario Grado 16, el cual asumird junto con los dos juzgados
transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento
de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de
Bogotd, asi como de los procesos en trdmite generados en las reclamaciones
salariales y prestacionales confra la Rama Judicial y enfidades con régimen
similar.

De conformidad con lo establecido en el Articulo 1°. del acuerdo antes
mencionado éstos juzgados resolverdn, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan confra la Rama Judicial y ofras entidades con régimen juridico salarial
y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo
Transitorio de Bogotd tendrd competencia sobre los siguientes circuitos
administrativos del pais: Facatativd, Girardot, Zipaquird y Leticia. En virtud de lo
anterior se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a resolver
lo que en derecho corresponda.

Que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca el 27 de junio de 2020, al resolver
el impedimento del juzgado de origen ordena la asignacién del proceso al Juez
Ad Hoc de la lista de Conjueces, no obstante ello, el juzgado 54 Administrativo del
Circuito Judicial de Bogotd, remite el proceso de la referencia a este Despacho
judicial. En virtud de lo anterior, se avocard conocimiento del presente asunto y se
procederd a resolver lo que en derecho corresponda.
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lll. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la admision de la demanda
que en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
instaurd el senor Osman Ricardo Riano Rozo a través de apoderado contra la
Nacion - Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

IV.CONSIDERACIONES

Sobre la inadmision de la demanda, el articulo 170 del C.P.A.C.A. preceptia:

“ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitird la demanda que
carezca de los requisitos senalados en la ley por auto susceptible de reposicion,
en el que se expondrdn sus defectos, para que el demandante los corrija en el
plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazard la demanda.”

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma no redne todos
los requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 vigentes para la fecha
de presentacion de la demanda, los cuales se senalan a continuacion:

2. Del poder para actuar

El arficulo 160 de la Ley 1437 de 2011, dispone: “...Quienes comparezcan al proceso
deberdn hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la ley
permita su intervencion directa...”.

En el mismo sentido los articulos 73y 74 del C.G.P., disponen:

“Articulo 73. Derecho de postulaciéon. Las personas que hayan de comparecer al
proceso deberdn hacerlo por conducto de abogado legalmente autorizado,
excepto en los casos en que la ley permita su intervencidn directa.

Articulo 74. Poderes. ...El poder especial para uno o varios procesos podrd conferirse
por documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberdn estar
determinados y claramente identificados. ...El poder especial para efectos judiciales
deberd ser presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial
de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se presumen auténticas. (...)"

Por su parte el Decreto 806 de 2020 en su artficulo 5, respecto a los poderes
establece:

“ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacidn judicial se
podrdan conferir mediante mensaje de datos, sin 2 firma manuscrita o digital, con la
sola antefirma, se presumirdn auténticos y no requerirdn de ninguna presentacion
personal o reconocimiento. En el poder se indicard expresamente la direccidon de
correo electrénico del apoderado que deberd coincidir con la inscrita en el Registro
Nacional de Abogados. Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro
mercantil, deberdn ser remitidos desde la direcciéon de correo electrénico inscrita
para recibir notificaciones judiciales.”
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Que una vez revisado el expediente remitido a este Despacho, se observa que el
mandato conferido no cumple con lo descrito en las normas enunciados, puesto
que el demandante no menciona los actos administrativos a demandar, es decir,
los asuntos no estdn claramente identificados, razén por la cual, es menester que
se corrija dicha falencia y se adjunte poder debidamente diligenciado.

Por todo lo expuesto, se dispondrd subsanar de la demanda en el término de diez
(10) dias, para que el demandante corrija las falencias anotadas.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito
de Bogotd- Seccion Segunda,
V.RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por el senor Osman
Ricardo Riano Rozo contra la Nacién — Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicidal, identificado con el radicado numero
11001334205420200002300.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda instaurada por el senor Osman Ricardo Riano
Rozo, bajo el medio de confrol de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, en
confra la Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial.

TERCERO: Conceder a la parte demandante un plazo de diez (10) dias para su
correccion, so pena de rechazo de la presente demanda.

La parte accionante deberd allegar las correcciones correspondientes a la
Secretaria del Juzgado de origen, por infermedio de la Oficina de Apoyo de los
Juzgado Administrativos al correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Para su  posterior remision a este
Despacho.

CUARTO: NOTIFICAR la presente providencia por estado y electronicamente a la
parte actora en la forma indicada en el articulo 201 del CPACA

QUINTO: Vencido el tiempo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para
resolver sobre la admisién de la demanda.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

JOSE TOMAS ARRIETA ACOSTA
Juez
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Bogotd D.C, doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

IIDENTIFICACION DEL PROCESO

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Despacho de Origen Juzgado 54 Administrativo del circuito de Bogotd
Radicado 11001334205420200002400

Demandante Maria del Pilar Pinzén Moreno

klaracuervo@hotmail.com
Nacién — Rama Judicial — Direccidon Ejecutiva de

Demandado Administracion Judicial
deagjnotif@dedgj.ramajudicial.gov.co

Auto Interlocutorio No. 740

Asunto Avoca conocimiento- estudio de admision de la
demanda

IILAVOCA CONOCIMIENTO

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo
PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, cred con cardcter transitorio un juzgado
Administrativo en la Seccién Segunda de los juzgados Administrativos de Bogotd-
Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un
Profesional Universitario Grado 16, el cual asumird junto con los dos juzgados
transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento
de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de
Bogotd, asi como de los procesos en trdmite generados en las reclamaciones
salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con régimen
similar.

De conformidad con lo establecido en el Articulo 1°. del acuerdo antes
mencionado éstos juzgados resolverdn, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan contra la Rama Judicial y otras entidades con régimen juridico salarial
y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo
Transitorio de Bogotd tendrd competencia sobre los siguientes circuitos
administrativos del pais: Facatativa, Girardot, Zipaquird y Leticia. En virtud de lo
anterior se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a resolver
lo que en derecho corresponda.

Que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, al resolver el impedimento del
juzgado de origen ordena la asignacion del proceso al Juez Ad Hoc de la lista de
Conjueces, no obstante ello, el juzgado 54 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogotd, remite el proceso de la referencia a este Despacho judicial. En virtud de
lo anterior, se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a
resolver lo que en derecho corresponda.
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l1l. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la admision de la demanda
que en gjercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
instaurd la senora Maria Del Pilar Pinzén Moreno a fravés de apoderado contra la
Nacién- Rama Judicial- Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

IV.CONSIDERACIONES

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma reUne todos los
requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 para su admision, por
tanto, se procederd en tal sentido de conformidad con lo dispuesto en el articulo
171 de la misma ley.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito
de Bogotd- Seccién Segunda,
V.RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por la sefiora Maria Del
Pilar Pinzén Moreno en contra de la Nacion- Rama Judicial- Direccion Ejecutiva
de Administracién Judicial, identificado con el radicado nUmero Rad. N°
11001334205420200002400.

SEGUNDO: ADMITIR la demanda promovida bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por la sefiora Maria Del Pilar Pinzén Moreno,
mediante apoderado judicial, contra la Rama Judicial- Direccién Ejecutiva de
Administracién Judicial.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente la presente decision al representante legal de
la Nacién - Rama Judicial- Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, a quien
haga sus veces, o, en su lugar, a quien éste haya delegado la facultad para
recibir notificaciones al correo electronico destinado para tal fin. Surtase dicha
noftificacion al tenor de lo dispuesto por los arficulos 197 y 199 del CPACA. La
notificacion personal se realizard remitiendo copia integra de la demanda vy sus
anexos, teniendo en cuenta que el presente medio de control se presentd, previo
a la entrada en vigencia de la Ley 2080 del 2021, razén por la cual, se estima que
la actora no estaba obligada a enviar copia de la demanda a los demds sujetos
procesales.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente al sefior Agente del Ministerio PUblico, de
acuerdo con las prescripciones senaladas en el articulo 199 del CPACA.

QUINTO: CORRER fraslado de la demanda al demandado, al Ministerio PUblico vy
demds sujetos que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el
término de treinta (30) dias, para los fines previstos en la ley, de acuerdo a lo
dispuesto por el articulo 172 del CPACA. Dicho término comenzard a correr de
conformidad con lo previsto en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
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por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, dentro de este deberdn contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y/o
presentar demanda de reconvencion.

Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad demandada
deberd allegar, con destino a la secretaria del juzgado de origen, por intermedio
de la Oficina de Apoyo de los Juzgado Administrativos al correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, copia auténtica del expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso y que se encuentre en su poder, segun lo dispuesto por el pardgrafo 1°
del arficulo 175 del CPACA. La inobservancia de este deber constituird falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

El ente demandado deberd aportar con la contestacién de la demanda todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
acuerdo a lo estipulado en el numeral 4° del articulo 175 del CPACA.

SEXTO: Notifiquese por estado electrénico a la parte demandante en los términos
del articulo 171, numeral 1°y 201 del CPACA.

SEPTIMO: Ordenar que todos los memoriales que se dirjan a este proceso se
remitan exclusivamente a la direccidon de correo electronico del juzgado de
origen destinado para ello, con copia a todos los demds sujetos procesales, tal
como lo ordena el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021.

OCTAVO: Remitase copia del auto admisorio en conjunto con la demanda vy sus
anexos a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, segun lo dispuesto
en el inciso final del articulo 299 de la ley 1437 de 2011 -modificado por el articulo
48 de la ley 2080/21-.

NOVENO: RECONOCER personeria a la abogada Clara Inés Cuervo Huertas,
identificado con la cédula de ciudadania niumero 52.309.044 y portador de la
tarjeta profesional nimero 194803 del C.S de la J, para actuar como apoderado
de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido,
anexo a la demanda.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

S et

JOSE TOMAS ARRIETA ACOSTA
Juez
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Bogota, D.C., doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: 11001 33 42 054 2020 00081 00!
DEMANDANTE: MYRIAM LUCIA DIAZ BERNAL
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y, en razén a que la parte
demandante presentd y sustenté recurso de apelacion en debida forma de conformidad
con lo establecido en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 modificado por la Ley 2080
de 2021, articulo 67, en el efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, SE CONCEDE el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia

proferida por este Despacho el trece (13) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Ejecutoriado el presente auto y, previas las anotaciones a que haya lugar enviese el

expediente al superior.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

mfgg

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de noviembre de 2021 se notifica a las partes por anotaciéon
en el ESTADO ELECTRONICO No. 035, la presente providencia.

1 Correos electrénicos: COlombiapensionesl@hotmail.com;
miquel.abcolpen@agmail.com;notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;notjudicial@fid
uprevisora.com.co; notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co;
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Firmado Por:

Tania InesJaimes Martinez
Juez
Juzgado Administrativo
054
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4f734b7ae9d3833607a8458ab5bb497ea7683f6952eb434eel9faa540b1fdc72
Documento generado en 12/11/2021 11:38:27 AM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Rad. N°11001334205420200009000
Bogotd D.C, doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

IIDENTIFICACION DEL PROCESO

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Despacho de Origen Juzgado 54 Administrativo del circuito de Bogotd
Radicado 11001334205420200009000

Demandante Miguel Orlando Buitrago

Yoligar70@gmail.com

Nacién — Rama Judicial — Direccidon Ejecutiva de

Demandado Administracion Judicial
deagjnotif@dedgj.ramajudicial.gov.co

Auto Interlocutorio No. 741

Asunto Avoca conocimiento- estudio de admision de la
demanda

IILAVOCA CONOCIMIENTO

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo
PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, cred con cardcter transitorio un juzgado
Administrativo en la Seccién Segunda de los juzgados Administrativos de Bogotd-
Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un
Profesional Universitario Grado 16, el cual asumird junto con los dos juzgados
transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento
de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de
Bogotd, asi como de los procesos en trdmite generados en las reclamaciones
salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con régimen
similar.

De conformidad con lo establecido en el Articulo 1°. del acuerdo antes
mencionado éstos juzgados resolverdn, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan contra la Rama Judicial y otras entidades con régimen juridico salarial
y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo
Transitorio de Bogotd tendrd competencia sobre los siguientes circuitos
administrativos del pais: Facatativa, Girardot, Zipaquird y Leticia. En virtud de lo
anterior se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a resolver
lo que en derecho corresponda.

Que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, al resolver el impedimento del
juzgado de origen ordena la asignacion del proceso al Juez Ad Hoc de la lista de
Conjueces, no obstante ello, el juzgado 54 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogotd, remite el proceso de la referencia a este Despacho judicial. En virtud de
lo anterior, se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a
resolver lo que en derecho corresponda.
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l1l. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la admision de la demanda
que en gjercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
instaurd el senor Miguel Orlando Buitrago a fravés de apoderado contfra la
Nacién- Rama Judicial- Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

IV.CONSIDERACIONES

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma relne todos los
requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 para su admision, por
tanto, se procederd en tal sentido de conformidad con lo dispuesto en el articulo
171 de la misma ley.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito
de Bogotd- Seccién Segunda,
V.RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por el senor Miguel
Orlando Buitrago en contra de la Nacién- Rama Judicial- Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial, identificado con el radicado nUmero Rad. N° 11001-33-42-
054-2020-00090-0.

SEGUNDO: ADMITIR la demanda promovida bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, por el senor Miguel Orlando Buitrago, mediante
apoderado judicial, contra la Rama Judicial- Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente la presente decision al representante legal de
la Nacion - Rama Judicial- Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, a quien
haga sus veces, 0, en su lugar, a quien éste haya delegado la facultad para
recibir notificaciones al correo electronico destinado para tal fin. Surtase dicha
notificacion al tenor de lo dispuesto por los articulos 197 y 199 del CPACA. La
notificacion personal se realizard remitiendo copia integra de la demanda vy sus
anexos, teniendo en cuenta que el presente medio de conftrol se presentd, previo
a la entrada en vigencia de la Ley 2080 del 2021, razén por la cual, se estima que
la actora no estaba obligada a enviar copia de la demanda a los demds sujetos
procesales.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente al sefior Agente del Ministerio PUblico, de
acuerdo con las prescripciones senaladas en el articulo 199 del CPACA.

QUINTO: CORRER fraslado de la demanda al demandado, al Ministerio PUblico y
demds sujetos que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el
término de treinta (30) dias, para los fines previstos en la ley, de acuerdo a lo
dispuesto por el articulo 172 del CPACA. Dicho término comenzard a correr de
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conformidad con lo previsto en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, dentro de este deberdn contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y/o
presentar demanda de reconvencion.

Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad demandada
deberd allegar, con destino a la secretaria del juzgado de origen, por intermedio
de la Oficina de Apoyo de los Juzgado Administrativos al correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, copia auténtica del expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso y que se encuentre en su poder, segun lo dispuesto por el paragrafo 1°
del articulo 175 del CPACA. La inobservancia de este deber constituird falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

El ente demandado deberd aportar con la contestacion de la demanda todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de
acuerdo a lo estipulado en el numeral 4° del articulo 175 del CPACA.

SEXTO: Notifiquese por estado electrénico a la parte demandante en los términos
del articulo 171, numeral 1°y 201 del CPACA.

SEPTIMO: Ordenar que todos los memoriales que se dirjan a este proceso se
remitan exclusivamente a la direccion de correo electrénico del juzgado de
origen destinado para ello, con copia a todos los demds sujetos procesales, tal
como lo ordena el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021.

OCTAVO: Remitase copia del auto admisorio en conjunto con la demanda vy sus
anexos a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, segun lo dispuesto
en el inciso final del arficulo 299 de la ley 1437 de 2011 —-modificado por el articulo
48 de la ley 2080/21-.

NOVENO: RECONOCER personeria a la abogada Yolanda Leonor Garcia  Gil,
identificado con la cédula de ciudadania nimero 60.320.022 y portador de la
tarjeta profesional niUmero 78705 del C.S de la J, para actuar como apoderado
de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido,
anexo a la demanda.

NOTIFIQ}QE_S/EP’ JMPLASE

JOSE TOMAS ARRIETA ACOSTA
Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2020 00153 00!

DEMANDANTE: JOHANA ISABEL COIME CARO

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD -
NORTE ESE

MEDIO DE |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, procede el Despacho a fijar fecha para la realizacion de la

AUDIENCIA INICIAL:

1. Se fija fecha y hora para la realizacion de audiencia inicial, para el dia
jueves diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidos (2022) a las diez y

treinta de la manana (10:30 a.m.)

2. La audiencia se llevara a cabo de manera virtual a través de la

aplicacion Lifesize, en el enlace: https://call.lifesizecloud.com/12479200.

Las partes deberan tener en cuenta el protocolo que se encuentra fijado en

el micro sitio del Juzgado en la pagina Web de la Rama Judicial.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el
articulo 180 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de
manera obligatoria y su inasistencia no impedira la realizacion de la
audiencia inicial. También podran comparecer las partes, los terceros y el

Ministerio Publico.

4. En consideracion a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacion, se requiere que la entidad demandada aporte, con por lo

menos tres (3) dias de antelacion a la realizacion de la audiencia,

1 Correos electronicos: recepciongarzonbautista@gmail.com; notificaciones.judiciales@subredsur.gov.co;

lfeliperocha@hotmail.com
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Radicado: 110013342 054 2020 00153 00
Accién de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

certificacion y/o autorizacion proferida por el Comité de Conciliacion

respectivo, en caso de formular acuerdo conciliatorio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

l AN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de noviembre de 2021 se notifica a las partes por
anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No. 35 la presente
providencia.

BGH POVEDA

Firmado Por:
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: 11001 33 42 054 2020 00171 00
DEMANDANTE: ANDREA VARGAS MARIN
DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL DE

INTEGRACION SOCIAL
MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES

La senora Andrea Vargas Marin, a través de apoderado judicial, radic6 demanda
de nulidad y restablecimiento del derecho en contra el Distrito Capital — Secretaria
Distrital de Integracion Social. En esa oportunidad planteé los fundamentos de

derecho en los siguientes términos!:

“Como fundamento legal encontramos el decreto 3135 de 1968, el decreto 1045
de 1978 y las demds normas que regulan la relacién de los empleados ptiblicos.
Igualmente el concepto del Consejo de Estado No. 1848 de 2007 y de la funcién

publica No. 222751 de 2019.
Finalmente un concepto emitido por la funcién publica a mi mandante, radicado

20206000060081 el cual se adjunta a esta solicitud”

Mediante auto de 24 de septiembre de 2021, el Despacho advirtié que podria llegar
a existir una ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales, toda vez
que no fue aportado con la misma el acto administrativo cuya legalidad se
cuestiona, esto es, el “acto administrativo del 11 de febrero de 2020, con asunto
respuesta a correo electronico con fecha del 30 de enero de 2020, radicado
s202001557, por la cual se negé la reliquidacion de las prestaciones sociales”,
conforme a lo establecido en el articulo 166 de la Ley 1437 de 2011, aunado a que

no fue explicado el concepto de la violacion de las normas presuntamente
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trasgredidas, al tenor de lo previsto en el numeral 4° del articulo 162 ibidem. Por
esa razon, se dejo sin valor y efecto el auto de 11 de junio de 2021, por medio del
cual se dispuso resolver el asunto en sentencia anticipada. A su vez, se corrio
traslado a las partes, por el término de tres (3) dias para que se pronunciaran sobre
la excepcion de ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales,
advertida de oficio, conforme a lo dispuesto en el articulo 101 del Codigo General

del Proceso?.

Dentro del término de traslado, el apoderado de la parte demandante presento
memorial en el que senalo que aporté el acto demandado desde la presentacion de

la demanda.

En lo que concierne al concepto de la violacion, considerd que se encuentra en la
demanda en el acapite de fundamentos de derecho. Por ultimo, tras aludir a los
hechos planteados en el libelo inicial, reprodujo apartes del concepto de la Funcion
Publica que cito6 en el libelo inicial y anadi6 que lo solicitado es que se reliquide las

prestaciones con el tltimo salario.

Pidi6 se continue con el tramite procesal, o subsidiariamente, se ordene subsanar

las falencias para adelantar correctamente el procesos.

A su turno, la apoderada de la entidad demandada sefnal6 que, revisadas las piezas
procesales, no se evidencia el acto administrativo acusado. Ademas, advirtié6 que
en el texto de la demanda no se expuso el concepto de violacion, de manera que no
se explica el vicio en que incurre el acto administrativo demandado, pese a que ese
es un requisito establecido en el numeral 4° del articulo 162 de la Ley 1437 de

2011.

Anadié que la parte actora demando el oficio s202001557 y la conciliacion se
presento en contra del radicado s2020015576, de manera que no se agoto el

requisito de procedibilidad.
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Por ultimo, solicité se declare probada de oficio la excepcion de inepta demanda y

se de por terminado el proceso*.

CONSIDERACIONES

El inciso primero del paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, sefiala que de las excepciones presentadas
se correra traslado en la forma prevista en el articulo 201 A por el término de tres (3)
dias. Contempla la disposicion que, en ese plazo, la parte demandante podra
pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos

anotados en ellas.

A su turno, el inciso segundo establece que las excepciones previas se resolveran
conforme lo dispuesto en los articulos 100, 101 y 102 del Codigo General del

Proceso.

Esto implica, entre otras cosas, que las excepciones previas son las sefialadas en el
articulo 100 del Cédigo General del Proceso, una de ellas, la ineptitud de la demanda
por indebida acumulacion de pretensiones y por falta de los requisitos formales. En
este ultimo caso, es necesario precisar que el articulo 162 de la Ley 1437 de 2011,
regula el contenido de la demanda y en el numeral 4° incluye los fundamentos de
derecho de las pretensiones. En ese evento, sefiala la norma que cuando se trate
de la impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las normas violadas
y explicarse el concepto de la violacion. A su turno, el articulo 166 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, alude a los
anexos de la demanda, entre los que enlista la copia del acto acusado, con las
constancias de su publicacién, comunicacion, notificacion o ejecucion, segin el

caso.

Pues bien, se verifica que el Despacho, mediante auto de 24 de septiembre de 2021,

advirtié que podria llegar a existir una ineptitud de la demanda por falta de los
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requisitos formales, toda vez que no fue aportado con la misma el acto
administrativo cuya legalidad se cuestiona, como tampoco se explico el concepto

de la violacion de las normas presuntamente trasgredidas.

Respecto del primer defecto anotado, se reitera que el acto acusado no fue aportado
con el libelo inicial. Sin embargo, en el término de traslado concedido mediante
auto de 24 de septiembre de 2021, el apoderado de la actora allegéo unos anexos
adicionales, dentro de los que se constata, se encuentra el acto que se cuestionas,
de manera que se ordenara la incorporaciéon formal al proceso de las documentales

y se dara por subsanado ese aspecto.

En lo que concierne al concepto de la violacion, se advierte que, en la oportunidad
concedida en el auto de 24 de septiembre de 2021, el apoderado de la parte
demandante se limité a reiterar los hechos y fundamentos de derecho expuestos
en la demanda, es decir, no desplegdé ninguna carga argumentativa adicional, pese
a que el Despacho calificé de insuficientes esos planteamientos como concepto de

la violacion, al momento de advertir la posible configuracion de la excepcion.

Se recuerda que el concepto de la violacion es un presupuesto de la demanda, en
los términos del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, cuando se trate de la
impugnacién de un acto administrativo, que obliga no solo a senalar el fundamento
de derecho de las pretensiones, sino a presentar todos los argumentos por los que

se considera que el acto vulnera las normas invocadas.

De alli que, como la parte actora no acredité esa exigencia procesal en debida
forma, se impone declarar probada de oficio la excepcion de ineptitud de la
demanda por falta de requisitos formales, por consiguiente, se declarara terminado

el proceso.

No se condenara en costas a la parte demandante, toda vez que no esta probada una
conducta dilatoria o de mala fe, como tampoco que haya promovido la demanda con

manifiesta carencia de fundamento legal.
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Finalmente, se aclaran dos aspectos. Por un lado, que no es posible otorgar una
oportunidad adicional para subsanar el defecto anotado, como lo pretende la parte
actora, debido a que el traslado otorgado mediante auto de 24 de septiembre de
2021 represent6 la oportunidad para hacerlo, en los términos del inciso primero del
paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 38
de la Ley 2080 de 2021. Por otro, no se acoge el planteamiento de la entidad
demandada, segin el cual la parte actora demandé el oficio s202001557 y la
conciliacién se presenté en contra del radicado s2020015576, por lo que, a su
juicio, no se agoto6 el requisito de procedibilidad. Lo anterior, por cuanto cualquier
argumento que constituya una posible excepcion debe ser formulado en el término
de traslado de la demanda, lo que significa que en este caso se plante6 por fuera

de esa oportunidad legal.

En todo caso, el Consejo de Estado ha explicado que lo que se puede transar o
conciliar no es la declaratoria de nulidad de un acto administrativo, sino las
consecuencias que tal declaratoria pueda producir, como los eventuales perjuicios
que se traducen en aspiraciones de tipo patrimonial, verbi gratia, el reintegro a un
cargo, la cancelacion de prestaciones sociales dejadas de percibir, el
reconocimiento de indemnizacion por perjuicios de cualquier naturaleza, etc. De
esa manera, para la Corporacion, considerar que no se da cabal cumplimiento al
requisito de procedibilidad previsto por el numeral 1° del articulo 161 de la Ley
1437 de 2011, por el hecho de no haberse nombrado en la peticion de conciliacion
prejudicial ante el Ministerio Pablico de manera precisa los numeros y fechas de
los actos administrativos a demandar, se constituye en arbitraria e indebida
interpretacion normativa que restringiria el acceso a la administracion de justicia,
al dar prevalencia a lo formal sobre lo sustancial, en contravia de lo prescrito por
el articulo 228 Superiors. En consecuencia, con base en ese criterio, no es posible

acoger el planteamiento del Distrito Capital.

6 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccién
“A”, Consejero Ponente: Dr. Gustavo Eduardo Gémez Aranguren, 12 de mayo de 2015,
radicacién: 05001-23-33-000-2014-00271-01(1106-15), actor: Juan David Escudero
Congote.



Por lo expuesto, el Despacho dispone:

PRIMERO: DECLARAR PROBADA DE OFICIO la excepcion previa de ineptitud de
la demanda por falta de requisitos formales, con fundamento en las razones

expuestas en esta providencia. En consecuencia, se declara terminado el proceso.

SEGUNDO: Otorgar valor probatorio a las pruebas documentales aportadas al

expediente en la unidad digital 15.

TERCERO: Se reconoce personeria adjetiva para actuar a la abogada Ivonne
Adriana Diaz Cruz, identificada con la cédula de ciudadania 52.084.485, portadora
de la T.P. 77.748 del C.S. de la J., en calidad de apoderada del Distrito Capital —
Secretaria Distrital de Integracion Social, en los términos y para los efectos del
poder conferido en la unidad digital 12, a quien se le acepta la renuncia al mandato,
segiun memorial aportado en la unidad digital 18, en cuanto cumple los

presupuestos del articulo 76 del Codigo General del Proceso.
CUARTO: Sin condena en costas.
QUINTO: Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE”

l AN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

MJ

7 Correos electronicos: demandante: juanpaov@gmail.com
Demandada: idiaz@sdis.gov.co; notificacionesjudiciales@sdis.gov.co;
Ivonne adri@hotmail.com
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Hoy 16 de noviembre de 2021 se notifica a las partes por anotacién
en el ESTADO ELECTRONICO No. 35 la presente providencia.
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IIDENTIFICACION DEL PROCESO

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Despacho de Origen |juzgado 54 Administrativo del circuito de Bogotd
Radicado 11001334205420200018500

Demandante Martha Carvajalino Villegas

blancaenciso@gmail.com
Procuraduria General de la Nacion
procesosjudiciales@procuraduria.gov.co

Demandado

Avuto Interlocutorio No.[743
Asunto Avoca conocimiento- Estudio de admision

IILAVOCA CONOCIMIENTO

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo
PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, cred con cardcter transitorio un juzgado
Administrativo en la Seccidén Segunda de los juzgados Administrativos de Bogota-
Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un
Profesional Universitario Grado 16, el cual asumird junto con los dos juzgados
transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento
de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de
Bogotd, asi como de los procesos en trdmite generados en las reclamaciones
salariales y prestacionales confra la Rama Judicial y enfidades con régimen
similar.

De conformidad con lo establecido en el Articulo 1°. del acuerdo antes
mencionado éstos juzgados resolverdn, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan confra la Rama Judicial y ofras entidades con régimen juridico salarial
y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo
Transitorio de Bogotd tendrd competencia sobre los siguientes circuitos
administrativos del pais: Facatativd, Girardot, Zipaquird y Leticia. En virtud de lo
anterior se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a resolver
lo que en derecho corresponda.

Que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, al resolver el impedimento del
juzgado de origen ordena la asignacién del proceso al Juez Ad Hoc de la lista de
Conjueces, no obstante ello, el juzgado 54 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogotd, remite el proceso de la referencia a este Despacho judicial. En virtud de
lo anterior, se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a
resolver lo que en derecho corresponda.

ll. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la admision de la demanda
que en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho


mailto:procesosjudiciales@procuraduria.gov.co
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instaurd la senora Martha Carvajalino Villegas a través de apoderado contra la
Procuraduria General de la Nacion.

IV.CONSIDERACIONES

Sobre la inadmision de la demanda, el articulo 170 del C.P.A.C.A. preceptuia:

“ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitird la demanda que carezca de
los requisitos senalados en la ley por auto susceptible de reposicion, en el que se
expondrdn sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias.
Si no lo hiciere se rechazard la demanda.”

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma no redne todos
los requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 vigentes para la fecha
de presentacion de la demanda, los cuales se senalan a continuacion:

1. Competencia por el factor territorial

El CPACA en su articulo 156 dispone lo siguiente:

"Articulo 156-Competencia por razén del territorio. Para la determinacién de la competencia
por razdén del territorio se observardn las siguientes reglas:

(...) 3en los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral se
determinard por el dltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.”

Al respecto, tenemos en el expediente remitido a este Despacho, no reposa
certificaciéon laboral de la parte demandante a la fecha de presentacion de la
demanda.

Por tal razdn y ante la incertidumbre de cudl fue la Ultima comprensidn territorial
donde labord, se hace indispensable que se satisfaga tal exigencia, que se
recuerda es requisito indefectible para establecer la competencia del funcionario
que debe conocer el asunto que nos ocupa.

2. Caducidad de la accion.

El articulo 164 de la Ley 1437 del 2011, aplicable al caso concreto conforme la fecha de la
presentacion de la demanda, dispone que:

“La demanda deberd ser presentada:

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(...)

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd
presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de
la comunicacidn, notificacion, ejecucion o publicacion del acto administrativo, segun el
caso, salvo las excepciones establecidas en otfras disposiciones legales.”

A su turno, el articulo 169 ibidem, consagré el rechazo de la demanda asi:
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“Se rechazard la demanda y se ordenard la devolucién de los anexos en los siguientes
Casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la
oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.”

Al revisar el expediente observamos que la notificacién electrénica del acto
administrativo data del 22 de noviembre de 2019, la presentacién de la conciliaciéon es del
26 de marzo de 2020 y la presentaciéon de la demanda es del 24 de julio de 2020. Razén
por la cual, no se puede tener certeza de la oportunidad de la accién.

De igual manera, evidenciamos que no se observa cerfificacion de la vinculacion del
trabajador al momento de la presentacién de la demanda, por lo que no es posible por
este Despacho estudiar la caducidad de la accién; ya que tampoco de la misma se
puede extraer que, en efecto, se encuentre nombrada en propiedad y no fuera
necesaria la misma con fecha actualizada al momento de presentacién de la demanda.

Al respecto, en sentencia del veinticuatro (24) de mayo de dos mil siete (2007) el Consejo
de Estado, manifestd que en el caso de las prestaciones periddicas, que el simple hecho
qgue estas tuvieran esta condicion, no implica que pueda demandarse en cualquier
tiempo, asi dispuso:

“La posibilidad de demandar en cualquier tiempo, apunta a los actos que fienen el
cardcter de prestacion periddica, es decir, aquellos actos que reconocen emolumentos
que habitualmente percibe el beneficiario. En ese sentido, los actos que reconocen
prestaciones periddicas, comprende no sélo decisiones que reconocen prestaciones
sociales, sino también envuelve los actos que reconocen prestaciones salariales que
periddicamente se sufragan al beneficiario, siempre y cuando la periodicidad en Ila
retribucién se encuentre vigente. La prima técnica se otorga a titulo de reconocimiento
econdmico a los funcionarios altamente calificados o por evaluacion del desempefio, en
determinado porcentaje de la asignacion bdsica mensual. Una vez asignada, se convierte
en remuneracion periddica del beneficiario. A lo anterior se agrega que la periodicidad de
la prima técnica, depende de que una vez sea asignada, el beneficiario se encuentre
percibiéndola, en caso contrario dejard de ser periddica.”(Negrillas por fuera de texto
original).

Por todo lo expuesto, se dispondrd subsanar de la demanda en el término de diez
(10) dias, para que el demandante corrija las falencias anotadas.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito
de Bogotda- Seccion Segunda,
V.RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por la senora Martha
Carvajalino Villegas contra la Procuraduria General de la Nacién, identificado
con el radicado numero 11001334205420200018500.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda instaurada por la senora Martha Carvajalino
Villegas bajo el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, en
contra la Procuraduria General de la Nacién.
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TERCERO: Conceder a la parte demandante un plazo de diez (10) dias para su
correccién, so pena de rechazo de la presente demanda.

La parte accionante deberd allegar las correcciones correspondientes a la
Secretaria del Juzgado de origen, por intermedio de la Oficina de Apoyo de los
Juzgado Administrativos al correo electréonico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Para su  posterior remisibn a este
Despacho.

CUARTO: NOTIFICAR la presente providencia por estado y electronicamente a la
parte actora en la forma indicada en el articulo 201 del CPACA.

QUINTO: RECONOCER personeria al abogado Carlos Mauricio Agudelo Vallejo,
identificado con la cédula de ciudadania numero 80.415.425 y portador de la
tarjeta profesional nimero 165.347 del C.S de la J, para actuar como apoderado
de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido,
anexo a la demanda.

SEXTO: Vencido el tiempo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para
resolver sobre la admision de la demanda.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

i

JOSE TOMAS ARRIETA ACOSTA
“ Juez


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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IIDENTIFICACION DEL PROCESO

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Despacho de Origen|jyzgado 54 Administrativo del circuito de Bogotd

Radicado 11001334205420200021000

Demandante John Freddy Bernal Bernal
danielsancheztorres@gmail.com

bemandado Noc@é.n - Romq ' Judicial - Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial
deqjnotif@deaqj.ramajudicial.gov.co

Auto Interlocutorio 745

Asunto Avoca conocimiento- estudio de admision de la demanda

IILAVOCA CONOCIMIENTO

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo
PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, cred con cardcter transitorio un juzgado
Administrativo en la Seccién Segunda de los juzgados Administrativos de Bogota-
Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un
Profesional Universitario Grado 16, el cual asumird junto con los dos juzgados
transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento
de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de
Bogotd, asi como de los procesos en trdmite generados en las reclamaciones
salariales y prestacionales confra la Rama Judicial y entidades con régimen
similar.

De conformidad con lo establecido en el Articulo 1°. del acuerdo antes
mencionado éstos juzgados resolverdn, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan confra la Rama Judicial y ofras entidades con régimen juridico salarial
y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo
Transitorio de Bogotd tendrd competencia sobre los siguientes circuitos
administrativos del pais: Facatativd, Girardot, Zipaquird y Leticia. En virtud de lo
anterior se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a resolver
lo que en derecho corresponda.

Que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, al resolver el impedimento del
juzgado de origen ordena la asignacién del proceso al Juez Ad Hoc de la lista de
Conjueces, no obstante ello, el juzgado 54 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogotd, remite el proceso de la referencia a este Despacho judicial. En virtud de
lo anterior, se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a
resolver lo que en derecho corresponda.
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lll. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la admision de la demanda
que en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
instaurd el senor John Freddy Bernal Bernal a través de apoderado contra la
Nacion - Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

IV.CONSIDERACIONES

Sobre la inadmision de la demanda, el articulo 170 del C.P.A.C.A. preceptia:

“ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitird la demanda que
carezca de los requisitos senalados en la ley por auto susceptible de reposicion,
en el que se expondrdn sus defectos, para que el demandante los corrija en el
plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazard la demanda.”

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma no relne todos
los requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 vigentes para la fecha
de presentacion de la demanda, los cuales se senalan a continuacion:

1. Competencia por el factor territorial
El CPACA en su articulo 156 dispone lo siguiente:

“Articulo 156-Competencia por razén del territorio. Para la determinaciéon de la
competencia por razén del territorio se observardn las siguientes reglas:

(...) 3en los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral
se determinard por el Ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios.”

Al respecto, tenemos en el expediente remitido a este Despacho, no reposa
certificaciéon laboral de la parte demandante a la fecha de presentacion de la
demanda.

Por tal razdn y ante la incertidumbre de cudl fue la Ultima comprensién territorial
donde labord, se hace indispensable que se satisfaga tal exigencia, que se
recuerda es requisito indefectible para establecer la competencia del funcionario
qgue debe conocer el asunto que nos ocupa.

Por todo lo expuesto, se dispondrd subsanar de la demanda en el término de diez
(10) dias, para que el demandante corrija las falencias anotadas.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito
de Bogotd- Seccion Segunda,
V.RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por el senor John Freddy
Bernal Bernal contra la Nacién — Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de
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Administracion Judicial, identificado con el radicado numero
11001334205420200021000.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda instaurada por el senor John Freddy Bernal
Bernal bajo el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, en
contrala Rama Judicial - Direccién Ejecutiva de Administraciéon Judicial.

TERCERO: Conceder a la parte demandante un plazo de diez (10) dias para su
correccion, so pena de rechazo de la presente demanda.

La parte accionante deberd allegar las correcciones correspondientes a la
Secretaria del Juzgado de origen, por intermedio de la Oficina de Apoyo de los
Juzgado Administrativos al correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Para su posterior remision a este
Despacho.

CUARTO: NOTIFICAR la presente providencia por estado y electronicamente a la
parte actora en la forma indicada en el articulo 201 del CPACA

QUINTO: Vencido el tiempo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para
resolver sobre la admisién de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CYMPLASE

—

e

P
JOSE TOMAS ARRIETA ACOSTA
Juez
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IIDENTIFICACION DEL PROCESO

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Despacho de Origen|jyzgado 54 Administrativo del circuito de Bogotd

Radicado 11001334205420200032500

Demandante Claudia Paftricia Albornoz Eraso
Yoligar70@gmail.com

bemandado Noc@é.n - Romq ' Judicial - Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial
deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co

Auto Interlocutorio 747

Asunto Avoca conocimiento- estudio de admision de la demanda

IILAVOCA CONOCIMIENTO

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo
PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, cred con cardcter transitorio un juzgado
Administrativo en la Seccién Segunda de los juzgados Administrativos de Bogota-
Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un
Profesional Universitario Grado 16, el cual asumird junto con los dos juzgados
transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento
de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de
Bogotd, asi como de los procesos en trdmite generados en las reclamaciones
salariales y prestacionales confra la Rama Judicial y enfidades con régimen
similar.

De conformidad con lo establecido en el Articulo 1°. del acuerdo antes
mencionado éstos juzgados resolverdn, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan confra la Rama Judicial y ofras entidades con régimen juridico salarial
y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo
Transitorio de Bogotd tendrd competencia sobre los siguientes circuitos
administrativos del pais: Facatativd, Girardot, Zipaquird y Leticia. En virtud de lo
anterior se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a resolver
lo que en derecho corresponda.

Que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, al resolver el impedimento del
juzgado de origen ordena la asignacién del proceso al Juez Ad Hoc de la lista de
Conjueces, no obstante ello, el juzgado 54 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogotd, remite el proceso de la referencia a este Despacho judicial. En virtud de
lo anterior, se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a
resolver lo que en derecho corresponda.
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lll. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la admision de la demanda
que en gjercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
instaurd la senora Claudia Patricia Albornoz Eraso a través de apoderado contra
la Nacion - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

IV.CONSIDERACIONES

Sobre la inadmision de la demanda, el articulo 170 del C.P.A.C.A. preceptia:

“ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitird la demanda que
carezca de los requisitos senalados en la ley por auto susceptible de reposicion,
en el que se expondrdn sus defectos, para que el demandante los corrija en el
plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazard la demanda.”

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma no relne todos
los requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 vigentes para la fecha
de presentacion de la demanda, los cuales se senalan a continuacion:

1. Competencia por el factor territorial
El CPACA en su articulo 156 dispone lo siguiente:

“Articulo 156-Competencia por razén del territorio. Para la determinaciéon de la
competencia por razén del territorio se observardn las siguientes reglas:

(...) 3en los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral
se determinard por el Ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios.”

Al respecto, tenemos en el expediente remitido a este Despacho, no reposa
certificaciéon laboral de la parte demandante a la fecha de presentacion de la
demanda.

Por tal razdn y ante la incertidumbre de cudl fue la Ultima comprensién territorial
donde labord, se hace indispensable que se satisfaga tal exigencia, que se
recuerda es requisito indefectible para establecer la competencia del funcionario
qgue debe conocer el asunto que nos ocupa.

2. Del poder para actuar

El articulo 160 de la Ley 1437 de 2011, dispone: “...Quienes comparezcan al proceso
deberdn hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la ley
permita su intervencion directa...”.

En el mismo sentido los articulos 73y 74 del C.G.P., disponen:
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“Articulo 73. Derecho de postulacion. Las personas que hayan de comparecer al
proceso deberdn hacerlo por conducto de abogado legalmente autorizado,
excepto en los casos en que la ley permita su intervencion directa.

Articulo 74. Poderes. ...El poder especial para uno o varios procesos podrd conferirse
por documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberdn estar
determinados y claramente identificados. ...El poder especial para efectos judiciales
deberd ser presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial
de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se presumen auténticas. (...)"

Por su parte el Decreto 806 de 2020 en su artficulo 5, respecto a los poderes
establece:

“ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se
podrdn conferir mediante mensaje de datos, sin 2 firma manuscrita o digital, con la
sola antefirma, se presumirdn auténticos y no requerirdn de ninguna presentacion
personal o reconocimiento. En el poder se indicard expresamente Ila direccion de
correo electréonico del apoderado que deberd coincidir con la inscrita en el Registro
Nacional de Abogados. Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro
mercantil, deberdn ser remitidos desde la direccién de correo electréonico inscrita
para recibir nofificaciones judiciales.”

Que una vez revisado el expediente remitido a este Despacho, que contiene la
demanda de la referencia, se observa que no reposa mandato alguno para la
presentacion de la misma, razén por la cual, es menester que se corrija dicha
falencia y se adjunte poder debidamente diligenciado de conformidad con la
normatividad antes enunciada.

3. Envio de la demanda el demandado

Encuentra el Despacho que la demanda no reldne los requisitos previstos en el
Decreto 806 del 04 de junio de 2020, especificamente en el inciso 4° de su articulo
6°, que estipula:

“En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades
administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird notificaciones
el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd
enviar por medio electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del
mismo modo deberd proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda
presente el escrito de subsanacidn. El secretario o el funcionario que haga sus veces
velard por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial
inadmitird la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte
demandada, se acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con sus
anexos.”

Teniendo en cuenta que la demanda fue interpuesta el 3 de noviembre de 2020
por medio de correo electrénico, es decir, en vigencia del Decreto 806 de 2020, el
demandante debid acreditar el haber dado cumplimiento a lo mandado por la
norma transcrita, situacion que estd contemplada como causal de inadmision de
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la demanda, en medio de los requerimientos actuales frente al uso de las
tecnologias de la informacion y las telecomunicaciones. Se advierte que si bien es
cierto, en los anexos obra un auto por medio del cual se ordena desglose,
también lo es, que en el mismo no se observa el nombre de la demandante ni la
constancia de desglose que acredite el mismo.

En ese orden, la parte actora deberd cumplir con este requisito, acreditdndolo en
debida forma.

4. Conciliacion

Se observa que la parte indica en el acdpite de pruebas, que se aportan los
siguientes documentos:

“4.-Original de la solicitud extrajudicial o prejudicial entre mis apoderado, y la
Nacién (Rama Judicial -Consejo Superior dela Judicatura -Direccidon Ejecutiva
de Administracion Judicia lo la entidad que la remplace en sus funciones) y copia
del poder conferido a la doctora Yolanda Leonor Garcia Gil.

5.-Originales de la certificacion expedida por la Procuraduria delegada para
asunfos administrativos, que da cuenta del agotamiento de la etfapa de
conciliacién extrajudicial de que trata la Ley 1285 de 2009.”

No obstante lo anterior, al revisar los documentos que reposan en el expediente
digital remitido a este Despacho judicial, no se encuentra aportado el
documento que acredita el requisito de procedibilidad antes referenciado.

Por todo lo expuesto, se dispondrd subsanar de la demanda en el término de diez
(10) dias, para que el demandante corrija las falencias anotadas.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito
de Bogotd- Seccidn Segunda,
V.RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por la senora Claudia
Patricia Albornoz Eraso contra la Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva
de Administracion Judicial, identificado con el radicado nUmero
11001334205420200032500.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda instaurada por la senora Claudia Patricia
Albornoz Eraso bajo el medio de confrol de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, en confra la Rama Judicial — Direccién Ejecutiva de Administracion
Judicial.

TERCERO: Conceder a la parte demandante un plazo de diez (10) dias para su
correccidn, so pena de rechazo de la presente demanda.
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La parte accionante deberd dllegar las correcciones correspondientes a la
Secretaria del Juzgado de origen, por intermedio de la Oficina de Apoyo de los

Juzgado Administrativos al correo electréonico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Para su  posterior remisibn a este
Despacho.

CUARTO: NOTIFICAR la presente providencia por estado y electronicamente a la
parte actora en la forma indicada en el articulo 201 del CPACA

QUINTO: Vencido el tiempo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para
resolver sobre la admision de la demanda.

NOTIFIQUESE-Y_ CYMPLASE

<

e

.
JOSE TOMAS ARRIETA ACOSTA
Juez
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IIDENTIFICACION DEL PROCESO

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Despacho de Origen|jyzgado 54 Administrativo del circuito de Bogotd

Radicado 11001334205420200033800

Demandante Yuly Paola Burgos Garzén
Yoligar70@gmail.com

bemandado Noc@é.n - Romq ' Judicial - Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial
deqjnotif@deaqj.ramajudicial.gov.co

Auto Interlocutorio 748

Asunto Avoca conocimiento- estudio de admision de la demanda

IILAVOCA CONOCIMIENTO

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo
PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, cred con cardcter transitorio un juzgado
Administrativo en la Seccién Segunda de los juzgados Administrativos de Bogota-
Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un
Profesional Universitario Grado 16, el cual asumird junto con los dos juzgados
transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento
de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de
Bogotd, asi como de los procesos en trdmite generados en las reclamaciones
salariales y prestacionales confra la Rama Judicial y enfidades con régimen
similar.

De conformidad con lo establecido en el Articulo 1°. del acuerdo antes
mencionado éstos juzgados resolverdn, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan confra la Rama Judicial y ofras entidades con régimen juridico salarial
y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo
Transitorio de Bogotd tendrd competencia sobre los siguientes circuitos
administrativos del pais: Facatativd, Girardot, Zipaquird y Leticia. En virtud de lo
anterior se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a resolver
lo que en derecho corresponda.

Que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, al resolver el impedimento del
juzgado de origen ordena la asignacién del proceso al Juez Ad Hoc de la lista de
Conjueces, no obstante ello, el juzgado 54 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogotd, remite el proceso de la referencia a este Despacho judicial. En virtud de
lo anterior, se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a
resolver lo que en derecho corresponda.
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lll. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la admision de la demanda
que en gjercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
instaurd la sefora Yuly Paola Burgos Garzén a través de apoderado contra la
Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

IV.CONSIDERACIONES

Sobre la inadmision de la demanda, el articulo 170 del C.P.A.C.A. preceptia:

“ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitird la demanda que carezca de
los requisitos sefalados en la ley por auto susceptible de reposicion, en el que se
expondrdn sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias.
Si no lo hiciere se rechazard la demanda.”

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma no redne fodos
los requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 vigentes para la fecha
de presentacion de la demanda, los cuales se senalan a continuacion:

1. Competencia por el factor territorial

El CPACA en su articulo 156 dispone lo siguiente:

"Articulo 156-Competencia por razén del territorio. Para la determinacién de la competencia
por razdén del territorio se observardn las siguientes reglas:

(...) 3en los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral se
determinard por el dltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.”

Al respecto, tenemos en el expediente remitido a este Despacho, no reposa
certificaciéon laboral de la parte demandante a la fecha de presentacion de la
demanda.

Por tal razdn y ante la incertidumbre de cudl fue la Ultima comprensién territorial
donde labord, se hace indispensable que se satisfaga tal exigencia, que se
recuerda es requisito indefectible para establecer la competencia del funcionario
que debe conocer el asunto que nos ocupa.

2. Del poder para actuar

El articulo 160 de la Ley 1437 de 2011, dispone: “...Quienes comparezcan al proceso
deberdn hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la ley
permita su intervencidn directa...”.

En el mismo sentido los articulos 73y 74 del C.G.P., disponen:

“Articulo 73. Derecho de postulacion. Las personas que hayan de comparecer al proceso
deberdn hacerlo por conducto de abogado legalmente autorizado, excepto en los casos en
que la ley permita su intervencién directa.
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Articulo 74. Poderes. ...El poder especial para uno o varios procesos podrd conferirse por
documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberdn estar determinados y
claramente identificados. ...El poder especial para efectos judiciales deberd ser presentado
personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o notario. Las
sustituciones de poder se presumen auténticas. (...)"

Por su parte el Decreto 806 de 2020 en su artficulo 5, respecto a los poderes
establece:

“ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacién judicial se podrdn
conferir mediante mensaje de datos, sin 2 firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se
presumirdn auténticos y no requerirdn de ninguna presentacion personal o reconocimiento.
En el poder se indicard expresamente la direccién de correo electronico del apoderado que
deberd coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados. Los poderes otorgados
por personas inscritas en el registro mercantil, deberdn ser remitidos desde la direccién de
correo electrénico inscrita para recibir notificaciones judiciales.”

Que una vez revisado el expediente remitido a este Despacho, que contiene la
demanda de la referencia, se observa que no reposa mandato alguno para la
presentacion de la misma, razén por la cual, es menester que se corrija dicha
falencia y se adjunte poder debidamente diligenciado de conformidad con la
normatividad antes enunciada.

3. Envio de la demanda el demandado

Encuentra el Despacho que la demanda no reldne los requisitos previstos en el
Decreto 806 del 04 de junio de 2020, especificamente en el inciso 4° de su articulo
6°, que estipula:

“En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que
ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se
desconozca el lugar donde recibird nofificaciones el demandado, el demandante, al
presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar por medio electronico copia de ellay
de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando
al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario o el funcionario
que haga sus veces velard por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacién la
autoridad judicial inadmitird la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte
demandada, se acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.”

Teniendo en cuenta que la demanda fue interpuesta el 10 de noviembre de 2020
por medio de correo electrénico, es decir, en vigencia del Decreto 806 de 2020, el
demandante debid acreditar el haber dado cumplimiento a lo mandado por la
norma transcrita, situacidén que estd contemplada como causal de inadmision de
la demanda, en medio de los requerimientos actuales frente al uso de las
tecnologias de la informacion y las telecomunicaciones.

En ese orden, la parte actora deberd cumplir con este requisito, acreditdndolo en
debida forma.
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4. Conciliacion

Se observa que la parte indica en el acdpite de pruebas, que se aportan los
siguientes documentos:

“4.-Original de la solicitud extrajudicial o prejudicial entre mis apoderado, y la Nacion
(Rama Judicial —-Consejo Superior  dela Judicatura -Direccion Ejecutiva de
Administracién Judicia lo la entidad que la remplace en sus funciones) y copia del poder
conferido a la doctora Yolanda Leonor Garcia Gil.

5.-Originales de la certificaciéon expedida por la Procuraduria delegada para asuntos
administrativos, que da cuenta del agotamiento de la etapa de conciliacién extrajudicial de
que trata la Ley 1285 de 2009.”

No obstante lo anterior, al revisar los documentos que reposan en el expediente
digital remitido a este Despacho judicial, no se encuentra aportado el
documento que acredita el requisito de procedibilidad antes referenciado.

5. Anexos

El articulo 166 del C.P.A.C.A., dispone que a la demanda deberd acompanarse de:

“1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicaciéon, comunicacion,
nofificacion o ejecucion, segun el caso. Si se alega el silencio administrativo, las pruebas que
lo demuestren, y sila pretension es de repeticion, la prueba del pago total de la obligacion.

Cuando el acto no ha sido publicado o se deniega la copia o la certificacion sobre su
publicacidn, se expresard asi en la demanda bajo juramento que se considerard prestado por
la presentacion de la misma, con la indicacion de la oficina donde se encuentre el original o
el periddico, gaceta o boletin en que se hubiere publicado de acuerdo con la ley, a fin de
que se solicite por el Juez o Magistrado Ponente antes de la admision de la demanda.
Igualmente, se podrd indicar que el acto demandado se encuentra en el sitio web de la
respectiva entidad para todos los fines legales.

2. Los documentos y pruebas anticipadas que se pretenda hacer valer y que se encuentren
en poder del demandante, asi como los dictdmenes periciales necesarios para probar su
derecho.”

Conforme a lo anterior, al redlizar una revision detallada del expediente, se
observa no fueron aportados los actos administrativos demandados, pese a que
en la relacién de pruebas se relacionan asi:

"3.-Originaldelasnotificaciones y de las Resoluciones numeros:7922 del 3 de noviembre de
2015, notificado el 19 de noviembre de 2015, con la cual se resolvié el derecho de
peticién, y 1a8215 del 24 de noviembre de 2015, notificado el 26 de noviembre de 2015, con
la cual se concedid el recurso de apelacion, expedidas por el Dr. Carlos Enrique
Mdsmela Gonzdlez en su calidad de Director Ejecutivo Seccional de Administracion
Judicial Bogotd —-Cundinamarca y la 7039 del 21 de octubre de 2016, notificado el 01 de
diciembre de 2016, con la cual se resolvié el recurso de apelacién, emitida por el Dr.
Pablo Enrique Huertas Porras en su calidad de Director Ejecutivo de Administracion
Judicial, mediante las cuales se le negaron los derechos a la doctora YULY PAOLA
BURGOS GARZON.”
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En razdn de lo anterior, se requiere a la parte demandante para que cumpla con
dicha falencia, por cuanto, como se indicd, dichos actos no reposan en el
expediente digital remitido a este Despacho. De igual manera, se pone de
presente que, sin los actos administrativos relacionados en las pretensiones de la
demanda, no se puede estudiar la caducidad de la accién.

Por todo lo expuesto, se dispondrd subsanar de la demanda en el término de diez
(10) dias, para que el demandante corrija las falencias anotadas.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito
de Bogotd- Seccion Segunda,
V.RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por la senora Yuly
Paola Burgos Garzén contra la Nacion - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicidal, identificado con el radicado numero
11001334205420200033800.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda instaurada por la senora Yuly Paola Burgos
Garzén bajo el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, en
contrala Rama Judicial - Direccidén Ejecutiva de Administraciéon Judicial.

TERCERO: Conceder a la parte demandante un plazo de diez (10) dias para su
correccion, so pena de rechazo de la presente demanda.

La parte accionante deberd allegar las correcciones correspondientes a la
Secretaria del Juzgado de origen, por intermedio de la Oficina de Apoyo de los
Juzgado Administrativos al correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Para su posterior remisiobn a este
Despacho.

CUARTO: NOTIFICAR la presente providencia por estado y electronicamente a la
parte actora en la forma indicada en el articulo 201 del CPACA

QUINTO: Vencido el tiempo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para
resolver sobre la admisién de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CYKAPLASE

<

e

P
JOSE TOMAS ARRIETA ACOSTA
Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. : 11001 33 42 054 2020 00356 00!

Demandante : AIDA PALACIOS PLAZAS

Demandado : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

Con auto del 5 de marzo de 2021, fue admitido el presente medio de control,
decision que fue notificada a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES el 3 de junio de 2021, al correo electrénico

notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co.

El término para contestar la demanda vencia el 28 de mayo de 2021. E1 29 de
abril de 2021 la demandada dio contestacion a la demanda y propuso

excepciones de mérito.

De la sentencia anticipada.

El Literal d) del numeral 1 del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011,
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, establece:

“Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podrd dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas
con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado
tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes
o inttiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del
Cédigo General del Proceso y fijard el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este cédigo y la sentencia se expedird por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con

base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar

1 Correos electronicos: luisfuentes976@hotmail.com; notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co
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Radicado: 110013342 054 2020 00356 00
Demandante: Aida Palacios Plazas
Demandado: Colpensiones

la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicard lo dispuesto en los

articulos 179 y 180 de este cédigo.” (Resaltado propio)

En el presente asunto, las partes en sus escritos de intervencion aportaron

pruebas y no solicitaron la practica de otras.

Asi las cosas, se tiene que el presente asunto se ajusta a los presupuestos
legales establecidos en el articulo 182A de la Ley 1437 de 2011, pues: i) se
demanda la reliquidacion de una pension de vejez, asunto que es de puro
derecho, ii) no existen pruebas por practicar y iii) sobre las pruebas aportadas

con la demanda, no se solicit6é tacha ni desconocimiento alguno.

En consecuencia, el Despacho

RESUELVE

PRIMERO: Resolver el presente asunto en sentencia anticipada.

SEGUNDO: Otorgar valor probatorio a las pruebas documentales aportadas

con la demanda y con la contestaciéon de la misma.

TERCERO: El litigio queda circunscrito a establecer la legalidad de las
Resoluciones No. GNR 358272 del 16 de diciembre de 2013, GNR 284887 del
17 de septiembre de 2015, GNR 419643 del 30 de diciembre de 2015 y GNR
57092 del 23 de febrero de 2016 y si le asiste derecho o no a la demandante a
que se reliquide su pension teniendo en cuenta lo cotizado durante los
ultimos 10 anos, con el total de los factores salariales percibidos y con una

tasa de remplazo del 90%.

CUARTO: Se concede el término de diez (10) dias para que las partes
presenten por escrito sus alegatos de conclusion, término dentro del cual el

agente del Ministerio Publico podra rendir su concepto.

QUINTO: Cumplido el término senalado en el numeral anterior de esta
providencia, ingrese el expediente para proferir sentencia anticipada por

escrito.

SEXTO: Se tiene por contestada en tiempo la demanda y, en consecuencia, se
reconoce personeria adjetiva al abogado José Octavio Zuluaga identificado con
la cédula de ciudadania No. 79.266.852 y tarjeta profesional No. 98.660 del
Consejo Superior de la Judicatura y, a la abogada Laura Carolina Correa
Ramirez identificada con la cedula de ciudadania No. 1.010.213.553 y tarjeta

profesional No.274.880 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado



Radicado: 110013342 054 2020 00356 00
Demandante: Aida Palacios Plazas

Demandado: Colpensiones

principal y sustituta, respectivamente, en los términos y para los efectos del

poder allegado con la contestacion de la demanda.

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE

l AN ?W
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

a.m.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de noviembre de 2021 se notifica a las partes por
anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No. 035, la presente

providencia.

KAROL MA A DARESSH POVEDA

Firmado Por:

Tania Ines Jaimes Martinez
Juez
Juzgado Administrativo
054
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ad81bc08a3b23b85297¢c9a8d44bb80e611583f612613be2c540b64a2017b3483
Documento generado en 12/11/2021 12:12:35 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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IIDENTIFICACION DEL PROCESO

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Despacho de Origen  |juzgado 54 Administrativo del circuito de Bogotd
Radicado 11001334205420200035800

Demandante Gustavo de JesUs Rodriguez Arévalo

Yoligar70@gmail.com

Nacién - Rama Judicial — Direccién Ejecutiva de Administracion
Judicial

deajnotif@deaqj.ramajudicial.gov.co

Auto Interlocutorio No. 749

Asunto Avoca conocimiento- Estudio de admisidn

Demandado

ILAVOCA CONOCIMIENTO

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo PCSJA21-
11793 del 2 de junio de 2021, cred con cardcter transitorio un juzgado Administrativo en la
Seccidon Segunda de los juzgados Administrativos de Bogotd- Distrito de Cundinamarca
conformado por un juez, un Sustanciador y un Profesional Universitario Grado 16, el cual
asumird junto con los dos juzgados transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738
de 2021, el conocimiento de los procesos que se le asignen por reparto del circuito
administrativo de Bogotd, asi como de los procesos en trédmite generados en las
reclamaciones salariales y prestacionales confra la Rama Judicial y enfidades con
régimen similar.

De conformidad con lo establecido en el Articulo 1°. del acuerdo antes mencionado éstos
juzgados resolverdn, de manera exclusiva, los procesos que se adelantan contra la Rama
Judicial y otras entidades con régimen juridico salarial y prestacional similar a ésta, y en
particular, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio de Bogotd tendrd competencia
sobre los siguientes circuitos administrativos del pais: Facatativd, Girardot, Zipaquird y
Leticia. En virtud de lo anterior se avocard conocimiento del presente asunto y se
procederd a resolver lo que en derecho corresponda.

Que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, al resolver el impedimento del juzgado
de origen ordena la asignacién del proceso al Juez Ad Hoc de la lista de Conjueces, no
obstante ello, el juzgado 54 Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd, remite el
proceso de la referencia a este Despacho judicial. En virtud de lo anterior, se avocard
conocimiento del presente asunto y se procederd a resolver lo que en derecho
corresponda.

.  OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la admisién de la demanda que en
ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho instaurd el
senor Gustavo de JesUs Rodriguez Arévalo a través de apoderado contra la Nacion -
Rama Judicial — Direccidn Ejecutiva de Administracion Judicial.

IV.CONSIDERACIONES
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Sobre la inadmisién de la demanda, el articulo 170 del C.P.A.C.A. preceptia:

“ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitird la demanda que
carezca de los requisitos senalados en la ley por auto susceptible de reposicion,
en el que se expondrdn sus defectos, para que el demandante los corrija en el
plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazard la demanda.”

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma no reiune todos los
requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 vigentes para la fecha de
presentacién de la demanda, los cuales se sefalan a continuacion:

1. Competencia por el factor territorial
El CPACA en su articulo 156 dispone lo siguiente:

“Articulo 156-Competencia por razén del territorio. Para la determinacion de la
competencia por razén del territorio se observardn las siguientes reglas:

(...) 3en los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral
se determinard por el Ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios.”

Al respecto, tenemos en el expediente remitido a este Despacho, no reposa certificacion
laboral de la parte demandante a la fecha de presentacion de la demanda.

Por tal razén y ante la incertidumbre de cudl fue la Ultima comprensién territorial donde
labord, se hace indispensable que se satisfaga tal exigencia, que se recuerda es requisito
indefectible para establecer la competencia del funcionario que debe conocer el asunto
gue nos ocupa.

3. Envidé de la demanda el demandado

Encuentra el Despacho que la demanda no reUne los requisitos previstos en el Decreto 806
del 04 de junio de 2020, especificamente en el inciso 4° de su articulo 6°, que estipula:

“En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades
administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird notificaciones
el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd
enviar por medio electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del
mismo modo deberd proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda
presente el escrito de subsanacidn. El secretario o el funcionario que haga sus veces
velard por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial
inadmitird la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte
demandada, se acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con sus
anexos.”

Teniendo en cuenta que la demanda fue interpuesta el 22 de noviembre de 2020 por
medio de correo electrénico, es decir, en vigencia del Decreto 806 de 2020, el
demandante debid acreditar el haber dado cumplimiento a lo mandado por la norma
franscrita, situacién que estd contemplada como causal de inadmisidon de la demanda,
en medio de los requerimientos actuales frente al uso de las tecnologias de la informacién
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y las telecomunicaciones. Se advierte que si bien es cierto, en los anexos obra un auto por
medio del cual se ordena desglose, también lo es, que en el mismo no se observa el
nombre de la parte demandante ni la constancia de desglose que acredite el mismo.

Por todo lo expuesto, se dispondrd subsanar de la demanda en el término de diez (10)
dias, para que el demandante corrija las falencias anotadas.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito de
Bogotd- Seccidn Segunda,
V.RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por el senor Gustavo de Jesis
Rodriguez Arévalo contra la Nacidén - Rama Judicial - Direccidon Ejecutiva de
Administracion Judicial, identificado con el radicado nUmero 11001334205420200035800.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda instaurada por el sefor Gustavo de Jesls Rodriguez
Arévalo bajo el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, en contra
la Nacion - Rama Judicial - Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial.

TERCERO: Conceder a la parte demandante un plazo de diez (10) dias para su
correccién, so pena de rechazo de la presente demanda.

La parte accionante deberd allegar las correcciones correspondientes a la Secretaria del
Juzgado de origen, por intermedio de la Oficina de Apoyo de los Juzgado Administrativos
al correo electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. Para su  posterior
remision a este Despacho.

CUARTO: NOTIFICAR la presente providencia por estado y electronicamente a la parte
actora en la forma indicada en el articulo 201 del CPACA

QUINTO: Vencido el tiempo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para resolver
sobre la admisién de la demanda.
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lIDENTIFICACION DEL PROCESO

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Despacho de Origen Juzgado Administrativo del Circuito de Bogotd

Radicado 11001334205420210000100

Demandante Beatriz Eugenia Nieves Caballero y otros
oscareabogado@gmail.com

Demandado Nacién - Procuraduria General de la Nacion
procesosjudiciales@procuraduria.gov.co

Auto Interlocutorio No. 751

Asunto Se decide acerca de la admision de la demanda

IILAVOCA CONOCIMIENTO

La Sala Administrativa del Consejo Superior de |la Judicatura, mediante Acuerdo
PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, creb con cardcter transitorio un juzgado
Administrativo en la Seccion Segunda de los juzgados Administrativos de Bogotd-
Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un
Profesional Universitario Grado 16, el cual asumird junto con los dos juzgados
transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento
de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de
Bogotd, asi como de los procesos en trdmite generados en las reclamaciones
salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con régimen
similar.

De conformidad con lo establecido en el Arficulo 1° del acuerdo antes
mencionado éstos juzgados resolverdn, de manera exclusiva, los procesos que se
adelantan contra la Rama Judicial y ofras entidades con régimen juridico salarial
y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo
Transitorio de Bogotd tendrd competencia sobre los siguientes circuitos
administrativos del pais: Facatativd, Girardot, Zipaquird y Leticia. En virtud de lo
anterior se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a resolver
lo que en derecho corresponda.

Que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, al resolver el impedimento del
juzgado de origen ordena la asignacién del proceso al Juez Ad Hoc de la lista de
Conjueces, no obstante ello, el juzgado 54 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogotd, remite el proceso de la referencia a este Despacho judicial. En virtud de
lo anterior, se avocard conocimiento del presente asunto y se procederd a
resolver lo que en derecho corresponda.
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l1l. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunciarse respecto a la admisién de la demanda que,
en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
presentaron los senores Beatriz Eugenia Nieves Caballero, Nathalie Andrea Motta
Cortez, Yadia Eny Mosquera Aguirre, Maria Jazmin Cruz Mahecha, Gloria
Liliana Orjuela Cadena y Cesar Augusto Munoz Montilla contfra la Nacion —
Procuraduria General de la Nacion.

IV.CONSIDERACIONES

Sobre la inadmision de la demanda, el articulo 170 del C.P.A.C.A. preceptuia:

“ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitird la demanda que
carezca de los requisitos senalados en la ley por auto susceptible de reposicidn,
en el que se expondrdn sus defectos, para que el demandante los corrija en el
plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazard la demanda.”

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma no redne fodos
los requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 vigentes para la fecha
de presentacion de la demanda, los cuales se senalan a continuacion:

1. Acumulacion de pretensiones.

Sea lo primero tener en cuenta, que la acumulacion de pretensiones, ha sido
definida por el Consejo de Estado como una institucion procesal que permite la
unién de varias pretensiones en una misma demanda, con el fin de evitar a las
partes y al juez la pérdida de tiempo y de dinero resultante de seguir diversos
procesos sobre derechos que pueden discutirse en uno solo; y de evitar
sentencias contradictorias sobre unos mismos asuntos!’.

Asi las cosas, debe entenderse que lo que se presenta en el caso que se estudia,
es la acumulacion subjetiva de pretensiones, donde varios demandantes se unen
para pedir la nulidad de diferentes actos administrativos expedidos por la misma
enfidad.

Al respecto, el articulo 88 del Codigo General del Proceso, sobre la acumulacién
de pretensiones indica:

“ARTICULO 88. ACUMULACION DE PRETENSIONES. El demandante podrd acumular
en una misma demanda varias pretensiones contra el demandado, aunque no
sean conexas, siempre que concurran los siguientes requisitos:

1. Que el juez sea competente para conocer de fodas, sin fener en cuenta la
cuantia.

2. Que las pretensiones no se excluyan entre si, salvo que se propongan como

principales ysubsidiarias.

! CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA, SUBSECCION “B" Consejero ponente: ALEJANDRO ORDORNEZ MALDONADO Bogotd, D.C.,
veinte (20) de septiembre de dos mil siete (2007) Radicacion nimero: 15001-23-31-000-2001-00073-01(5200-05)
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3. Que tfodas puedan tramitarse por el mismo procedimiento.
En la demanda sobre prestaciones periddicas podrd pedirse que se condene al
demandado a las que se llegaren a causar entre la presentacién de aquella y el
cumplimiento de la sentencia definitiva.
También podrdn formularse en una demanda pretensiones de uno o varios
demandantes o confra uno o varios demandados, aunque sea diferente el
interés de unos y otros, en cualquiera de los siguientes casos:
a) Cuando provengan de la misma causa.
by Cuando versen sobre el mismo objeto.
c) Cuando se hallen entre si en relacién de dependencia.
d) Cuando deban servirse de unas mismas pruebas.
En las demandas ejecutivas podrdn acumularse las pretensiones de varias
personas que persigan, total o parcialmente, los mismos bienes del demandado.”
(subrayado por fuera de texto)

Sobe el asunto, el Honorable Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccidén Segunda, en sentencia del 5 de Octubre de 1993, al
estudiar una situacion de similar contenido, es decir, de una acumulacion de
pretensiones en el frdmite de una demanda instaurada en el ejercicio dela accidon
de nulidad y restablecimiento del derecho, preciso:

“En efecto, la circunstancia de que se invoquen como violadas unas mismas normas
legales, no determinan la unidad de causa; fampoco que los tres actos administrativos
(tres nombramientos) se encuentran contenidos en una misma resolucién; la causa de la
pretensién la conforman los hechos constitutivos de la relacién juridica sustancial
debatida o pretendida, son los hechos sustanciales no accesorios ni circunstanciales, que
configuran la causa petendi y estos indudablemente son diferentes para cada
demandante.

El objeto de la pretension lo determina el objeto juridico pretendido, el derecho material
que se pretende, lo que se pide como restablecimiento material que se pretende, lo que
se pide como restablecimiento personal para cada demandante; en este caso, lo dejado
de devengar por un lapso determinado que depende de circunstancias personales que
obren para cada uno de ellos, como seria lo que a cada accionante se le adeudaria,
teniendo en cuenta el cargo desempenado y el sueldo.

Tampoco se hayan las pretensiones en relacion de dependencia, por el contrario, son
auténomas e independientes, y en lo que respecta al aspecto probatorio, no existen
pruebas comunes, debido a que para cada accionante existen los respectivos
nombramientos, actas de posesion, escala salarial, nombramiento de sus reemplazos, y
demdas, que sirven para acreditar en cada caso particular los hechos en que funden sus
pretensiones; es decir, que los elementos probatorios son diferentes para cada
demandante.” (Sentencia del 5 de Octubre de 1993. C.P. Dra. Dolly Pedraza de Arenas.
Expediente Nro. 5877).

Asi pues, para que sea procedente la acumulaciéon subjetiva de pretensiones,
deberd cumplirse, ademds de los requisitos generales para toda acumulacién
(competencia del Juez y trdmite idéntico), también los contenidos en el inciso 2°
del art. 88 del CG del P, los cuales pasamos a analizar:

i) Identidad de causa. No se configura la identidad de causa, por cuanto
hay actos administrativos diferentes para cada demandante y en cada uno se
resuelve una situacion distinta, y si se miran los hechos de la demanda, pese que
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los actores son funcionarios quienes ejercen ante la enfidad demandada, su
vinculacion se dio en distintos momentos, lo que permite afirmar que a cada
demandante lo puede cobijar circunstancias diferentes.

Por tanto, no debe entenderse cumplido este requisito, por el hecho de que los
fundamentos juridicos de las pretensiones cobija a fodos actores.

i) Objeto de las pretensiones. No se presenta el mismo objeto en las
pretensiones, pues cada actor persigue para si mismo, el pago de la
bonificacién judicial como remuneracion mensual con cardcter salarial, a la cual
cree tener derecho, y que como se dijo anteriormente, corresponde a una
sifuacion juridica particular, ya que puede variar entre los actores, el valor que le
corresponde a la reliquidacion solicitada e incluso en el derecho a percibir lo que
se reclama.

iiii) Pretensiones no guardan relacién entre si. En el caso que se estudia, no
necesariamente las pretensiones correrdn la misma suerte; es mads, el hecho que
se reconozca a uno de los actores el concepto antes citado, no implica que
necesariamente a los demds se les deba hacer el mismo reconocimiento, habrd
de analizarse cada caso en particular. Tampoco existe relacion de dependencia
entre las pretensiones de restablecimiento del derecho, pues no se persiguen los
mismos valores.

iv) Las pretensiones no se sirven especificamente de unas mismas pruebas. En
este punto, considera el Despacho que, para desvirtuar la presuncion de
legalidad de los actos administrativos demandados, no es posible que las
pretensiones se sirvan de la misma prueba, teniendo en cuenta que para cada
actor es una situacidn particular, los motivos en ellos contenidos varian, aun se
trate de la negativa del reconocimiento y pago del concepto citado.

Asi las cosas, este despacho inadmitird la presente accién al considerar que no es
posible la acumulaciéon subjetiva de pretensiones, con el objetivo que la parte
actora subsane los mencionados defectos, so pena de rechazo y conforme
separadamente el correspondiente libelo demandatorio y se pueda seguir el
trdmite respecto del primero de los demandantes senora, Beatriz Eugenia Nieves
Caballero.

Por todo lo expuesto, se dispondrd subsanar de la demanda en el término de diez
(10) dias, para que el demandante corrija las falencias anotadas.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito
de Bogotd -Seccién Segunda,

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso identificado con el radicado
numero 11001334205420210000100 y que corresponde al primero de los
demandantes senora Beatriz Eugenia Nieves Caballero en confra de Nacion-
Procuraduria General de la Nacion.
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SEGUNDO: INADMITIR la demanda de la referencia presentada por senora Beatriz
Eugenia Nieves Caballero, en contra de la Nacién- Procuraduria General de la
Nacion.

TERCERO: Conceder a la parte demandante un plazo de diez (10) dias para su
correcciéon, so pena de rechazo, se presenten ante la Oficina de Apoyo
dispuesta para los Juzgados Administrativos, demandas individualizadas por los
demandantes restantes, en el presente medio de control, ello con el fin de que
las mismas sean sometidas al respectivo reparto.

La parte accionante deberd remitir las correcciones de la presente demanda,
con destino al juzgado de origen por infermedio de la Oficina de Apoyo de los
Juzgado Administrativos al correo electréonico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

CUARTO: NOTIFICAR la presente providencia por estado y electronicamente a la
parte actora en la forma indicada en el articulo 201 del CPACA

QUINTO: AUTORIZAR EL DESGLOSE respectivo, a fin de facilitar la adecuacién de las
demds demandas, dejando claro que la parte interesada deberd acompanar
cada uno de los procesos desacumulados con copia del presente auto.

SEXTO: Una vez se cumpla con el requisito exigido, el Despacho procederd al
estudio de fondo de Ila demanda radicada con el nUmero
11001334205420210000100 correspondiente al primero de los demandantes
senora Beatriz Eugenia Nieves Caballero, frente a la cual se avocd conocimiento.

SEPTIMO: Vencido el tiempo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para
resolver sobre la admisién de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CU
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PROCESO: 11001 33 42 054 2021 00023 00
DEMANDANTE: DORBEY QUICENO RAMIREZ
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO

Requiere poder

Previo a pronunciarse respecto de las excepciones formuladas en la

contestacion de la demanda, es necesario requerir a la abogada XIMENA ARIAS

RINCON, para en el término de diez (10) dias siguientes a la notificacién de esta

providencia, aporte el poder otorgado por el Ministerio de Defensa Nacional

para representar sus intereses dentro de este proceso, como quiera que no se

alleg6 al plenario.

Vencido el término concedido, se ingresara el proceso al Despacho

para continuar con el tramite que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

“Tanan

TANIA INES JAIMES MARTINEZ

MJ

JUEZA

providencia.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO

Hoy 16 de noviembre de 2021 se notifica a las partes por
anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No. 35 la presente

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

KAROL MG KOs POVEDA

1 Notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co

Ximenarias0807@gmail.com
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PROCESO N°: 11001 33 42 054 2021 00046 001

DEMANDANTE: CECILIA PEREZ BAUTISTA

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD -
SUR

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011,
procede el Despacho a fijar fecha para la realizacion de la AUDIENCIA
INICIAL:

1. Se fija fecha y hora para la realizacion de audiencia inicial, para el dia
jueves diecisiete (17) de marzo de dos mil veintidés (2022) a las diez de la

maimnana (10:00 a.m.).

2. La audiencia se llevara a cabo de manera virtual a través de la aplicacion
Lifesize, en el enlace: https://call.lifesizecloud.com/12479142. Las partes deberan
tener en cuenta el protocolo que se encuentra fijado en el micro sitio del

Juzgado en la pagina Web de la Rama Judicial.

3. Se advierte a los apoderados de las partes, que de conformidad con el
articulo 180 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, deben concurrir de manera
obligatoria y su inasistencia no impedira la realizacion de la audiencia inicial.

También podran comparecer las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

4. En consideracion a que la audiencia inicial contempla la posibilidad de
conciliacién, se requiere que la entidad demandada aporte, con por lo menos
tres (3) dias de antelacion a la realizacion de la audiencia, certificacion y/o
autorizacion proferida por el Comité de Conciliacién respectivo, en caso de

formular acuerdo conciliatorio.

1 Correos electronicos: recepciongarzonbautista@gmail.com; notificaciones.judiciales@subredsur.gov.co;

lfeliperocha@hotmail.com
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Accién de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

5. Se tiene por contestada oportunamente la demanda por la demandada y,
en consecuencia, se reconoce personeria adjetiva al doctor LUIS FELIPE
ROCHA VILLANUEVA identificado con la cedula de ciudadania No. 79.786.020
y T.P. No. 243.143 del C. S. de la J., conforme al poder allegado.2

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

l AN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

a.m.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de noviembre de 2021 se notifica a las partes por
anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No. 35 la presente
providencia.

HEBsH POVEDA

2 Documentos: 22 2021-00046 a 22.2 2021-00046 del expediente digital.
2
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Bogota, D.C., doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Lesividad

Expediente No. : 11001 33 42 054 2021 00142 00!

Demandante : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Demandado : LUIS FERNANDO CARDENAS FLOREZ

Encontrandose el expediente al Despacho, se procede a decidir la posibilidad de
declarar probada de oficio la excepcion de falta de jurisdiccion y competencia,
conforme a lo establecido en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificada

por la Ley 2080 de 2021.

ANTECEDENTES

La entidad demandante por intermedio de apoderada judicial y en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho (lesividad), presento
demanda contra LUIS FERNANDO CARDENAS FLOREZ, con el objeto de solicitar
se declare la nulidad parcial de la Resolucion SUB 287760 del 18 de octubre de

2019, por medio de la cual se reconocio pension de vejez.

Para el efecto la entidad demandante argumenta que al reconocerse la pension se
tuvo en cuento un IBL inconsistente arrojando una mesada pensional superior a

la que en derecho corresponde.

Admitida la demanda el 4 de junio de 2021 y notificada personalmente, se corrioé
traslado a la demandada, quien contestéo la demanda proponiendo como
excepciones las de i. inepta demanda por falta de integracion de la parte pasiva,
ii. inepta demanda por falta de integracion del universo de los actos
administrativos, iii. inepta demanda por acumulacion indebida de pretensiones,
iv. Inepta demanda por falta de firmeza del acto acusado y v. cobro de lo no

debido.

1 Correos electrénicos: notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co; paniaguacohenabogadossas@gmail.com;
enriqueguarin@hotmail.com
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Demandado: Luis Fernando Cardenas Flérez

DE LA EXCEPCION PREVIA

El Despacho, enfatiza inicialmente, que de conformidad con lo previsto en el
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, modificado por la Ley 2080 de 2021, el Juez
o Magistrado Ponente, de oficio o a peticion de parte, resolvera sobre las
excepciones previas y las de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion,

falta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva.

Debe destacarse que el Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo no regulo cuales excepciones eran previas, por lo que
de conformidad con el articulo 306 de la aludida codificacion es necesario acudir
al articulo 100 de la Ley 1564 de 2012 -Codigo General del Proceso-, en el que se
determindé de manera taxativa cuales medios de oposicion pueden plantearse
como excepciones previas, asi: (i) Falta de jurisdiccion o de competencia; (ii)
Compromiso o clausula compromisoria; (iii) Inexistencia del demandante o del
demandado; (iv) Incapacidad o indebida representaciéon del demandante o del
demandado; (v) Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por
indebida acumulacion de pretensiones; (vi) No haberse presentado prueba de la
calidad de heredero, conyuge o companero permanente, curador de bienes,
administrador de comunidad, albacea y en general de la calidad en que actue el
demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar; (vii) Habérsele
dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que corresponde; (viii)
Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto; (ix) No
comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios; (x) No haberse
ordenado la citacion de otras personas que la ley dispone citar; (xi) Haberse
notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue

demandada.

El cometido de las excepciones previas no es el de cuestionar el fondo del asunto,
sino el de mejorar el tramite de la litis o terminarla cuando ello no es posible,

evitando posibles nulidades y sentencias inhibitorias.

Sobre la falta de jurisdiccion y competencia el articulo 168 de la Ley 1437 de

2011, senala:

“En caso de falta de jurisdiccién o de competencia, mediante decisiéon motivada el
Juez ordenard remitir el expediente al competente, en caso de que existiere, a la
mayor brevedad posible. Para todos los efectos legales se tendrd en cuenta la

presentacion inicial hecha ante la corporacion o juzgado que ordena la remisién.”.

Cabe recordar ademas que el articulo 104 de la Ley 1437 de 2011, establece la
clausula general de competencia de la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo, especificamente, en lo que tiene que ver con controversias
respecto de la seguridad social, el numeral 40 de esa norma sostiene que dicha

jurisdiccion conoce de los litigios relativos a la relacion legal y reglamentaria entre
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Demandado: Luis Fernando Cardenas Florez

los servidores publicos y el Estado, y la seguridad social de los mismos, cuando

dicho régimen esté administrado por una persona de derecho publico.

Por otro lado y como lo senala el articulo 2° de la Ley 712 de 2001, la
Jurisdiccion Ordinaria Laboral conoce de los conflictos juridicos que se originen
directa o indirectamente en el contrato de trabajo, asi como de las controversias
referentes al sistema de seguridad social integral que se susciten entre los
afiliados, beneficiarios o usuarios, los empleadores y las entidades
administradoras o prestadoras, cualquiera que sea la naturaleza de la relacion

juridica y de los actos juridicos que se controviertan.

Sobre dicho aspecto, el Consejo de Estado?, refiriéndose a la jurisdiccion
competente para conocer de los conflictos originados de las relaciones laborales y

con la seguridad social, precisoé:

“(ii) Reglas de competencia de la jurisdiccion ordinaria en sus especialidades laboral

y de seguridad social.

(...) En resumen, en los conflictos originados de las relaciones laborales y con la
seguridad social la competencia se define por combinacién de la materia objeto de
conflicto y el vinculo laboral, sin que sea determinante la forma de reconocimiento o

negativa del derecho, asi:

Jurisdiccion Clase de Condicion del

Competente Conflicto Trabajador -

Trabajador Privado o

Trabajador Oficial

Laboral

Trabajador Privado o
Trabajador Oficial

in i tarl
Ordinaria, Especialidad sin importaria

tural del
Laboral y Seguridad naturaleza de la
] entidad
Social Seguridad Social o
administradora

Empleado Publico
cuya administradora
sea persona de

derecho privado

Laboral Empleado Publico

Empleado Publico

Contencioso solo si la

Administrativa Seguridad Social | administradora es
persona de derecho

publico

(v) Interpretaciéon armoénica de las competencias asignadas por el legislador.

2 Sala de lo Contencioso Administrativo-Seccion Segunda- Subseccion A. C.P. William Hemandez Gémez. Auto de 28 de marzo de 2019. Rad: 11001-03-25-000-2017-
00910-00 (4857).
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De acuerdo con lo anterior, este despacho considera incorrecto aseverar que la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo es competente para conocer de todos
los casos en donde la entidad publica demanda la ilegalidad del derecho reconocido
en un acto administrativo, porque pese a que el objeto del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho es dilucidar la legalidad de los actos
administrativos, ello no significa que la forma de la decisién pueda variar los

criterios y reglas de competencia fijados por el legislador, tal y como se indicé en

capitulos precedentes.

Muestra de ello es que esta jurisdiccién no conoce de la legalidad de determinadas
decisiones, pese a que tengan la forma de actos administrativos. V.gr. el acto
administrativo que resuelve negativa o positivamente un derecho derivado de una
relacién laboral del trabajador oficial cuando este demanda la presunta
irregularidad en su expedicion. En este caso el demandante deberd acudir a la
jurisdiccion ordinaria en sus especialidades laboral y de seguridad social con el fin
de que el juez estudie el derecho, defina la irregularidad de lo decidido por la
entidad y le ordene a esta que adopte las decisiones y haga los reconocimientos que

correspondan, sin declarar la nulidad del acto administrativo.

En ese mismo orden de ideas, cuando la ley faculta a la entidad ptblica para que
demande su propio acto por no poderlo revocar directamente, lo que hace es
imponerle un limite a su actuacién para obligarla a acudir al juez de la causa con el
fin de que defina si, efectivamente, el reconocimiento hecho en la decision

administrativa es legal, o no.

Asi las cosas, pese a que el articulo 97 del CPACA, que regula la «Revocacién de
actos de cardcter particular y concreto», establece que la autoridad deberd acudir a
la jurisdicciéon de lo contencioso administrativo cuando el particular niega su
consentimiento expreso para revocar el acto que le reconocié un derecho -cuando
considere que este es contrario a la Constitucién o a la ley-, esta norma no debe
interpretarse en forma descontextualizada frente a la filosofia de la figura y el objeto
de la jurisdiccion, este ultimo regulado en normas posteriores del mismo cédigo,

articulos 104-105.

Interpretar textualmente el articulo conllevaria a que dos jurisdicciones diversas, con
postulados, estructura, procedimientos y facultades diferentes, puedan decidir sobre
un mismo derecho subjetivo y respecto de un mismo régimen laboral o de seguridad
social, con el unico elemento diferenciador del juez natural del caso, consistente en

la naturaleza de quién acude a demandar la decisién administrativa.

También implicaria vulnerar las reglas de la distribuciéon de competencias entre las
diversas jurisdicciones, porque no debe olvidarse que las normas que las fijan deben
dar seguridad juridica sobre el juez natural de la controversia en aras de garantizar
coherencia interpretativa, armonia del ordenamiento positivo y procesal, y confianza

legitima de los asociados frente a las decisiones judiciales.

Por lo anterior, en criterio del Despacho, las decisiones que definieron conflictos de
jurisdiccion en casos similares, citadas en el recurso, dejaron de lado los siguientes

elementos: (a) el criterio general de asignacién de competencias entre las
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jurisdicciones de lo contencioso administrativo y la ordinaria, frente a asuntos
laborales y de seguridad social, que se fundé en el vinculo laboral y la controversia
sustancial suscitada, sin consideracion a la formalidad a través de la cual se dié el
reconocimiento o negativa del derecho en disputa (b) la residualidad que sobre la
materia tiene esta jurisdiccién de lo contencioso administrativo, (c) la no exclusividad
de esta jurisdiccién para dirimir controversias frente a un derecho contenido en un
acto administrativo, asi como la naturaleza y finalidad de la «accién de lesividady.
(d) la disparidad de criterios que se pueden presentar cuando dos jurisdicciones

distintas resuelven un mismo derecho sustancial.”.

CONSIDERACIONES

Al revisar la Resolucion SUB 287760 del 18 de octubre de 2019, objeto de
demanda en este asunto, se observa que al aqui demandante le fue reconocida
pension de vejez, por haber cotizado al sistema general de pensiones un total de

2.051 semanas y contar con 63 anos de edad.

Ahora bien, también se encuentra acreditado que el senor Luis Fernando
Cardenas Flores, realizaba las cotizaciones al sistema general de pensiones, a
través de su empleador Aerovias Nacionales de Colombia — Avianca S.A.3, entidad

de derecho privado.

Por lo tanto y en atencion al numeral 4° del articulo 104 de la Ley 1437 de 2011,
en concordancia con la interpretacion realizada por la Sala de lo Contencioso
Administrativo-Seccion Segunda- Subseccion A., con ponencia del Consejero
William Hernandez Gomez, en providencia del 28 de marzo de 2019 dentro del
expediente con radicado 11001-03-25-000-2017-00910-00 (4857), la discusion
que se suscita respecto del acto administrativo, escapa del conocimiento de la
jurisdiccion contenciosa administrativa, por tratarse de un asunto de seguridad

social relacionado con un trabajador del sector privado.

Asi las cosas y comoquiera que determinar adecuadamente la jurisdiccion que ha
de resolver un litigio es un presupuesto de considerable relevancia, ligado a la
garantia del debido proceso, en tanto que de esa decisién se deriva la validez
misma del proceso, al punto que los yerros judiciales relacionados con la falta de
jurisdiccion comportan vicios insanables; este Despacho declarara de oficio la
excepcion de falta de jurisdiccion y competencia, ordenando remitir el
expediente a los Jueces de Pequenias Causas Laborales del Circuito de Bogota —
Reparto-, por ser los competentes también en razon a la cuantia de la presente

demanda ($10.692=)

En caso de no resultar acogidos nuestros argumentos, se solicita al Juez de

Pequenas Causas Laborales que conozca del presente proceso, dar cumplimiento

3 Documento 03AnexosDemanda



Radicado: 110013342 054 2021 00142 00

Demandante: COLPENSIONES

Demandado: Luis Fernando Cardenas Fl6rez

a los lineamientos constitucionales establecidos en el numeral 11 del articulo 241

de la Constitucional Politica.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR de oficio la excepcion de la falta de jurisdiccion y
competencia para conocer de la demanda interpuesta por la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES - contra LUIS FERNANDO
CARDENAS FLOREZ, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REMITIR por jurisdiccion y competencia la presente demanda junto
con sus anexos a los Jueces de Pequenas Causas Laborales de Bogota —Reparto-,

de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Si el Juez de Pequenias Causas Laborales de Bogota que conozca del
presente proceso no compartiere nuestras consideraciones, desde ya planteamos
un conflicto negativo de jurisdiccion y competencia, para que sea resuelto por la

Corte Constitucional.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

l AN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

a.m.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de noviembre de 2021 se notifica a las partes por
anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No. 035, la presente

providencia.

DS POVEDA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2021 00150 00!
DEMANDANTE: ALEXANDRA MARIA MOSQUERA HERNANDEZ
DEMANDADO: COMISION NACIONAL DE SERVICIO CIVIL Y

UNIVERSIDAD LIBRE
MEDIO DE CONTROL: |Nulidad y Restablecimiento del Derecho

ASUNTO: Decision Suspension Provisional

Resuelve el Despacho lo que en derecho corresponda frente a la solicitud de
suspension provisional presentada por la parte demandante respecto los actos
administrativos (i) publicacion de fecha 03 de julio de 2020 en la plataforma
SIMO y (ii) comunicacion del 31 de julio de 2020, mediante los cuales se decidi6
no admitir dentro del proceso de seleccion No. 632 de 2018- Sector Defensa
Acuerdo CNSC 20181000009066 del 19 de diciembre de 2018, a la aqui
demandante, por no cumplir con los requisitos minimos exigidos para el empleo:

Profesional de Seguridad o Defensa; OPEC No 81292.

DE LA SOLICITUD DE SUSPENSION PROVISIONAL

Sostiene la parte actora que es necesario en el presente asunto decretar la
suspension provisional de los actos administrativos al generarse un perjuicio a la
demandante y vulnerarse sus derechos fundamentales a la igualdad, debido
proceso administrativo, trabajo, confianza legitima, acceso a cargos publicos y

perdida de oportunidad.

Informa que se inscribid en la convocatoria (Proceso de Seleccion No. 632 de 2018
— Sector Defensa), en donde se exigia como experiencia minima 4 meses de

experiencia laboral relacionada.

Afirma que el 3 de julio de 2020 la Comision Nacional de Servicio Civil —
Universidad Libre, al publicar la verificacién de los requisitos la tuvo como no
admitida indicando que “El aspirante cumple el requisito minimo de Educaciéon, sin
embargo, no cumple el requisito minimo de experiencia, por lo tanto, no continua
dentro del proceso de selecciéon”, razon por la cual presentdé la reclamacion

respectiva.

1 Correos electronicos: diegor.cubillos@jiterlegis.co; abogadodiegor.cubillos@gmail.com;
notificacionesjudiciales@unilibre.edu.co; notificacionesjudiciales@cnsc.gov.co; amillan@cnsc.gov.co;
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Medidas Cautelares

Asevera que el 31 de julio de 2020 la Comision Nacional de Servicio Civil —
Universidad Libre, confirmé que “el aspirante ALEXANDRA MARIA MOSQUERA
HERNANDEZ, identificado con Cédula de Ciudadania No. 41956064, NO CUMPLE
con los requisitos minimos exigidos para el Empleo: Profesional De Seguridad O

Defensa; OPEC N° 81292”

Finalmente indica que present6 accion de tutela, la cual fue conocida y decidida
por el Juzgado 33 Penal del Circuito de Conocimiento de Bogota, la cual fue
negada y confirmada por el Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota —

Sala Penal.

CONSIDERACIONES

Al tenor de lo dispuesto en el articulo 231 de la Ley 1437 de 2011, los requisitos

para que opere de la suspension provisional son los siguientes:

“Articulo 231. Requisitos para decretar las medidas cautelares.
Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspensiéon
provisional de sus efectos procederd por violacion de las disposiciones
invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en escrito separado,
cuando tal violacién surja del andlisis del acto demandado y su confrontacién
con las normas superiores invocadas como violadas o del estudio de las
pruebas allegadas con la solicitud. Cuando adicionalmente se pretenda el
restablecimiento del derecho y la indemnizacién de perjuicios deberd probarse
al menos sumariamente la existencia de los mismos.

En los demds casos, las medidas cautelares serdn procedentes cuando
concurran los siguientes requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la
titularidad del derecho o de los derechos invocados.

3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones,
argumentos y justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de
ponderacion de intereses, que resultaria mds gravoso para el interés
publico negar la medida cautelar que concederla.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:

a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, o
b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida
los efectos de la sentencia serian nugatorios”.

En este orden de ideas, es claro que la suspension provisional procedera cuando
se logre demostrar la violacion de las disposiciones invocadas en la demanda bajo
el analisis del acto demandado y las pruebas aportadas al plenario; asi mismo,
habra que demostrarse la indemnizacién de perjuicios, que la medida cause un
perjuicio irremediable, y que, en todo caso, que la decision de no adoptarse la

medida provisional puede causar efectos nugatorios en la sentencia.



Radicado No. 11001334205420210015000

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Medidas Cautelares

Dicha normatividad establece otros requisitos necesarios, ademas de los ya
expuestos, para que se adopte la medida provisional como son que la demanda
esté razonablemente fundada en derecho, que se esté vulnerando un derecho
fundamental y que el demandante sea el titular de ese derecho; finalmente la
carga probatoria debe estar a cargo de la parte que solicita la suspension del acto

enjuiciado.

Frente al caso concreto advierte el Despacho que la parte actora pretende se
decrete la suspension provisional de los actos administrativos: (i) publicacion de
fecha 03 de julio de 2020 en la plataforma SIMO y (ii) comunicacion del 31 de
julio de 2020, mediante los cuales se decidi6 no admitir dentro del proceso de
seleccion No. 632 de 2018- Sector Defensa Acuerdo CNSC 20181000009066 del

19 de diciembre de 2018 a la aqui demandante.

Del mismo modo, se observa que este Despacho, mediante proveido de 4 de junio
de 2021, ordend correr traslado de la medida cautelar de suspension provisional
que nos ocupa, por el término de S dias y que la aqui demandada CNSC se opuso

a la prosperidad de la misma bajo los siguientes argumentos:

“primero, la actora en el escrito de solicitud de suspension, si bien hace un
breve argumento frente a las normas que considera se han vulnerado no se
logra demostrar la vulneraciéon de las mismas; segundo, no hay lugar a
decretar la nulidad del acto administrativo por medio del cual se da a
conocer los resultados de la verificacion de requisitos minimos VRM,
publicado el 03 de julio de 2020 en la plataforma SIMO, asi como tampoco a
la respuesta dada por esta CNSC frente a la reclamacion mediante la cual se
confirma que la aspirante NO CUMPLE con los requisitos minimos exigidos
para el empleo: Profesional de seguridad y defensa, Grado 3, Cédigo
3-1, identificado con el cédigo OPEC 81292, del “Proceso de Selecciéon No.
632 de 2018 —Sector Defensa, toda vez que la decision de excluir a la sefiora
Mosquera Herndndez al no cumplir con el requisito minimo de experiencia
exigido por la OPEC, se fundamenté en las normas que regulan el
concurso de méritos bajo el Acuerdo 20181000009066 del 19 de diciembre
de 2018, en su articulo 6, la Ley 1033 de 2006, los Decretos Reglamentarios
091 y 092 de 2007, asi como la Ley 909 de 2004 y sus Decretos
Reglamentarios, el Decreto Ley 760 de 2005, el Decreto 1083 de 2015 y el
Decreto 1070 de 2015, y demds normas concordantes; y tercero, la solicitud
de la medida resulta inocua como quiera que el proceso de seleccion ya
se encuentra en la etapa de pruebas, estas se aplicaron el, dentro de
la cual ya no participa la seniora Mosquera Herndndez dada su inadmisiéon
al proceso...”

Asi las cosas, para el Despacho resulta claro que la decision a adoptar es negar la
solicitud de suspension provisional, comoquiera que tal como lo estipula el
legislador en los articulos 231 y siguientes de la ley 1437 de 2011 el fin de las
medidas cautelares es prevenir, conservar, anticipar o suspender una actuacion
administrativa que pueda resultar lesiva al ordenamiento juridico, circunstancia
que no se vislumbra en el presente asunto, toda vez que no es claro para el
Despacho, en este estado del proceso, si a la sefiora Mosquera Hernandez le

asiste el derecho a ser admitida dentro del Concurso de Méritos Abierto -
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PROCESO SELECCION # 632 DE 2018-SECTOR DEFENSA -Acuerdo #
CNSC -20181000009066 del 19/12/2018, y por lo tanto continuar la

siguiente etapa del mismo.

De esta manera, no queda mas que aguardar el resultado de la controversia, el
cual requiere de estudio normativo, reflexivo y probatorio dentro de un juicio de
contradiccion, el cual correspondera a la Sentencia, una vez surtido el debate

procesal.

Por lo brevemente expuesto, se RESUELVE:

PRIMERO.- NEGAR la solicitud de suspension provisional de los actos
administrativos demandados, de conformidad con las razones expuestas en la

parte motiva de este proveido.

SEGUNDO. - Se reconoce personeria adjetiva para actuar a la abogada ANGIE
CATHERINE MILLAN BERNAL identificada con cedula de ciudadania No.
52.962.305 de Bogota y TP No. 228.122 del C.S de la J., en los términos del poder

conferido por la parte demandada Comision Nacional del Servicio Civil.

TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia, ingrese las diligencias al

Despacho para continuar con el tramite subsiguiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

l AN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

a.m.

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de noviembre de 2021 se notifica a las partes por
anotaciébn en el ESTADO ELECTRONICO No. 035, la presente

providencia.

B8 POVEDA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2021 00164 00!
DEMANDANTE: ANA MARLENE BOHORQUEZ RAYO
DEMANDADO: HOSPITAL MILITAR CENTRAL

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Verificado el informe secretarial que antecede y el expediente de la referencia, el
Despacho observa que, el abogado RICARDO ESCUDERO TORRES, manifiesta ser
apoderado de la aqui demandada, sin embargo, no obra dentro del plenario prueba

alguna que lo acredite como tal.

En consecuencia, previo a continuar con el tramite del asunto, por Secretaria requiérase
al abogado RICARDO ESCUDERO TORRES, para que en el término de cinco (5) dias
adjunte el poder que legalmente le fue conferido para representar a la entidad
demandada, debidamente firmado o a través de mensaje de datos, conforme lo establece

el articulo 5° del Decreto 806 de 2020.

Cumplido lo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para continuar con el tramite

correspondiente.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE,

i NN
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

a.m.

1 Correos electrénicos: gerencia@juridicasbogota.com; abogado@juridicasbogota.com; judicialeshmc@homil.gov.co;
ricardoescuderot@hotmail.com
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de noviembre de 2021 se notifica a las partes por
anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No. 35 la presente
providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2021 00301 00

DEMANDANTE: ARMANDO VELOSA GONZALEZ

DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL - UAE CUERPO OFICIAL DE
BOMBEROS

ACCION: EJECUTIVO LABORAL

Previo a librar mandamiento de pago, considera el Despacho necesario liquidar la
condena, con el proposito de determinar si el pago efectuado por la entidad con
ocasion de la expedicion de la Resolucion 428 de 13 de julio de 2017, se encuentra
ajustado a las ordenes impartidas en las sentencias que constituyen el titulo
ejecutivo o si emana alguna diferencia a favor del ejecutante tanto por capital como
por intereses de mora. En consecuencia, por Secretaria remitase el expediente de la
referencia a la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogota para
que a través de los contadores se efectiie la respectiva liquidacion, teniendo en

cuenta lo solicitado en las pretensiones de la demanda ejecutiva.

Allegada la liquidacion, ingresara el proceso al Despacho para continuar con el

tramite procesal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!.

-

AANADD

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

! Parte demandante: jeligarcia49@hotmail.com
Parte demandada: notificacionesjudiciales@bomberosbogota.gov.co
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy _16 de noviembre de 2021 _se notifica a las partes por
anotacion en el ESTADO ELECTRONICO No. _35 , la

presente providencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2021 00324 00

DEMANDANTES: MARIA REYES MOSQUERA DE CORDOBA
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

DEMANDADO: COLPENSIONES

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Estando el expediente de la referencia al Despacho para calificar la demanda,

se advierte que:

ii.

1ii.

iv.

El escrito demandatorio contiene mas de una demanda.

La demanda va dirigida contra la Administradora Colombiana de
Pensiones —Colpensiones, cuanto los actos administrativos que se
demandan fueron expedidos por la UAE de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -UGPP.

La demanda no cuenta con el poder debidamente conferido de acuerdo
al articulo 166 del CPACA.

No se razondé la cuantia conforme lo establece el numeral 8° del
articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

El inciso cuarto del articulo 6 del Decreto Legislativo 806 de 4 de junio

de 2020, establece que el demandante, al presentar la demanda,

simultdneamente deberd enviar por medio electréonico copia de ella y de

sus anexos a los demandados.

En consecuencia, y teniendo en cuenta que la demanda cuenta con los yerros

antes mencionados, no se aporto el poder ni las constancias de envio de la

copia de la demanda y de sus anexos a la entidad demandada, se,

RESUELVE




Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente: 11001 33 42 054 2020 00244 00

Demandante: ELBA NAIR PARDO ORDUNA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - CAJA DE SUELDO DE RETIRO DE
LAS FUERZAS MILITARES

PRIMERO: INADMITIR el presente medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho para que en el término de diez (10) dias,
contados a partir del dia siguiente de la notificacion por estado electréonico del
presente auto, la parte demandante modifique y adecue la demanda, aporte el
poder y acredite el envio de la demanda y sus anexos a la direccion fisica o
electronica — segun corresponda- de la entidad demandada, so pena de
rechazo, de conformidad con lo previsto en el articulo 170 de la Ley 1437 de

20111,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

KAROL MA 2 BAHEBSH POVEDA

mfgg

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de noviembre de 2021 se notifica a las partes por anotacion en el
ESTADO No. 35 la presente providencia.

KAROL MANG %2 B8 POVEDA

Firmado Por:

Tania Ines Jaimes Martinez
Juez
Juzgado Administrativo
054

1 Correo electrénico demandante: teresitaromero2706@gmail.com
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2021 00329 00

DEMANDANTE: CARLOS JULIO IBANEZ FLOREZ!
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —

DEMANDADO: COMANDO GENERAL DE LAS FUERZAS MILITARES

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Verificado el informe secretarial que antecede y por reunir los requisitos legales de
los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A. se ADMITE la demanda instaurada por
el sefior CARLOS JULIO IBANEZ FLOREZ en contra de la NACION-MINISTERIO
DE DEFENSA NACIONAL- COMANDO GENERAL DE LAS FUERZAS MILITARES.

En consecuencia, dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electronico

procesosnacionales@defensajuridica.gov.co y segiin lo prescrito en el articulo 612 del

Codigo General del Proceso, que modifico el articulo 199 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por el articulo 48 de la

Ley 2080 de 2021.

2. Notifiquese personalmente al Ministro de Defensa Nacional- Comando General de
las Fuerzas Militares o quien haga sus veces al correo electronico

Notificaciones.Bogota@mindefensa.gov.co, y al Agente del Ministerio Pablico al correo

electrénico procjudadml95@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en

los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas en

el Codigo General del Proceso.

3. Una vez surtido el tramite establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 CORRASE TRASLADO a la parte

! Correo electronico:_ oscarortizabogados@hotmail.com y cibanezflorez@gmail.com
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 11001 33 42 054 2021 0032900
Demandante: Carlos Julio Ibdriez Florez
Demandado: Ministerio de Defensa Nacional

demandada y al Ministerio Publico, por el término de treinta (30) dias, segun lo
establece el articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto,

presentar demanda de reconvencion

4. La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo
175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los
antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so
pena de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del

articulo 175 del C.P.A.C.A.

5. Se reconoce personeria al Doctor OSCAR EDUARDO ORTIZ TRIVINO identificado
con cedula de ciudadania No. 16.890.463 y T.P.124.646 del Consejo Superior de la
Judicatura como apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del
poder conferido, quien puede ser notificado en el correo electronico

oscarortizabogados@hotmail.com

6. EXHORTAR al apoderado de la parte demandante para que presente los

respectivos memoriales a través del canal digital establecido para ello, esto es,

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y no a los correos electronicos del Juzgado,

pues los mismos no se encuentran destinados para tal fin y no seran tenidos en

cuenta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de noviembre de 2021 se notifica a las partes por
anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No. 034, la presente

providencia.

KAROL MA S TARESsH POVEDA
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Firmado Por:

Tania InesJaimes Martinez
Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintinueve (29) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2021 00332 00

DEMANDANTE: ADOLFO JAVIER HERRERA RUIZ!

NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DE
DEMANDADO: MAGISTERIO.

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A.
se ADMITE la demanda instaurada por el senor ADOLFO JAVIER HERRERA RUIZ
en contra dela NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DE MAGISTERIO.

En consecuencia, dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electronico

procesosnacionales@defensajuridica.gov.co y segun lo prescrito en el articulo 612 del

Codigo General del Proceso, que modifico el articulo 199 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por el articulo 48 de la

Ley 2080 de 2021.

2. Notifiquese personalmente a la Ministra de Educacion Nacional o quien haga sus

veces al correo electronico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co, y al Agente

del Ministerio Publico al correo electronico procjudadml95@procuraduria.gov.co de

conformidad con lo dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas

normas concordantes contenidas en el Codigo General del Proceso.

3. Una vez surtido el tramite establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 CORRASE TRASLADO a la parte
demandada y al Ministerio Puablico, por el término de treinta (30) dias, segun lo

establece el articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda,

1 Correo electronico: notificacionescundinamarcalgab@gmail.com - adolgo256@gmail.com
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente: 11001 33 42 054 2021 00332 00
Demandante: Adolfo Javier Herrera Ruiz

Demandado: n-Ministerio de Educacion Nacional-Fomag

proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto,

presentar demanda de reconvencion

4. La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo
175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los
antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so
pena de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del

articulo 175 del C.P.A.C.A.

5. Se reconoce personeria a la Doctora Paula Milena Agudelo Montafna identificada
con cedula de ciudadania No. 1.030.633.678 y T.P. 277.098 del Consejo Superior de
la Judicatura como apoderada de la parte actora, en los términos y para los efectos

del poder conferido, quien puede ser notificado en el correo electronico

notificacionescundinamarcalgab@gmail.com

6. EXHORTAR al apoderado de la parte demandante para que presente los
respectivos memoriales a través del canal digital establecido para ello, esto es,

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y no a los correos electréonicos del Juzgado,

pues los mismos no se encuentran destinados para tal fin y no seran tenidos en

cuenta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de noviembre de 2021 se notifica a las partes por
anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No. 034, la presente

providencia.

KAROL MA ; SH POVEDA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2021 00335 00

DEMANDANTE: GLORIA ESPERANZA MARTINEZ POVEDA!

NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DE
DEMANDADO: MAGISTERIO.

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por reunir los requisitos legales de los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A.
se ADMITE la demanda instaurada por la sefiora GLORIA ESPERANZA MARTINEZ
POVEDA en contra de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DE MAGISTERIO.

En consecuencia, dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electronico

procesosnacionales@defensajuridica.gov.co y segun lo prescrito en el articulo 612 del

Codigo General del Proceso, que modifico el articulo 199 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por el articulo 48 de la

Ley 2080 de 2021.

2. Notifiquese personalmente a la Ministra de Educacion Nacional o quien haga sus

veces al correo electronico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co, y al Agente

del Ministerio Publico al correo electronico procjudadml95@procuraduria.gov.co de

conformidad con lo dispuesto en los articulos 197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas

normas concordantes contenidas en el Codigo General del Proceso.

3. Una vez surtido el tramite establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 CORRASE TRASLADO a la parte
demandada y al Ministerio Puablico, por el término de treinta (30) dias, segun lo

establece el articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda,

1 Correo electronico: notificaciones@asleyes.com
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente: 11001 33 42 054 2021 00335 00
Demandante: Gloria Esperanza Martinez Poveda
Demandado: n-Ministerio de Educacion Nacional-Fomag

proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto,

presentar demanda de reconvencion

4. La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo
175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los
antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so
pena de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del

articulo 175 del C.P.A.C.A.

5. Se reconoce personeria a la Doctora Nelson Alejandro Ramirez Vanegas
identificado con cedula de ciudadania No. 1.022.324.497 y T.P. 197.006 del Consejo
Superior de la Judicatura como apoderado de la parte actora, en los términos y para
los efectos del poder conferido, quien puede ser notificado en el correo electronico

notificaciones@asleyes.com.

6. EXHORTAR al apoderado de la parte demandante para que presente los
respectivos memoriales a través del canal digital establecido para ello, esto es,

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y no a los correos electronicos del Juzgado,

pues los mismos no se encuentran destinados para tal fin y no seran tenidos en

cuenta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de noviembre de 2021 se notifica a las partes por
anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No. 034, la presente

providencia.

KAROL MA ; SH POVEDA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2021 00337 00
DEMANDANTE: BRYAN STIK JIMENEZ RIVEROS!
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL ~ARMADA
DEMANDADO: NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Verificado el informe secretarial que antecede y por reunir los requisitos legales de
los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A. se ADMITE la demanda instaurada por
el senor BRYAN STIK JIMENEZ RIVEROS en contra de la NACION-MINISTERIO
DE DEFENSA NACIONAL- ARMADA NACIONAL.

En consecuencia, dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electronico

procesosnacionales@defensajuridica.gov.co y segin lo prescrito en el articulo 612 del

Codigo General del Proceso, que modifico el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por el articulo 48 de la

Ley 2080 de 2021.

2. Notifiquese personalmente al Ministro de Defensa Nacional- Armada Nacional o

quien haga sus veces al correo electronico Notificaciones.Bogota@mindefensa.gov.co y

dasleg@armada.mil.co, y al Agente del Ministerio Publico al correo electronico

procjudadml95@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en los articulos

197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas en el Cédigo

General del Proceso.

3. Una vez surtido el tramite establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado

por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 CORRASE TRASLADO a la parte

! Correo electronico: brayan.9211@hotmail.com y vannesagutierrez.abogada@gmail.com
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 11001 33 42 054 2021 0033700
Demandante: Bryan Stik Jimenez Riveros
Demandado: Ministerio de Defensa Nacional

demandada y al Ministerio Publico, por el término de treinta (30) dias, segun lo
establece el articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto,

presentar demanda de reconvencion

4. La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo
175 — numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los
antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so
pena de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del

articulo 175 del C.P.A.C.A.

5. Se reconoce personeria a la Doctora Viviana Vanesa Gutiérrez Saavedra
identificada con cedula de ciudadania No. 1.053.608.176 y T.P.299.176 del Consejo
Superior de la Judicatura como apoderada de la parte actora, en los términos y para

los efectos del poder conferido, quien puede ser notificada en el correo electréonico

vannesagutierrez.abogada@gmail.com

6. EXHORTAR al apoderado de la parte demandante para que presente los
respectivos memoriales a través del canal digital establecido para ello, esto es,

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y no a los correos electronicos del Juzgado,

pues los mismos no se encuentran destinados para tal fin y no seran tenidos en

cuenta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

l AN M
TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de noviembre de 2021 se notifica a las partes por
anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No. 034, la presente

providencia.

KAROL MAERLA BANESSH POVEDA
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JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO N°: 11001 33 42 054 2021 00340 00

DEMANDANTE: NORBERTO JOAQUIN RUBIO CUERVO!

NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -FUERZA
AEREA COLOMBIANA y CAJA DE RETIRO DE LAS
DEMANDADO: FUERZAS MILITARES-CREMIL

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Verificado el informe secretarial que antecede y por reunir los requisitos legales de
los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A. se ADMITE la demanda instaurada por
el senor NORBERTO JOAQUIN RUBIO CUERVO en contra de la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- FUERZA AEREA COLOMBIANA Y CAJA
DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL.

En consecuencia, dispone:

1. Notifiquese personalmente al Representante Legal de la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO al correo electronico

procesosnacionales@defensajuridica.gov.co y segin lo prescrito en el articulo 612 del

Codigo General del Proceso, que modifico el articulo 199 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por el articulo 48 de la

Ley 2080 de 2021.

2. Notifiquese personalmente al Ministro de Defensa Nacional- Fuerza Aérea
Colombiana o quien haga sus veces al correo electronico

Notificaciones.Bogota@mindefensa.qgov.co v tramiteslegales@fac.mil.co, al Director de la

Caja de Retiro de las Fuerzas Militares-CREMIL o quien haga sus veces al correo

electronico notificaciones@cremil.gov.co, notificacionesjudiciales@cremil.gov.co y al

Agente del Ministerio Publico al correo electronico

procjudadml195@procuraduria.gov.co de conformidad con lo dispuesto en los articulos

! Correo electronico: rubioatc@hotmail.com - info@welfare.com.co
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 11001 33 42 054 2021 00340 00
Demandante: Norberto Joaquin Rubio Cuervo
Demandado: Ministerio de Defensa Nacional y otro

197 y 198 del C.P.A.C.A. y demas normas concordantes contenidas en el Codigo

General del Proceso.

3. Una vez surtido el tramite establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 CORRASE TRASLADO a la parte
demandada y al Ministerio Puablico, por el término de treinta (30) dias, segun lo
establece el articulo 172 ibidem, y dentro del cual deberan contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, o en su defecto,

presentar demanda de reconvencion

4. La entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas
las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo
175 - numeral 4° del C.P.A.C.A.), asi como la copia auténtica y legible de los
antecedentes administrativos que dieron origen al acto administrativo acusado, so
pena de incurrir en la falta disciplinaria gravisima de que trata el paragrafo 1° del

articulo 175 del C.P.A.C.A.

5. Se reconoce personeria al Doctor Ricardo Castano Poveda identificado con cédula
de ciudadania No. 79.535.947 y T.P.154.946 del Consejo Superior de la Judicatura
como apoderado de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder

conferido, quien puede ser notificado en el correo electrénico info@welfare.com.co.

6. EXHORTAR al apoderado de la parte demandante para que presente los
respectivos memoriales a través del canal digital establecido para ello, esto es,

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y no a los correos electronicos del Juzgado,

pues los mismos no se encuentran destinados para tal fin y no seran tenidos en

cuenta.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

-

TANIA INES JAIMES MARTINEZ
JUEZA

Mfgg
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente: 11001 33 42 054 2021 00340 00
Demandante: Norberto Joaquin Rubio Cuervo
Demandado: Ministerio de Defensa Nacional y otro

JUZGADO CINCUENTA Y CUATRO (54) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Hoy 16 de noviembre de 2021 se notifica a las partes por
anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No. 034, la presente

providencia.

KAROL MA L BAMESSH POVEDA

Firmado Por:

Tania Ines Jaimes Martinez
Juez
Juzgado Administrativo
054
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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