
              JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ-SECCIÓN SEGUNDA 

                                                                               
Rad. N°11001334205420190050700  

Bogotá D.C, nueve (09) de diciembre de dos mil veintiuno (2021) 

 

I.IDENTIFICACIÓN DEL PROCESO 

 

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

Despacho de Origen Juzgado 54 Administrativo del circuito de Bogotá 

Radicado 11001334205420190050700 

Demandante Boris Gabriel Aguancha Hundelshausen 

danielsancheztorres@gmail.com 

Demandado 
 Nación –  Rama  Judicial – Dirección Ejecutiva  de 

Administración Judicial  

deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co 

Auto Interlocutorio No. 894 

Asunto 
Estudio de admisión de la demanda 

  

II. OBJETO DE LA DECISIÓN  

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la inadmisión de la demanda que en 

ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho instauró el 

señor Boris Gabriel Aguancha Hundelshausen a través de apoderado contra la Nación- 

Rama Judicial- Dirección Ejecutiva de Administración Judicial 

 

III.CONSIDERACIONES 

Mediante auto del 12 de noviembre de 2021, se inadmitió la demanda de la referencia. 

Que mediante memorial de fecha 25 de noviembre de la presente anualidad el 

apoderado judicial presenta subsanación. 

 

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma reúne todos los requisitos 

formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 para su admisión, por tanto, se procederá 

en tal sentido de conformidad con lo dispuesto en el artículo 171 de la misma ley.  

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito de 

Bogotá- Sección Segunda,  

IV.RESUELVE 

 

PRIMERO: ADMITIR la demanda promovida bajo el medio de control de Nulidad y 

Restablecimiento del Derecho, por el señor Boris Gabriel Aguancha Hundelshausen, 

mediante apoderado judicial, contra la Rama Judicial- Dirección Ejecutiva de 

Administración Judicial. 

 

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente la presente decisión al representante legal de la 

Nación – Rama Judicial- Dirección Ejecutiva de Administración Judicial, a quien haga sus 

veces, o, en su lugar, a quien éste haya delegado la facultad para recibir notificaciones al 

correo electrónico destinado para tal fin. Súrtase dicha notificación al tenor de lo 

dispuesto por los artículos 197 y 199 del CPACA.  

 

TERCERO: NOTIFÍCAR personalmente al señor Agente del Ministerio Público, de acuerdo 

con las prescripciones señaladas en el artículo 199 del CPACA.  

 

mailto:deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co
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CUARTO: CORRER traslado de la demanda al demandado, al Ministerio Público y demás 

sujetos que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el término de treinta (30) 

días, para los fines previstos en la ley, de acuerdo a lo dispuesto por el artículo 172 del 

CPACA. Dicho término comenzará a correr de conformidad con lo previsto en el artículo 

199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, dentro 

de este deberán contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar 

en garantía y/o presentar demanda de reconvención. 

 

Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad demandada deberá 

allegar, con destino a la secretaría del juzgado de origen, por intermedio de la Oficina de 

Apoyo de los Juzgado Administrativos al correo electrónico 

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, copia auténtica del expediente administrativo 

que contenga los antecedentes de la actuación objeto del proceso y que se encuentre 

en su poder, según lo dispuesto por el parágrafo 1º del artículo 175 del CPACA. La 

inobservancia de este deber constituirá falta disciplinaria gravísima del funcionario 

encargado del asunto.  

 

El ente demandado deberá aportar con la contestación de la demanda todas las 

pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de acuerdo a 

lo estipulado en el numeral 4º del artículo 175 del CPACA. 

 

QUINTO: Notifíquese por estado electrónico a la parte demandante en los términos del 

artículo 171, numeral 1° y 201 del CPACA. 

 

SEXTO: Ordenar que todos los memoriales que se dirijan a este proceso se remitan 

exclusivamente a la dirección de correo electrónico del juzgado de origen destinado 

para ello, con copia a todos los demás sujetos procesales, tal como lo ordena el artículo 

186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el artículo 46 de la Ley 2080 de 2021. 

 

SÉPTIMO: Remítase copia del auto admisorio en conjunto con la demanda y sus anexos a 

la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado, según lo dispuesto en el inciso final 

del artículo 299 de la ley 1437 de 2011 –modificado por el artículo 48 de la ley 2080/21-. 

 

OCTAVO: RECONOCER personería al abogado Daniel Ricardo Sánchez Torres, identificado 

con la cédula de ciudadanía número 80.761.375y portador de la tarjeta profesional 

número 165.362 del C.S de la J, para actuar como apoderado de la parte demandante, 

en los términos y para los efectos del poder conferido, anexo a la demanda. 

 

 

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE 

                                                

JOSE TOMAS ARRIETA ACOSTA 

Juez 
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Bogotá D.C, nueve (09) de diciembre de dos mil veintiuno (2021) 

 

I.IDENTIFICACIÓN DEL PROCESO 

 

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

Despacho de Origen Juzgado 54 Administrativo del circuito de Bogotá 

Radicado 11001334205420190050900 

Demandante Delfa Fontecha Meneses 

 abogadopalacios182012@gmail.co 

Demandado 
 Nación – Rama Judicial – Dirección Ejecutiva de 

Administración Judicial  

deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co 

Auto Interlocutorio  895 

Asunto Estudio de admisión de la demanda 

  

II. OBJETO DE LA DECISIÓN  

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la inadmisión de la demanda 

que en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

instauró la señora Delfa Fontecha Meneses a través de apoderado contra la 

Nación- Rama Judicial- Dirección Ejecutiva de Administración Judicial. 

 

III.CONSIDERACIONES 

Mediante auto del 12 de noviembre de 2021, se inadmitió la demanda de la 

referencia. Que mediante memorial de fecha 27 de noviembre de la presente 

anualidad el apoderado judicial presenta subsanación.  

 

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma reúne todos los 

requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 para su admisión, por 

tanto, se procederá en tal sentido de conformidad con lo dispuesto en el artículo 

171 de la misma ley. 

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito 

de Bogotá- Sección Segunda,  

V.RESUELVE 

 

PRIMERO: ADMITIR la demanda promovida bajo el medio de control de Nulidad y 

Restablecimiento del Derecho, por el señor Delfa Fontecha Meneses, mediante 

apoderado judicial, contra la Rama Judicial- Dirección Ejecutiva de 

Administración Judicial. 

 

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente la presente decisión al representante legal 

de la Nación – Rama Judicial- Dirección Ejecutiva de Administración Judicial, a 

quien haga sus veces, o, en su lugar, a quien éste haya delegado la facultad 

para recibir notificaciones al correo electrónico destinado para tal fin. Súrtase 

dicha notificación al tenor de lo dispuesto por los artículos 197 y 199 del CPACA. 
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Súrtase dicha notificación al tenor de lo dispuesto por los artículos 197 y 199 del 

CPACA. La notificación personal se realizará remitiendo copia íntegra de la 

demanda y sus anexos, teniendo en cuenta que el presente medio de control se 

presentó, previo a la entrada en vigencia de la Ley 2080 del 2021, razón por la 

cual, se estima que la actora no estaba obligada a enviar copia de la demanda 

a los demás sujetos procesales. No obstante se haya remitido la subsanación por 

parte del demandante. 

 

TERCERO: NOTIFÍCAR personalmente al señor Agente del Ministerio Público, de 

acuerdo con las prescripciones señaladas en el artículo 199 del CPACA.  

 

CUARTO: CORRER traslado de la demanda al demandado, al Ministerio Público y 

demás sujetos que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el 

término de treinta (30) días, para los fines previstos en la ley, de acuerdo a lo 

dispuesto por el artículo 172 del CPACA. Dicho término comenzará a correr de 

conformidad con lo previsto en el artículo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado 

por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, dentro de este deberán contestar la 

demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantía y/o 

presentar demanda de reconvención. 

 

Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad demandada 

deberá allegar, con destino a la secretaría del juzgado de origen, por intermedio 

de la Oficina de Apoyo de los Juzgado Administrativos al correo electrónico 

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, copia auténtica del expediente 

administrativo que contenga los antecedentes de la actuación objeto del 

proceso y que se encuentre en su poder, según lo dispuesto por el parágrafo 1º 

del artículo 175 del CPACA. La inobservancia de este deber constituirá falta 

disciplinaria gravísima del funcionario encargado del asunto. El ente demandado 

deberá aportar con la contestación de la demanda todas las pruebas que tenga 

en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de acuerdo a lo 

estipulado en el numeral 4º del artículo 175 del CPACA. 

 

QUINTO: Notifíquese por estado electrónico a la parte demandante en los 

términos del artículo 171, numeral 1° y 201 del CPACA. 

 

SEXTO: Ordenar que todos los memoriales que se dirijan a este proceso se remitan 

exclusivamente a la dirección de correo electrónico del juzgado de origen 

destinado para ello, con copia a todos los demás sujetos procesales, tal como lo 

ordena el artículo 186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el artículo 46 de la 

Ley 2080 de 2021. 

 

SÉPTIMO: Remítase copia del auto admisorio en conjunto con la demanda y sus 

anexos a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado, según lo dispuesto 

en el inciso final del artículo 299 de la ley 1437 de 2011 –modificado por el artículo 

48 de la ley 2080/21-. 
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OCTAVO: RECONOCER personería al abogado Carlos Javier Palacios Sierra, 

identificado con la cédula de ciudadanía número 1.049.631.71y portador de la 

tarjeta profesional número 277.811 del C.S de la J, para actuar como apoderado 

de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido, 

anexo a la demanda. 

                                                NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE 

                                                

JOSE TOMAS ARRIETA ACOSTA 

Juez 
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Bogotá D.C, nueve (09) de diciembre de dos mil veintiuno (2021) 

 

I.IDENTIFICACIÓN DEL PROCESO 

 

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

Despacho de Origen Juzgado 54 Administrativo del circuito de Bogotá 

Radicado 11001334205420190052300 

Demandante Diana Cristina Duarte 

Yoligar70@gmail.com 

Demandado 
 Nación – Rama Judicial – Dirección Ejecutiva de Administración 

Judicial  

deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co 

Auto Interlocutorio  896 

Asunto estudio de admisión de la demanda 

  

II. OBJETO DE LA DECISIÓN  

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la inadmisión de la demanda que en 

ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho instauró la 

señora Diana Cristina Duarte a través de apoderado contra la Nación- Rama Judicial- 

Dirección Ejecutiva de Administración Judicial 

 

III.CONSIDERACIONES 

Mediante auto del 12 de noviembre de 2021, se inadmitió la demanda de la referencia. 

Que mediante memorial de fecha 24 de noviembre de la presente anualidad el 

apoderado judicial presenta subsanación.   

 

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma reúne todos los requisitos 

formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 para su admisión, por tanto, se procederá 

en tal sentido de conformidad con lo dispuesto en el artículo 171 de la misma ley. 

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito de 

Bogotá- Sección Segunda,  

V.RESUELVE 

 

PRIMERO: ADMITIR la demanda promovida bajo el medio de control de Nulidad y 

Restablecimiento del Derecho, por la señora Diana Cristina Duarte, mediante apoderado 

judicial, contra la Rama Judicial- Dirección Ejecutiva de Administración Judicial. 

 

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente la presente decisión al representante legal de la 

Nación – Rama Judicial- Dirección Ejecutiva de Administración Judicial, a quien haga sus 

veces, o, en su lugar, a quien éste haya delegado la facultad para recibir notificaciones al 

correo electrónico destinado para tal fin. Súrtase dicha notificación al tenor de lo 

dispuesto por los artículos 197 y 199 del CPACA. La notificación personal se realizará 

remitiendo copia íntegra de la demanda y sus anexos, teniendo en cuenta que el 

presente medio de control se presentó, previo a la entrada en vigencia de la Ley 2080 del 

2021, razón por la cual, se estima que la actora no estaba obligada a enviar copia de la 

demanda a los demás sujetos procesales. 

 

TERCERO: NOTIFÍCAR personalmente al señor Agente del Ministerio Público, de acuerdo 

con las prescripciones señaladas en el artículo 199 del CPACA.  

mailto:deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co
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CUARTO: CORRER traslado de la demanda al demandado, al Ministerio Público y demás 

sujetos que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el término de treinta (30) 

días, para los fines previstos en la ley, de acuerdo a lo dispuesto por el artículo 172 del 

CPACA. Dicho término comenzará a correr de conformidad con lo previsto en el artículo 

199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, dentro 

de este deberán contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar 

en garantía y/o presentar demanda de reconvención. 

 

Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad demandada deberá 

allegar, con destino a la secretaría del juzgado de origen, por intermedio de la Oficina de 

Apoyo de los Juzgado Administrativos al correo electrónico 

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, copia auténtica del expediente administrativo 

que contenga los antecedentes de la actuación objeto del proceso y que se encuentre 

en su poder, según lo dispuesto por el parágrafo 1º del artículo 175 del CPACA. La 

inobservancia de este deber constituirá falta disciplinaria gravísima del funcionario 

encargado del asunto. El ente demandado deberá aportar con la contestación de la 

demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el 

proceso, de acuerdo a lo estipulado en el numeral 4º del artículo 175 del CPACA. 

 

QUINTO: Notifíquese por estado electrónico a la parte demandante en los términos del 

artículo 171, numeral 1° y 201 del CPACA. 

 

SEXTO: Ordenar que todos los memoriales que se dirijan a este proceso se remitan 

exclusivamente a la dirección de correo electrónico del juzgado de origen destinado 

para ello, con copia a todos los demás sujetos procesales, tal como lo ordena el artículo 

186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el artículo 46 de la Ley 2080 de 2021. 

 

SÉPTIMO: Remítase copia del auto admisorio en conjunto con la demanda y sus anexos a 

la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado, según lo dispuesto en el inciso final 

del artículo 299 de la ley 1437 de 2011 –modificado por el artículo 48 de la ley 2080/21-. 

 

OCTAVO: RECONOCER personería al abogado Yolanda Leonor García Gil, identificado 

con la cédula de ciudadanía número 60.320.022y portador de la tarjeta profesional 

número 78705 del C.S de la J, para actuar como apoderado de la parte demandante, en 

los términos y para los efectos del poder conferido, anexo a la demanda. 

                                                       

 

 

                                                       NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE 

                                                

JOSE TOMAS ARRIETA ACOSTA 

Juez 
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Bogotá D.C, nueve (09) de diciembre de dos mil veintiuno (2021) 

 

I.IDENTIFICACIÓN DEL PROCESO 

 

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

Despacho de Origen Juzgado 54 Administrativo del circuito de Bogotá 

Radicado 11001334205420190052400 

Demandante Olga Eleana Bautista Muñoz 

Yoligar70@gmail.com 

Demandado 
 Nación – Rama Judicial – Dirección Ejecutiva de 

Administración Judicial  

deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co 

Auto Interlocutorio  897 

Asunto estudio de admisión de la demanda 

  

II. OBJETO DE LA DECISIÓN  

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la inadmisión de la demanda 

que en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

instauró la señora Olga Eleana Bautista Muñoz a través de apoderado contra la 

Nación- Rama Judicial- Dirección Ejecutiva de Administración Judicial. 

 

III.CONSIDERACIONES 

Mediante auto del 12 de noviembre de 2021, se inadmitió la demanda de la 

referencia. Que mediante memorial de fecha 25 de noviembre de la presente 

anualidad el apoderado judicial presenta subsanación.   

 

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma reúne todos los 

requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 para su admisión, por 

tanto, se procederá en tal sentido de conformidad con lo dispuesto en el artículo 

171 de la misma ley. 

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito 

de Bogotá- Sección Segunda,  

V.RESUELVE 

 

PRIMERO: ADMITIR la demanda promovida bajo el medio de control de Nulidad y 

Restablecimiento del Derecho, por la señora Olga Eleana Bautista Muñoz, 

mediante apoderado judicial, contra la Rama Judicial- Dirección Ejecutiva de 

Administración Judicial. 

 

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente la presente decisión al representante legal 

de la Nación – Rama Judicial- Dirección Ejecutiva de Administración Judicial, a 

quien haga sus veces, o, en su lugar, a quien éste haya delegado la facultad 

para recibir notificaciones al correo electrónico destinado para tal fin. Súrtase 

dicha notificación al tenor de lo dispuesto por los artículos 197 y 199 del CPACA. 

mailto:deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co


                  JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ-SECCIÓN SEGUNDA 

                                                                               
Rad. N° 11001334205420190052400 

Súrtase dicha notificación al tenor de lo dispuesto por los artículos 197 y 199 del 

CPACA. La notificación personal se realizará remitiendo copia íntegra de la 

demanda y sus anexos, teniendo en cuenta que el presente medio de control se 

presentó, previo a la entrada en vigencia de la Ley 2080 del 2021, razón por la 

cual, se estima que la actora no estaba obligada a enviar copia de la demanda 

a los demás sujetos procesales. No obstante se haya remitido la subsanación por 

parte del demandante. 

 

TERCERO: NOTIFÍCAR personalmente al señor Agente del Ministerio Público, de 

acuerdo con las prescripciones señaladas en el artículo 199 del CPACA.  

 

CUARTO: CORRER traslado de la demanda al demandado, al Ministerio Público y 

demás sujetos que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el 

término de treinta (30) días, para los fines previstos en la ley, de acuerdo a lo 

dispuesto por el artículo 172 del CPACA. Dicho término comenzará a correr de 

conformidad con lo previsto en el artículo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado 

por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, dentro de este deberán contestar la 

demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantía y/o 

presentar demanda de reconvención. 

 

Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad demandada 

deberá allegar, con destino a la secretaría del juzgado de origen, por intermedio 

de la Oficina de Apoyo de los Juzgado Administrativos al correo electrónico 

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, copia auténtica del expediente 

administrativo que contenga los antecedentes de la actuación objeto del 

proceso y que se encuentre en su poder, según lo dispuesto por el parágrafo 1º 

del artículo 175 del CPACA. La inobservancia de este deber constituirá falta 

disciplinaria gravísima del funcionario encargado del asunto. El ente demandado 

deberá aportar con la contestación de la demanda todas las pruebas que tenga 

en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de acuerdo a lo 

estipulado en el numeral 4º del artículo 175 del CPACA. 

 

QUINTO: Notifíquese por estado electrónico a la parte demandante en los 

términos del artículo 171, numeral 1° y 201 del CPACA. 

 

SEXTO: Ordenar que todos los memoriales que se dirijan a este proceso se remitan 

exclusivamente a la dirección de correo electrónico del juzgado de origen 

destinado para ello, con copia a todos los demás sujetos procesales, tal como lo 

ordena el artículo 186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el artículo 46 de la 

Ley 2080 de 2021. 

 

SÉPTIMO: Remítase copia del auto admisorio en conjunto con la demanda y sus 

anexos a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado, según lo dispuesto 

en el inciso final del artículo 299 de la ley 1437 de 2011 –modificado por el artículo 

48 de la ley 2080/21-. 

 

OCTAVO: RECONOCER personería al abogado Yolanda Leonor García Gil, 

identificado con la cédula de ciudadanía número 60.320.022y portador de la 
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tarjeta profesional número 78705 del C.S de la J, para actuar como apoderado 

de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido, 

anexo a la demanda. 

                                                NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE 

                                                

JOSE TOMAS ARRIETA ACOSTA 

Juez 
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Bogotá D.C, nueve (09) de diciembre de dos mil veintiuno (2021) 

 

I.IDENTIFICACIÓN DEL PROCESO 

 

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

Despacho de Origen Juzgado 54 Administrativo del circuito de Bogotá 

Radicado 11001334205420190052600 

Demandante Jhon Alirio PinzónPinzón 

Yoligar70@gmail.com 

Demandado 
 Nación – Rama Judicial – Dirección Ejecutiva de 

Administración Judicial  

deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co 

Auto Interlocutorio  898 

Asunto estudio de admisión de la demanda 

  

II. OBJETO DE LA DECISIÓN  

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la inadmisión de la demanda 

que en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

instauró el señor Jhon Alirio Pinzón Pinzón a través de apoderado contra la 

Nación- Rama Judicial- Dirección Ejecutiva de Administración Judicial. 

 

III.CONSIDERACIONES 

Mediante auto del 12 de noviembre de 2021, se inadmitió la demanda de la 

referencia. Que mediante memorial de fecha 25 de noviembre de la presente 

anualidad el apoderado judicial presenta subsanación.   

 

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma reúne todos los 

requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 para su admisión, por 

tanto, se procederá en tal sentido de conformidad con lo dispuesto en el artículo 

171 de la misma ley. 

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito 

de Bogotá- Sección Segunda,  

V.RESUELVE 

 

PRIMERO: ADMITIR la demanda promovida bajo el medio de control de Nulidad y 

Restablecimiento del Derecho, por el señor Jhon Alirio Pinzón Pinzón, mediante 

apoderado judicial, contra la Rama Judicial- Dirección Ejecutiva de 

Administración Judicial. 

 

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente la presente decisión al representante legal 

de la Nación – Rama Judicial- Dirección Ejecutiva de Administración Judicial, a 

quien haga sus veces, o, en su lugar, a quien éste haya delegado la facultad 

para recibir notificaciones al correo electrónico destinado para tal fin. Súrtase 

dicha notificación al tenor de lo dispuesto por los artículos 197 y 199 del CPACA. 
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La notificación personal se realizará remitiendo copia íntegra de la demanda y 

sus anexos, teniendo en cuenta que el presente medio de control se presentó, 

previo a la entrada en vigencia de la Ley 2080 del 2021, razón por la cual, se 

estima que la actora no estaba obligada a enviar copia de la demanda a los 

demás sujetos procesales. 

 

TERCERO: NOTIFÍCAR personalmente al señor Agente del Ministerio Público, de 

acuerdo con las prescripciones señaladas en el artículo 199 del CPACA.  

 

CUARTO: CORRER traslado de la demanda al demandado, al Ministerio Público y 

demás sujetos que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el 

término de treinta (30) días, para los fines previstos en la ley, de acuerdo a lo 

dispuesto por el artículo 172 del CPACA. Dicho término comenzará a correr de 

conformidad con lo previsto en el artículo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado 

por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, dentro de este deberán contestar la 

demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantía y/o 

presentar demanda de reconvención. 

 

Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad demandada 

deberá allegar, con destino a la secretaría del juzgado de origen, por intermedio 

de la Oficina de Apoyo de los Juzgado Administrativos al correo electrónico 

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, copia auténtica del expediente 

administrativo que contenga los antecedentes de la actuación objeto del 

proceso y que se encuentre en su poder, según lo dispuesto por el parágrafo 1º 

del artículo 175 del CPACA. La inobservancia de este deber constituirá falta 

disciplinaria gravísima del funcionario encargado del asunto. El ente demandado 

deberá aportar con la contestación de la demanda todas las pruebas que tenga 

en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de acuerdo a lo 

estipulado en el numeral 4º del artículo 175 del CPACA. 

 

QUINTO: Notifíquese por estado electrónico a la parte demandante en los 

términos del artículo 171, numeral 1° y 201 del CPACA. 

 

SEXTO: Ordenar que todos los memoriales que se dirijan a este proceso se remitan 

exclusivamente a la dirección de correo electrónico del juzgado de origen 

destinado para ello, con copia a todos los demás sujetos procesales, tal como lo 

ordena el artículo 186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el artículo 46 de la 

Ley 2080 de 2021. 

 

SÉPTIMO: Remítase copia del auto admisorio en conjunto con la demanda y sus 

anexos a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado, según lo dispuesto 

en el inciso final del artículo 299 de la ley 1437 de 2011 –modificado por el artículo 

48 de la ley 2080/21-. 

 

OCTAVO: RECONOCER personería al abogado Yolanda Leonor García Gil, 

identificado con la cédula de ciudadanía número 60.320.022y portador de la 

tarjeta profesional número 78705 del C.S de la J, para actuar como apoderado 
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de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido, 

anexo a la demanda. 

                                                NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE 

                                                

JOSE TOMAS ARRIETA ACOSTA 

Juez 
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Bogotá D.C, nueve (09) de diciembre de dos mil veintiuno (2021) 

 

I.IDENTIFICACIÓN DEL PROCESO 

 

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

Despacho de Origen Juzgado 54 Administrativo del circuito de Bogotá 

Radicado 11001334205420190052700 

Demandante Zaira Viviana Barbosa Rodríguez 

Yoligar70@gmail.com 

Demandado 
 Nación – Rama Judicial – Dirección Ejecutiva de 

Administración Judicial  

deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co 

Auto Interlocutorio  899 

Asunto estudio de admisión de la demanda 

  

II. OBJETO DE LA DECISIÓN  

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la inadmisión de la demanda 

que en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

instauró la señora Zaira Viviana Barbosa Rodríguez a través de apoderado contra 

la Nación- Rama Judicial- Dirección Ejecutiva de Administración Judicial. 

 

III.CONSIDERACIONES 

Mediante auto del 12 de noviembre de 2021, se inadmitió la demanda de la 

referencia. Que mediante memorial de fecha 25 de noviembre de la presente 

anualidad el apoderado judicial presenta subsanación.   

 

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma reúne todos los 

requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 para su admisión, por 

tanto, se procederá en tal sentido de conformidad con lo dispuesto en el artículo 

171 de la misma ley. 

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito 

de Bogotá- Sección Segunda,  

V.RESUELVE 

 

PRIMERO: ADMITIR la demanda promovida bajo el medio de control de Nulidad y 

Restablecimiento del Derecho, por la señora Zaira Viviana Barbosa Rodríguez, 

mediante apoderado judicial, contra la Rama Judicial- Dirección Ejecutiva de 

Administración Judicial. 

 

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente la presente decisión al representante legal 

de la Nación – Rama Judicial- Dirección Ejecutiva de Administración Judicial, a 

quien haga sus veces, o, en su lugar, a quien éste haya delegado la facultad 

para recibir notificaciones al correo electrónico destinado para tal fin. Súrtase 

dicha notificación al tenor de lo dispuesto por los artículos 197 y 199 del CPACA. 
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Súrtase dicha notificación al tenor de lo dispuesto por los artículos 197 y 199 del 

CPACA. La notificación personal se realizará remitiendo copia íntegra de la 

demanda y sus anexos, teniendo en cuenta que el presente medio de control se 

presentó, previo a la entrada en vigencia de la Ley 2080 del 2021, razón por la 

cual, se estima que la actora no estaba obligada a enviar copia de la demanda 

a los demás sujetos procesales. No obstante se haya remitido la subsanación por 

parte del demandante. 

 

TERCERO: NOTIFÍCAR personalmente al señor Agente del Ministerio Público, de 

acuerdo con las prescripciones señaladas en el artículo 199 del CPACA.  

 

CUARTO: CORRER traslado de la demanda al demandado, al Ministerio Público y 

demás sujetos que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el 

término de treinta (30) días, para los fines previstos en la ley, de acuerdo a lo 

dispuesto por el artículo 172 del CPACA. Dicho término comenzará a correr de 

conformidad con lo previsto en el artículo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado 

por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, dentro de este deberán contestar la 

demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantía y/o 

presentar demanda de reconvención. 

 

Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad demandada 

deberá allegar, con destino a la secretaría del juzgado de origen, por intermedio 

de la Oficina de Apoyo de los Juzgado Administrativos al correo electrónico 

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, copia auténtica del expediente 

administrativo que contenga los antecedentes de la actuación objeto del 

proceso y que se encuentre en su poder, según lo dispuesto por el parágrafo 1º 

del artículo 175 del CPACA. La inobservancia de este deber constituirá falta 

disciplinaria gravísima del funcionario encargado del asunto. El ente demandado 

deberá aportar con la contestación de la demanda todas las pruebas que tenga 

en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de acuerdo a lo 

estipulado en el numeral 4º del artículo 175 del CPACA. 

 

QUINTO: Notifíquese por estado electrónico a la parte demandante en los 

términos del artículo 171, numeral 1° y 201 del CPACA. 

 

SEXTO: Ordenar que todos los memoriales que se dirijan a este proceso se remitan 

exclusivamente a la dirección de correo electrónico del juzgado de origen 

destinado para ello, con copia a todos los demás sujetos procesales, tal como lo 

ordena el artículo 186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el artículo 46 de la 

Ley 2080 de 2021. 

 

SÉPTIMO: Remítase copia del auto admisorio en conjunto con la demanda y sus 

anexos a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado, según lo dispuesto 

en el inciso final del artículo 299 de la ley 1437 de 2011 –modificado por el artículo 

48 de la ley 2080/21-. 

 

OCTAVO: RECONOCER personería al abogado Yolanda Leonor García Gil, 

identificado con la cédula de ciudadanía número 60.320.022y portador de la 
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tarjeta profesional número 78705 del C.S de la J, para actuar como apoderado 

de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido, 

anexo a la demanda. 

                                                NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE 

                                                

JOSE TOMAS ARRIETA ACOSTA 

Juez 
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Bogotá D.C, nueve (09) de diciembre de dos mil veintiuno (2021) 

 

I.IDENTIFICACIÓN DEL PROCESO 

 

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

Despacho de Origen Juzgado 54 Administrativo del circuito de Bogotá 

Radicado 11001334205420190052800 

Demandante Andrea Aguilar Aguilar 

Yoligar70@gmail.com 

Demandado 
 Nación – Rama Judicial – Dirección Ejecutiva de 

Administración Judicial  

deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co 

Auto Interlocutorio  900 

Asunto Avoca conocimiento- estudio de admisión de la demanda 

  

II. OBJETO DE LA DECISIÓN  

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la inadmisión de la demanda 

que en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

instauró la señora Andrea Aguilar Aguilar a través de apoderado contra la 

Nación- Rama Judicial- Dirección Ejecutiva de Administración Judicial 

 

III.CONSIDERACIONES 

Mediante auto del 19 de noviembre de 2021, se inadmitió la demanda de la 

referencia. Que mediante memorial de fecha 25 de noviembre de la presente 

anualidad el apoderado judicial presenta subsanación.  Al respecto, tenemos 

que si bien es cierto, no reposa certificación actualizada también lo es que se 

aporta una de fecha 13 de marzo de 2019, la cual acredita la competencia para 

el momento de presentación de la demanda frente a la cual se originó el 

desglose de la acción. 

 

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma reúne todos los 

requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 para su admisión, por 

tanto, se procederá en tal sentido de conformidad con lo dispuesto en el artículo 

171 de la misma ley. 

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito 

de Bogotá- Sección Segunda,  

V.RESUELVE 

 

PRIMERO: ADMITIR la demanda promovida bajo el medio de control de Nulidad y 

Restablecimiento del Derecho, por la señora Andrea Aguilar Aguilar, mediante 

apoderado judicial, contra la Rama Judicial- Dirección Ejecutiva de 

Administración Judicial. 

 

mailto:deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co
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SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente la presente decisión al representante legal 

de la Nación – Rama Judicial- Dirección Ejecutiva de Administración Judicial, a 

quien haga sus veces, o, en su lugar, a quien éste haya delegado la facultad 

para recibir notificaciones al correo electrónico destinado para tal fin. Súrtase 

dicha notificación al tenor de lo dispuesto por los artículos 197 y 199 del CPACA. 

La notificación personal se realizará remitiendo copia íntegra de la demanda y 

sus anexos, teniendo en cuenta que el presente medio de control se presentó, 

previo a la entrada en vigencia de la Ley 2080 del 2021, razón por la cual, se 

estima que la actora no estaba obligada a enviar copia de la demanda a los 

demás sujetos procesales. 

 

TERCERO: NOTIFÍCAR personalmente al señor Agente del Ministerio Público, de 

acuerdo con las prescripciones señaladas en el artículo 199 del CPACA.  

 

CUARTO: CORRER traslado de la demanda al demandado, al Ministerio Público y 

demás sujetos que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el 

término de treinta (30) días, para los fines previstos en la ley, de acuerdo a lo 

dispuesto por el artículo 172 del CPACA. Dicho término comenzará a correr de 

conformidad con lo previsto en el artículo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado 

por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, dentro de este deberán contestar la 

demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantía y/o 

presentar demanda de reconvención. 

 

Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad demandada 

deberá allegar, con destino a la secretaría del juzgado de origen, por intermedio 

de la Oficina de Apoyo de los Juzgado Administrativos al correo electrónico 

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, copia auténtica del expediente 

administrativo que contenga los antecedentes de la actuación objeto del 

proceso y que se encuentre en su poder, según lo dispuesto por el parágrafo 1º 

del artículo 175 del CPACA. La inobservancia de este deber constituirá falta 

disciplinaria gravísima del funcionario encargado del asunto. El ente demandado 

deberá aportar con la contestación de la demanda todas las pruebas que tenga 

en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de acuerdo a lo 

estipulado en el numeral 4º del artículo 175 del CPACA. 

 

QUINTO: Notifíquese por estado electrónico a la parte demandante en los 

términos del artículo 171, numeral 1° y 201 del CPACA. 

 

SEXTO: Ordenar que todos los memoriales que se dirijan a este proceso se remitan 

exclusivamente a la dirección de correo electrónico del juzgado de origen 

destinado para ello, con copia a todos los demás sujetos procesales, tal como lo 

ordena el artículo 186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el artículo 46 de la 

Ley 2080 de 2021. 

 

SÉPTIMO: Remítase copia del auto admisorio en conjunto con la demanda y sus 

anexos a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado, según lo dispuesto 

en el inciso final del artículo 299 de la ley 1437 de 2011 –modificado por el artículo 

48 de la ley 2080/21-. 
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OCTAVO: RECONOCER personería al abogado Yolanda Leonor García Gil, 

identificado con la cédula de ciudadanía número 60.320.022y portador de la 

tarjeta profesional número 78705 del C.S de la J, para actuar como apoderado 

de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido, 

anexo a la demanda. 

                                                NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE 

                                                

JOSE TOMAS ARRIETA ACOSTA 

Juez 
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Rad. N° 11001334205420200002300 

Bogotá D.C, nueve (09) de diciembre de dos mil veintiuno (2021) 

 

I.IDENTIFICACIÓN DEL PROCESO 

 

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

Despacho de Origen Juzgado 54 Administrativo del circuito de Bogotá 

Radicado 11001334205420200002300 

Demandante Osman Ricardo Riaño Rozo 

jjrojas05@hotmail.com 

Demandado 
 Nación – Rama Judicial – Dirección Ejecutiva de 

Administración Judicial  

deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co 

Auto Interlocutorio  901 

Asunto estudio de admisión de la demanda 

  

II. OBJETO DE LA DECISIÓN  

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la inadmisión de la demanda 

que en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

instauró el señor Osman Ricardo Riaño Rozo a través de apoderado contra la 

Nación- Rama Judicial- Dirección Ejecutiva de Administración Judicial. 

 

III.CONSIDERACIONES 

Mediante auto del 12 de noviembre de 2021, se inadmitió la demanda de la 

referencia. Que mediante memorial de fecha 23 de noviembre de la presente 

anualidad el apoderado judicial presenta subsanación.  

 

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma reúne todos los 

requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 para su admisión, por 

tanto, se procederá en tal sentido de conformidad con lo dispuesto en el artículo 

171 de la misma ley. 

 

Se le conmina a la parte actora para que envíe subsanación de la demanda a la 

parte demandada, por cuanto si bien es cierto la demanda se presentó antes de 

haber sido desglosada se  presentó  en febrero de 2020, también  lo  es  que  

desde  ese  entonces  a  la  actualidad  se  han  expedido normas procesales a 

saber: Decreto 806 de 2020 y la Ley 2080 de 20211. 

 

Por lo anterior, encuentra el Despacho que la subsanación de la demanda 

deberá hacerse con los requisitos previstos en el Decreto 806 del 04 de junio de 

2020, específicamente en el inciso 4° de su artículo 6°, que estipula:  

 
“En cualquier jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan 

funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar 

donde recibirá notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, 

simultáneamente deberá enviar por medio electrónico copia de ella y de sus anexos a los demandados. 

Del mismo modo deberá proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito 

de subsanación. El secretario o el funcionario que haga sus veces velará por el cumplimiento de este 
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deber, sin cuya acreditación la autoridad judicial inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal de 

digital de la parte demandada, se acreditará con la demanda el envío físico de la misma con sus 

anexos.”   

 

Pues en vigencia del Decreto 806 de 2020, se debe acreditar el mandado 

consagrado por la norma transcrita, en medio de los requerimientos actuales 

frente al uso de las tecnologías de la información y las telecomunicaciones.  

 

Así pues, se admitirá la misma, pero la notificación será supeditada a la remisión 

por parte de la demandante de la subsanación realizada.  

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito 

de Bogotá- Sección Segunda,  

V.RESUELVE 

 

PRIMERO: ADMITIR la demanda promovida bajo el medio de control de Nulidad y 

Restablecimiento del Derecho, por el señor Osman Ricardo Riaño Rozo, mediante 

apoderado judicial, contra la Rama Judicial- Dirección Ejecutiva de 

Administración Judicial. 

 

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente la presente decisión al representante legal 

de la Nación – Rama Judicial- Dirección Ejecutiva de Administración Judicial, a 

quien haga sus veces, o, en su lugar, a quien éste haya delegado la facultad 

para recibir notificaciones al correo electrónico destinado para tal fin. Súrtase 

dicha notificación al tenor de lo dispuesto por los artículos 197 y 199 del CPACA. 

Súrtase dicha notificación al tenor de lo dispuesto por los artículos 197 y 199 del 

CPACA. La notificación personal se realizará remitiendo copia íntegra de la 

demanda y sus anexos, teniendo en cuenta que el presente medio de control se 

presentó, previo a la entrada en vigencia de la Ley 2080 del 2021, razón por la 

cual, se estima que la actora no estaba obligada a enviar copia de la demanda 

a los demás sujetos procesales.  

 

TERCERO: NOTIFÍCAR personalmente al señor Agente del Ministerio Público, de 

acuerdo con las prescripciones señaladas en el artículo 199 del CPACA.  

 

CUARTO: CORRER traslado de la demanda al demandado, al Ministerio Público y 

demás sujetos que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el 

término de treinta (30) días, para los fines previstos en la ley, de acuerdo a lo 

dispuesto por el artículo 172 del CPACA. Dicho término comenzará a correr de 

conformidad con lo previsto en el artículo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado 

por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, dentro de este deberán contestar la 

demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantía y/o 

presentar demanda de reconvención. 

 

Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad demandada 

deberá allegar, con destino a la secretaría del juzgado de origen, por intermedio 

de la Oficina de Apoyo de los Juzgado Administrativos al correo electrónico 

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, copia auténtica del expediente 
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administrativo que contenga los antecedentes de la actuación objeto del 

proceso y que se encuentre en su poder, según lo dispuesto por el parágrafo 1º 

del artículo 175 del CPACA. La inobservancia de este deber constituirá falta 

disciplinaria gravísima del funcionario encargado del asunto. El ente demandado 

deberá aportar con la contestación de la demanda todas las pruebas que tenga 

en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de acuerdo a lo 

estipulado en el numeral 4º del artículo 175 del CPACA. 

 

QUINTO: Notifíquese por estado electrónico a la parte demandante en los 

términos del artículo 171, numeral 1° y 201 del CPACA. 

 

SEXTO: Ordenar que todos los memoriales que se dirijan a este proceso se remitan 

exclusivamente a la dirección de correo electrónico del juzgado de origen 

destinado para ello, con copia a todos los demás sujetos procesales, tal como lo 

ordena el artículo 186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el artículo 46 de la 

Ley 2080 de 2021. 

 

SÉPTIMO: Remítase copia del auto admisorio en conjunto con la demanda y sus 

anexos a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado, según lo dispuesto 

en el inciso final del artículo 299 de la ley 1437 de 2011 –modificado por el artículo 

48 de la ley 2080/21-. 

 

OCTAVO: RECONOCER personería al abogado Jonathan Javier Rojas Acosta 

identificado con la cédula de ciudadanía número 1.013.592.393 y portador de la 

tarjeta profesional número 257.632 del C.S de la J, para actuar como apoderado 

de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido, 

anexo a la demanda. 

                                                NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE 

                                                

JOSE TOMAS ARRIETA ACOSTA 

Juez 
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Bogotá D.C, nueve (09) de diciembre de dos mil veintiuno (2021) 

 

I.IDENTIFICACIÓN DEL PROCESO 

 

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

Despacho de Origen Juzgado 54 Administrativo del circuito de Bogotá 

Radicado 11001334205420200018500 

Demandante Martha Carvajalino Villegas 

blancaenciso@gmail.com 

Demandado 
Procuraduría General de la Nación 

procesosjudiciales@procuraduria.gov.co 

Auto Interlocutorio  902 

Asunto Avoca conocimiento- estudio de admisión de la demanda 

  

II. OBJETO DE LA DECISIÓN  

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la inadmisión de la demanda 

que en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

instauró la señora Martha Carvajalino Villegas a través de apoderado contra la 

Procuraduría General de la Nación. 

 

III.CONSIDERACIONES 

Mediante auto del 19 de noviembre de 2021, se inadmitió la demanda de la 

referencia. Que mediante memorial de fecha 29 de noviembre de la presente 

anualidad el apoderado judicial presenta subsanación.  

 

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma reúne todos los 

requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 para su admisión, por 

tanto, se procederá en tal sentido de conformidad con lo dispuesto en el artículo 

171 de la misma ley. 

 

Se le conmina a la parte actora para que envíe subsanación de la demanda a la 

parte demandada, de conformidad con los requisitos previstos en el Decreto 806 

del 04 de junio de 2020, específicamente en el inciso 4° de su artículo 6°, que 

estipula:  

 
“En cualquier jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan 

funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar 

donde recibirá notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, 

simultáneamente deberá enviar por medio electrónico copia de ella y de sus anexos a los demandados. 

Del mismo modo deberá proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito 

de subsanación. El secretario o el funcionario que haga sus veces velará por el cumplimiento de este 

deber, sin cuya acreditación la autoridad judicial inadmitirá la demanda. De no conocerse el canal de 

digital de la parte demandada, se acreditará con la demanda el envío físico de la misma con sus 

anexos.”   

 

Pues en vigencia del Decreto 806 de 2020, se debe acreditar el mandado 

consagrado por la norma transcrita, en medio de los requerimientos actuales 

frente al uso de las tecnologías de la información y las telecomunicaciones. Por 
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ello, se supedita la notificación de la demanda a la acreditación de dicha 

remisión. 

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito 

de Bogotá- Sección Segunda,  

V.RESUELVE 

 

PRIMERO: ADMITIR la demanda promovida bajo el medio de control de Nulidad y 

Restablecimiento del Derecho, por la señora Martha Carvajalino Villegas, 

mediante apoderado judicial, contra la Procuraduría General de la Nación. 

 

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente la presente decisión al representante legal 

de la Procuraduría General de la Nación, a quien haga sus veces, o, en su lugar, a 

quien éste haya delegado la facultad para recibir notificaciones al correo 

electrónico destinado para tal fin. Súrtase dicha notificación al tenor de lo 

dispuesto por los artículos 197 y 199 del CPACA.  

 

TERCERO: NOTIFÍCAR personalmente al señor Agente del Ministerio Público, de 

acuerdo con las prescripciones señaladas en el artículo 199 del CPACA.  

 

CUARTO: CORRER traslado de la demanda al demandado, al Ministerio Público y 

demás sujetos que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el 

término de treinta (30) días, para los fines previstos en la ley, de acuerdo a lo 

dispuesto por el artículo 172 del CPACA. Dicho término comenzará a correr de 

conformidad con lo previsto en el artículo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado 

por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, dentro de este deberán contestar la 

demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantía y/o 

presentar demanda de reconvención. 

 

Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad demandada 

deberá allegar, con destino a la secretaría del juzgado de origen, por intermedio 

de la Oficina de Apoyo de los Juzgado Administrativos al correo electrónico 

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, copia auténtica del expediente 

administrativo que contenga los antecedentes de la actuación objeto del 

proceso y que se encuentre en su poder, según lo dispuesto por el parágrafo 1º 

del artículo 175 del CPACA. La inobservancia de este deber constituirá falta 

disciplinaria gravísima del funcionario encargado del asunto. El ente demandado 

deberá aportar con la contestación de la demanda todas las pruebas que tenga 

en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de acuerdo a lo 

estipulado en el numeral 4º del artículo 175 del CPACA. 

 

QUINTO: Notifíquese por estado electrónico a la parte demandante en los 

términos del artículo 171, numeral 1° y 201 del CPACA. 

 

SEXTO: Ordenar que todos los memoriales que se dirijan a este proceso se remitan 

exclusivamente a la dirección de correo electrónico del juzgado de origen 

destinado para ello, con copia a todos los demás sujetos procesales, tal como lo 
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ordena el artículo 186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el artículo 46 de la 

Ley 2080 de 2021. 

 

SÉPTIMO: Remítase copia del auto admisorio en conjunto con la demanda y sus 

anexos a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado, según lo dispuesto 

en el inciso final del artículo 299 de la ley 1437 de 2011 –modificado por el artículo 

48 de la ley 2080/21-. 

 

                                                NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE 

                                                

JOSE TOMAS ARRIETA ACOSTA 

Juez 
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Bogotá D.C, nueve (09) de diciembre de dos mil veintiuno (2021) 

 

I.IDENTIFICACIÓN DEL PROCESO 

 

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

Despacho de Origen Juzgado 54 Administrativo del circuito de Bogotá 

Radicado 11001-33-42-054-2020-00210-00 

Demandante John Freddy Bernal Bernal 

danielsancheztorres@gmail.com 

Demandado 
 Nación –  Rama  Judicial – Dirección Ejecutiva  de 

Administración Judicial  

deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co 

Auto Interlocutorio No. 903 

Asunto 
Estudio de admisión de la demanda 

  

II. OBJETO DE LA DECISIÓN  

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la inadmisión de la demanda 

que en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

instauró el señor John Freddy Bernal Bernal a través de apoderado contra la 

Nación- Rama Judicial- Dirección Ejecutiva de Administración Judicial. 

 

III.CONSIDERACIONES 

Mediante auto del 12 de noviembre de 2021, se inadmitió la demanda de la 

referencia. Que mediante memorial de fecha 25 de noviembre de la presente 

anualidad el apoderado judicial presenta subsanación. Revisada la demanda y 

sus anexos, se encuentra que la misma reúne todos los requisitos formales 

establecidos en la Ley 1437 del 2011 para su admisión, por tanto, se procederá en 

tal sentido de conformidad con lo dispuesto en el artículo 171 de la misma ley.  

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito 

de Bogotá- Sección Segunda,  

IV.RESUELVE 

 

PRIMERO: ADMITIR la demanda promovida bajo el medio de control de Nulidad y 

Restablecimiento del Derecho, por el señor John Freddy Bernal Bernal, mediante 

apoderado judicial, contra la Rama Judicial- Dirección Ejecutiva de 

Administración Judicial. 

 

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente la presente decisión al representante legal 

de la Nación – Rama Judicial- Dirección Ejecutiva de Administración Judicial, a 

quien haga sus veces, o, en su lugar, a quien éste haya delegado la facultad 

para recibir notificaciones al correo electrónico destinado para tal fin. Súrtase 

dicha notificación al tenor de lo dispuesto por los artículos 197 y 199 del CPACA.  

 

mailto:deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co
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TERCERO: NOTIFÍCAR personalmente al señor Agente del Ministerio Público, de 

acuerdo con las prescripciones señaladas en el artículo 199 del CPACA.  

 

CUARTO: CORRER traslado de la demanda al demandado, al Ministerio Público y 

demás sujetos que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el 

término de treinta (30) días, para los fines previstos en la ley, de acuerdo a lo 

dispuesto por el artículo 172 del CPACA. Dicho término comenzará a correr de 

conformidad con lo previsto en el artículo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado 

por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, dentro de este deberán contestar la 

demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantía y/o 

presentar demanda de reconvención. 

 

Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad demandada 

deberá allegar, con destino a la secretaría del juzgado de origen, por intermedio 

de la Oficina de Apoyo de los Juzgado Administrativos al correo electrónico 

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, copia auténtica del expediente 

administrativo que contenga los antecedentes de la actuación objeto del 

proceso y que se encuentre en su poder, según lo dispuesto por el parágrafo 1º 

del artículo 175 del CPACA. La inobservancia de este deber constituirá falta 

disciplinaria gravísima del funcionario encargado del asunto.  

 

El ente demandado deberá aportar con la contestación de la demanda todas 

las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de 

acuerdo a lo estipulado en el numeral 4º del artículo 175 del CPACA. 

 

QUINTO: Notifíquese por estado electrónico a la parte demandante en los 

términos del artículo 171, numeral 1° y 201 del CPACA. 

 

SEXTO: Ordenar que todos los memoriales que se dirijan a este proceso se remitan 

exclusivamente a la dirección de correo electrónico del juzgado de origen 

destinado para ello, con copia a todos los demás sujetos procesales, tal como lo 

ordena el artículo 186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el artículo 46 de la 

Ley 2080 de 2021. 

 

SÉPTIMO: Remítase copia del auto admisorio en conjunto con la demanda y sus 

anexos a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado, según lo dispuesto 

en el inciso final del artículo 299 de la ley 1437 de 2011 –modificado por el artículo 

48 de la ley 2080/21-. 

 

OCTAVO: RECONOCER personería al abogado Daniel Ricardo Sánchez Torres, 

identificado con la cédula de ciudadanía número 80.761.375y portador de la 

tarjeta profesional número 165.362 del C.S de la J, para actuar como apoderado 

de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido, 

anexo a la demanda. 

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE 

                                                

JOSE TOMAS ARRIETA ACOSTA 

Juez 
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Bogotá D.C, nueve (09) de diciembre de dos mil veintiuno (2021) 

 

I.IDENTIFICACIÓN DEL PROCESO 

 

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

Despacho de Origen Juzgado 54 Administrativo del circuito de Bogotá 

Radicado 11001334205420200033800 

Demandante Yuly  Paola  Burgos  Garzón 

Yoligar70@gmail.com 

Demandado 
 Nación – Rama Judicial – Dirección Ejecutiva de 

Administración Judicial  

deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co 

Auto Interlocutorio  904 

Asunto Avoca conocimiento- estudio de admisión de la demanda 

  

II. OBJETO DE LA DECISIÓN  

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la inadmisión de la demanda 

que en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

instauró la señora Yuly Paola Burgos Garzón a través de apoderado contra la 

Nación- Rama Judicial- Dirección Ejecutiva de Administración Judicial. 

 

III.CONSIDERACIONES 

Mediante auto del 12 de noviembre de 2021, se inadmitió la demanda de la 

referencia. Que mediante memorial de fecha 30 de noviembre de la presente 

anualidad el apoderado judicial presenta subsanación.   

 

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma reúne todos los 

requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 para su admisión, por 

tanto, se procederá en tal sentido de conformidad con lo dispuesto en el artículo 

171 de la misma ley. 

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito 

de Bogotá- Sección Segunda,  

V.RESUELVE 

 

PRIMERO: ADMITIR la demanda promovida bajo el medio de control de Nulidad y 

Restablecimiento del Derecho, por la señora Yuly Paola Burgos Garzón, mediante 

apoderado judicial, contra la Rama Judicial- Dirección Ejecutiva de 

Administración Judicial. 

 

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente la presente decisión al representante legal 

de la Nación – Rama Judicial- Dirección Ejecutiva de Administración Judicial, a 

quien haga sus veces, o, en su lugar, a quien éste haya delegado la facultad 

para recibir notificaciones al correo electrónico destinado para tal fin. Súrtase 

dicha notificación al tenor de lo dispuesto por los artículos 197 y 199 del CPACA.  

mailto:deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co
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TERCERO: NOTIFÍCAR personalmente al señor Agente del Ministerio Público, de 

acuerdo con las prescripciones señaladas en el artículo 199 del CPACA.  

 

CUARTO: CORRER traslado de la demanda al demandado, al Ministerio Público y 

demás sujetos que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el 

término de treinta (30) días, para los fines previstos en la ley, de acuerdo a lo 

dispuesto por el artículo 172 del CPACA. Dicho término comenzará a correr de 

conformidad con lo previsto en el artículo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado 

por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, dentro de este deberán contestar la 

demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantía y/o 

presentar demanda de reconvención. 

 

Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad demandada 

deberá allegar, con destino a la secretaría del juzgado de origen, por intermedio 

de la Oficina de Apoyo de los Juzgado Administrativos al correo electrónico 

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, copia auténtica del expediente 

administrativo que contenga los antecedentes de la actuación objeto del 

proceso y que se encuentre en su poder, según lo dispuesto por el parágrafo 1º 

del artículo 175 del CPACA. La inobservancia de este deber constituirá falta 

disciplinaria gravísima del funcionario encargado del asunto. El ente demandado 

deberá aportar con la contestación de la demanda todas las pruebas que tenga 

en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de acuerdo a lo 

estipulado en el numeral 4º del artículo 175 del CPACA. 

 

QUINTO: Notifíquese por estado electrónico a la parte demandante en los 

términos del artículo 171, numeral 1° y 201 del CPACA. 

 

SEXTO: Ordenar que todos los memoriales que se dirijan a este proceso se remitan 

exclusivamente a la dirección de correo electrónico del juzgado de origen 

destinado para ello, con copia a todos los demás sujetos procesales, tal como lo 

ordena el artículo 186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el artículo 46 de la 

Ley 2080 de 2021. 

 

SÉPTIMO: Remítase copia del auto admisorio en conjunto con la demanda y sus 

anexos a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado, según lo dispuesto 

en el inciso final del artículo 299 de la ley 1437 de 2011 –modificado por el artículo 

48 de la ley 2080/21-. 

 

OCTAVO: RECONOCER personería al abogado Yolanda Leonor García Gil, 

identificado con la cédula de ciudadanía número 60.320.022y portador de la 

tarjeta profesional número 78705 del C.S de la J, para actuar como apoderado 

de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido, 

anexo a la demanda. 

                                                NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE 

                                                

JOSE TOMAS ARRIETA ACOSTA 

Juez 
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Bogotá D.C, nueve (09) de diciembre de dos mil veintiuno (2021) 

 

I.IDENTIFICACIÓN DEL PROCESO 

 

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

Despacho de Origen Juzgado 54 Administrativo del circuito de Bogotá 

Radicado 11001334205420200035800 

Demandante Gustavo de Jesús Rodríguez Arévalo 

Yoligar70@gmail.com 

Demandado 
 Nación – Rama Judicial – Dirección Ejecutiva de 

Administración Judicial  

deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co 

Auto Interlocutorio  905 

Asunto estudio de admisión de la demanda 

  

II. OBJETO DE LA DECISIÓN  

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la inadmisión de la demanda 

que en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

instauró la señora Gustavo de Jesús Rodríguez Arévalo a través de apoderado 

contra la Nación- Rama Judicial- Dirección Ejecutiva de Administración Judicial. 

 

III.CONSIDERACIONES 

Mediante auto del 12 de noviembre de 2021, se inadmitió la demanda de la 

referencia. Que mediante memorial de fecha 26 de noviembre de la presente 

anualidad el apoderado judicial presenta subsanación.  Revisada la demanda y 

sus anexos, se encuentra que la misma reúne todos los requisitos formales 

establecidos en la Ley 1437 del 2011 para su admisión, por tanto, se procederá en 

tal sentido de conformidad con lo dispuesto en el artículo 171 de la misma ley. 

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito 

de Bogotá- Sección Segunda,  

V.RESUELVE 

 

PRIMERO: ADMITIR la demanda promovida bajo el medio de control de Nulidad y 

Restablecimiento del Derecho, por el señor Gustavo de Jesús Rodríguez Arévalo, 

mediante apoderado judicial, contra la Rama Judicial- Dirección Ejecutiva de 

Administración Judicial. 

 

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente la presente decisión al representante legal 

de la Nación – Rama Judicial- Dirección Ejecutiva de Administración Judicial, a 

quien haga sus veces, o, en su lugar, a quien éste haya delegado la facultad 

para recibir notificaciones al correo electrónico destinado para tal fin. Súrtase 

dicha notificación al tenor de lo dispuesto por los artículos 197 y 199 del CPACA.  

 

mailto:deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co
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TERCERO: NOTIFÍCAR personalmente al señor Agente del Ministerio Público, de 

acuerdo con las prescripciones señaladas en el artículo 199 del CPACA.  

 

CUARTO: CORRER traslado de la demanda al demandado, al Ministerio Público y 

demás sujetos que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el 

término de treinta (30) días, para los fines previstos en la ley, de acuerdo a lo 

dispuesto por el artículo 172 del CPACA. Dicho término comenzará a correr de 

conformidad con lo previsto en el artículo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado 

por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, dentro de este deberán contestar la 

demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantía y/o 

presentar demanda de reconvención. 

 

Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad demandada 

deberá allegar, con destino a la secretaría del juzgado de origen, por intermedio 

de la Oficina de Apoyo de los Juzgado Administrativos al correo electrónico 

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, copia auténtica del expediente 

administrativo que contenga los antecedentes de la actuación objeto del 

proceso y que se encuentre en su poder, según lo dispuesto por el parágrafo 1º 

del artículo 175 del CPACA. La inobservancia de este deber constituirá falta 

disciplinaria gravísima del funcionario encargado del asunto. El ente demandado 

deberá aportar con la contestación de la demanda todas las pruebas que tenga 

en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de acuerdo a lo 

estipulado en el numeral 4º del artículo 175 del CPACA. 

 

QUINTO: Notifíquese por estado electrónico a la parte demandante en los 

términos del artículo 171, numeral 1° y 201 del CPACA. 

 

SEXTO: Ordenar que todos los memoriales que se dirijan a este proceso se remitan 

exclusivamente a la dirección de correo electrónico del juzgado de origen 

destinado para ello, con copia a todos los demás sujetos procesales, tal como lo 

ordena el artículo 186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el artículo 46 de la 

Ley 2080 de 2021. 

 

SÉPTIMO: Remítase copia del auto admisorio en conjunto con la demanda y sus 

anexos a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado, según lo dispuesto 

en el inciso final del artículo 299 de la ley 1437 de 2011 –modificado por el artículo 

48 de la ley 2080/21-. 

 

OCTAVO: RECONOCER personería al abogado Yolanda Leonor García Gil, 

identificado con la cédula de ciudadanía número 60.320.022y portador de la 

tarjeta profesional número 78705 del C.S de la J, para actuar como apoderado 

de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido, 

anexo a la demanda. 

                                                NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE 

                                                

JOSE TOMAS ARRIETA ACOSTA 

Juez 
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Bogotá D.C, nueve (09) de diciembre de dos mil veintiuno (2021) 

 

I.IDENTIFICACIÓN DEL PROCESO 

 

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

Despacho de Origen Juzgado 54 Administrativo del circuito de Bogotá 

Radicado 11001334205420210007900 

Demandante Diana katherine Sandoval Salazar 

erreramatias@gmail.com 

Demandado 
 Nación – Rama Judicial – Dirección Ejecutiva de Administración 

Judicial  

deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co 

Auto Interlocutorio  906 

Asunto Avoca conocimiento- estudio de admisión de la demanda 

  

II. OBJETO DE LA DECISIÓN  

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la inadmisión de la demanda que en 

ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho instauró la 

señora Diana katherine Sandoval Salazar a través de apoderado contra la Nación- Rama 

Judicial- Dirección Ejecutiva de Administración Judicial 

 

III.CONSIDERACIONES 

Mediante auto del 19 de noviembre de 2021, se inadmitió la demanda de la referencia. 

Que mediante memorial de fecha 3 de diciembre de la presente anualidad el apoderado 

judicial presenta subsanación.  

 

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma reúne todos los requisitos 

formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 para su admisión, por tanto, se procederá 

en tal sentido de conformidad con lo dispuesto en el artículo 171 de la misma ley. 

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito de 

Bogotá- Sección Segunda,  

V.RESUELVE 

 

PRIMERO: ADMITIR la demanda promovida bajo el medio de control de Nulidad y 

Restablecimiento del Derecho, por la señora Diana katherine Sandoval Salazar, mediante 

apoderado judicial, contra la Rama Judicial- Dirección Ejecutiva de Administración 

Judicial. 

 

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente la presente decisión al representante legal de la 

Nación – Rama Judicial- Dirección Ejecutiva de Administración Judicial, a quien haga sus 

veces, o, en su lugar, a quien éste haya delegado la facultad para recibir notificaciones al 

correo electrónico destinado para tal fin. Súrtase dicha notificación al tenor de lo 

dispuesto por los artículos 197 y 199 del CPACA.  

 

TERCERO: NOTIFÍCAR personalmente al señor Agente del Ministerio Público, de acuerdo 

con las prescripciones señaladas en el artículo 199 del CPACA.  

 

CUARTO: CORRER traslado de la demanda al demandado, al Ministerio Público y demás 

sujetos que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el término de treinta (30) 

mailto:deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co
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días, para los fines previstos en la ley, de acuerdo a lo dispuesto por el artículo 172 del 

CPACA. Dicho término comenzará a correr de conformidad con lo previsto en el artículo 

199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, dentro 

de este deberán contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar 

en garantía y/o presentar demanda de reconvención. 

 

Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad demandada deberá 

allegar, con destino a la secretaría del juzgado de origen, por intermedio de la Oficina de 

Apoyo de los Juzgado Administrativos al correo electrónico 

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, copia auténtica del expediente administrativo 

que contenga los antecedentes de la actuación objeto del proceso y que se encuentre 

en su poder, según lo dispuesto por el parágrafo 1º del artículo 175 del CPACA. La 

inobservancia de este deber constituirá falta disciplinaria gravísima del funcionario 

encargado del asunto.  

 

El ente demandado deberá aportar con la contestación de la demanda todas las 

pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de acuerdo a 

lo estipulado en el numeral 4º del artículo 175 del CPACA. 

 

QUINTO: Notifíquese por estado electrónico a la parte demandante en los términos del 

artículo 171, numeral 1° y 201 del CPACA. 

 

SEXTO: Ordenar que todos los memoriales que se dirijan a este proceso se remitan 

exclusivamente a la dirección de correo electrónico del juzgado de origen destinado 

para ello, con copia a todos los demás sujetos procesales, tal como lo ordena el artículo 

186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el artículo 46 de la Ley 2080 de 2021. 

 

SÉPTIMO: Remítase copia del auto admisorio en conjunto con la demanda y sus anexos a 

la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado, según lo dispuesto en el inciso final 

del artículo 299 de la ley 1437 de 2011 –modificado por el artículo 48 de la ley 2080/21-. 

 

OCTAVO: RECONOCER personería al abogado Ángel Alberto Herrera Matias, identificado 

con la cédula de ciudadanía número 79.704.474 y portador de la tarjeta profesional 

número 194802 del C.S de la J, para actuar como apoderado de la parte demandante, 

en los términos y para los efectos del poder conferido, anexo a la demanda. 

 

 

 

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE 

                                                

JOSE TOMAS ARRIETA ACOSTA 

Juez 

 

 

 

 

 



                    JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ-SECCIÓN SEGUNDA 
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Bogotá D.C, nueve (09) de diciembre de dos mil veintiuno (2021) 

 

I.IDENTIFICACIÓN DEL PROCESO 

 

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

Despacho de Origen Juzgado 54 Administrativo del circuito de Bogotá 

Radicado 11001334205420210022200 

Demandante Andrés Camilo Sarmiento 

Peñanotificacionjudicialyabar@gmail.com 

Demandado 
 Nación – Rama Judicial – Dirección Ejecutiva de 

Administración Judicial  

deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co 

Auto Interlocutorio  907 

Asunto Avoca conocimiento- estudio de admisión de la demanda 

  

II. OBJETO DE LA DECISIÓN  

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la inadmisión de la demanda 

que en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

instauró el señor Andrés Camilo Sarmiento a través de apoderado contra la 

Nación- Rama Judicial- Dirección Ejecutiva de Administración Judicial 

 

III.CONSIDERACIONES 

Mediante auto del 19 de noviembre de 2021, se inadmitió la demanda de la 

referencia. Que mediante memorial de fecha 22 de noviembre de la presente 

anualidad el apoderado judicial presenta subsanación. Revisada la demanda y 

sus anexos, se encuentra que la misma reúne todos los requisitos formales 

establecidos en la Ley 1437 del 2011 para su admisión, por tanto, se procederá en 

tal sentido de conformidad con lo dispuesto en el artículo 171 de la misma ley. 

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito 

de Bogotá- Sección Segunda,  

V.RESUELVE 

 

PRIMERO: ADMITIR la demanda promovida bajo el medio de control de Nulidad y 

Restablecimiento del Derecho, por el señor Andrés Camilo Sarmiento, mediante 

apoderado judicial, contra la Rama Judicial- Dirección Ejecutiva de 

Administración Judicial. 

 

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente la presente decisión al representante legal 

de la Nación – Rama Judicial- Dirección Ejecutiva de Administración Judicial, a 

quien haga sus veces, o, en su lugar, a quien éste haya delegado la facultad 

para recibir notificaciones al correo electrónico destinado para tal fin. Súrtase 

dicha notificación al tenor de lo dispuesto por los artículos 197 y 199 del CPACA.  
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TERCERO: NOTIFÍCAR personalmente al señor Agente del Ministerio Público, de 

acuerdo con las prescripciones señaladas en el artículo 199 del CPACA.  

 

CUARTO: CORRER traslado de la demanda al demandado, al Ministerio Público y 

demás sujetos que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el 

término de treinta (30) días, para los fines previstos en la ley, de acuerdo a lo 

dispuesto por el artículo 172 del CPACA. Dicho término comenzará a correr de 

conformidad con lo previsto en el artículo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado 

por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, dentro de este deberán contestar la 

demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantía y/o 

presentar demanda de reconvención. 

 

Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad demandada 

deberá allegar, con destino a la secretaría del juzgado de origen, por intermedio 

de la Oficina de Apoyo de los Juzgado Administrativos al correo electrónico 

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, copia auténtica del expediente 

administrativo que contenga los antecedentes de la actuación objeto del 

proceso y que se encuentre en su poder, según lo dispuesto por el parágrafo 1º 

del artículo 175 del CPACA. La inobservancia de este deber constituirá falta 

disciplinaria gravísima del funcionario encargado del asunto. El ente demandado 

deberá aportar con la contestación de la demanda todas las pruebas que tenga 

en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de acuerdo a lo 

estipulado en el numeral 4º del artículo 175 del CPACA. 

 

QUINTO: Notifíquese por estado electrónico a la parte demandante en los 

términos del artículo 171, numeral 1° y 201 del CPACA. 

 

SEXTO: Ordenar que todos los memoriales que se dirijan a este proceso se remitan 

exclusivamente a la dirección de correo electrónico del juzgado de origen 

destinado para ello, con copia a todos los demás sujetos procesales, tal como lo 

ordena el artículo 186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el artículo 46 de la 

Ley 2080 de 2021. 

 

SÉPTIMO: Remítase copia del auto admisorio en conjunto con la demanda y sus 

anexos a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado, según lo dispuesto 

en el inciso final del artículo 299 de la ley 1437 de 2011 –modificado por el artículo 

48 de la ley 2080/21-. 

 

OCTAVO: RECONOCER personería al abogado Carlos Alberto Quinto, identificado 

con la cédula de ciudadanía número 1.133.724.025 y portador de la tarjeta 

profesional número 315.926 del C.S de la J, para actuar como apoderado de la 

parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido, anexo 

a la demanda. 

                                                NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE 

                                                

JOSE TOMAS ARRIETA ACOSTA 

Juez 
 



             JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ-SECCIÓN SEGUNDA 

                                                                               
Rad. N° 11001334205420210022400 

Bogotá D.C, nueve (09) de diciembre de dos mil veintiuno (2021) 

 

I.IDENTIFICACIÓN DEL PROCESO 

 

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

Despacho de Origen Juzgado 54 Administrativo del circuito de Bogotá 

Radicado 11001334205420210022400 

Demandante Diana Fernanda Buitrago Libreros 

Danielsancheztorres@gmail.Com 

Demandado 
 Nación – Rama Judicial – Dirección Ejecutiva de 

Administración Judicial  

deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co 

Auto Interlocutorio  908 

Asunto Avoca conocimiento- estudio de admisión de la demanda 

  

II. OBJETO DE LA DECISIÓN  

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la inadmisión de la demanda 

que en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

instauró la señora Diana Fernanda Buitrago a través de apoderado contra la 

Nación- Rama Judicial- Dirección Ejecutiva de Administración Judicial 

 

III.CONSIDERACIONES 

Mediante auto del 19 de noviembre de 2021, se inadmitió la demanda de la 

referencia. Que mediante memorial de fecha 3 de diciembre de la presente 

anualidad el apoderado judicial presenta subsanación. Revisada la demanda y 

sus anexos, se encuentra que la misma reúne todos los requisitos formales 

establecidos en la Ley 1437 del 2011 para su admisión, por tanto, se procederá en 

tal sentido de conformidad con lo dispuesto en el artículo 171 de la misma ley. 

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito 

de Bogotá- Sección Segunda,  

V.RESUELVE 

 

PRIMERO: ADMITIR la demanda promovida bajo el medio de control de Nulidad y 

Restablecimiento del Derecho, por la señora Diana Fernanda Buitrago, mediante 

apoderado judicial, contra la Rama Judicial- Dirección Ejecutiva de 

Administración Judicial. 

 

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente la presente decisión al representante legal 

de la Nación – Rama Judicial- Dirección Ejecutiva de Administración Judicial, a 

quien haga sus veces, o, en su lugar, a quien éste haya delegado la facultad 

para recibir notificaciones al correo electrónico destinado para tal fin. Súrtase 

dicha notificación al tenor de lo dispuesto por los artículos 197 y 199 del CPACA.  
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TERCERO: NOTIFÍCAR personalmente al señor Agente del Ministerio Público, de 

acuerdo con las prescripciones señaladas en el artículo 199 del CPACA.  

 

CUARTO: CORRER traslado de la demanda al demandado, al Ministerio Público y 

demás sujetos que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el 

término de treinta (30) días, para los fines previstos en la ley, de acuerdo a lo 

dispuesto por el artículo 172 del CPACA. Dicho término comenzará a correr de 

conformidad con lo previsto en el artículo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado 

por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, dentro de este deberán contestar la 

demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantía y/o 

presentar demanda de reconvención. 

 

Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad demandada 

deberá allegar, con destino a la secretaría del juzgado de origen, por intermedio 

de la Oficina de Apoyo de los Juzgado Administrativos al correo electrónico 

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, copia auténtica del expediente 

administrativo que contenga los antecedentes de la actuación objeto del 

proceso y que se encuentre en su poder, según lo dispuesto por el parágrafo 1º 

del artículo 175 del CPACA. La inobservancia de este deber constituirá falta 

disciplinaria gravísima del funcionario encargado del asunto. El ente demandado 

deberá aportar con la contestación de la demanda todas las pruebas que tenga 

en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de acuerdo a lo 

estipulado en el numeral 4º del artículo 175 del CPACA. 

 

QUINTO: Notifíquese por estado electrónico a la parte demandante en los 

términos del artículo 171, numeral 1° y 201 del CPACA. 

 

SEXTO: Ordenar que todos los memoriales que se dirijan a este proceso se remitan 

exclusivamente a la dirección de correo electrónico del juzgado de origen 

destinado para ello, con copia a todos los demás sujetos procesales, tal como lo 

ordena el artículo 186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el artículo 46 de la 

Ley 2080 de 2021. 

 

SÉPTIMO: Remítase copia del auto admisorio en conjunto con la demanda y sus 

anexos a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado, según lo dispuesto 

en el inciso final del artículo 299 de la ley 1437 de 2011 –modificado por el artículo 

48 de la ley 2080/21-. 

 

OCTAVO: RECONOCER personería al abogado Daniel Ricardo Sánchez Torres, 

identificado con la cédula de ciudadanía número 80.761.375 y portador de la 

tarjeta profesional número 65.362 del C.S de la J, para actuar como apoderado 

de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido, 

anexo a la demanda. 

                                                NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE 

                                                

JOSE TOMAS ARRIETA ACOSTA 

Juez 


