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1100133 31009 NULIDAD Y SAUL ALBERTO HURTADO NACION - MINISTERIO DE DEFENSAAUTO DE OBEDEZCASE Y CUMPLASE
2010 00301 RESTABLECIMIENTOPIRACHICAN EJERCITO NACIONAL AVOCA CONOCIMIENTO - OBEDECE Y CUMPLE LO 16/06/2017
DEL DERECHO DISPUESTO POR EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA EN CUANTO CONFIRMO LA SENTENCIA
DE PRIMERA INSTANCIA - AUTORIZA COPIAS - ORDENA
LIQUIDACION DE GASTOS, DEVOLUCION DE REMANENTES
(S LOS HUBIERE) Y ARCHIVO DEL EXPEDIENTE,
1100133 31021 NULIDAD Y HECTOR FEDERICO MORENO UNIVERSIDAD NACIONAL DE AUTO DE OBEDEZCASE Y CUMPLASE
2011 00661 RESTABLECIMIENTOROMERO COLOMBIA - CAJA DE PREVISION AVOCA CONOCIMIENTO - OBEDECE Y CUMPLE LO 16/06/2017
DEL DERECHO SOCIAL DISPUESTO POR EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA EN CUANTO REVOCO LA SENTENCIA DE
PRIMERA INSTANCIA - AUTORIZA COPIAS - ORDENA
LIQUIDACION DE GASTOS, DEVOLUCION DE REMANENTES
(S| LOS HUBIERE) Y ARCHIVQO.DEL EXPEDIENTE.
1100133 35010 NULIDAD Y AMADEO TORRES URREA CAJA DE BRETIRO DE LAS FUERZAS AUTO DE OBEDEZCASE Y CUMPLASE
2013 00599 RESTABLEGIMIENTO MILITARES OBEDECE Y CUMPLE LO DISPUESTO POR EL TRIBUNAL  16/06/2017
DEL DERECHO ADMINISTRATIVO DE GUNDINAMARCA EN CUANTO
CONFIRMO LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA -
AUTORIZA COPIAS - ORDENA LIQUIDACION DE GASTOS,
DEVOLUCION DE REMANENTES (S| LOS HUBIERE) Y
ARCHIVO DEL EXPEDIENTE.
1100133 35016 NULIDAD Y GLEIDER YOHANA GUERRA NACION DAS EN SUPRESION AUTO DE OBEDEZCASE Y CUMPLASE
2014 00254 RESTABLECIMIENTOMORA AVOCA CONOCIMIENTO - OBEDECE Y CUMPLE LO 16/06/2017
DEL DERECHO DISPUESTO POR EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA EN CUANTO CONFIRMO LA SENTENCIA
DE PRIMERA INSTANCIA - AUTORIZA COPIAS - ORDENA
LIQUIDACION DE GASTOS, DEVOLUCION DE REMANENTES
(S| LOS HUBIERE) Y ARCHIVO DEL EXPEDIENTE.
1100133 35024 NULIDAD Y CECILIA GOMEZ GIRALDO EL DISTRITO DE BOGOTA AUTO DE OBEDEZCASE Y CUMPLASE
2014 00238 RESTABLECIMIENTO ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA  OBEDECE Y CUMPLE LO DISPUESTO POR EL TRIBUNAL ~ 16/06/2017
DEL DERECHO ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA EN CUANTO
CONFIRMG ¥ ADICIONG LA SENTENCIA DE PRIMERA
INSTANCIA - AUTORIZA GOPIAS - ORDENA LIQUIDACION
DE GASTOS, DEVOLUCION DE REMANENTES (S| LOS
HUBIERE) Y ARCHIVQ DEL EXPEDIENTE.
1100133 42055 NULIDAD Y CAMILO ANDRES LAGOS DISTRITO CAPITAL BOGOTA AUTO
2016 00204 RESTABLECIMIENTODELEMAN SECRETARIA DE EDUCACION declara desierto recurso - mas 16/06/2017
DEL DERECHO
1100133 42055 NULIDAD Y JAIME GARCIA ACEVEDO COLPENSIONES AUTO
2016 00462 RESTABLEGIMIENTO accede retiro dda - mas 16/06/2017

DEL DERECHO
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1100133 42055 NULIDAD Y JOHN FREDY MOLINA GARAVITO NACION - MINISTERIO DE DEFENSAAUTO ADMITE DEMANDA
2016 00772 RESTABLECIMIENTO admite y ordena notificar -mas 16/06/2017
DEL DERECHO
1100133 42055 NULIDAD Y DORA ALBA NINO PEREZ NACION - MINISTERIO DE AUTO ADMITE DEMANDA
2017 00004 RESTABLECIMIENTO EDUCACION - FONDO NACIONAL  ORDENA NOTIFICAR - FIJA GASTOS PROCESALES - PIDE 16/06/2017
DEL DERECHO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL ANTECEDENTES - RECONOCE PERSONERIA
MAGISTERIO
1100133 42055 NULIDAD Y FLOR CECILIA LOPEZ COLPENSIONES AUTO ADMITE DEMANDA
2017 00007 RESTABLECIMIENTORODRIGUEZ ORDENA NOTIFICAR - FIJA GASTOS PROCESALES - PIDE  16/06/2017
DEL DERECHO ANTECEDENTES - RECONOCE PERSONERIA
1100133 42055 NULIDAD Y CARLOS JULIO MONDRAGON COLPENSIOMES AUTO ADMITE DEMANDA
2017 00020 RESTABLECIMIENTOOLAYA ORDENA NOTIFICAR - FIJA GASTOS PROCESALES - PIDE  16/06/2017
DEL DERECHO ANTECEDENTES - RECONOCE PERSONERIA
1100133 42055 EJECUTIVO CLARA ELIZABETH BETANCOUR UNIDAD ADMINISTRATIVA AUTO QUE NIEGA MANDAMIENTO DE PAGO
2017 00046 DE FLOREZ ESPECIAL DE GESTION PENSIONALNIEGA MANDAMIENTO DE PAGO - RECONCCE 16/06/2017
Y CONTRIBUCIONES PERSONERIA
PARAFISCALES UGPP
1100133 42055 NULIDAD Y JAIME MARTINEZ BAUTISTA NACION - MINISTERIO DE AUTO ADMITE DEMANDA
2017 00049 RESTABLECIMIENTO EDUCACION - FONDO NACIONAL 16/06/2017
DEL DERECHO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
. MAGISTERIO
1100133 42055 NULIDAD Y YASMIN MARGARITA QUINONES COLPENSIONES AUTO ADMITE DEMANDA
2017 00064 RESTABLECIMIENTCDE RAMIREZ ORDENA NOTIFICAR - FIJA GASTOS PROCESALES - PIDE  16/06/2017
DEL DERECHO ANTECEDENTES - RECONOCE PERSONERIA
1100133 42055 NULIDAD Y PEDGAR BARRIOS BARRETO ~ COLPENSIONES AUTO ADMITE DEMANDA
2017 00068 RESTABLECIMIENTO ORDENA NOTIFICAR - FIJA GASTOS PROCESALES - PIDE  16/06/2017
DEL DERECHO ANTECEDENTES - RECONOCE PERSONERIA
1100133 42055 NULIDADY JUAN DE JESUS ANTONIO NACION - MINISTERIO DE AUTO ADMITE DEMANDA
2017 00092 RESTABLECIMIENTOCHITIVA MARTIN EDUCACION - FONDO NACIONAL ORDENA NOTIFICAR - FIJA GASTOS PROCESALES - PIDE  18/06/2017
DEL DERECHO DE PRESTAGIONES SOGIALES DEL ANTECEDENTES - RECONOCE PERSONERIA
MAGISTERIO
1100133 42065 NULIDAD Y LUZ MARINA PIDIACHE MORA  NACION - MINISTERIO DE AUTO ADMITE DEMANDA
2017 00112 RESTABLECIMIENTO EDUCACION - FONDO NACIONAL ORDENA NOTIFICAR - FIJA GASTOS PROCESALES - PIDE  16/06/2017
DEL DERECHO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL ANTECEDRENTES - RECONOCE PERSONERIA
MAGISTERIO
1100133 42055 NULIDAD Y MARIA AURA PEREZ DE DUARTE CASUR AUTO ADMITE DEMANDA
2017 00122 RESTABLECIMIENTO ORDENA NOTIFICAR - FIJA GASTOS PROCESALES - PIDE ~ 16/06/2017
DEL DERECHO ANTECEDENTES - RECONGCE PERSONERIA
1100133 42055 NULIDAD Y ESPERANZA RAMOS RAMIREZ ~ NACION - MINISTERIQ DE AUTO ADMITE DEMANDA
2017 00123 RESTABLEGIMIENTO EDUCACION - FONDO NACIONAL ADMITE ¥ RODENA NOTIFICAR - mas 16/06/2017
DEL DERECHO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
1100133 42055 NULIDAD Y NORMA SOFIA PINZON MUNICIPIO DE SAN ANTONIO DEL  AUTO QUE RECHAZA DEMANDA
2017 00124 POR CADUCIDAD DE LA ACCION 16/06/2017

RESTABLECIMIENTCHURTADO

DEL DERECHC

TEQUENDAMA
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1100133 42055 NULIDAD Y ANA LUCIA HCRMIGA MATIN SUBRED INTEGRADO DE SERVICIO AUTO DE PETICION PREVIA
2017 00128 RESTABLECIMIENTO DE SALUD SUR REQUIERE CONSTANCIA DE NOTIFICACION DEL OFICIO  16/06/2017
| DEL DERECHQ N2, OJU-E-529-2016 DEL 8 DE NOVIEMBRE DE 2016 - EL
APODERADO DE LA PARTE ACTORA DEBE ACERCARSE AL
JUZGADO A RETIRAR EL OFICIO PARA TRAMITAR
1100133 42055 NULIDAD Y JOSE JAVIER AMEZQUITA NACION - MINISTERIO DE DEFENSAAUTO ADMITE DEMANDA
2017 00131 RESTABLECIMIENTO - EJERCITO NAGIONAL ORDENA NOTIFICAR - FIJA GASTOS PROCESALES - PIDE  16/06/2017
DEL DERECHO ANTECEDENTES - RECONOGE PERSONERIA
1100133 42055 NULIDAD Y FANY MORA DE RUIZ NACION - MINISTERIO DE AUTO ADMITE DEMANDA
2017 00134 RESTABLECIMIENTO EDUCACION - FONDO NACIONAL  admite y ordena notificar - mas 16/06/2017
DEL DEREGHOQ DE PRESTACIONES SOGIALES DEL
MAGISTERIO
1100133 42055 NULIDAD Y MARIA SEGUNDA APARICIO CASUR AUTO ADMITE DEMANDA
2017 00142 RESTABLECIMIENTO ORDENA NOTIFICAR - FIJA GASTOS PROCESALES - PIDE  16/06/2017
DEL DERECHO ANTECEDENTES - RECONOGE PERSONERIA
1100133 42055 NULIDAD Y RAFAEL CELY CELY COLPENSIONES AUTO DE PETICION PREVIA
2017 00151 RESTABLECIMIENTO REQUIERE CERTIFICACIONES - EL APODERADO DE LA 16/06/2017
DEL DERECHO PARTE ACTORA DEBE ACERCARSE AL JUZGADO A
RETIRAR EL OFICIO PARA TRAMITAR SO PENA DE
SANCION POR DESACATO A ORDEN JUDICIAL
1100133 42055 NULIDAD Y GLADYS QUINTERO ACOSTA COLPENSIONES AUTO ADMITE DEMANDA
2017 00155 RESTABLECIMIENTO ORDENA NOTIFICAR - FIJA GASTOS PROCESALES - PIDE ~ 16/06/2017
DEL DERECHO ANTECEDENTES - RECONOCE PERSONERIA
1100133 42055 NULIDAD ¥ VICENTE ARTURC PAREDES NACION - MINISTERIO DE DEFENSAAUTO QUE REMITE PROCESQO POR COMPETENCGIA
2017 00166 RESTABLECIMIENTOHERNANDEZ - EJERCITO NACIONAL POR COMPETENCIA TERRITORIAL A LOS JUZGADOS 16/06/2017
DEL DERECHO ADMINISTRATIVOS DEL CIRCUITC JUDICIAL DE CUCUTA -
NORTE DE SANTANDER (REPARTO)
1100133 42055 NULIDAD Y RIGOBERTO SANCHERZ NACION - MINISTERIO DE AUTO ADMITE DEMANDA
2017 00167 RESTABLECIMIENTOSANCHEZ EDUCACION - FONDO NACIONAL ORDENA NOTIFICAR - FIJA GASTOS PROCESALES - PIDE 16/06/2017
DEL DEREGHO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL ANTECEDENTES - RECONOCE PERSONERIA
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CERTIFICO QUE PARA NOTIFICAR A LAS PARTES LOS AUTOS ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN LA SECRETARIA , HOY A LAS OCHO (8:00) DE
LA MANANA Y SE DESFIJA HOY A LAS CINCO (5:00) DE LA TARDE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D. F“ SECCION SEGUNDA
v : sj’i h.,; Wk

Bogota, D C dlemsels (16) dej jUﬂIO de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 11001-33-42-055-2017-00128-00
| DEMANDANTE: ANA LUCIA HORMIGA MARIN
DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
SUR E.S.E.
ASUNTO: AUTO PREVIO ADMITIR

Estando el proceso al Despacho para estudio de admisién de la demanda, se hace
necesario previo a ello, REQUERIR a la sefiora SANDRA MILENA MEDINA
MARTINEZ, Subgerente Administrativa de la Unidad Prestadora de Servicios
de Salud — Meissen, Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E., 0 a
quien este a cargo, con el fin que én el término improrrogable de cinco (5) dias,
contados a partir de la fecha de radicacién del oficio en la entidad, allegue la
constancia de [a notificacion del Oficio N°. QJU-E-529-2016 del 8 de noviembre de
2016, realizada a la sefiora Ana Lucia Hormiga Marin identificada con cédula de
ciudadania N°, 52.858.754.

Corolario, SE REQUIERE AL APODERADO DE LA PARTE ACTORA, con el fin
que se acerque a las instalaciones del Juzgado ubicado en |la Carrera 57 # 43-91
piso 6 costado oriental, y retire el oficio para ser tramitado en la entidad descrita
en el parrafo que precede. Del radicado, debera aportar copia al expediente, para
el computo de términos.

Por la Secretaria del Despacho, dispéngase lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ







REPUBLICA DE COLOMBIA , |
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO!

i
v e i,

(‘}Vé’é ;P

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55} ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C--SECCION SEGUNDA

el .

Bogota, D.C., dieciséis (16) de junio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESQ N°: 11001-33-42-055-2017-00151-00
DEMANDANTE: RAFAEL CELY CELY

_ ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
DEMANDADO: COLPENSIONES

ASUNTO: AUTO PREVIO ADMITIR

Estando el proceso al Despacho para estudio de admisidon a la demanda, se hace
necesario previo a ello, REQUERIR al GERENTE DE RELACIONES LABORALES DE
CEMEX-COLOMBIA, Doctor, JUAN CARLOS ARENAS RODRIGUEZ o a la Dependencia
gue corresponda, con el fin que en el término improrrogable de cinco (5) dias, contados a
partir del recibido del oficio, allegue con destino al expediente, la siguiente informacion:

o Certificacion de la totalidad del tiempo de servicio laborado, por el sefor Rafael
Cely Cely, identificado con cédula de ciudadania N° 2.590.921, en Cementos
Diamante S.A., estableciendo de forma clara y precisa, las fechas y periodos
laborados.

» Certificacién del ultimo (s) cargo (s) desempefiado (s) y del tipo de vinculacion
(empleado publico o trabajador oficial) que ostentaba el sefior Rafael Cely Cely,
identificado con cédula de ciudadania N°. 2.590.921, en Cementos Diamante S.A.

e Certificacion de Ia totalidad de factores salariales percibidos por el sefior Rafael
Cely Cely, identificado con cédula de ciudadania N°. 2.590.921, durante el tiempo
que estuvo vinculado al servicio de Cementos Diamante S.A.

Corolario, SE REQUIERE AL APODERADO DE LA PARTE ACTORA, con el fin que se
acerque a las instalaciones del Juzgado ubicado en la Carrera 57 # 43-91 piso 6 costado
oriental, y retire el oficio para ser tramitado en la entidad correspondiente. Del radicado,
debera aportar copia al expediente, para el computo de términos, se le previene que
cuenta con el término de tres (3) dias, contados a partir de la notificacion del presente
auto, para retirar el oficio, so pena, de la sancidén a que haya lugar por desacato a orden
judicial, en aplicacion a lo dispuesto en el articulo 44 numeral 3 del Cédigo General del
Proceso. :

o
h

Por la Secretaria del Despacho, dispéngase lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y, CUMPLASE

L.UIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

we
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA — SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., dieciséis (16) de junio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 11001-33-42-055-2017-00124-00

DEMANDANTE: NORMA SOFIA PINZON HURTADO

DEMANDADO: MUNICIPIO PE SAN ANTONIO DEL TEQUENDAMA
ASUNTO: AUTO QUE RECHAZA DEMANDA

Procede el Despacho a decidir sobre la admision de la demanda del medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaurada por ia sefiora NORMA SOFIA PINZON
HURTADO, a través de apoderado judicial, en contra del MUNICIPIO DE SAN ANTONIO
DEL TEQUENDAMA, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

El apoderado de la parte actora solicita en el acapite de pretensiones, la nulidad de los
siguientes actos:

“1. DECLARACIONES

1.15 (Sic) Que son nulas, por ser violatorias de la Constitucion y de la Ley, las decisiones
administrativas contenidas en el Decreto No. (Sic) 050 de fecha 6 de octubre de 2016,
Decreto No. (Sic) 051 de fecha 7 de octubre de 2016, proferidos por el Municipio de San
Antonio del Tequendama “Por el cual se establece la planta de personal de la Alcaldia de
San Antonio del Tequendama”, la Resolucion No. (Sic) 462 de fecha 7 de octubre de
2016 "Por la cual se hacen unas incorporaciones a la Planta de Personal de la Alcaldia de
San Antonio de Tequendama®, expedida por el Alcalde del municipio (Sic) de San Antonio
del Tequendama y la contenida en el oficio SAF No. (Sic} 001 de fecha 7 de octubre de
2016, suscrito por JOSE CAMPO ELIAS ZAMORA NOHORQUEZ, en su condicidon de
“Secretario Administrativo y Financiero” de la Alcaldia de San Antonio del Tequendama,
por medio de los cuales fue desvinculada mi poderdante del ente territorial.

()” Negrillas por el Despacho 3"
,;.\':

Vistas las pretensiones, se hace necesario examinar si en el presente caso se presenta el
fenomeno juridico de la caducidad, teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 169 de la
Ley 1437 de 2011, el cual indica:

“Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazara la demanda y se ordenara la
devolucion de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la
oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial” Negrillas por el Despacho

La caducidad es entendida como aquel fendmeno procesal que tiene por objeto consolidar
situaciones juridicas, que de lo contrario permanecerian indeterminadas en el tiempo;
acontece cuandp ha vencido el plazo consagrado por la ley para instaurar algun tipo de
accion o medio de control, és decir, es una sancién de caracter legal por el no ejercicio
oportuno del derecho de accion, para quien ha dejado vencer los términos preclusivos que




Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Expediente: N° 11001-33-42-055-2017-00124-00

Demandante: Norma Sofia Pinzén Hurtado

Demandado: Municipio-de San Antonio del Tequendama

el ordenamiento prevé para acudir a la administracién de justicia.

Con relacién a la caducidad del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
el numeral 2, literal d) del articulo 164 del C.P.A.C.A., dispone:

“Articulo 164, Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser
presentada:

{...)

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

()

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera
presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia
siguiente al de la comunicacién, noftificacion, ejecucién o publicacion del acto
administrativo, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en otras
disposiciones legales; (...)" Negrilas por el Despacho

Por otro lado, debe tenerse en cuenta por el Despacho que dentro del escrito de demanda,
se estan demandado, tanto actos administrativos de caracter particular (Resolucién N°. 462
del 7 de octubre de 2016 y Oficio N°. SAF 001 de la misma fecha), como actos
administrativos de caracter general, con incidencia particular {Decretos numeros 050 del 6
de octubre de 2016, y 051 del 7 de octubre de 2016), respecto de los cuales, el inciso
segundo del articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, establece:

“ARTICULO 138. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
(...)

lgualmente podra pretenderse la nulidad del acto administrativo general y pedirse el
restablecimiento del derecho directamente violado por este al particular demandante o la
reparacion del dafio causado a dicho particular por el mismo, siempre y cuando la
demanda se presente en tiempo, esto es, dentro de los cuatro (4) meses siguientes a su
publicacion. Si existe un acto intermedio, de ejecucidon o cumplimiento del acto general, el
término anterior se contara a partir de la notificacion de aquel.”

De lo citado, se extrae que por regla general el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho caduca a los 4 meses contados a partir del dia siguiente al
de la comunicacion, notificacion, ejecucién ¢ publicacién del acto administrativo, salvo
cuando se trate de actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones
periodicas, el cual podra ser demandado en cualquier tiempo.

Sin embargo, ese periodo de 4 meses puede verse suspendido en virtud de la prerrogativa
contenida en el articulo 3° del Decreto 1716 de 2009, segun el cual, la presentacion de
solicitud de conciliacién ante la Procuraduria General de la Nacién suspende ese término,
hasta tanto, no se logre un acuerdo conciliatorio, 0 se expida la constancia referida en el
articulo 2° de la Ley 640 de 2011, o se venza el término de 3 meses contados a partir de
la presentacion de la solicitud.

Por ende, para el computo del términc de caducidad del medio de control de nulidad y
restablecimiento de! derecho ha de tenerse en cuenta el plazo de 4 meses' presentado de
manera primigenia, siempre en consideracion y cuidado de la posible suspension que
hubiera podido acontecer en virtud del trémite de conciliacion como requisito de
procedibilidad, el cual es aplicable para el presente asunto, de conformidad con lo
establecido en el numeral 1° del articulo 161 de la Ley 1437 de 2011.

En atencion a lo establecido por las normas expuestas con precedencia, es imprescindible

1 Los cuales equivales a 120 dias.

Pagina 2 de 4



Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Expediente: N° 11001-33-42-055-2017-00124-00

DPemandante: Norma Sofia Pinzén Hurtado

Demandado: Municipioc de San Antonio del Tequendama

analizar si en el presente caso, operé el fenomeno de la caducidad del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, para lo cual, se contabilizaran los términos de
conformidad con las fechas obrantes en el expediente, tanto del acto administrativo de
caracter particular (Oficio N°. SAF 001 de! 7 de octubre de 2018), como del acto administrativo de
caracter general (Decreto N°. 051 del 7 de octubre de 2016), en el entendido, que estos dos actos,
fueron los ultimos notificados, respecto de los restantes actos demandados: Decreto N°
050 del 6 de octubre de 2016 (FI. 23) y Resoluciéon N°. 462 del 7 de octubre de 2016, el cual
fue notificado con anterioridad a los actos estudiados

Corolario, se pone de presente, que en lo que atafie a la Resolucién N°. 462 del 7 de
octubre de 2016, no obra constancia de la notificacion realizada a la demandante, sin
embargo, teniendo en cuenta que dicha resolucion obedece a un acto administrativo
netamente particular, respecto del cual incumbe el conocimiento Unicamente a las
personas a las cuales se refiere, el mismo, debid ser notificado en los términos establecidos
en los articulo 66 y 67 del CPACA, a las personas a las que iba dirigida la resolucién
referida, dentro de las cuales, no se encontraba la sefiora Norma Sofia Pinzén Hurtado (F1.
30-31).

Teniendo claro lo anterior, el Despacho procede a analizar los términos de caducidad, asi:

¢ Oficio N° SAF (01 del 7 de octubre de 2016

ACTUACIONES FECHAS Y TERMINOS
Notificacion personal del Oficio N°. SAF
001. — Fl. 62-63 7 de octubre de 2016
Solicitud de Conciliacion — Fl. 34 25 de enero de 2017
Término transcurrido 3 meses, 2 semanas, 4 dias = 110 dias
Certificacion de conciliacién — FI. 36 Vio. 21 de febrero de 2017
Término suspendido 3 semanas, 6 dias = 27 dias
Fecha Ilimite para presentacion de la 3 de marzo de 2017
demanda
Fecha de radicacion de la demanda — Fl. 69 6 de abril de 2017

o Decreto N°. 051 del 7 de octubre de 2016

ACTUACIONES T o FECHAS Y TERMINOS
Publicacion del Decreto N°. 051 del 7 de
octubre de 2016. — FL. 29

11 de octubre de 2018

Solicitud de Conciliacién — Fl. 34 25 de enero de 2017
Término transcurrido 3 meses, 2 semanas = 106 dias
Certificacion de conciliacion — Fl. 36 Vio. 21 de febrero de 2017
Término suspendido »~ . . " - .3 semanas, 6 dias = 27 dias
Fecha limite para presentacuon de la.| ;... "7 de marzo de 2017
demanda . Lo - A

Fecha de radicacién de la demanda — Fl. 69 6 de abril de 2017

Asi las cosas, se premsa que los actos administrativos que se tuvieron en cuenta para el
célculo de términos, fueron el Oficio N°. SAF 001 del 7 de octubre de 2016, por cuanto, fue
por medio de este que se comunico a la demandante de la supresion de su cargo, y por
medio del cual se ejecuta la accion que produjo el presente medio de control y del Decreto
N°. 051 de la misma fecha, por cuanto, fue el Gltimo acto administrativo notificado, en
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Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Expediente: N° 11001-33-42-055-2017-00124-00

Demandante: Norma Sofia Pinzén Hurtado

Demandado: Municipio de San Antenio del Tequendama

atencion a que la desfijacion del mismo se produjo el 11 de octubre de 2016.

Teniendo en cuenta lo antericr, se evidencia que el apoderado de la parte demandante
radico la demanda ante |a oficina de apoyo judicial tan sclo hasta el 6 de abril de 2017 (L
69), es decir, 1 mes y 3 dias, después de la fecha limite otorgada por la ley para el efecto,
esto es, 3 de marzo de 2017, para el caso del Oficio N°. SAF 001 dei 7 de octubre de 2016,
y 4 semanas y 2 dias, del término limite, para el caso del Decreto N°. 051 del 7 de octubre
de 2016, teniendo en cuenta para ambos casos, el tiempo que estuvo suspendido el
término con ocasion al tramite del requisito de procedibilidad, como se expuso con
precedencia.

En consecuencia, encontrandose probada la caducidad de la accién, se rechazara la
demanda en aplicacion de lo prescrito por el numeral 1° del articulo 169 de la Ley 1437 de
2011.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota D.C. - Seccion Segunda,

RESUELVE
PRIMERO: Rechazar la presente demanda por caducidad de la accion.

SEGUNDO: Devuélvase al interesado el original y sus anexos, sin necesidad de desglose
y, una vez ejecutoriado este proveido y hechas las anotaciones de ley ARCHIVESE el
expediente.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar en este proceso como apoderado judicial
de la parte demandante a PEDRO SIMON GARROTE BECERRA, identificado con cédula
de ciudadania N°. 79.566.336 y Tarjeta Profesional de abogado N° 91.482 del Consejo
Superior de la Judicatura, en los términos y para los efectos del poder conferido, visible a
folio 67 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL. CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dieciséis (16) de junio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 11001-33-42-055-2017-00166-00
DEMANDANTE: VICENTE ARTURO PAREDES HERNANDEZ
i NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
DEMANDADO: NACIONAL
i AUTO QUE REMITE POR COMPETENCIA
ASUNTO: TERRITORIAL

Encontrandose el Despacho en estudio para admision de la demanda vislumbra su
falta de competencia por razon del territorio sobre el presente asunto, razon por la
cual, incumbe en este momento el estudio de ese factor constitutivo de la
atribucion de esta Sede Judicial respecto de las pretensiones incoadas por la parte
actora, tal como se hara a continuacion.

I ANTECEDENTES

El sefior VICENTE ARTURC PAREDES HERNANDEZ, por intermedio de
apoderado, impetré medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en
contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL,
pretendiendo el reajuste de prestaciones sociales correspondientes desde el afio
1997 en adelante.

Hecho el reparto de rigor, le correspondié conocer del presente asunto a esta
Sede Judicial, encontrandose en este momento el proceso al despacho para
estudio de admisién a la demanda.

Asi entonces, se decide sobre el particular previas las siguientes,
. CONSIDERACIONES

El articulo 156 del C.P.A.C.A. sefiala las reglas para establecer ia competencia por
razon del territorio asi:

“Articulo 156. Competencia por razon del territorio. Para la determinacion de la
competencia por razén del territorio se observaran las siguientes reglas:

()

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral
se determinara por el Gltimo, lugar donde se prestaron o debieron prestarse
los servicios. Negrnlas por el Despachc
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Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. — Seccién Segunda
Expediente: 11001-33-42-055-2017-00166-00

2

Asi las cosas, se evidencia en la respuesta a derecho de peticién' expedido por el
Ministerio de Defensa Nacional — Comando de Personal, que el demandante
prestd sus servicios al Ejército Nacional, y la ultima unidad de labores fue en el
COMANDO TRIGESIMA BRIGADA, con sede en CUCUTA, lugar que
corresponde a la jurisdiccion del Distrito Judicial Administrativo de Norte de
Santander y al Circuito Judicial Administrativo de Cuacuta, de acuerdo a lo
dispuesto en el articulo 1°, numeral 20, literal A, del Acuerdo PSAA06-3321 del
nueve (9) de febrero de dos mil seis (2006) de la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura, por el cual se crearon los Juzgados Administrativos en
el Territorio Nacional y se fijaron sus competencias territoriales, modificado por el
articulo 3° del Acuerdo PSAAQ06-3578 del 2006, modificado por el articulo 3° del
Acuerdo PSAA06-3578 del 2006. En consecuencia, habra de ordenarse la
remision de las diligencias al Juez Administrativo del Circuito Judicial de Cucuta
(Norte de Santander) — Reparto, para lo de su cargo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y cinco (55) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota — Seccion Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR Ia falta de competencia territorial de este Despacho
Judicial, para conocer, tramitar y decidir sobre el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho de la referencia, segun lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- REMITASE el expediente a la mayor brevedad posible, a través de la
Oficina de Apoyo, a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de
Cucuta (Norte de Santander) — Reparto —, para lo de su cargo.

Para todos los efectos legales se tendra en cuenta la presentacién inicial hecha
ante este Juzgado.

Por Secretaria déjense las anotaciones pertinentes en el Sistema de Gestion
Judicial Siglo XXI, y dispéngase lo pertinente.

NOTIFIQLESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES

JUEZ
W
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMII';II‘STRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dieci‘sl;gis (16) de junio de dos mil diecisiete (2017).

MEDIO DE CONTROL.: - I(lULID“A‘D Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 055-2017-00142
DEMANDANTE: MARIA SEGUNDA APARICIO
DEMANDADO: Egﬂ;gs SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
ASUNTO: ADMITE DEMANDA

1. ASUNTO

Se resuelve la admision de la demanda, presentada por MARIA SEGUNDA APARICIO,
en contra de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR.

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en el numeral 2 articulo 155 y el numeral 3 del articulo 156 del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A,
referente a la competencia de los jueces administrativos en primera instancia y por razon
del territorio, y al tener en cuenta que en el presente expediente se solicita el reconccimiento
del factor salarial de la prima de actividad, es claro que este Despacho es competente
para conocer del presente asunto, toda vez que los hechos que dieron origen, ocurrieron
en la ciudad de Bogota, D. C., y se refiere a una controversia de caracter laboral.

3. CADUCIDAD

En cuanto a lo establecido en el literal ¢) numeral 1° del articulo 164 del C.P.A.C.A, ia
presente controversia no_tiene caducidad en la medida gue se controvierte el
reconocimiento del factor salarial de la prima de actividad, la cual tiene condicion de
prestacidn periddica.

4. CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Se tiene que esta no es necesaria para el presente caso como requisito de procedibilidad
del contencioso administrativo laboral, por cuanto, lo que se pretende es el reconocimiento
del factor salarial de la prima de actividad y este es un derecho irrenunciable e
imprescriptible, no existe la posibilidad juridica de conciliar este derecho, se debe tener en
cuenta que los que son materia de conciliacion son los derechos que tengan el caracter de
inciertos y discutibles

5. AGOTAMIENTO DE LOS RECURSOS DE LA ACTUACION ADMINISTRATIVA

El acto acusado, Oficio N°. 6356/GAG SDP del 7 de abril de 2018 (Fi. 3) no era susceptible
de recursos, por lo que en el presente asunto no se agotd ninguno.




Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota 2
Expediente; 055-2017-00142

6. PODER CONFERIDO

El poder se encuentra visible en el folio 1 del plenario, esta debidamente conferido al
abogado CARLOS HERNAN VARGAS ALVAREZ, de acuerdo con lo sefialado en el
articulo 75 del Cadigo General del Proceso - CGP, con las facultades establecidas en el
articulo 77 ibidem, y las especificas para el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho. e

7. SE CONSIDERA

7.1.- Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de violacion se
encuentran conforme al numeral 4 del articulo 162 del CPACA. (Fls. 12-35)

7.2.- Que la estimacion razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende a la suma
de: $ 13.300.151,34 esto es, conforme a lo establecidc en el articulo 157 del C.P.A.C.A.

Por ser procedente y reunir la presente demanda los requisitos formales y legales para su
admision (articulo 162 y 166 del CPACA), el Despacho dispondra ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, presentada a través de apoderado judicial por MARIA SEGUNDA APARICIO, en
contra de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR.

2.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y siguientes
del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - CPACA.

3.- NOTIFICAR, personalmente en los términos dei articulo 199 del CPACA modificado por
el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las siguientes partes
procesales:.

a). DIRECTOR GENERAL de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL o en su defecto a la persona en quien se delegue la facultad para recibir
notificaciones.

... b). Representante del Ministerio Plblico delegado ante este Despacho.

c). Agencia Nacional de Defensa Juridica{ del Estado.

4.- DISPONER que la parte demandante deposite la suma de cuarenta mil pesos
($40.000.00) en la cuenta de ahorros N° 4-0070-2-16620-7, denominada GASTOS
PROCESALES JUZGADOQ CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA - por concepto de gastos ordinarigs del procesos, del Banco Agrario de
Colombia de la ciudad, para cubrir los gastos que se consideran necesarios para el debido
tramite del proceso, a nombre de esté Bespacho Judicial, en el término de los treinta (30)
dias siguientes a la notificacion de este auto (Numeral 4 del articulo 171 y 178 del CPACA y
Acuerdo N°. 2165 del 30 de octubre de 2.003 de la Sala Administrativa de! Consejo Superior de la
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Judicatura).

5.- PREVENIR a la parte demandante, que de no consignar el monto fijado para gastos
procesales dentro de los freinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral
anterior ni en los quince (15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara
sin efectos la actuacién y se procedera a su terminacién, de conformidad con los incisos 1°
y 2° del articulo 178 del CPACA vy, eventualmente, se condenara en costas y pefjuicios.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales que se
encuentre en su poder en los términos del numeral 5 del articulo 162 de la Ley 1437 de
2011.

6.- CORRER TRASLADO A LA PARTE DEMANDADA por el término de treinta (30) dias
para los efectos previstos en el articulo 172 CPACA, en concordancia con el articulo 199
ibidem, modificado por el articulo 612 del CGP, previniendo al demandado para que
allegue con la contestacion de la demanda todas [as pruebas que tenga en su poder y
que pretenda hacer valer en el proceso_incluyendo principalmente, el expediente
administrativo de MARIA SEGUNDA APARICIO identificada con cédula de ciudadania
N°. 20.134.659, el cual debera contener la totalidad de la hoja de vida y de servicios
del seiior José Maria Jiménez Pachén (g.e.p.d.} identificado en vida con la cédula de
ciudadania N°. 177.756, junto a la certificacion de pago con inclusion de todos los
factores salarialies cancelados y todas las pruebas gue se encuentren en su poder,
respecto de la sefiora Maria Segunda Aparicio, tal como manda el numeral 4 del articulo
175 de Ia Ley 1437 de 2011; se le advierte que la inobservancia de estos deberes
constituyen falta disciplinaria gravisima del funcionario a cargo del asunto, conforme
al paragrafo 1° inc. 1° y 3° articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

7.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

8.- Se reconoce a CARLOS HERNAN VARGAS ALVAREZ, identificado con cédula de
ciudadania N° 19.372.372 y Tarjeta Profesional de abogado N° 266.581 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte actora en el presente
proceso, en los términos y para los efectos del poder conferido (FI. 1).

LUiS ED DO GUERRERO TORRES
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA — SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., dieciséis (16) de junic de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION 11001-33-42-055-2017-00122-00

DEMANDANTE: MARIA AURA PEREZ DE DUARTE
CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA

DEMANDADO: NACIONAL — CASUR
ASUNTO: AUTO QUE ADMITE DEMANDA
1. ASUNTO

Se resuelve la admision de la demanda, presentada por la sefiora MARIA AURA
PEREZ DE DUARTE, en contra de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL — CASUR.

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en el numeral 3 articulo 155 y el numeral 8 del articulo 156
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —
C.P.A.C.A, referente a la competencia de los jueces administrativos en primera
instancia, por razén del territorio, y al tener en cuenta que en el presente expediente
la actora solicita la reliquidaciéon de su asignacion de retiro por sustitucion
conforme al indice de Precios al Consumidor, es claro, que este Despacho es
competente para conocer del presente asunto, toda vez que los hechos que dieron
origen, ocurrieron en la ciudad de Bogota, D. C.

3. CADUCIDAD

En cuanto a lo establecido en el literal ¢) numeral 1° del articulo 164 del CPACA, la
presente controversia no_tiene caducidad en la medida que se controvierte [a
reliquidacién de la asignacion de retiro por sustitucién de [a que es beneficiaria la
actora.

4. CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
En el presente caso‘se'a‘c’ivierte que el citado requisito no se hace necesario por
tratarse de derechos ciertos e indisg_;utibles.

5. AGOTAMIENTO DE LOS RECURSOS DE LA ACTUACION ADMINISTRATIVA

El acto acusado, oficio N° OAJ 2797.13 del 6 de mayo de 2013 (Fl. 2) no era’
susceptible de recurso de aizada, por lo que el Unico que procedia es el de reposicion,
el cual de acuerdo a lo sefialado en el inciso final del articulo 76 de la Ley 1437 de
2011, es facultative para acudir ante la jurisdiccion. En el presente asunto no se agoto

ninguno.
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Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo de! Circuito Judicial de Bogota
Expediente: N° 11001-33-42-055-2017-00122-00

Demandante: Maria Aura Pérez de Duarte

Demandado: CASUR

6. PODER CONFERIDO

El poder se encuentra visible en el folio 1 del plenario, esta debidamente conferido al
abogado JEFFERSON ESNEIDER MORA GARCIA, de acuerdo con lo sefialado en
el articulo 75 del Cddigo General del Proceso - CGP, con las facultades establecidas
en el articulo 77 del CGP, y las especificas para el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho.

7. SE CONSIDERA

7.1.- Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de violacion se
encuentran conforrme al numeral 4 del articulo 162 del CPACA. (Fis. 8-19)

7.2.- Que la estimacion razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende a
la suma de: $9.682.527,43 conforme a lo establecido en el articulo 157 del C.P.A.C.A.

7.3- Que el acto administrativo acusado se encuentra allegado (folio 2).

Por ser procedente y reunir la presente demanda los requisitos formales y legales
para su admision (articulo 162 y 166 del CPACA), el Despacho dispondra
ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho, presentada a través de apoderado judicial por la sefiora MARIA AURA
PEREZ DE DUARTE, en contra de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL — CASUR.

2.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y
siguientes del Coédigo de Procedimientc Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA.

3.- NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 6812 dei CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las
siguientes partes procesales:

a). DIRECTOR GENERAL de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL o en su defecto a la persena en quien se delegue la facultad para recibir

notificaciones. T e
b). Representante del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.

¢). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4.- DISPONER que la parte demandante deposite la suma de cuarenta mil pesos
($40.000.00) en la cuenta de ahorros N° 4-0070-2-16620-7, denominada
DEPOSITOS JUDICIALES-GASTOS PROCESALES JUZGADO CINCUENTA Y

CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA — por concepto de
gastos ordinarios del procesocs, del Banco Agrario de Colombia de la ciudad, para
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Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Expediente: N° 11001-33-42-055-2017-00122-00

Demandante: Maria Aura Pérez de Duarte

Demandado: CASUR

cubrir los gastos que se consideran necesarios para el debido tramite del proceso, a
nombre de este Despacho Judicial, en el término de los treinta (30) dias siguientes a
la notificacién de este auto (Numeral 4 d'ei articulo 171 y 178 del CPACA y Acuerdo
N°. 2165 del 30. de octubre de'2. 003 de Ia Sala Administrativa del Consejo Superior
dela Judlcatura) fae ot

5.- PREVENIR a Iﬁ'l pa'rié ‘dé‘mandante, que de no consignar el monto fijado para
gastos procesales dentrotde los treinta (30} dias siguientes al término concedido en
el numeral-anterior ni en los quince (15) dias posteriores, se entendera desistida la
demanda; quedara sin efectos la actuacion y se procedera a su terminacion, de
conformidad con los incisos 1° y 2° del articulo 178 del CPACA y, eventualmente, se
condenara en costas y perjuicios.

6.- PREVENIR a la parte demandante que, deberd aportar todas las
documentales que se encuentre en su poder en los términos del numeral 5 del
articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

7.- CORRER TRASLADO A LA PARTE DEMANDADA por el término de treinta (30)
dias para los efectos previstos en el articulo 172 CPACA, en concordancia con el
articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 612 del CGP, previniendo al
demandado para que allegue con la contestacién de la demanda todas las pruebas
que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso incluyendo
principalmente, el expediente administrativo de MARIA AURA PEREZ DE
DUARTE identificada con cédula de ciudadania N°. 41.337.618, el cual debera
contener la totalidad de la hoja de vida y de servicios del sefior Luis Miguel
Duarte Garzén (q.e.p.d.) identificado en vida con la cédula de ciudadania N°.
253.407, junto a la certificacion de pago y todas las pruebas que se encuentren
en su poder, respecto de la sefiora Maria Pérez de Duarte, tal como manda el
numeral 4 del articulo 175 de Ia Ley 1437 de 2011; se le advierte que la inobservancia
de estos deberes constituyen falta disciplinaria gravisima del funcionario a cargo
del asunto, conforme al paragrafo 1°inc. 1° y 3° articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

8.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

9.- Se reconoce a JEFFERSON ESNEIDER MORA GARCIA, identificado con cédula
de ciudadania N°. 17.653.891 y Tarjeta Profesional de abogado N° 133.430 del
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte actora en el
presente proceso, en los términos y para los efectos del poder conferido (folio 1).

NOTIFIQUESE Y.CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

e
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dieciséis (16} de junio de dos mil diecisiete (2017).

MEDIO DE CONTROL: [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESOQO N°: 0565-2017-00167

DEMANDANTE: RIGOBERTO SANCHEZ SANCHEZ

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

DEMANDADO: MAGISTERIO (FONPREMAG) — FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A. (vinculada).

ASUNTO: ADMITE DEMANDA

1. ASUNTO

Se resuelve la admision de la demanda, presentada por RIGOBERTO SANCHEZ
SANCHEZ, en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y vincular de
oficio a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. por ser administradora y
representante del citado Fondo.

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en el numeral 3 articulo 155 y el numeral 8 del articulo 156
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —
C.P.A.C.A, referente a la competencia de los jueces administrativos en primera
instancia, por razdn del territorio, y al tener en cuenta que en el presente expediente
se solicita el reconocimiento y pago de la cesantia parcial de manera
retroactiva, es claro que este Despacho es competente para conocer del presente
asunto, toda vez que los hechos que dieron origen, ocurrieron en la ciudad de
Bogota, D. C.

3. CADUCIDAD

El acto acusado, Resolucion N°.1012 del 13 de febrero de 2017, fue notificado
personalmente al demandante el dia 23 de febrero dei mismo ario'. El apoderado
del actor, present6 la solicitud de conciliacién extrajudicial el 30 de marzo de 20172
y la constancia fue expedida por la Procuradurfa 85 Judicial | Para Asuntos
Administrativos el 15 de mayo de 20173, estando suspendido un (1) mes y quince
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Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo de! Circuito Judicial de Bogota
Expediente: 055-2017-000167

(15) dias, la demanda fue presentada el 18 de mayo de 2017; en consecuencia,
teniendo en cuenta el periodo en el cual estuvo suspendido el término, no opero el
fenémeno de la caducidad, por cuanto no transcurrieron los 4 meses previstos para
el efecto, consagrados en el literal d) numeral 2° del articulo 164 del CPACA.

4. CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

En el presente caso se advierte que el citado requisito se hace necesario por tratarse
de derechos inciertos y discutibles, al tenor de lo previsto por el articulo 13 de la Ley
1285 de 2009, en ese sentido obra en el expediente a folios 23-24, constancia de
agotamiento del requisito de procedibilidad, tramitado ante la Procuraduria 85
Judicial I para Asuntos Administrativos (Fl. 23-24).

5. AGOTAMIENTO DE LOS RECURSOS DE LA ACTUACION ADMINISTRATIVA

El acto acusado, Resolucion N° 1012 del 13 de febrero de 2017 (F. 4) era susceptible
de recurso de reposicion, el cual de acuerdo a lo sefialado en el inciso final del
articulo 76 de la Ley 1437 de 2011, es facultativo para acudir ante la jurisdiccion. En
el presente asunto no se agotd.

6. PODER CONFERIDO

El poder se encuentra visible en el folio 1 del plenario, esta debidamente conferido

al abogado SERGIO MANZANO MACIAS, de acuerdo con lo sefalado en el articulo

75 del Codigo General del Proceso - CGP, con las facultades establecidas en el

articulo 77 ibidem, y las especificas’ para el medio de control de nulidad y
- restablecimiento del derecho. *

7. SE CONSIDERA
7.1.- Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de violacion se
encuentran conforme al numeral 4 del articulo 162 del CPACA. (Fls. 25-49)

7.2.- Que la estimacion razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende
a la suma de: $ 29.503.222, esto es, conforme a lo establecido en el articulo 157 del
C.PACA.

Por ser procedente y reunir la presente demanda los requisitos formales y legales
para su admisién (articulo 162 y 166 del CPACA), el Despacho dispondra
ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho,
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RESUELVE

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho, presentada a través de apoderado judicial por RIGOBERTO
SANCHEZ SANCHEZ, en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2.- VINCULAR de oficio a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

3.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y
siguientes del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA.

4.- NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las
siguientes partes procesales:

a). MINISTRO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO o en su defecto a la persona en quien se delegue
la facultad para recibir notificaciones.

b). Representante legal de la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. o en su defecto a
la persona en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

c). Representante del Ministerio Plblico delegado ante este Despacho.

d). Agencia Nacional de Defensa Juridiga del Estado.

5.- DISPONER que la parte demandante debbsite la suma de cuarenta mil pesos
($40.000.00) en la cuenta de ahorros N°. 4-0070-2-16620-7, denominada GASTOS
PROCESALES JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA — por concepto de gastos ordinarios del procesos, del
Banco Agrario de Colombia de la ciudad, para cubrir los gastos que se consideran
necesarios para el debido tramite del proceso, a nombre de este Despacho Judicial,
en el término de los treinta (30) dlas siguientes ‘a la notificacion de este auto
(Numeral 4 del articulo 171,y.178.del CPACA y Acuerdo "N°."2165 del 30 de octubre
de 2.003 de la Sala Administrativa del Gonsejo-Superior de la Judicatura).

6.- PREVENIR a la parte de’mandant)e,'ﬁ%ﬁe de.no consignar el monto fijado para
gastos procesales dentro de los treinta (30) dias siguientes al termino concedido en
el numeral anterior ni en los quince (15) dias posteriores, se entendera desistida la
demanda, quedara sin efectos la actuacion y se procedera a su terminacion, de
conformidad con los incisos 1° y 2° del articulo 178 del CPACA vy, eventuaimente,
se condenara en costas y perjuicios.
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PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales
gue se encuentre en su poder en los términos del numeral 5 de! articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011.

7.- CORRER TRASLADO A LA PARTE DEMANDADA por el término de treinta
(30) dias para los efectos previstos en el articulo 172 CPACA, en concordancia con
el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 612 del CGP, previniendo al
demandado para que allegue con la contestacién de la demanda debera allegar
el expediente administrativo del sefior RIGOBERTO SANCHEZ SANCHEZ
identificado _con cédula de ciudadania N° 79.420.851, que contenga los
antecedentes de la actuacién objeto del proceso y todas las pruebas que se
encuentren en su poder respecto del demandante tal como manda el numeral 4
del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011; se le advierte que la inobservancia de estos
deberes constituyen falta disciplinaria gravisima del funcionario a cargo del
asunto, conforme al paragrafo 1° inc. 1° y 3° articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

8.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo
pertinente.

9.- Se reconoce al doctor SERGIO MANZANO MACIAS, identificado con cédula de
ciudadania N°. 79.980.855 y Tarjeta Profesional N°. 141.305 del Consejo Superior
de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte actora en el presente proceso,
en los términos y para los efectos del poder conferido (Fl. 1).

NOTIFi L\ESE Y CUMPLASE

RDO GUERRERO TORRES
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO {55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA — SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., dieciséis (16) de junio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION 11001-33-42-055-2017-00131-00
DEMANDANTE: JOSE JAVIER AMEZQUITA

. NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
DEMANDADO: NAGIONAL
ASUNTO: AUTO QUE ADMITE DEMANDA
1. ASUNTO

Se resuelve la admisién de la demanda, presentada por el sefior ALVARO RUEDA
CELIS Representante Legal de JOSE JAVIER AMEZQUITA en contra de 1a NACION
— MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL.

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 155 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A, referente a que la
competencia de los jueces administrativos en los casos de nulidad y restablecimiento
del derecho de caracter laboral y 1a cuantia no exceda de 50 S.M.L.M.V. Se tiene que
efectivamente el presente asunto, no versa sobre un contrato de trabajo vy la cuantia
no sobrepasa los 50 S.M.L.M.V.

En lo que respecta a la competencia por razén del territorio de conformidad con el
numeral 3 del articulo 156 del C.P.A.C.A, este despacho es competente para conocer
el presente caso, puesto que el Ultimo lugar de prestacion de servicios del
demandante fue en el Batallon de Policia Militar N°. 13 “GR Tom4s Cipriano” con sede

en Bogota, D.C. (FL. 10)
3. CADUCIDAD

Como quiera que, el acto administrativo que se demanda es de fecha 13 de diciembre
de 2016, |a solicitud de conciliacion extrajudicial fue radicada el 2 de febrero de 2017
y la constancia fue expedida por la Procuraduria 86 Judicial | Para Asuntos
Administrativos el 24 de marzo de 20172, estando suspendido un (1) mes y veintidds
(22) dias, la demanda fue presentada el 25 de abril de 2017; en consecuencia,
teniendo en cuenta el periodo en el cual estuvo suspendido el término, no operod el
fenémeno de la caducidad, por cuanto no transcurrieron los 4 meses previstos para
el efecto, consagrados en el literal d) numeral 2° del articulo 164 del CPACA.

4. CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

En el presente caso se advierte de acuerdo a la constancia expedida por la

Procuraduria 86 Judicial | Para Asuntos Administrativos de Bogota, D.C, que la

solicitud de conciliacién extrajudicial fue presentada el 2 de febrero de 2017 y que

pasado suspendido un (1) mes y veintidos (22) dias, el 24 de marzo de 2017°, dicho

organismo geclaré fallida la diligencia de conciliacion, de conformidad con lo
1 - .- [
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Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Expediente: N° 11001-33-42-055-2017-00131-00

Demandante: José Javier Amézquita

Demandado: Min. Defensa — Ejército Nacional

dispuesto en el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009 y el numeral 1° del articulo 161 del
CPACA, encontrandose cumplido el requisito de procedibilidad.

5. AGOTAMIENTO DE LOS RECURSOS DE LA ACTUACION ADMINISTRATIVA

El acto acusado® no es susceptible de recurso de apelacion, por cuanto este no fue
sehalado por la entidad que lo profirid (inciso segundo del numeral 2 del articulo 162
del C.P.CA)}

6. PODER CONFERIDO

El poder se encuentra visible en el folio 1 del plenario, esta debidamente conferido al
abogado ALVARO RUEDA CELIS, de acuerdo con lo sefialado en el articulo 75 del
Cadigo General del Proceso - CGP, con las facultades establecidas en el articulo 77
del CGP, y las especificas para el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho.

7. SE CONSIDERA

7.1.- Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de violacion se
encuentran conforme al numeral 4 del articulo 162 del CPACA. (Fls. 22-32)

7.2.- Que |a estimacion razonada de a cuantia, efectuada por la parte actora, asciende a
la suma de: 13.471.999, conforme a lo establecido en el articulo 157 del C.P.A.C.A.

7.3- Que el acto administrativo acusado se encuentra allegado (folio 8).

Por ser procedente y reunir la presente demanda los requisitos formales y legales
para su admisiéon (articulo 162 y 166 del CPACA), el Despacho dispondra
ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho, presentada JOSE JAVIER AMEZQUITA en contra de la NACION —
MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL.

2.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y
siguientes del Cddigo de ProcedimientosAdministrativo y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA. -

3.- NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las
siguientes partes procesales:

a). MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL o en su defecto a la persona en quien se
delegue la facultad para recibir notificaciones.

b). Representante del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.
c). Agencia Nacional de Defensa.Juridica del Estado.

4.- DISPONER que la parte demandante deposite la suma de cuarenta mil pesos ($
40.000.00} en la cuenta de ahorros N° 4-0070-2-16620-7, denominada GASTOS
PROCESALES JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA — por concepto de gastos o_rdinario\s.ge,l~pro"cesos, del Banco
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Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Expediente: N° 11001-33-42-055-2017-00131-00

Demandante: José Javier Amézquita

Demandado: Min. Defensa — Ejército Nacional

Agrario de Colombia de la ciudad, para cubrir los gastos que se consideran necesarios
para el debido tramite del proceso, a nombre de este Despacho Judicial, en el término
de los treinta (30) dias siguientes a la notificacion de este auto (Numeral 4 del articulo
171 y 178 del CPACA y Acuerdo N°. 2165 del 30 de octubre de 2.003 de la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura).

5.- PREVENIR a la parte demandante, que de no consignar el monto fijado para
gastos procesales dentro de los treinta (30) dias siguientes al término concedido en
el numeral anterior ni en los quince (15) dias posteriores, se entendera desistida la
demanda, quedara sin efectos [a actuacion y se procedera a su terminacion, de
conformidad con los incisos 1° y 2° del articulo 178 del CPACA y, eventualmente, se
condenara en costas y perjuicios.

6.- PREVENIR a la parte demandante que, deberd aportar todas las
documentales que se encuentre en su poder en los términos del numeral 5 del
articulo 162 de la L.ey 1437 de 2011.

7.- CORRER TRASLADO A LA PARTE DEMANDADA por el termino de treinta (30)
dias para los efectos previstos en el articulo 172 CPACA, en concordancia con el
articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 612 del CGP, previniendo al
demandado para que allegue con la contestacién de la demanda todas las pruebas
que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso incluyendo
principalmente, el expediente administrativo de JOSE JAVIER AMEZQUITA
identificado con cédula de ciudadania N°. 74.371.186, el cual debera contener la
totalidad de la hoja de vida y de servicios del actor, junto a las certificaciones
de tiempo de servicios y factores devengados, y en general |la totalidad de las
pruebas que se encuentren en su poder respecto del demandante, tal como
manda el numeral 4 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, se le advierte que la
inobservancia de estos deberes constituyen falta disciplinaria_gravisima_del
funcionario a cargo del asunto, conforme al paragrafo 1°inc. 1° y 3° articulo 175 de
la Ley 1437 de 2011.

8.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

9.- Se reconoce a ALVARO RUEDA CELIS, identificado con cédula de ciudadania N°.
79.110.245 y Tarjeta Profesional de abogado N°. 170.560 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderado judicial de la parte actora en el presente proceso, en los
términos y para los efectos del poder conferido (folio 1).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

Republica-de Colcmbia
. Rema Judicinl del Peder Pibilico
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., Dieciséis (16) de junio de dos mil diecisiete (2017).

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2017-00049-00
DEMANDANTE: JAIME MARTINEZ BAUTISTA
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO vy
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: ADMITE

1. ASUNTO

Presentada en tiempo la correccion, se resuelve la admision de la demanda,
presentada por JAIME MARTINEZ BAUTISTA, en contra de la NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en el numeral 3 articulo 155 y el numeral 8 del articulo
156 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — C.P.A.C.A, referente a la competencia de los jueces
administrativos en primera instancia, por razén del territorio, y al tener en cuenta
que en el presente expediente se solicita el reconocimiento y pago de la
sancioén moratoria de la cesantias, es claro que este Despacho es competente
para conocer del presente asunto, toda vez que los hechos que dieron origen,
ocurrieron en la ciudad de Bogota, D. C.

3. CADUCIDAD

No se tendra en cuenta la caducidad en relacidon con la peticion realizada al
FONPREMAG, como quiera que, lo que se pretende en este evento es la
declaracion de la existencia y la nulidad de un silencio administrativo, en este
contexto, hace parte de la salvedad que contempla en el literal d) numeral 1° del
articulo 164 del C.P.A.C.A. de los actos que se pueden demandar en cualquier
tiempo.

Por ofro lado, como quiera que, el acto administrativo que resolvid la peticion
radicada ante la Fiduciaria la Previsora S.A. es del 10 de octubre de 2016, la
solicitud de conciliacion extrajudicial fue radicada el 08 de noviembre de 2016 y la
constancia fue expedida por la Procuraduria Judicial el 06 de febrero de 2017,
estando suspendido tres (3) meses, la demanda fue presentada el 16 de febrero
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Demandante: JAIME MARTINEZ BAUTISTA
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de 2017; en consecuencia, teniendo en cuenta el periodo en el cual estuvo
suspendido el término, no operd el fenémeno de la caducidad, por cuanto no
transcurrieron los 4 meses previstos para el efecto, consagrados en el fiteral d)
numeral 2° del articulo 164 del CPACA.

4. CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

En el presente caso se advierte de acuerdo a la constancia expedida por la
Procuraduria 86 Judicial | para Asuntos Administrativos de Bogotd, que la solicitud
de conciliacién extrajudicial fue presentada el 08 de noviembre de 2016 y que
pasados 3 meses, el 06 de febrero de 2017, dicho organismo declaré fallida la
diligencia de conciliacion, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la
Ley 1285 de 2009 y el numeral 1° del articulo 161 del CPACA, encontrandose
cumplido el requisito de procedibilidad.

5. AGOTAMIENTO DE LOS RECURSOS DE LA ACTUACION
ADMINISTRATIVA

De acuerdo a lo sefialado en el articulo 76 y 83 de la Ley 1437 de 2011, en
atencion a que se trata de la legalidad de un acto ficto o presunto, es facultativo
del interesado hacer uso de los recursos o acudir ante la jurisdiccion, por otra
parte el oficio mediante el cual la Fiduciaria la Previsora S.A. no dio oportunidad
de recursos por lo que se entiende agotada la actuacién en los términos del
numeral 1 del articulo 87 del C.P.A.C.A.

6. PODER CONFERIDO

El poder se encuentra visible en el folio 1 del plenario, esta debidamente conferido
al abogado MIGUEL ARCANGEL SANCHEZ CRISTANCHO, de acuerdo con [o
sefialado en el articulo 75 del Cédigo General del Proceso - CGP, con las
facultades establecidas en el articulo 77 del CGP, y las especificas para el medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho.

7. SE CONSIDERA

7.1.- Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de violacion
se encuentran conforme al numeral 4 del articulo 162 del CPACA. (fis. 25-26)

7.2.- Que la estimacion razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende a la
suma de: $32.619.650, conforme a lo establecido en el numeral 2 del articulo 155 del
CPACA.

7.3- Que los actos administrativos acusados se encuentran allegados (folios 09 y 14).

Por ser procedente y reunir la presente demanda los requisitos formales y legales

para su admisién (articulo 162 y 166 del CPACA), el Despacho dispondra
ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho,
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Expedionte: N* 11001-33-42-055-201 7-00043-0%

. Demandante: JAME MARTINEZ BAUTISTA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONGO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho, presentada a través de apoderado judicial por
JAIME MARTINEZ BAUTISTA, en contra de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIOQ y la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

2.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y
siguientes del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA.

3.- NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las
siguientes partes procesales:

a). Representante iegal de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO o en su defecto
a la persona en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

b). Representante legal de la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. o en su defecto
a la persona en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

c). Representante del Ministerio Plblico delegado ante este Despacho.
d). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4.- DISPONER que la parte demandante deposite [a suma de cuarenta mil pesos
($40.000.00) en la cuenta de ahorros N° 4-0070-2-16620-7, denominada
DEPOSITOS JUDICIALES-GASTOS PROCESALES JUZGADO CINCUENTA Y
CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA — por concepto de
gastos ordinarios del procesos, del Banco Agrario de Colombia de la ciudad, para
cubrir los gastos que se consideran necesarios para el debido tramite del proceso,
a nombre de este Despacho Judicial, en el término de los treinta (30) dias
siguientes a la notificacion de este auto (Numeral 4 del articulo 171 y 178 del
CPACA y Acuerdo N°. 2165 del 30 de octubre de 2.003 de [a Sala Administrativa
del Consejo Superior de Ia Judlcatura) ;

st g, r-_;
? »H.,‘ .

5.- PREVENIR a la parte,demandante, que de no consngnar el monto fijado para
gastos procesales dentro de Ios tremta (30) dias siguientes al término concedido
en el numeral anterior -ni en los qumce (15) dias posteriores, se entendera
desistida la demandéh_-qUedara 78in efectos ‘la ‘actuacién y se procedera a su
terminacién, de conformidad con os incisos 1° Y 2° del articulo 178 dei CPACA vy,

eventualmente, se condenara en costas y perjulmos

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las
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documentales que se encuentre en su poder en los términos del numeral 5 del
articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

6.- CORRER TRASLADO A LA PARTE DEMANDADA por el término de treinta
(30) dias para los efectos previstos en el articulo 172 CPACA, en concordancia
con el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 612 del CGP, previniendo al
demandado para que allegue con la contestacién de la demanda todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso tal
como manda el numeral 4 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011; igualmente
durante el término de respuesta de la demanda, la_entidad o entidades
demandadas o el particular que ejerza funciones administrativas demandado
debera alleqar el expediente administrativo_del sefior Jaime Martinez
Bautista identificado con cédula de ciudadania 19.091.549 que contenga los
antecedentes _de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su
poder; se le advierte que la inobservancia de estos deberes constituyen falta
disciplinaria gravisima del funcionario a cargo del asunto, conforme al
paragrafo 1° inc. 1° y 3° articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

7.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo
pertinente.

8.- Se reconoce al doctor MIGUEL ARCANGEL SANCHEZ CRISTANCHO,
identificado con cédula de ciudadania nimero 79.911.204 y Tarjeta Profesional
namero 205.059 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial
de la parte actora en el presente proceso, en los términos y para los efectos del
poder conferido (folio 1).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

HEL
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dieciséis {(16) de junio de dos mil diecisiete (2017).

MEDIO DE
CONTROL. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 055-2017-00064
DEMANDANTE: | YASMINI MARGARITA QUINONES DE RAMIREZ

_ ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
DEMANDADO: COLPENSIONES
ASUNTO: ADMITE DEMANDA

1. ASUNTO

Se resuelve la admision de la demanda, presentada por YASMINI MARGARITA
QUINONES DE RAMIREZ, en contra de ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES.

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en ef numeral 2 articulo 155 y el numeral 3 del articulo 156
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —
C.P.A.C.A, referente a la competencia de los jueces administrativos en primera
instancia y por razén del territorio, y al tener en cuenta que en el presente expediente
se solicita reliquidacion pension de vejez, es claro que este Despacho es
competente para conocer del presente asunto, toda vez que los hechos que dieron
origen, ocurrieron en la ciudad de Bogota, D. C., y se refiere a una controversia de
caracter laboral.

3. CADUCIDAD

En cuanto a lo establecido en el literal ¢) numeral 1° del articulo 164 del C.P.A.C.A,
la presente controversia no tiene caducidad en la medida que se controvierte ia
reliquidacion de una pension, la cual tiene condicion de prestacion periddica.

4. CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Se tiene que esta no es necesaria para el presente caso como requisito de
procedibilidad del contencioso administrativo laboral, por cuanto, lo que se pretende
es la reliquidacion de una pensién y este es un derecho irrenunciable e
imprescriptible, no existe la posibilidad juridica de conciliar este derecho, se debe
tener en cuenta que los que son materia de conciliacion son los derechos que
tengan el caracter de inciertos y discutibles
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5. AGOTAMIENTO DE LOS RECURSOS DE LA ACTUACION
ADMINISTRATIVA

En e] presente asunto, se interpuso el recurso de apelacidbn en contra de la
Resolucion GNR 230267 del 04 de agosto de 2016 (F1.36-40), la cual fue resueita
negativamente mediante Resolucion N° VPB 41895 del 18 de noviembre de 2016
(F1.44-49), proferidas ambas por la accionada.

6. PODER CONFERIDO

El poder se encuentra visible en el folio 12 del plenario, estd debidamente conferido
al abogado JORGE IVAN GONZALEZ LIZARAZO, de acuerdo con lo sefialado en
el articulo 75 del Cédigo General del Proceso - CGP, con las facultades establecidas
en el articulo 77 ibidem, y las especificas para el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho.

7. SE CONSIDERA

7.1.- Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de violacion se
encuentran conforme al numeral 4 del articulo 162 del CPACA. (Fls. 51-62).

7.2.- Que la estimacion razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende
ala suma de: $ 35.012.313.46 esto es, conforme a lo establecido en el articulo 157 del
CPACA

Por ser procedente y reunir la presente demanda los requisitos formales y legales
para su admision (articulo 162 y 166 del CPACA), el Despacho dispondra
ADMITIRLA. '

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho, presentada a través de apoderado judicial por YASMINI MARGARITA
QUINONES DE RAMIREZ, en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES.

2.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y
siguientes del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA.

3.- NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 de! CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las
siguientes partes procesales:
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a). PRESIDENTE DE COLPENSIONES o en su defecto a la persona en quien se
delegue la facultad para recibir notificaciones.

b). Representante del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.
c). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4.- DISPONER que la parte demandante deposite la suma de cuarenta mil pesos
($40.000.00) en la cuenta de ahorros N°. 4-0070-2- 16620-7, denominada GASTOS
PROCESALES JUZGADO CINCUENTA Y 'CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA — por concepto de _gastos ordinarios del procesos, del
Banco Agrario de Colombia de la ciudad, para cubrir los gastos que se consideran
necesarios para el debido tramite del proceso, a nombre de este Despacho Judicial,
en el término de los treinta (30) dias siguientes a la notificacién de este auto
(Numeral 4 del articulo 171 y 178 del CPACA y Acuerdo N°. 2165 del 30 de octubre
de 2.003 de la Sala Admlnlstratlva del Consejo Superlor de la Judicatura).

-b 1} )
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gastos procesales dentro de Ios treinta (30) dlas siguientes al término concedido en
el numeral anterior ni en los quince'(15) dlas posteriores, se entendera desistida la
demanda, quedara sin efec;os;la qgtua0|on y_se procederd a su terminacion, de
conformidad con los-incisos 12 'y-2° del articulo 178 del CPACA y, eventualmente,
se condenara en costas y perjuicios.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales
que se encuentre en su poder en los términos del numeral 5 det articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011.

6.- CORRER TRASLADO A LA PARTE DEMANDADA por el término de treinta
(30) dias para los efectos previstos en el articulo 172 CPACA, en concordancia con
el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 612 del CGP, previniendo al
demandado para que allegue con la contestacién de la demanda todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso
principalmente el _expediente administrativo de la sefiora YASMINI
MARGARITA @llﬁl‘oNES DE RAMIREZ identificada con la cédula de
ciudadania N°. 41.576.485, que contenga los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso, certificaciones de tiempo de servicio y factores
devengados durante el Gltimo afio de prestacion de servicio tal como manda el
numeral 4 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011; se le advierte que la
inobservancia de estos deberes constituyen falta disciplinaria gravisima del
funcionario a cargo del asunto, conforme al paragrafo 1° inc. 1° y 3° articulo 175
de la Ley 1437 de 2011.

7.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo




Juzgado Cincuenta y Cinco (65) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota -4
Expediente: 055-2017-00064

pertinente.

8.- Se reconoce a JORGE IVAN GONZALEZ LIZARAZO, identificado con cédula
de ciudadania N° 79.683.726 y Tarjeta Profesional de abogado N° 91.183 del
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte actora en el
presente proceso, en los términos y para los efectos del poder conferido (FI. 1).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES

JUEZ
ACA
Qﬁ]) 1 Repupy
lea J ca dﬂ CQj
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMII':II‘STRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dieciséis (16) de junio de dos mil diecisiete (2017).

VIEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 055-2017-00155
DEMANDANTE: GLADYS QUINTERO ACOSTA
, ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
DEMANDADO: COLPENSIONES
ASUNTO: ADMITE DEMANDA
1. ASUNTO

Se resuelve la admision de la demanda, presentada por GLADYS QUINTERO ACOSTA,
en contra de ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES.

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en el numeral 2 articulo 155 y el numeral 3 del articulo 156 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A,
referente a la.competencia de los jueces administrativos en primera instancia y por razon
del territorio, ‘y al tener en cuenta.que en el presente expediente se solicita reliquidacion
pension de vejez, es claro que este Despacho es competente para conocer del presente
asunto, toda vez que los hechos que dieron origen, ocurrieron en la ciudad de Bogota, D.
C., y se refiere a una controversia de caracter laboral.

3. CADUCIDAD

En cuanto a lo establecido en el literal ¢) numeral 1° del articulo 164 del CPACA, la
presente controversia no tiene caducidad en la medida que se controvierte la reliquidacion
de una pensidn, la cual tiene condicién de prestacion periddica.

4. CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Se tiene que esta no es.necesaria para el presente casé como requisito de procedibilidad
del contencioso administrativo laboral, por cuanto, lo que se pretende es la reliquidacion de
una pension y este es un derecho irrenunciable e imprescriptible, no existe la posibilidad
juridica de conciliar este derecho, se debe tener en cuenta que los que son materia de
conciliacion son los derechos que tengan el caracter de inciertos y discutibles

5. AGOTAMIENTO DE LOS RECURSOS DE LA ACTUACION ADMINISTRATIVA

El acto acusado, Resolucion N°. GNR 36250 del 31 de enero de 2017 (FI. 14-18), era
susceptible de recurso de reposicion y apelacion. El 14 de febrero del mismo ano el
apoderado de la parte actora interpuso recurso de apelacion contra la resolucién anterior,
el cual fue resuelto.negativamente mediante Resoluciéon N°. VBP 7414 del 24 de febrero de
2017, la cual también esta siendo demandada.

-
.
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6. PODER CONFERIDO

El poder se encuentra visible en el folio 12 del plenario, esta debidamente conferido al
abogado JAVIER IGNACIO GONZALEZ NMEDINA, de acuerdo con lo sefialado en el
articulo 75 del Codigo General del Proceso - CGP, con las facultades establecidas en el
articulo 77 ibidem, y las especificas para el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho.

7. SE CONSIDERA

7.1.- Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de violacién se
encuentran conforme al numeral 4 del articulo 162 del CPACA. (Fls. 40-44)

7.2.- Que la estimacion razonada de la cuantia, efectuada por |la parte actora, asciende ala suma
de: $ 8.051.132 esto es, conforme a lo establecido en el articulo 157 del C.P.A.C.A.

Por ser procedente y reunir la presente demanda los requisitos formales y legales para su
admisidn (articulo 162 y 166 del CPACA), el Despacho dispondra ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho,
‘RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, presentada a través de apoderado judicial por GLADYS QUINTERO ACOSTA,
en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES.

2.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento prévisto en los articulos 179 y siguientes
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - CPACA.

3.- NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado por
el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de 1a demanda, a las siguientes partes
procesales:

a). PRESIDENTE DE COLPENSIONES o en su defecto a la persona en quien se delegue
la facultad para recibir notificaciones.

b). Representante del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.
c). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,

4.- DISPONER que la r;a;fté dei:i?fan-‘:iant'e/gaposite la- suma de cuarenta mil pesos
($40.000.00) en la cuenta de, ahorros N°. 4-0070-2-16620-7, denominada GASTOS
PROCESALES JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA - por concepto de gastos ordinarios del procesos, del Banco Agrario de
Colombia de la ciudad, para cubrir los gastos que se consideran necesarios para el debido
tramite del proceso, a nombre de este Despacho Judicial, en el término de los treinta (30)
dias siguientes a la notificacion de este auto (Numeral 4 del articulo 171 y 178 del CPACA
y Acuerdo N° 2165 del 30 de octubre de 2. 003 de la Sala Administrativa del Consejo

Superior de la Judicatura). 5 "‘z-._
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5.- PREVENIR a [a parte demandante, que de no consignar el monto fijado para gastos
procesales dentro de los treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral
anterior ni en los quince (15) dias posteriores, se entendera desistida ia demanda, quedara
sin efectos la actuacion y se procedera a su terminacién, de conformidad con los incisos 1°
y 2° del articulo 178 del CPACA y, eventualmente, se condenara en costas y perjuicios.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales que se
encuentre en su poder en [os términos del numeral 5 del articulo 162 de la Ley 1437 de
2011.

6.- CORRER TRASLADO A LA PARTE DEMANDADA por el término de treinta (30) dias
para los efectos previstos en el articulo 172 CPACA, en concordancia con el articulo 199
ibidem, modificado por el articulo 612 del CGP, previniendo al demandado para que
allegue con la contestacion de la demanda todas las pruebas gue tenga en su poder y
que pretenda hacer valer en el proceso principalmente el expediente administrativo
de la sefiora GLADYS QUINTERO ACOSTA identificada con la cédula de ciudadania
N°. 41.782.449, que contenga los antecedentes de la actuacidon objeto del proceso,
certificaciones de tiempo de servicio y factores devengados durante el ultimo afo de
prestaciéon de servicio tal como manda el numeral 4 del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011; se le advierte que la inobservancia de estos deberes constituyen falta disciplinaria
gravisima del funcionario a cargo del asunto, conforme al paragrafo 1° inc. 1° y 3°
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

7.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

8.- Se reconoce a JAVIER IGNACIO GONZALEZ MEDINA, identificado con cédula de
ciudadania N° 9.534.299 y Tarjeta Profesional de abogado N° 218.999 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte actora en el presente
proceso, en los términos y para los efectos del poder conferido (FI. 1).

NOTIFIQUESE Y/CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES

JUEZ
ACA

£ Gecretario:
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dieciséis (16) de junio de dos mil diecisiete (2017).

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°: 055-2017-00092
DEMANDANTE: JUAN DE JESUS ANTONIO CHITIVA MARTIN
' NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL
DEMANDADO:. DE PRESTACIONES SOCIALES. DEL MAGISTERIO
(FONPREMAG) — FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
ASUNTO: ADMITE DEMANDA ]
1. ASUNTO ' .

Se resuelve la admision de la demanda, presentada por JUAN DE JESUS ANTONIO
CHITIVA MARTIN, en contra de la NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en el numeral 3 articule 155 y el numeral 8 del articulo 156 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A,
referente a la competencia de los jueces administrativos en primera instancia, por razon del
territorio, y al tener en cuenta que en el presente expediente se solicita la suspension del
descuento de salud que se han efectuado sobre la mesada adicional de diciembre y
se reintegre de forma indexada la totalidad del dinero descontado, es claro que este
Despacho. es competente para conocer del presente asunto, toda vez que los hechos que
dieron origen, ocurrieron en la ciudad de Bogota, D. C.

3. CADUCIDAD

En cuanto a lo establecido en el literal ¢) numeral 1° del articulo 164 del C.P.ACA, la
presente controversia no tiene caducidad en la medida que se controvierte el reintegro de
descuentos realizados sobre las mesadas producto de una pension, fa cual tiene condicion
de prestacion periddica.

4. CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Se tiene que esta no es necesaria para el presente caso como requisito de procedibilidad
del contencioso administrativo laboral, por cuanto, lo que se pretende recae sobre dineros
descontados de las mesadas pensionales y este es un derecho irrenunciable e
imprescriptible, no existe la posibilidad juridica de conciliar este derecho, se debe tener en
cuenta que los que son materia de conciliacion son los derechos que tengan el caracter de
inciertos y discutibles

5. AGOTAMIENTO DE LOS RECURSOS DE LA ACTUACION ADMINISTRATIVA

E! acto acusado Oficio N°. 20160161311711 del 15 de noviembre de 2016 (Fl. 2-3) no era
susceptible de recurso de alzada, por lo que el Unico que procedia era el de reposicion, el
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cual de acuerdo a lo sefialado en el inciso final del articulo 76 de la Ley 1437 de 2011, es
facultativo para acudir ante la jurisdiccion. En el presente asunto no se agotd ninguno.

6. PODER CONFERIDO

El poder se encuentra visible en el folioc 1 del plenario, esta debidamente conferido a la
abogada ADRIANA GINNETT SANCHEZ GONZALEZ, de acuerdo con lo sefalado en el
articulo 75 del Cédigo General del Proceso - CGP, con las facultades establecidas en el
articulo 77 ibidem, y las especificas para el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho..

7. SE CONSIDERA

7.1.- Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de violacion se
encuentran conforme al numeral 4 del articulo 162 del CPACA. (Fls. 15-27)

7.2.- Que la estimacion razonada-de la cuantia, efectuada por |a parte actora, asciende alasuma
de: $ 685.557, esto es, conforme a lo establecido en el articulo 157 del C.P.A.CA.

Por ser procedente y reunir la presente aemanda los requisitos formales y legales para su
admisioén (articulo 162 y 166 del CPACA), el Despacho dispondra ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, presentada a través de apoderada judicial por JUAN DE JESUS ANTONIO
CHITIVA MARTIN, en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

2.- TRAMITAR_Ia demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y siguientes
del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - CPACA.

3.- NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado por
el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las siguientes partes
procesales:

a). MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO o en su defecto a la: persona en quien se delegue la facultad
‘para recibir notificaciones. -

b). Representante legal de la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. o en su defecto a la
persona en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

c). Representante del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.

d). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.
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4.- DISPONER que la parte demandante deposnte Ia suma de cuarenta mil pesos
($40.000.00) en la cuenta de ahorros N°. 4-0070-2-16620-7, denominada GASTOS
PROCESALES JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA — por concepto de gastos ofdinarios del procesos, del Banco Agrario de
Colombia de la ciudad, para cubrir los gastos que-se consideran necésarios para el debido
tramite del proceso, a nombre de este Despacho Judicial, en el término de los treinta (30)
dias siguientes a la notificacion de este auto (Numeral 4 del articulo 171 y 178 del CPACA
y Acuerdo N° 2165 del 30 de octubre de 2.003 de la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura).

5.- PREVENIR a la parte demandante, que de no consignar el monto fijado para gastos
procesales dentro de los treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral
anterior ni en los quince (15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara
sin efectos la actuacion y se procedera a su terminacion, de conformidad con los incisos 1°
y 2° del articulo 178 del CPACA y, eventualmente, se condenara en costas y perjuicios.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales que se
encuentre en su poder en [os términos del numeral 5 del articulo 162 de la Ley 1437 de
2011.

6.- CORRER TRASLADO A LA PARTE DEMANDADA por el término de treinta {30) dias
para los efectos previstos en el articulo 172 CPACA, en concordancia con el articulo 199
ibidem, medificado por el articulo 812 del CGP, previniendo al demandado para que
allegue con la contestacién de la demanda debera allegar el expediente administrativo
del seihor JUAN DE JESUS ANTONIO CHITIVA MARTIN identificado con cédula de
ciudadania_N° 3.031.591, que contenga copia del expediente administrativo,
Certificado de los descuentos en salud gue se han realizado desde el noviembre de
2006, a la fecha, y las demas pruebas que se encuentren en su poder respecto del
demandante tal como manda el numeral 4 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011; se le
advierte que la inobservancia de estos deberes constituyen falta disciplinaria gravisima
del funcionario a cargo del asunto, conforme al paragrafo 1° inc. 1° y 3° articulo 175 de
la Ley 1437 de 2011.

7.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

8.- Se reconoce a ADRIANA GINNETT SANCHEZ GONZALEZ, identificada con cédula de
ciudadania N° 52.695.813 y Tarjeta Profesional de abogada N° 126.700 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte actora en el presente
proceso, en los términos y para los efectos del poder conferido (FI. 1).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

e
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C. dieciséis (16) de junio de dos mil dieciséis (2016).

CONTROVERSIA: |EJECUTIVO LABORAL

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2017-00046-00

DEMANDANTE: CLARA ELIZABETH BETANCOURT DE FLOREZ
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
DEMANDADO: PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES -
UGPP

ASUNTO: NIEGA MANDAMIENTO DE PAGO

Teniendo en cuenta que en la presente oportunidad se pretende ejecutar la
sentencia de fecha 12 de abril de 2013, proferida en primera instancia por el
Juzgado Dieciséis Administrativo de Descongestion - Seccidén Segunda, el cual fue
suprimido al no haber sido prorrogado por el Acuerdo N°. PSAA15-10413, y como
quiera que mediante el Acuerdo N°. PSAA15-10402 del 29 de octubre de 2015, se
cred con caracter permanente esta sede judicial, corresponde asumir el
conocimiento de la presente accién en virtud a lo dispuesto en el articulo 7° del
Acuerdo PSAA15-10414 del 30 de noviembre de 2015, que sefiala:

ARTICULO 7°- De la jurisdiccion contencioso administrativa. Los
despachos de Magistrados y Jueces de la Jurisdiccion Contencioso
Administrativa permanentes y de descongestion que venian conociendo de
procesos escritos, y aquellos en descongestion que pasaron a ocupar un
despacho permanente del mismo nivel, categoria y especialidad en dicha
jurisdiccion, continuaran con los procesos del sistema escrito, oral o mixto
que venian conociendo, hasta su terminacion.

Dejando salvo lo anterior y encontrandose el expediente al Despacho se procede a
efectuar el estudio pertinente, a efectos de determinar la procedencia del
mandamiento de pago deprecado por la parte actora.

L DEMANDA EJECUTIVA

La parte ejecutante solicita se libre mandamiento ejecutivo a favor de CLARA
ELIZABETH BETANCOURT DE FLOREZ, quien actia mediante apoderado judicial,
en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES - UGPP, para ello postula lo siguiente:

“PRETENSIONES

Se libre a favor de la sefiora CLARA ELIZABETH BETANCOURT DE
FLOREZ y en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP, representada legalmente por su director
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0 quien haga sus veces, mandamiento ejecutivo de pago, por las siguientes
sumas de dinero y por los valores relacionados a continuacion:

1) Por la suma de VEINTITRES MILLONES CIENTO DOS MiL DIECISEIS
PESOS CON SESENTA Y SIETE CENTAVOS ($23,102,016.67) MCTE,
por concepto de excedente de intereses moratorios derivados de las
sentencias judiciales proferidas por el JUZGADO SEGUNDO
ADMINISTRATIVO DE DESCONGESTION DE BOGOTA y TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMRACA, debidamente ejecutoriados (s),
y los cuales se causaron en el periodo comprendido entre el 21 de abril de
2015 al 01 de enero de 2016, de conformidad con el inciso 5° del articulo
177 del C.C.A, suma que debera ser aclualizada hasta que se verifique el
pago total de la misma.”

I CONSIDERACIONES
1.- Generalidades del titulo ejecutivo

El proceso ejecutivo, es el medio judicial para exigir el pago de obligaciones causadas
a favor de una persona e incumplidas por el presunto deudor, las cuales deben constar
en un documento denominado “titulo ejecutivo”.

El articulo 422 del Codigo General del Proceso, define el titulo ejecutivo como aquel
gue contiene una obligacién clara, expresa y exigible, proveniente del deudor o de
su causante o de una providencia judicial, que constituya plena prueba contra el
obligado.

De conformidad con el articulo 297 de la Ley 1437 de 2011, constituyen titulo ejecutivo
los siguientes documentos:

‘(i) las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la jurisdiccion de
lo contencioso administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad
publica al pago de sumas dinerarias, (i) las decisiones en firme proferidas en
desarrollo de los mecanismos alternativos de solucion de conflictos en las que
las entidades publicas queden obligadas al pago de sumas de dinero en
forma clara, expresa y exigible, (iii) Sin perjuicio de la prerrogativa del cobro
coactivo que corresponde a los organismos y entidades ptiblicas, prestaran
meérito efecutivo los contratos, los documentos en que consten sus garantias,
Jjunto con el acto administrativo a través del cual se declare su incumplimiento,
el acta de liquidacién del contrato, o cualquier acto proferido con ocasion de
la actividad contractual, en los que consten obligaciones claras, expresas y
exigibles, a cargo de las partes intervinientes en tales actuaciones, y (iv) Las
copias auténlicas de los actos administrativos con constancia de ejecutoria,
en los cuales conste el reconocimiento de un derecho o la existencia de una
obligacién clara, expresa, y exigible a cargo de la respectiva autoridad
adminisirativa. La autoridad que expida el acto administrativo tendra el deber
de hacer constar que la copia auténtica corresponde al primer ejemplar’.

Conforme a lo anterior, es claro que las sentencias proferidas por la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo constituyen titulo ejecutivo, que le permiten al acreedor
acudir a la instancia judicial, en procura de obtener el cumplimiento total o parcial de
la obligacién contenida en la providencia.

A su vez, el articulo 430 del Cédigo General del Proceso, establece como
presupuestos para librar mandamiento ejecutivo [os siguientes:
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“Presentada la demanda acompafiada de documento que preste mérito
ejecutivo, el juez librar4 mandamiento ordenando al demandado que
cumpla la obligacién en la forma pedida, si fuere procedente, o en la que
aquel considere legal.

Los requisitos formales del titulo ejecutivo solo podran discutirse mediante
recurso de reposicion contra el mandamiento ejecutivo. No se admitira
ninguna controversia sobre los requisitos del titulo que no haya sido
planteada por medio de dicho recurso. En consecuencia, los defectos
formales del titulo ejecutivo no podran reconocerse o declararse por-el juez
en la sentencia o en el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, segun
fuere el caso (...).

2.- Titulo ejecutivo constituido por sentencia judlmal debidamente ejecutoriada
(Articulo 297 de la Ley 1437 de 2011)

Como se anoté en precedencia, el articulo 297 de la Ley 1437 .de 2011, establece
como titulo ejecutivo las sentencias debidamente ejecutoriadas donde se condene a
una entidad publica al pago de unas sumas de dinero.

El Consejo de Estado! ha indicado que el titulo ejecutivo judicial, generalmente es
complejo porque esta conformado por la copia auténtica de la sentencia con las
respectivas constancias de notificacion y ejecutoria, y por el acto administrativo con el
que la administracion pretende dar cumplimiento a lo ordenado en esta.

De acuerdo a lo anterior, es posible que cuando se pretenda la ejecucion de un titulo

ejecutivo complejo se puedan presentar las siguientes hipotesis: (i) que el fitulo
ejecutivo este compuesto por la sentencia y el acto que dio estricto cumplimiento a la
misma, (i) que el titulo ejecutivo lo integren la providencia judicial y acto que dio
cumplimiento parcial o errado a o ordenado, y (iii) que el titulo ejecutivo lo conformen
la sentencia judicial y el acto de cumplimiento que extralimitd las ¢rdenes impartidas.

Ademas de lo anterior, podra pretenderse la ejecucion de la sentencia judicial cuando
se haya requerido el cumplimiento a la entidad deudora y esta no emita el acto
administrativo respectivo para su cumplimiento.

Una vez aportados los documentos que conforman el titulo complejo, y previo a iniciar
el proceso ejecutivo, es necesario que el juez determine si este cumple con los
requisitos legales, es decir, que el documento que se aporta tenga el caracter de titulo
gjecutivo y contenga una obligacién clara, expresa y ex;glble a cargo de la entidad
publica ejecutada.

De conformidad con el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, las condenas impuestas
a las entidades publicas por el pago o devolucién de alguna suma de dinero, deberan
ser cumplidas en un plazo maximo de diez (10) meses contados a partir de la fecha
de ejecutoria de la sentencia, para lo cual, quien pretenda el cumplimiento debera
presentar la solicitud de pago a la entidad obligada.

En cuanto a la exigibilidad del titulo ejecutivo contenido. en una sentencia judicial, el
articulo 298 ibidem, establece que, si transcurrido un afio (1) a partir de su ejecutoria
esta no se ha acatado, el juez que la profirid ordenara su inmediato cumplimiento.

! Consejo de Estado, Seccién Cuarta, auto de 26 de febrero de 2014, radicacion.nim. 25000-23-27-000-2011-00178-01,
CP, Carmen Teresa Ortiz de Rodriguez.

S
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De acuerdo con lo anteriormente expuesto, se concluye que-el titulo de ejecucién
judicial se encuentra econformado pér los siguientes documentos, los cuales una vez
verificados por el juez permitiran librar mandamiento de pago contra la entidad pUblica
ejecutada: (i) la sentencia judicial de caracter condenatorio debidamente ejecutoriada
que contenga una obligacién, clara, expresa y exigible a favor del ejecutante, (ii) la
solicitud realizada ante la entidad condenada por parte del beneficiario con el fin de
obtener el cumplimiento del fallo, y (iii) en caso de haberse proferido, el acto de
cumplimiento-de la sentencia a ejecutar.

3.- Aplicacion analégica de la Ley

Esta instancia recuerda que cuando el operador juridico, encuentre que no hay
disposiciéon especifica para aplicar a un caso concreto, debe remltlrse al articulo 8°
de la Ley 153 de 1887, el cual indica: :

. Cuando no hay ley exactamentée aplicable al caso controvertido, se
aplicaran las leyes que regulen casos o materias semejantes, y en su
defecto, la doctrina constitucional y las reglas generales de derecho.?

De tal forma que, si el operador juridico no encuentra. una norma especifica para
dar 'solucidn ‘a un caso concreto, debe aplicar el criterio analégico y remitirse a
normas que reglamenten casos similares.

4.- Autenticacion de documentos

Cuando un notario o un funcionario de la-administracién publica, que en ejercicio de
sus funciones autentiquen documentos, en aplicacion del ya citado criterio
analdgico, deben aplicar lo establecido en el articulo 75 de la Ley 960 de 1970, que
indica:

“La autenticaciéon se anotara en todas las hojas de que conste el
documento autenticado, con la expresion de la correspondencia de la
firma puesta alli con la registrada, o de su contenido con el original;
cuando este reposare en el archivo notarial, se indicara esta circunstancia,
con cita del instrumento que lo contiene o al cual se halla anexado. El acto
terminara con la mencion de su fecha y la firma del notario”.3

Es decir, para entender autenticado el documento, es ne¢esario-anotar en cada.uno
de sus folios, la expresion de corfespondencia del contenido con su original.

Il. CASQO CONCRETO
1.- Caso concreto

Corresponde al despacho establecer si la demanda ejecutiva presentada por el
sefior CLARA ELIZABETH BETANCOURT DE FLOREZ, cumple los requisitos.
contemplados en los articulos 297, 298, y 299, del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA, y el articulo 430 del
Codigo General del Proceso — C.G.P. y demas normas concordantes, para librar
mandamiento de pago en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES - UGPP.

2 Ley 153 de 1887. Articulo 8
3 DECRETO LEY 960 DE 1970. Articulo 75
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2.- Existencia del titulo ejecutivo

Con la demanda ejecutiva CLARA ELIZABETH BETANCOURT DE FLOREZ, allegé
los siguientes documentos constitutivos del titulo complejo:

a.- Copia del fallo de primera y segunda instancia con sello y sin firma de quien
autentica.

b.- Constancia expedida por el Juzgado Segundo Administrativo de Bogots,
sefalando que las copias anexas son fieles y auténticas tomadas del original y que
es primera copia que presta mérito ejecutivo (fl.3).

c.- Copia auténtica de la N°. Resolucién RDP 039707 de 28 de septiembre de 2015,
expedida por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES - UGPP, por la cual se da
cumplimiento al fallo proferido por el extinto Juzgado Dieciséis Administrativo de
Descongestion de Bogota, confirmado en segunda instancia por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca (fl. 45 a 47).

El presupuesto para el ejercicio de la accion ejecutiva es la existencia formal y
material de un documento o conjunto de documentos que contengan los requisitos
de titulo ejecutivo, de los cuales se consagre la certeza judicial, legal o presuntiva
del derecho del acreedor y la obligaciéon correlativa del deudor, es decir, lo que le
permite al primero reclamar del segundo el cumplimiento de la obligacion resultante
del documento. El documento idéneo debe incorporarse con la demanda, pues
constituye la columna vertebral del proceso, de donde se sigue que sin su presencia
conforme a lo establece la ley, no puede librarse el mandamiento de pago, por ser
un presupuesto indispensable de la ejecucion forzada. El articulo 430 del Codigo
General del proceso, estatuye al respecto:

"ARTICULO 430. MANDAMIENTO EJECUTIVO. Presentada la demanda
acompanada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez librara
mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligacion en la
forma pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere legal.”.

(--)

Conforme a la redaccion de la norma, el juez debe abstenerse de librar el
mandamiento de pago cuando no se acomparfie con la demanda el documento
idoneo que sirva de fundamento para la ejecucion, teniendo en cuenta que "carece
de competencia para requerir a quien se considere acreedor y a quien éste
considera deudor para que allegue el documento que constituye el 'titulo ejecutivo;
es al ejecutante a quien le corresponde y de entrada demostrar su condicion de
acreedor; no es posible como si ocurre en los juicios de cognicion que dentro del
juicio se pruebe el derecho subjetivo afirmado definitivamente en el memorial de
demanda™.

Como lo ha reiterado el Consejo de Estado?®, frente a la demanda ejecutiva el juez
tiene tres opciones:

+ Librar el mandamiento de pago: Cuando los documentos aportados con la
demanda representan una obligacién clara, expresa y exigible.

4 Consejo de Estado - Sala da lo Contencioso Administrativo - Seccidn Tercera. Auto del 12 de julio de 2000. Consejera Penente: Dra, Maria Elena
Giraldo Gomez. Expediente No. 18.342.

5 Sala de lo Contencloso Administrativo - Seccion Tercera. Auto del 27 de enero de 2000. Expediente No. 13.103. Actor. STAR Ingenieros Civiles y Cia.
Ltda., refterado en la providencia del 12 de julio de 2001, referida en la nota anterior.

G
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- Negar el mandamiento de pago: Cuando con la demanda no se aporté el titulo
ejecutivo, simple o complejo.

+ Disponer la practica de las diligencias previas solicitadas en la demanda ejecutiva:
Cuando [a solicitud cumpla los supuestos legales (art. 489 C. de P. C.) 8. Practicadas
estas diligencias hay lugar, de una parte, si la obligacion es exigible a que el juez
libre el mandamiento y, de otra parte, en caso contrario a denegarlo.

De otra parte, el articulo 422 del Codigo General del Proceso, establece:

"Pueden demandarse ejecutivamente [as obligaciones expresas, claras y exigibles
gue consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, y
constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena
proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccién, o de otra providencia judicial,
o de las providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o
sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demas documentos que sefiale
la ley. La confesién hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo,
pero si la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 184. {...)” (resalto del
Despacho). Es uniforme en la jurisprudencia civil y en la doctrina, clasificar los
requisitos necesarios para que exista titulo ejecutivo de forma y de fondo.

Las condiciones formales se concretan a que el documento o documentos donde
conste la obligaciéon provengan del deudor y constituyan plena prueba contra él; los
requisitos de fondo se refieren a su coritenido, es decir, que la obligaciéon que se
cobra sea clara, expresa y exigible.

Que el documento provenga del, deudor o de su causante, quiere decir que éste sea
su autor, el suscriptor del correspondiente documento.

Y la plena prueba que exige la ley, para que pueda librarse mandamiento de pago,
tiene que ver con la autenticidad del documento.

Al revisar los documentos contentivos de la obligacion aportados por el actor, se
verifico que la autenticidad de las sentencias de primera y segunda instancia no fue
satisfecha, pues para que sean auténticas cada uno de los folios debe contener el
sello y [a firma de quien autentica, como se dijo en precedencia, ya que con su firma
autoriza que la copia que se le presenta guarda absoluta conformidad con el original,
por lo que no puede decirse que haya un titulo ejecutivo debidamente conformado.

Asi las cosas, sin que se aporten los documentos que constituyan el titulo ejecutivo
complejo, no es viable emitir el mandamiento de pago solicitado, en tanto solo
cuando los documentos anexados para el recaudo ejecutivo no dejan duda en el
juez de instancia la existencia de la obligacion que se dice incumplida, dada su
claridad y su condicion de expresa, ademas de su exigibilidad, es procedente librar
el mandamiento de pago, de lo contrario es deber del Juez denegarlo.

Por lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota D.C. — Seccién Segunda,

& derogado por el literal ¢) del aniculo 626 de la Ley 1564 de 2012 Rige a partir del 10. de enero de 2014. en los lerminos del numaral 8) de! articuls
827> <Articulo modificado por el articulo 1. numeral 255 del Decreto 2282 de 1989, El nuevo texio es &l siguiente:> £n [a demanda ejecutiva se podra
pedir que previamente se ardene el reconecimiento del documento presentado, el requerimianto para constituir en mora al deudor, o la notificacian de la
cesion del credito 0 de os titulos gjeculivos a los herederos.
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DISPONE

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por CLARA ELIZABETH
BETANCOURT DE FLOREZ en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES -
UGPP, por lo expuesto.

SEGUNDO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado PORFIRIO RIVEROS
GUTIERREZ, con T.P. N° 95908 del C. S. de la J., como apoderado de la
demandante en los términos y fines del poder conferido.

TERCERO: En firme esta providencia, archivese el proceso, previas las constancias
de rigor.

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

ACA

: Repubtica ¢e Colcmbia
| ) Rama Jugicial del Poder Piiblico
Juzcapo 5\5" . ADMINISTRATIVO
. CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA
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REPUBLICA DE COLONBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., dieciséis (16) de junio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: __ |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 11001-33-42-055-2016-00462-00
DEMANDANTES: JAIME GARGIA AGEVEDO

_ ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
DEMANDADO: PENSIONES- COLPENSIONES
ASUNTO: AUTO QUE ADMITE RETIRO DE LA DEMANDA

Evidencia el Despacho, que a folic 41 del expediente reposa memorial por medio del

cual el apoderado de la parte demandante, solicita el retiro de la demanda.

En virtud de lo anterior, y teniendo en cuenta que en el presente asunto se cumplen
los presupuestos sefialados en el articulo 174 de la Ley 1437 de 2011, esta Sede
Judicial accede al retiro de la demanda de la referencia, por lo que se dispone, que
por la Secretaria del Despacho, se haga entrega de la documental respectiva, al
apoderado de la parte demandante: Doctor Ricardo Antonio Buitrago Marquez, o a

quien autorice expresamente para ello, previas las anotaciones del caso.

Por la Secretaria del Despacho, dispéngase lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

Bogotd, D.C., dieciséis (16) de junio de dos mil diecisiete (2017) -

MEDIO DE CONTROL: _|NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 11001-33-42-055-2016-00204-00
DEMANDANTES: CAMILO ANDRES LAGOS DELEMAN

, ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
DEMANDADO: PENSIONES- COLPENSIONES
ASUNTO: AUTO DECLARA DESIERTO RECURSO

Evidencia el Despacho, que el 2 de mayo de 2017 se llevo a cabo audiencia inicial en
la cual se profirio sentencia, y habigando transcurrido los 10 dias sin que la parte actora
hubiere presentado ni sustentado el recurso de apelacién de que tratael numeral 1 del
articulo 247 del C.P.A.C.A, el cual indica:. - 5

“ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. El
recurso de apelacién contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo
con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirio la providencia,
dentro de los diez (10} dias siguientes a su notificacion.”

()

De otro lado el inciso 4 del numeral 3 del artlculo 322 del C.G.P., aplicable por

i

Y

remision del articulo 306 del C. P A C A ensena

. o, vy RS
P YL o IR A

ARTICULO 322. OPORTUNIDAD Y REQUISITOS. El recurso de apelacion se propondra de

acuerdo con las siguientes reglas: . T
DNRTIRC

(...) Lp misma decision adoptard cuando no se precisen los reparos a la sentencia apelada, en la

forma prevista en este numeral. El juez de segunda instancia declarara desierto el recurso de

apelacion contra una sentencia que no hubiere sido sustentado.

Teniendo en cuenta lo expuesto, se debera declarar desierto el recurso de apelacion

interpuesto en contra de la sentencia proferida en audiencia inicial el 2 de mayo de
2017.
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En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito

Judicial de Bogota D.C.

RESUELVE:

Primero: Declarar desierto el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la

parte actora contra la sentencia del 2 de mayo de 2017 por ia razones expuestas en la

motiva de esta providencia.

Segundo: Por secretaria del Juzgado dese cumplimiento a los numerales segundo y

tercero de la sentencia proferida el 2 de mayo de 2017.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dieciséis (16) de junio de dos mil diecisiete (201_7).

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°: 055-2017-00020
DEMANDANTE: CARLOS JULIO MONDRAGON OLAYA
_ ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
DEMANDADO: COLPENSIONES
ASUNTO: ADMITE DEMANDA
1. ASUNTO

Se resuelve la admisién de la demanda, presentada por CARLOS JULIO MONDRAGON
OLAYA, en contra de ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES.

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en el numeral 2 articulo 155 y el numeral 3 del articulo 156 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A,
referente a la competencia de Iosﬁﬁeces administrativos en primera instancia y por razén
del territorio, y al tener en cuenta que en el presente expediente se solicita reliquidacion
pensién de vejez, es claro que este Despacho es competente para conocer del presente
asunto, toda vez que los hechos que dieron origen, ocurrieron en la ciudad de Bogota, D.
C., y se refiere a una controversia de caracter laboral.

3. CADUCIDAD

En cuanto a lo establecido en el literal c) numeral 1° del articulo 164 del C.P.A.C.A, la
presente controversia no tiene caducidad en la medida que se controvierte |a religuidacién
de una pensién, la cual tiene condicién de prestacién periddica.

4. CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

. Se tiene que esta no es necesaria para el presente caso comao requisito de procedibilidad
del contencioso administrativo laboral, por cuanto, lo que se pretende es la reliquidacion de
una pension y este es un derecho irrenunciable e imprescriptible, no existe la posibilidad
juridica de conciliar este derecho, se debe tener en cuenta que los que son materia de
conciliacién son los derechos que tengan el caracter de inciertos y discutibles

5. AGOTAMIENTO DE LOS RECURSOS DE LA ACTUACION ADMINISTRATIVA

El acto acusado, Resolucién N° GNR 145321 del 18 de mayo de 2016 (Fl. 11-14), era
susceptible de recurso de reposicién y apelacion. El 16 de junio del mismo aro el apoderado
de la parte actora interpuso recurse de apelacién parcial contra la resolucién anterior, el




%]

Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Expediente: 055-2017-00020

cual fue resuelto negativamente mediante Resolucién N°. VBP 29296 del 14 de julio de
20186, la cual también esta siendo demandada.

6. PODER CONFERIDO

El poder se encuentra visible en el folio 12 del plenario, esta debidamente conferido al
abogado CONRADO ARNULFO LIZARAZO PEREZ, de acuerdo con lo sefialado en el
articulo 75 del Codigo General del Proceso - CGP, con las facultades establecidas en el
articulo 77 ibidem, y las especificas para el medio de controi de nulidad y restablecimiento
del derecho.

7. SE CONSIDERA

7.1.- Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de violacién se
encuentran conforme al numeral 4 del articulo 162 del CPACA. (Fls. 20-27)

7.2.- Que la estimacién razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende ala suma
de: $ 32.733.962 esto es, conforme a lo establecido en el articulo 157 del C.P.A.C.A.

Por ser procedente y reunir la presente demanda los requisitos formales y legales para su
admision (articuio 162 y 166 del CPACA), el Despacho dispondra ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, presentada a través de apoderado judicial por CARLOS JULIO MONDRAGON
OLAYA, en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES.

2.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y siguientes
del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - CPACA.

3.- NOTIFICAR, personaimente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado por
el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las siguientes partes
procesales: S

a). PRESIDENTE DE COLPENSIONES"; en sudechto a la persona en quien se delegue
la facultad para recibir notificaciones. -

b). Representante del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.

c). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Eéta'élo.

4.- DISPONER que la parte demandante deposite la suma de cuarenta mil pesos
($40.000.00) en la cuenta de ahorros N°. 4-0070-2-16620-7, denominada GASTOS
PROCESALES, JUZGADO‘CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA — por concepto de gastos ordlnarlos de! procesos, del Banco Agrario de

Colombia de la ciudad, para cubrir los gastos que s& consideran necesarios para el debido
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tramite del proceso, a nombre de este Despacho Judicial, en el término de los treinta (30)
dias siguientes a la notificacion de este auto (Numeral 4 del articulo 171 y 178 del CPACA
y Acuerdo N° 2165 del 30 de octubre de 2.003 de la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura).

5.- PREVENIR a la parte demandante, que de no consignar el monto fijado para gastos
procesales dentro de los treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral
anterior ni en los quince (15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara
sin efectos la actuacion y se procedera a su terminacion, de conformidad con los incisos 1°
y 2° del articulo 178 def CPACA y, eventualmente, se condenara en costas y perjuicios.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales que se
encuentre en su poder en los términos del numeral 5 del articulo 162 de la Ley 1437 de
2011.

6.- CORRER TRASLADO A LA PARTE DEMANDADA por el término de treinta (30) dias
para los efectos previstos en el articulo 172 CPACA, en concordancia con el articulo 199
ibidem, modificado por el articulo 612 del CGP, previniendo al demandado para que
allegue con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y
que pretenda hacer valer en el proceso principalmente el expediente administrativo
del_seiior CARLOS JULIO MONDRAGON OLAYA identificado con la cédula de
ciudadania N°. 19.053.799, que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del
proceso, certificaciones de tiempo de servicio y factores devengados durante el
ultimo afio de prestaciéon de servicio tal como manda el numeral 4 del articulo 175 de la
Ley 1437 de 2011; se le advierte que la inobservancia de estos deberes constituyen falta
disciplinaria gravisima del funcionario a cargo del asunto, conforme al paragrafo 1°inc.
1°y 3° articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

7.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

8.- Se reconoce a CONRADO ARNULFO LIZARAZO PEREZ, identificado con cédula de
ciudadania N°. 6.776.323 y Tarjeta Profesional de abogado N°. 79.859 del Consejo Superior
de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte actora en el presente proceso, en los
términos y para los efectos del poder conferido (Fl. 1).

LUisS ED IéDO GUERRERO TORRES
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dieciséis (16) de junio de dos mil diecisiete (2017).

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 055-2017-00004
DEMANDANTE: DORA ALBA NINO PEREZ
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
DEMANDADO: NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — FONPREMAG
ASUNTO: ADMITE DEMANDA
1. ASUNTO

Se resuelve la admision de la demanda, presentada por LUZ MARINA PIDIACHE MORA, -
en contra de NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — FONPREMAG.

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en el numeral 2 articulo 155 y el numeral 3 del articulo 156 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo. Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A,
referente a la competencia de los jueces administrativos en primera instancia y por razon
del territorio, y al tener en cuenta que en el presente expediente se solicita reliquidacion
pension de invalidez, es claro que este Despacho es competente para conocer del
presente asunto, toda vez que los hechos que dieron origen, ocurrieron en la ciudad de
Bogota, D. C., y se refiere a una controversia de caracter laboral.

3. CADUCIDAD

En cuanto a lo establecido en el literal ¢} numeral 1° del articulo 164 del C.P.A.C.A, la
presente controversia no tiene caducidad en la medida que se'controvierte 1a reliquidacion

de una pension, {a cual tiene condicién de prestacion periddica.

4. CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Se tiene que esta no es necesaria para el presente caso como requisito de procedibilidad
del contencioso administrativo laboral, por cuanto, lo que se pretende es la reliquidacion de
una pension y este es un derecho irrenunciable e imprescriptible, no. existe la posibilidad
juridica de conciliar este derecho, se debe tener en cuenta que los que son materia de
conciliacién son los derechos que tengan el caracter de inciertos y discutibles

5. AGOTAMIENTO DE LOS RECURSOS DE LA ACTUACION ADMINISTRATIVA

El acto acusado, Resolucion N° 8671 del 29 de noviembre de 2016 (FI. 16-17), era
susceptible de recurso de reposicién, el cual de acuerdo a lo sefialado en el inciso final del
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articulo 76 de la Ley 1437 de 2011, es facultativo para acudir ante [a jurisdiccion. En el
presente asunto no se agoté ninguno.

6. PODER CONFERIDO

El poder se encuentra visible en el folio 1 del plenario, esta debidamente conferido al
abogado PORFIRIO RIVEROS GUTIERREZ, de acuerdo con lo sefialado en el articulo 75
del Cédigo General del Proceso - CGP, con las facultades establecidas en el articulo 77
ibidem, y las especificas para el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.

7. SE CONSIDERA

7.1.- Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de violacion se
encuentran conforme al numeral 4 del articulo 162 del CPACA. (Fls. 20-27)

7.2.- Que la estimacion razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende a la suma
de: $ 16.418.734,67 esto es, conforme a lo establecido en el articulo 157 dei C.P.A.C.A.

Por ser procedente y reunir la presente demanda los requisitos formales y legales para su
admision (articulo 162 y 166 del CPACA), el Despacho dispondra ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, presentada a través de apoderado judicial por DORA ALBA NINO PEREZ, en
contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FONPREMAG.

2.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y siguientes
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - CPACA.

3.- NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado por
el 6812 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las siguientes partes
procesales: o

a). MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL o en su defecto a la persona en quien se
delegue la facultad para recibir notificaciones.

b). Representante del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.
¢). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4.- DISPONER que la parte demandante deposite la suma de cuarenta mil pesos
($40.000.00) en la cuenta de ahorros N° 4-0070-2-16620-7, denominada GASTOS
PROCESALES JUZGADQ CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA ~ por concepto de gastos ordinarios del procesos, del Banco Agrario de
Colombia de la ciudad, para cubrir los'gastos que se consideran necesarios para el debido
tramite del proceso, a nombre.de este Despacho Judicial, en el término de los treinta (30)
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dias siguientes a la notificacion de este auto (Numeral 4 del articulo 171 y 178 del CPACA
y Acuerdo N° 2165 del 30 de octubre de 2.003 de la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura).

5.- PREVENIR a la parte demandante, que de no consignar el monto fijado para gastos
procesales dentro de los treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral
anterior ni en los quince (15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara
sin efectos la actuacidn y se procedera a su terminacion, de conformidad con los incisos 1°
y 2° del articulo 178 del CPACA y, eventualmente, se condenara en costas y perjuicios.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales que se
encuentre en su poder en ios términos del numeral 5 del articulo 162 de la Ley 1437 de
2011,

6.- CORRER TRASLADO A LA PARTE DEMANDADA por el término de treinta (30) dias
para los efectos previstos en el articulo 172 CPACA, en concordancia con el articulo 199
ibidem, modificado por el articulo 612 del CGP, previniendo al demandado para que
allegue con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y
gue pretenda hacer valer en el proceso principalmente el expediente administrativo
de la sefiora DORA ALBA NINO PEREZ identificada con la cédula de ciudadania N°.
37.830.618, gue contenga los_antecedentes de la actuacion objeto del proceso,
certificaciones de tiempo de servicio y factores devengados durante el ultimo afio de
prestacion de servicio tal como manda el numeral 4 del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011; se le advierte que la inobservancia de estos deberes constituyen falta disciplinaria
gravisima del funcionario a cargo del asunto, conforme al paragrafo 1° inc. 1° y 3°
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

7.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

8.- Se reconoce a PORFIRIO RIVEROS GUTIERREZ, identificado con cédula de
ciudadania N°. 19.450.964 y Tarjeta Profesional de abogado N° 95.908 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte actora en el presente
proceso, en los términos y para los efectos del poder conferido (FI. 1).

CUNMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
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Bogota, D.C., dieciséis (16) de junio de dos mil diecisiete (2017).

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 055-2017-00112
DEMANDANTE: LUZ MARINA PIDIACHE MORA
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
DEMANDADO: NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — FONPREMAG
ASUNTO: ADMITE DEMANDA
1. ASUNTO

Se resuelve la admisidn de la demanda, presentada por LUZ MARINA PIDIACHE MORA,
en contra de NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FONPREMAG.

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en el numeral 2 articulo 155 y el numerai 3 del articulo 156 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A,
referente a la competencia de los jueces administrativos en primera instancia y por razén
del territorio, y al tener en cuenta que en el presente expediente se solicita reliquidacion
pension de invalidez, es claro que este Despacho es competente para conocer del
presente asunto, toda vez que los hechos que dieron origen, ocurrieron en la ciudad de
Bogota, D. C., y se.refiere a una controversia de caracter laboral.

3. CADUCIDAD

En cuanto a lo establecido en el literal ¢) numeral 1° del articulo 164 del C.P.A.C.A, la
presente controversia no tiene caducidad en la medida que se controvierte la reliquidaciéon
de una pensién, la cual tiene condicidén de prestacioén periddica.

4. CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Se tiene que esta no es necesaria para el presente caso como requisito de precedibilidad
del contencioso administrativo laboral, por cuanto, lo que se pretende es la reliquidacion de
una pension y este es un derecho irrenunciable e imprescriptible, no existe la posibilidad
juridica de conciliar este derecho, se debe tener en cuenta que los que son materia de
conciliacién son los derechos que tengan el caracter de inciertos y discutibles

5. AGOTAMIENTO DE L.OS RECURSOS DE LA ACTUACION ADMINISTRATIVA

El acto acusado, Resolucion N°. 5109 del 5 de agosto de 2016 (FI. 15-17), era susceptible de
recurso de reposicion, el cual fue interpuesto por el apoderado de la parte actora y resueito
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negativamente mediante Resolucién N°. 7390 del 14 de octubre de 2016, la cual tambien
esta siendo demandada.

6. PODER CONFERIDO

El poder se encuentra visible en el folio 12 del plenario, esta debidamente conferido al
abogado DONALDO ROLDAN MONROY, de acuerdo con lo sefialado en e! articulo 75 del
Codigo General del Proceso - CGP, con las facultades establecidas en el articulo 77 ibidem,
y las especificas para el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.

7. SE CONSIDERA

7.1.- Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de violacion se
encuentran conforme al numeral 4 del articulo 162 del CPACA. (Fis. 20-27)

7.2 - Que la estimacion razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende a la suma
de: $ 9.603.955,73 esto es, conforme a lo establecido en el articulo 157 del C.P.A.C.A.

Por ser procedente y reunir la presente demanda los requisitos formales y legales para su
admision (articulo 162 y 166 del CPACA), el Despacho dispondra ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, presentada a través de apoderado judicial por LUZ MARINA PIDIACHE MORA,
en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — FONPREMAG.

2.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y siguien.tes
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - CPACA.

3.- NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado por
el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las siguientes partes
procesales:

a). MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL o en su defecto a la persona en quien se
delegue la facultad para recibir notificaciones.

b). Representante del Ministerio Publico delegado'ante este Despgi;’_hg.
c¢). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.’

4.- DISPONER que la parte demandante depositei-ila\'suma de cuarenta mil pesos
($40.000.00) en la cuenta de ahorros N°. '4,-0‘070-2"-"1 6620-7, denominada GASTOS
PROCESALES JUZGADO CINGUENTA Y'CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA - por concepto‘ide gastos drdinarios del procesds, del Banco Agrario de
Colombia de la ciudad,*para cubrir los gastos que se consideran necesarios para el debido
tramite del proceso, a nombre de este Despacho Judicial, en el término de los treinta (30)
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dias siguientes a la notificacion de este auto (Numeral 4 del articulo 171 y 178 del CPACA y
Acuerdo N°. 2165 del 30 de octubre de 2.003 de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura).

5.- PREVENIR a la parte demandante, que de no consignar el monto fijado para gastos
procesales dentro de los treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral
anterior ni en los quince (15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara
sin efectos la actuacién y se procedera a su terminacion, de conformidad con los incisos 1°
y 2° del articulo 178 del CPACA y, eventualmente, se condenara en costas y perjuicios.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales que se
encuentre en su poder en los términos del numeral 5 del articulo 162 de la Ley 1437 de
2011.

6.- CORRER TRASLADO A LA PARTE DEMANDADA por el término de treinta {(30) dias
para los efectos previstos en el articulo 172 CPACA, en concordancia con el articulo 199
ibidem, modificado por el articulo 612 del CGF, previniendo al demandado para que
allegue con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y
que pretenda hacer valer en el proceso principalmente el expediente administrativo
de la sefiora LUZ MARINA PIDIACHE MORA identificada con la cédula de ciudadania
N°. 41.727.560, que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso,
certificaciones de tiempo de servicio y factores devengados durante el ultimo afio de
prestacion de servicio tal como manda el numeral 4 del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011; se le advierte que la inobservancia de estos deberes constituyen falta disciplinaria
gravisima del funcionario a carqo del asunto, conforme al paragrafo 1° inc. 1° y 3°
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

7.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

8.- Se reconoce a DONALDO ROLDAN MONROY, identificado con cédula de ciudadania
N°. 79.052.697 y Tarjeta Profesional de abogado N°. 71.354 del Consejo Superior de [a
Judicatura, como apoderado judicial de la parte actora en el presente proceso, en los
~ términos y para los efectos del poder conferido (FI. 12).

NOTIFIQ ITE CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dieciséis (16) de junio de dos mil diecisiete (2017).

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°: 055-2017-00007
DEMANDANTE: FLOR CECILIA LOPEZ RODRIGUEZ
] ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -—
DEMANDADO: COLPENSIONES
ASUNTO: ADMITE DEMANDA
1. ASUNTO

Se resuelve la admision de la demanda, presentada por FLOR CECILIA LOPEZ
RODRIGUEZ, en contra de ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES.

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en el numeral 2 articulo 155 y el numeral 3 del articulo 156 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A,
referente a la competencia de los jueces administrativos en primera instancia y por razon
del territorio, y al tener en cuenta que en el presente expediente se solicita reliquidacion
pension de vejez, es claro que este Despacho es competente para conocer del presente
asunto, toda vez que los hechos que dieron origen, ocurrieron en la ciudad de Bogota, D.
C., y se refiere a una controversia de caracter laboral.

3. CADUCIDAD

En cuanto a lo establecido en el literal ¢) numeral 1° del articulo 164 del C.P.A.C.A, la
presente controversia no tiene caducidad en la medida que se controvierte la reliquidacion
de una pensién, la cual tiene condicién de prestacién periédica.

4. CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Se tiene que esta no es necesaria para el presente caso como requisito de procedibilidad
del contencioso administrativo laboral, por cuanto, lo que se pretende es la reliquidacién de
una pension y este es un derecho irrenunciable e imprescriptible, no existe la posibilidad
juridica de conciliar este derecho, se debe tener en cuenta que los que son materia de
conciliacidén son los derechos que tengan el caracter de inciertos y discutibles

5. AGOTAMIENTO DE LOS RECURSOS DE LA ACTUACION ADMINISTRATIVA

En el presente asunto, se interpusieron los siguientes recursos: I) de reposicion en confra
de la Resolucidon 001696 del 23 de enero de 2009 (FI.23-24), la cual fue resuelta
negativamente mediante resolucidn N° 024967 del 20 de agosto de 2010 (Fl.21-22),
proferidas ambas por el extinto Instituto de Seguros Sociales; 1l) de apelacion en contra de
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la Resolucion N°. GNR 106944 del 18 de abril de 2016 (FI1.19-20), fa cual fue resuelta
negativamente mediante Resolucién N°. VPB 31698 del 8 de agosto de 2016 (FI.15-17).

6. PODER CONFERIDO

El poder se encuentra visible en el falioc 12 del plenario, esta debidamente conferido al
abogado JUAN CARLOS BECERRA RUIZ, de acuerdo con lo sefialado en el articulo 75
del Codigo General del Proceso - CGP, con las facultades establecidas en el articulo 77
ibidem, y las especificas para el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.

7. SE CONSIDERA

7.1.- Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de violacién se
encuentran conforme al numeral 4 de] articulo 162 del CPACA. (Fls. 1-11)

7.2.- Que la estimacion razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende ala suma
de: $ 30.600.000 esto es, conforme a lo establecido en el articulo 157 del C.P.A.C.A.

Por ser procedente y reunir la presente demanda los requisitos formales y legales para su
admisién (articulo 162 y 166 del CPACA), el Despacho dispondra ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, presentada a través de apoderado judicial por FLOR CECILIA LOPEZ
RODRIGUEZ, en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES.

2.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y siguientes
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - CPACA.

3.- NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado por
el 812 del CGP, este auto y hacer entrega de. la demanda, a las.siguientes partes

procesales: ]

a). PRESIDENTE DE COLPENSIONES o en su defecto a la persona en quien se delegue
la facultad para recibir notificaciones.

b). Representante del Ministerio delico de]egado ante este Despacho.

v e
PebR b e -"
.F' - P

‘1,4.

¢). Agencia Nacional de Defensa Jur-ldlca dél Estado ! -.; j,
4_- DISPONER que la parte demandante deposite la suma de cuarenta mil pesos
($40.000.00) en la cuenta de ahorros N°. 4-0070-2-16620-7, denominada GASTOS
PROCESALES JUZGADO CINCUENTA Y GINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA — por concepto de gastos ordinarios del procesos, del Banco Agrario de
Colombia de la ciudad, para cubrir los gastos que se consideran necesarios para el debido
tramite del proceso, a nombre de este Despacho Judicial, en el término de los treinta (30)
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dias siguientes a la notificacion de este auto (Numeral 4 del articulo 171 y 178 del CPACA
y Acuerdo N° 2165 del 30 de octubre de 2.003 de la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura).

5.- PREVENIR a la parte demandante, que de né consignar el monto fijado para gastos
procesales dentro de los treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral
anterior ni en los quince (15} dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara
sin efectos |la actuacion y se procedera a su terminacion, de conformidad con los incisos 1°
y 2° del articulo 178 del CPACA y, eventualmente, se condenara en costas y perjuicios.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales que se
encuentre en su poder en los términos del numeral 5 del articulo 162 de la Ley 1437 de
2011.

6.- CORRER TRASLADO A LA PARTE DEMANDADA por el término de treinta (30) dias
para los efectos previstos en el articulo 172 CPACA, en concordancia con el articulo 199
ibidem, modificado por el articulo 612 del CGP, previniendo al demandado para que
allegue con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y
gque pretenda hacer valer en el proceso principalmente el expediente administrativo
de la sefiora FLOR CECILIA LOPEZ RODRIGUEZ identificada con la cédula de
ciudadania N° 20.408.201, que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del
proceso, certificaciones de tiempo de servicio y factores devengados durante el
ultimo aiio de prestacion de servicio tal como manda el numeral 4 del articulo 175 de la
Ley 1437 de 2011; se le advierte que la inobservancia de estos deberes constituyen falta
disciplinaria gravisima del funcionario a cargo del asunto, conforme al paragrafo 1° inc.
1° y 3° articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

7.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despachd para decidir lo pertinente.

8.- Se reconoce a JUAN CARLOS BECERRA RUIZ, identificado con cédula de ciudadania
N°. 79.625.143 y Tarjeta Profesional de abogado N°..87.834 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderado judicial de la parte actora en el presente proceso, en los
términos y para los efectos del poder conferido (FI. 13).

EY CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogoté, D.C., dieciséis (16) de junio de dos mil diecisiete (2017).

MEDIO DE
oenO OF NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 055-2017-00068
DEMANDANTE: EDGAR BARRIOS BARRETO

_ ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
DEMANDADO: COLPENSIONES .
ASUNTO: ADMITE DEMANDA

1. ASUNTO

Se resuelve la admisiébn de la demanda, presentada por EDGAR BARRIOS
BARRETO, en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
— COLPENSIONES.

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en el numeral 2 articulo 155 y el numeral 3 del articulo 156
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —
C.P.A.C.A, referente a la competencia de los jueces administrativos en primera
instancia y por razon del territorio, y al tener en cuenta que en el presente expediente
se solicita reliquidacion pension de vejez, es claro que este Despacho es
competente para conocer del presente asunto, toda vez que los hechos que dieron
origen, ocurrieron en la ciudad de Bogota, D. C., y se refiere a una controversia de
caracter laboral.

3. CADUCIDAD

En cuanto a lo establecido en el literal ¢) numeral 1° del articulo 164 del C.P.A.C.A,
la presente controversia no tiene caducidad en la medida_que se controvierte |a
reliquidacion de una pensién, [a cual tiene condicién de prestacion periodica.

4. CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Se tiene que esta no es necesaria para el presente caso como requisito de
procedibilidad del contencioso administrativo laboral, por cuanto, lo que se pretende
es la reliquidacion de una pensién y este es un derecho irrenunciable e
imprescriptible, no existe la posibilidad juridica de conciliar este derecho, se debe
tener en cuenta que los que son materia de conciliacion son los derechos que
tengan el caracter de inciertos y discutibles
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5. AGOTAMIENTO DE LOS RECURSOS DE LA ACTUACION
ADMINISTRATIVA

El acto acusado, Resoluciéon N°. GNR 358492 del 28 de noviembre de 2016 (FI. 22-
25), era susceptible de recurso de reposicion y apelacion. El 22 de diciembre del
mismo afio el apoderado de la parte actora interpuso recurso de apelacién parcial
contra la resolucion anterior, el cual fue resuelto negativamente mediante
Resolucion N°. VBP 46163 del 29 de diciembre de 2016, la cual también esta siendo
demandada.

6. PODER CONFERIDO

El poder se encuentra visible en el folio 12 del plenario, esté debidamente conferido
al abogado ANDRES FELIPE CABEZAS GUTIERREZ, de acuerdo con lo sefialado
en el articulo 75 del Codigo General del Proceso - CGP, con las facultades
establecidas en el articulo 77 ibidem, y las especificas para el medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho.

7. SE CONSIDERA

7.1.- Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de violacién se
encuentran conforme al numeral 4 del articulo 162 del CPACA. (Fls. 35-37)

7.2.- Que la estimacion razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende
a la suma de: $ 6.418.914 esto es, conforme a lo establecido en el articulo 157 del
C.P.ACA.

Por ser procedente y reunir la presente demanda los requisitos formales y legales
para su admision (articulo 162 y 166 del CPACA), el Despacho dispondra
ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho, presentada a través de apoderado judicial por EDGAR BARRIOS
BARRETO, en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
— COLPENSIONES.

2.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y
siguientes del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA.
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3.~ NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las
siguientes partes procesales:

a). PRESIDENTE DE COLPENSIONES o en su defecto a la persona en quien se
delegue la facultad para recibir notificaciones.

b). Representante del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.
c¢). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4.- DISPONER que [a parte demandante deposite ia suma de cuarenta mil pesos
($40.000.00) en la cuenta de ahorros N°..:4—0070—2-‘16620-7, denominada GASTOS
PROCESALES JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA - por concepto de gastés ordinarios del procesos, del
Banco Agrario de Colombia de la ciudad, para cubrir los gastos que se consideran
necesarios para el debido tramite del proceso, a nombre de este Despacho Judicial,
en el término de los treinta (30) dias’ S|gwentes a la notificacién de este auto
(Numeral 4 del articulo 171y 178 del CPACA y Acuerdo:N°. 2165 del 30 de octubre
de 2.003 de la Sala Admln,l_stratl\@_del Co_nsejo“Supenor de la Judicatura).

5.- PREVENIR a la parte demandante que de no consignar el monto fijado para
gastos procesales dentro de Ios treinta (30) dias sngwentes al término concedido en
el numeral anterior ni en los qugr]cg (15) dias posteriores, se entendera desistida la
demanda, quedara sin efectos la actuacion y se procedera a su terminacién, de
conformidad con los incisos 1° y 2° del articulo 178 del CPACA vy, eventualmente,
se condenard en costas y perjuicios. :

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales
que se encuentre en su poder en los términos del numeral 5 del articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011.

6.- CORRER TRASLADO A LA PARTE DEMANDADA por el término de treinta
(30) dias para los efectos previstos en el articulo 172 CPACA, en concordancia con
el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 612 del CGP, previniendo al
demandado para que allegue con la contestacion de la demanda todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso
principalmente el expediente administrativo del sefior EDGAR BARRIOS
BARRETO identificado con la cédula de ciudadania N° 19.150.901, que
contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso, certificaciones
de tiempo de servicio y factores devengados durante el ultimo afio de
prestaciéon de servicio tal como manda el numeral 4° del articulo 175 de la Ley
1437 de 2011; se le advierte que la inobservancia de estos deberes constituyen
falta disciplinaria gravisima del funcionario a cargo del asunto, conforme al
paragrafo 1°inc. 1° y 3° articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.
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7.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo
pertinente.

8.- Se reconoce a ANDRES FELIPE CABEZAS GUTIERREZ, identificado con
cédula de ciudadania N°. 1.032.402.934 y Tarjeta Profesional de abogado N°.
224.300 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte
actora en el presente proceso, en los términos y para los efectos del poder conferido
(FI. 1).

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D. C., dieciséis (16) de junio de dos mil diecisiete (2017)

RADICACION 11001334205520160077200
DEMANDANTE JOHN FREDY MOLINA GARAVITO
DEMANDADO NACION MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

EJERCITO NACIONAL

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

1. ASUNTO

Corregida la demanda en tiempo, se resuelve la admision de la demanda,
presentada por el sefior JHON FREDY MOLINA GARAVITO, en contra de la
Nacion — Ministerio de NACION MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL.

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en el numeral 3 articulo 155 y el numeral 8 del articulo 156
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —
C.P.A.C.A, referente a la competencia de los jueces administrativos en primera
instancia, por razén del territorio, y al tener en cuenta que en el presente expediente
se solicita el reconocimiento y pago del 20% del salario a que tiene derecho el
actor por haber ostentado la calidad de soldado voluntario hasta noviembre de
2003, resuelve que este Despacho es competente para conocer del presente
asunto, toda vez que los hechos que dieron origen, ocurrieron en la ciudad de
Bogota, D. C..

3. CADUCIDAD

El acto acusado que resolvié la peticion del actor es de fecha 28 de junio de 2016, la
solicitud de conciliaciéon extrajudicial fue radicada el 22 de agosto de 2016 y
constancia fue expedida por [a Procuraduria Judicial e! 16 de noviembre de 2016,
estando suspendido tres (3) meses, la demanda fue presentada el 16 de diciembre
de 2018; en consecuencia, teniendo en cuenta el periodo en el cual estuvo
suspendido el término, no operé el fendmeno de la caducidad, por cuanto no
transcurrieron los 4 meses previstos para el efecto, consagrados en el literal d)
numeral 2° del articulo 164 del CPACA.

4. CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

En el presente caso se advierte de acuerdo a la constancia expedida por la
Procuraduria 81 Judicial | para Asuntos Administrativos de Bogota, que la solicitud
de conciliacién extrajudicial fue presentada el 22 de agosto de 2016 y que el 16 de
noviembre de 2016, dicho organismo declaré fallida la diligencia de conciliacion,
otorgando constancia el 16 de noviembre de 2016, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 00 de la Ley 1285 de 2009 y el numeral 1° del articulo 161 del CPACA,
encontrandose cumplido el requisito de procedibilidad.

5. AGOTAMIENTO DE LOS RECURSOS DE LA ACTUACION ADMINISTRATIVA




Juzgado Cincuenta y Cinco (§5) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Expediente: N° 11001334205520160077200

i Demandante: JOHN FREDY MOLINA GARAVITO

Demandado: NACION MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL

El acto acusado oficio N° 20165660851371 MDN-CGFM-COEJC-CEJEM-JEDEH-
DIPER-NOM-1.10 no otorgd posibilidad de recursos (fl. 7), con lo cual concluyé el
procedimiento administrativo en los términos del numeral 1 del articulo 87 del
C.PACA,

6. PODER CONFERIDO

El poder se encuentra visible en el folio 1 del plenario, esta debidamente conferido
al abogado ALVARO RUEDA CELIS, de acuerdo con lo sefialado en el articulo 75
del Cédigo General del Proceso - CGP, con las facultades establecidas en el
articulo 77 del CGP, y las especificas para el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho.

7. SE CONSIDERA

7.1.- Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de violacién se
encuentran conforme al numeral 4 del articulo 162 del CPACA. (fls. 17 - 18)

7.2.- Que la estimacion razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende a
la suma de: $18.157.481, conforme a lo establecido en el articulo 157 del C.P.A.C.A.

7.3- Que el acto administrativo acusado se encuentra allegado (folios 7).

Por ser procedente y reunir la presente demanda los requisitos formales y legales
para su admision (articulo 162 y 166 del CPACA), el Despacho dispondra
ADMITIRLA.,

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho, presentada a través de apoderado judicial por el sefior JOHN FREDY
MOLINA GARAVITO, en contra de la NACION MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL — EJERCITO NACIONAL.

2.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 vy
siguientes del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contenmoso
Administrativo - CPACA.

3.- NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las
siguientes partes procesales:

a). Representante legal del MINISTERIO DE DEFENSA o en su defecto a la
persona en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

b). Representante del Ministerio Pablico delegado. ante este Despacho.
»
c). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4.- DISPONER que la parte demandante deposite la suma de cuarenta mil pesos
($40.000.00) en la cuenta de .ahorros N° 4-0070-2-16620-7, denominada
DEPOSITOS JUDICIALES-GASTOS PROCESALES JUZGADO CINCUENTA Y
CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA — por concepto de
gastos ordinarios del procesos, del-Banco Agrario de Colombia de la ciudad, para
cubrir los gastos que se consideran necesarios para e! debido tramite del proceso, a
nombre de este Despacho Judicial, en el término de los treinta (30) dias siguientes a
la notificacion de este auto (Numeral 4 del articulo 171 y 178 del CPACA y Acuerdo
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Juzgado Cincuenta y Cinco (556) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Expediente: N®* 11001334205520160077200

. Demandante: JCHN FREDY MOLINA GARAVITO

Demandado: NACION MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL

N°. 2165 del 30 de octubre de 2.003 de la Sala Administrativa del Consejo Superior
de la Judicatura).

5.- PREVENIR a la parte demandante, que de no consignar el monto fijado para
gastos procesales dentro de los treinta (30) dias siguientes al término concedido en
el numeral anterior ni en los quince (15) dias posteriores, se entendera desistida la
demanda, quedara sin efectos la actuacién y se procedera a su terminacién, de
conformidad con los incisos 1° y 2° del articulo 178 del CPACA vy, eventualmente, se
condenara en costas y perjuicios.

6.- PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las
documentales que se encuentre en su poder en los términos del numeral 5 del
articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

7.- CORRER TRASLADO A LA PARTE DEMANDADA por el término de treinta
(30} dias para los efectos previstos en el articulo 172 CPACA, en concordancia con
el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 612 del CGP, previniendo al
demandado para que allegue con la contestacion de la demanda todas las
pruebas gque tenga en_su poder y que pretenda hacer valer en el proceso tal
como manda el numeral 4 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011; igualmente
durante el término de respuesta de la demanda, la entidad o entidades
demandadas o el particular que ejerza funciones administrativas demandado
debera allegar el expediente administrativo del sefior John Fredy Molina
Garavito que contenda los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y
qgue se_encuentren en su poder; se le advierte que la inobservancia de estos
deberes constituyen falta disciplinaria gravisima del funcionario a cargqo_del
asunto, conforme al paragrafo 1°inc. 1° y 3° articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

8.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo
pertinente,

9.- Se reconoce al doctor ALVARO RUEDA CELIS, identificado con cédula de
ciudadania nimero 79.110.245 expedida en Fontibdén y Tarjeta Profesional nimero
170.560 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte
actora en el presente proceso, en los términos y para los efectos del poder conferido
(folio 1).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ARDO GUERRERO TORRES
- JUEZ

CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

ESTADO -
El auto anteriof's?\ctiﬁ s{ado No._ _2-_._'

de Hoy ——
EtSecretano, ———

ey Repubiica de {olcmbia
i Rama Judicial dei Poder Pirhilco mas
| uzaADO Mgy ADMINISTRATVO.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D. C., dieciséis (16) de junio de dos mil diecisiete (2017)

RADICACION 110013342-055-2017-00134-00
DEMANDANTE FANY MORA DE RUIZ
DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

1. ASUNTO

Se encuentra al despacho para resolver la admisién de la demanda, presentada por FANY
MORA DE RUIZ, en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y vincular de oficio a la
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. por ser administradora y representante del citado Fondo.

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en el numeral 3 articulo 155 y el numeral 8 del articulo 156 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C A,
referente a la competencia de los jueces administrativos en primera instancia, por razén
del territorio, y al tener en cuenta que en el presente expediente se solicita el reintegro y
la cesacion de los descuentos que por concepto de salud se hacen en las mesadas
adicionales de la pensiéon de jubilacion resuelve que este Despacho es competente
para conocer del presente asunto, toda vez que los hechos que dieron origen, ocurrieron
en la ciudad de Bogota, D. C..

3. CADUCIDAD

No se tendra en cuenta, como quiera que, lo que se pretende en este evento es la
declaracién de la existencia y la nulidad de un silencic administrativo, en este contexto,
hace parte de [a salvedad que contempla en el literal d) numeral 1° del articulo 164 del
C.P.A.C.A. de los actos que se pueden demandar en cualquier tiempo.

4. CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Se tiene que esta no es necesaria para el presente caso como requisito de procedibilidad
del contencioso administrativo laboral, por cuanto, lo que se pretende es la devolucion de
lo que se le descuenta al actor en las mesadas adicionales de la pension de jubilacién y
este es un derecho irrenunciable e imprescriptible no existe la posibilidad juridica de
conciliar este derecho, se debe tener en cuenta que los que son materia de conciliacién
son los derechos que tengan el caracter de inciertos y discutibles.

5. AGOTAMIENTO DE LOS RECURSOS DE LA ACTUACION ADMINISTRATIVA
De acuerdo a lo sefialado en el articulo 76 y 83 de la Ley 1437 de 2011, en atencion a

que se trata de la legalidad de un acto ficto o presunto, es facultativo del interesado hacer
uso de los recursos o acudir ante la jurisdiccion.



Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogoté

Expediente: N® 110013342-055-2017-00134-00

) Demandante: FAMY MORA DE RUIZ

Demandada: NACION — MINISTERIO DE ERPUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

6. PODER CONFERIDO

El poder se encuentra visible en el folio 1 del plenario, estd debidamente conferido a la
abogada NELLY DIAZ BONILLA, de acuerdo con [o sefialado en el articulo 75 del Codigo
General del Proceso - CGP, con las facultades establecidas en el articulo 77 del CGP, y
las especificas para el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.

7. SE CONSIDERA

7.1.- Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de violacién
se encuentran conforme al numeral 4 del articulo 162 del CPACA. (fls. 13 - 14)

7.2.- Que la estimacién razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende
a la suma de: $3.209.146, conforme a lo establecido en el articulo 157 del C.P.A.C.A.

7.3- Que la peticion que dio origen al acto ficto acusado se encuentra allegada (folio
07).

Por ser procedente y reunir la presente demanda los requisitos formales y legales
para su admisiéon (articulo 162 y 166 del CPACA), el Despacho dispondra
ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, presentada a través de apoderado judicial por la sefiora FANY MORA DE RUIZ,
en contra de la Nacion — Ministerio de NACION — MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA
LA PREVISORA S.A.

2.- VINCULAR de oficio a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

3.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y siguientes
del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de io Contencioso Administrativo - CPACA.

4.- NOTIFICAR, personalmente en los términos del articuio 199 del CPACA madificado
por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las siguientes partes
procesales:

a). Representante legal de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO o en su defecto a la
persona en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

L)

b). Representante legal de la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. o en su defecto a la
persona en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

c). Representante del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.

d). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4.- DISPONER que la parte demandante deposite la suma de cuarenta mil pesos
($40.000.00) en la cuenta de ahorros N° 4-0070-2-16620-7, denominada DEPOSITOS
JUDICIALES-GASTOS PROCESALES JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55)

1 . L3
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Juzgado Cincuenta y Cinco {55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota

Expediente: N° 110013342-055-2017-00124-00

Demandante: FANY MORA DE RUIZ

Demandada: NACION = MINISTERIO DE EDUCAGION ~ FONDO NASIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA - por concepto de gastos ordinarios del
procesos, del Banco Agrario de Colombia de la ciudad, para cubrir los gastos que se
consideran necesarios para el debido tramite del proceso, a nombre de este Despacho
Judicial, en el término de los treinta (30) dias siguientes a la notificacién de este auto
(Numeral 4 del articulo 171 y 178 del CPACA y Acuerdo N°. 2185 del 30 de octubre de
2.003 de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura).

5.- PREVENIR a la parte demandante, que de no consignar el monto fijado para gastos
procesales dentro de los treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral
anterior ni en los quince (15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda,
quedara sin efectos la actuacion y se procedera a su terminacioén, de conformidad con los
incisos 1° y 2° del articulo 178 del CPACA vy, eventualmente, se condenara en costas y
perjuicios.

6.- PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales
que se encuentre en su poder en los términos del numeral 5 del articulo 162 de la Ley
1437 de 2011.

7.- CORRER TRASLADO A LA PARTE DEMANDADA por el término de treinta (30) dias
para los efectos previstos en el articulo 172 CPACA, en concordancia con el articulo 199
ibidem, modificado por el articulo 612 del CGP, previniendo al demandado para que
allegue con la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder v
que pretenda hacer valer en el proceso tal como manda el numeral 4 del articulo 175
de la Ley 1437 de 2011; igualmente durante el término de respuesta de la demanda, la
entidad o entidades demandadas o el particular que ejerza funciones administrativas
demandado debera allegar el expediente administrativo de la sefiora Fany Mora de
Ruiz_identificada con la cédula de ciudadania 41.404.995 que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren_en su poder;
se le advierte que la inobservancia de estos deberes constituyen falta disciplinaria
gravisima del funcionario a cargo del asunto, conforme al paragrafo 1° inc. 1° y 3°
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011. -

8.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

9.- Se reconoce al doctora NELLY DIAZ BONILLA, identificada con cédula de ciudadania
numero 51..923.737 y Tarjeta Profesional namero 278.010 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderado judicial de la parte actora en el presente proceso, en los
términos y para los efectos del poder conferido (folio 1).

NOTIFIQUESE Y,CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

Republica ds Colcmbia oy "
{& Rstna Judicial dal Peder Purallco ‘
: HIZGADD X 'S‘ 6?§wlsmmv0
Feveorod SR TO JUDICIA
OF 80@0TA D.C. - SECCION SEGUN.DAL
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D. C., dieciséis (16) de junio de dos mil diecisiete (2017)

RADICACION ~1110013342-055-2017-00123-00
DEMANDANTE ESPERANZA RAMOS RAMIREZ

DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
. NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

1. ASUNTO

Se resuelve la admision de la demanda, presentada por la sefiora ESPERANZA
RAMOS RAMIREZ, en contra de la Nacion — Ministerio de NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en el numeral 3 articulo 155 y el numeral 8 del articulo 156
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —
C.P.A.CA, referente a la competencia de los jueces administrativos en primera
instancia, por razén del territorio, y al tener en cuenta que en el presente expediente
se solicita el reintegro y la cesacién de los descuentos que por concepto de
salud se hacen en las mesadas adicionales de la pension de jubilacion
resuelve que este Despacho es competente para conocer del presente asunto, toda
vez que los hechos que dieron origen, ocurrieron en la ciudad de Bogota, D. C..

3. CADUCIDAD

No se tendra en cuenta, como quiera que, lo que se pretende en este evento esta
relacionado con un tema pensional, en este contexto, por tratarse de una prestacion
periddica hace parte de la salvedad que contempla en el literal ¢) numeral 1° del
articulo 164 del C.P.A.C.A de los actos que se pueden demandar en cualquier
tiempo.

4. CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Se tiene que esta no es necesaria para el presente caso como requisito de
procedibilidad del contencioso administrativo laboral, por cuanto, lo que se pretende
es la devolucidn de lo que se le descuenta al actor en las mesadas adicionales de la
pension de jubilacién y este es un derecho irrenunciable e imprescriptible no existe
la posibilidad juridica de conciliar este derecho, se debe tener en cuenta que los que
son materia.de conciliacion son los derechos que tengan el caracter de inciertos y
discutibles.

5. AGOTAMIENTO DE LOS RECURSOS DE LA ACTUACION ADMINISTRATIVA

El acto acusado oficio E-2016-79644 del 19 de mayo de 2016, no dio oportunidad de
recursos por o que se entiende agotada la actuacion en los términos del numeral 1

s




Juzgado Cincuenta y Cinco {55) Administrative del Circuito Judicial de Bogota

Expediente: N* 110013342-055-2017-00141-00

i Demandante: ESPERANZA RAMOS RAMIREZ

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y FIDUCIARLA LA PREVISORA S.A,

del articulo 87 del C.P.A.C.A.
6. PODER CONFERIDO

El poder se encuentra visible en el folio 1 del plenario, esta debidamente conferido a
la abogada MARIA LIA ENITH MEDINA DE HURTADO, de acuerdo con lo sefialado
en el articulo 75 del Codigo General del Proceso - CGP, con las facultades
establecidas en el articulo 77 del CGP, y las especificas para el medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho.

7. SE CONSIDERA

7.1.- Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de violacion se
encuentran conforme al numeral 4 del articulo 162 del CPACA. (fls. 47 - 18)

7.2.- Que la estimacion razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende a
la suma de: $1.423.250, conforme a lo establecido.en el articulo 157 del C.P.A.CA.

7.3- Que el acto administrativo acusado se encuentra allegado {folio 08).

Por ser procedente y reunir la presente demanda los requisitos formales y legales
para su admision (articulo 162 y 166 del CPACA), el Despacho dispondra
ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho, presentada a través de apoderado judicial por la sefiora ESPERANZA
RAMOS RAMIREZ, en contra de la Nacion — Ministerio de NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

2.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y
siguientes del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA.

3.- NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las
siguientes partes procesales:

a). Representante legal del MINISTERIO DE EDUCACION o en su defecto a la
perscona-en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

b). Representante legal de la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. 0 en su defecto a
la persona en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

c). Representante del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.
d). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4.- DISPONER que la parte demandante deposite la suma de cuarenta mil pesos
($40.000.00) en la cuenta de ahorros N° 4-0070-2-16620-7, denominada
DEPOSITOS JUDICIALES-GASTOS PROCESALES JUZGADO CINCUENTA Y
CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA — por concepto de
gastos ordinarios del procesos, del Banco Agrario de Colombia de la ciudad, para
cubrir los gastos gue se consideran necesarios para el debido tramite del proceso, a
nombre de este Despacho Judicial, en el término de los treinta (30) dias siguientes a
la notificacién de este. auto (Numeral 4 del articulo 171 y 178 del CPACA y Acuerdo

‘.
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Juzgado Cincuenta y Cinco [55) Administrative del Circuito Judigial de Bogotd

Expediente; * 110013342-055-2017.00141.00

Demandante; ESPERANZA RAMOS RAMIREZ

Demandado: NAGION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIQ y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

de la Judicatura).

5.- PREVENIR a la parte demandante, qué de no consignar el monto fijado para
gastos procesales dentro de los treinta (30) dias siguientes al término concedido en
el numeral anterior ni en los quince (15) dias posteriores, se entendera desistida la
demanda, quedara sin efectos la actuacién y se procederd a su terminacién, de
conformidad con los incisos 1° y 2° del articulo 178 del CPACA vy, eventualmente, se
condenara en costas y perjuicios.

6.- PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las
documentales que se encuentre en su poder en los términos del numeral 5 del
articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

7.- CORRER TRASLADO A LA PARTE DEMANDADA por el término de treinta
(30) dias para los efectos previstos en el articulo 172 CPACA, en concordancia con
el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 612 del CGP, previniendo al
demandado para que allegue con la contestacién de la demanda todas las
pruebas gque tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso tal
como manda el numeral 4 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011; igualmente
durante el término de respuesta de la demanda, la_ entidad o entidades
demandadas o el particular que ejerza funciones administrativas demandado
debera allegar el _expediente administrativo del sefior Esperanza Ramos
Ramirez identificado con la cédula de ciudadania 41.762.817 que contenga los
antecedentes de la actuacion _objeto del proceso y que se encuentren en su
poder; se le advierte que la inobservancia de estos deberes constituyen falta
disciplinaria gravisima_del funcionario a cargo_ del asunto, conforme al
paragrafo 1° inc. 1° y 3° articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

8.- VENCIDO el término, vueivan las diligencias al despacho para decidir lo
pertinente.

9.- Se reconoce al doctora MARIA LIA ENITH MEDINA DE HURTADO, identificado
con cédula de ciudadania nimero 41.389.793 expedida en Bogota y Tarjeta
Profesional nimero 97.421 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado
judicial de la parte actora en el presente proceso, en los términos y para los efectos
del poder conferido (folio 1).

NOTIEQUESE)Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRER.O TORRES
JUEZ
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dieciséis (16) de junio de dos mil diecisiete (2017).

MEDIO DE CONTROL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

EXPEDIENTE 25000-23-25-000-2004-09232-04
_ BLANCA CECILIA SILGUERO DE VEGA — EMILCE
DEMANDANTE: VILLAMIZAR JAIMES (Interviniente Ad Excludendum)
DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL — CASUR
ASUNTO: ORDENA CORRER TRASLADO

Evidencia el Despacho, que el 14 de junio de 2017 la Doctora Diva Luz Patifio

Zamora presentd recurso de reposicién en contra del auto del 08 de junio de 2017

que aprob6 expedicidon de copias auténticas.

Sin embargo, previo a estudiar de fondo el recurso descrito con precedencia, se

hace necesario ordenar a la secretaria del Despacho que de forma inmediata

se disponga a correr traslado del citado recurso por 3 dias a ia contraparte, en los

terminos de los articulos 110 inciso 2 y 319 del Cadigo General del Proceso, por

remision expresa del articulo 242 de la Ley 1437 de 2011.

CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTR[-\'I:IVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.'- SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dieciséis (16) de junio de dos mil diecisiete (2017).

PROCESO N°: 024-2014-00238
DEMANDANTE: - CECILIA GOMEZ GIRALDO ]
DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL — ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA

—~ SECRETARIA DE EDUCACION, NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Ha venido el expediente bajo examen, procedente del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion “D”, con sentencia de segunda
instancia, razén por la cual este Despacho,

. DISPONE:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo ordenado por el honorable Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Secciéon Segunda, Subseccion “D”, Magistrado Ponente, Doctor:
[SRAEL SOLER PEDROZA, en providencia del veintitrés (23) de febrero de dos mil
diecisiete (2017), (fls. 267-275) en cuanto CONFIRMO y ADICIONO Ia decision
adoptada por el Juzgado Dieciséis Administrativo de Descongestion del Circuito
Judicial de Bogota, en sentencia proferida el pasado diez (10) de mayo de dos mil
trece (2013).

Por lo anterior, una vez notificada esta providencia, por Secretaria expidanse las
copias respectivas, procedase a la liquidacion de costas: gastos y agencias en
derecho, devolucion de remanentes si a elio hubiere lugar y al archivo del
expediente, dejando las anotaciones respectivas en el Sistema de Gestion Judicial
Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES

Juez

ACA






REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dieciséis (16) de junio de dos mil diecisiete (2017).

PROCESO N°: 016-2014-00254 :
DEMANDANTE: GLEYDER YOHANA GUERRA MORA
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL MIGRACION

COLOMBIA - SUPRIMIDO D.A.S

MEDIO DE CONTROL |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

El Juzgado Setecientos Dieciséis (716), fue creado por el articulo cuarto del
Acuerdo N°. PSAA11-8370 del 29 -de Julio de 2011, expedido por la Sala
Administrativa del 'H. Consejo Superior de la Judicatura, como Juzgado
Administrativo de Descongestion para procesos en curso en la Seccion Segunda
del Circuito Judicial Administrativo de Bogota, posteriormente, el Acuerdo N°.
PSAA14-10156 del 30 de mayo de. 3014, ‘en su articulo cincuenta y siete (57) le
asigno competencia para conocer de los procesos del sistema oral de la Seccion,
labor que realizo hasta el 30 de noviembre de 2015, toda vez que no fue prorrogado
con la expediciéon del Acuerdo N°. PSAA15-10413 “Por el cual se prorrogan y
ajustan unas medidas de descongestion y se dictan otras disposiciones”.

Aunado a lo expuesto, mediante el Acuerdo N°. PSAA15-10402 del 29 de octubre
de 2015, “Por el cual se crean con caracter permanente; trasladan y transforman
unos despachos judiciales y cargos en todo el territorio nacional®, proferido la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, en su articulo 91, numeral 6,
cred esta Sede Judicial.

Ahora bien, atendiendo a lo dispuesto en los Acuerdos que preceden y lo
establecido en el articulo 7° del Acuerdo PSAA15-10414 del 30 de noviembre de
2015, “Por el cual se establece la transicion entre los despachos de descongestion
y los permanentes creados, y se dictan otras disposiciones”, el Juzgado Cincuenta
y Cinco Administrativo del Circuito Judicial de Bogota — Seccién Segunda —
Dispone: avocar conocimiento y continuar con el trdmite del presente asunto.

Asi mismo, obedecer y cumplir lo ordenado por el honorable Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion “C", Magistrado Ponente, Doctor:
CARLOS ALBERTO ORLANDO JAIQUEL, en providencia del quince (15) de febrero
de dos mil diecisiete (2017), (fls. 204-226) en cuanto CONFIRMO la decisién
adoptada por el Juzgado Dieciséis Administrativo de Descongestion del Circuito
Judicial de Bogota, en sentencia proferida el pasado veintiocho (28) de agosto de
dos mil quince (2015).

23¢



Juzgado Cincuenta y Cinco (§5) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Expediente: 016-2014-00254

Por lo anterior, una vez notificada esta providencia, por Secretaria expidanse las
copias respectivas, procedase a la liquidacion de gastos, devolucion de remanentes
si a ello hubiere lugar y al archivo del expediente, dejando las anotaciones
respectivas en el Sistema de Gestion Judicial Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES

Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dieciséis (16) de junio de dos mil diecisiete (2017).

PROCESO N°: 021-2011-00661

DEMANDANTE: HECTOR FEDERICO MORENO ROMERO
DEMANDADO: UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA

MEDIO DE CONTROL |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ASUNTO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

El Juzgado Setecientos Dieciséis (716), fue creado por el articulo cuarto del
Acuerdo N°. PSAA11-8370, del. 29 _de Julio de 2011, expedido por la Sala
Administrativa del H. Consejo Superlor de. la Judicatura, como Juzgado
Administrativo de Descongestion - para procesos en curso en la Seccion Segunda
del Circuito Judicial Administrativo de Bogota; posteriormente, el Acuerdo N°.
PSAA14-10156 del 30 de mayo de 2014,,en.§.u articulo cincuenta y siete (57) le
asignd competencia para conocer ‘dé Ios proceéés del sistema oral de la Seccion,
labor que realizd hasta el 30.de noviembre.de 2015, toda vez que no fue prorrogado
con la expedicién del Acuerdo N°. PSAA15-10413 “Por el cual se prorrogan y
ajustan unas medidas de descongestion y se dictan otras disposiciones”.

Aunado a lo expuesto, mediante el Acuerdo N°. PSAA15-10402 del 29 de octubre
de 2015, “Por el cual se crean con caracter permanente; trasladan y transforman
unos despachos judiciales y cargos en todo el territario nacional”, proferido la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, en su articulo 91, numeral 6,
cred esta Sede Judicial.

Ahora bien, atendiendo a lo dispuesto en los Acuerdos que preceden y lo
establecido en el articulo 7° del Acuerdo PSAA15-10414 del 30 de noviembre de
2015, “Por el cual se establece la transicion entre los despachos de descongestion
y los permanentes creados, y se dictan otras disposiciones”, el Juzgado Cincuenta
y Cinco Administrativo del Circuito Judicial de Bogota — Seccién Segunda —
Dispone: avocar conocimiento y continuar con el tramite del presente asunto.

Asi mismo, obedecer y cumplir lo ordenado por el honorable Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subsecciéon “F”, Magistrada Ponente,
Doctora: PATRICIA SALAMANCA GALLO, en providencia del diez (10} de febrero
de dos mil diecisiete (2017), (fls. 252-282) en cuanto REVOCO parcialmente |a
decision adoptada por el Juzgado Dieciséis Administrativo de Descongestioén del
Circuito Judicial de Bogota, en sentencia proferida el pasado veintitrés (23) de
agosto de dos mil trece (2013).



Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Expediente; 021-2011-00661

Por lo anterior, una vez notificada esta providencia, por Secretaria expidanse las
copias respectivas, procédase a la liquidacion de gastos, devolucion de remanentes
si a ello hubiere lugar y al archivo del expediente, dejando las anotaciones
respectivas en el Sistema de Gestion Judicial Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES

Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATJVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D. C SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dieciseis (16) de junio de dos m|I dleGISIete (2017).

PROCESO N°: 010-2013-599

DEMANDANTE: AMADEO TORRES URREA

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Ha venido el expediente bajo examen, procedente del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccidon Segunda, Subseccién “F”, con sentencia de segunda
instancia, razdén por la cual este Despacho,

DISPONE:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo ordenado por el honorable Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion “D”, Magistrado Ponente, Doctor:
LUIS ALFREDO ZAMORA ACOSTA, en providencia del treinta y uno (31) de marzo
de dos mil diecisiete (2017), (fls. 273-283) en cuanto CONFIRMO parcialmente {a
decision adoptada por el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo de
Descongestion del Circuito Judicial de Bogotd, en sentencia proferida el pasado
treinta y uno (31) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

Por lo anterior, una vez notificada esta providencia, por Secretaria expidanse las
copias respectivas, procedase a la liquidacion de gastos, devolucion de remanentes
si a ello hubiere lugar y al archivo del expediente, dejando las anotaciones
respectivas en el Sistema de Gestion Judicial Siglo XXI.

NO%ESE CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES

Juez

ACA
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dieciséis (16) de junio de dos mil diecisiete (2017).

PROCESOQ N°: 009-2010-00301 . )

DEMANDANTE: SAUL ALBERTO HURTADO PIRACHICAN

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

MEDIO DE CONTROL [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

El Juzgado Setecientos Dieciséis (716), fue creado por el articulo cuarto del
Acuerdo N°. PSAA11-8370 del 29 de Julio de'2011 expedido por la Sala
Administrativa del H. Consejo "Superior... de’ 13" Judicatura, como Juzgado
Administrativo de Descongestlon para procesos en curso en la Seccion Segunda
del Circuito Judicial Administrativo de Bogota, posteriormente, el Acuerdo N°.
PSAA14-10156 del 30 de mayo.de 2014; én su articulo cincuenta y siete (57) le
asignd competencia-para coriocer de los procesos del sistema oral de Ia Seccion,
fabor que realizé hasta el 30 de Toviernbre de 2015, toda vez que no fue prorrogado
con la expedicién del Acuerdo N°. PSAA15-10413 "Por el cual se prorrogan y
ajustan unas medidas de descongestion y se dictan otras disposiciones”.

Aunado a lo expuesto, mediante el Acuerdo N°. PSAA15-10402 del 29 de octubre
de 2015, “Por el cual se crean con caracter permanente; trasladan y transforman
unos despachos judiciales y cargos en todo el territorio nacional®, proferido la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, en su articulo 91, numeral 6,
creo esta Sede Judicial.

Ahora bien, atendiendo a lo dispuesto en los Acuerdos que preceden y lo
establecido en el articulo 7° del Acuerdo PSAA15-10414 del 30 de noviembre de
2015, “Por el cual se establece la transicion entre los despachos de descongestion
y los permanentes creados, y se dictan otras disposiciones”, el Juzgado Cincuenta
y Cinco Administrativo del Circuito Judicial de Bogota — Seccién Segunda —
Dispone: avocar conocimiento y continuar con el tramite del presente asunto.

Asi mismo, obedecer y cumplir lo ordenado por el honorable Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccidon Segunda, Subsecciéon “F”, Magistrada Ponente,
Doctora: PATRICIA SALAMANCA GALLO, en providencia del veinte (20) de
septiembre de dos mil dieciséis (2018), (fls. 417-422) en cuanto CONFIRMO Ia
decision adoptada por el Juzgado Cuarto Administrativo de Descongestion del
Circuito Judicial de Bogota, en sentencia proferida el pasado dieciséis (16) de
febrero de dos mil diecisiete (2017).
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Juzgado Cincuenta y Cinco (65) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Expediente: 009-2010-00301

Por lo anterior, una vez notificada esta providencia, por Secretaria expidanse las
copias respectivas, procédase a la liquidacion de gastos, devolucién de remanentes
si a ello hubiere lugar y al archivo del expediente, dejando las anotaciones
respectivas en el Sistema de Gestidén Judicial Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUNRDO GUERRERO TORRES

Juez

ACA
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