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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., primero (1) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

MEDIO DE
CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

EXPEDIENTE N°. [11001-33-42-053-2023-00295-00

JUAN SEBASTIAN OSORIO MUNOZ, JEISON HUMBERTO
GOMEZ CRUZ, CLAUDIA TATIANA GUTIERREZ MORENO,
MIGUEL ANGEL URIBE BECERRA, ANWAR ELIAS
DEMANDANTES: |ELJADUE MOYA, JESUS MANUEL FUENTES TOVAR,
YENY ALEXSANDRA CUARTAS VALENCIA, OMAR
JULIAN RIOS GOMEZ, y NELSON JULIAN VALENCIA
ZAMORA

RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA - UNIDAD DE ADMINISTRACION DE
DEMANDADOS: CARRERA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL y UNIVERSIDAD NACIONAL
DE COLOMBIA

ASUNTO: AUTO NO ACEPTA IMPEDIMENTO DEL JUZGADO 54
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Encontrandose al despacho en estudio el impedimento propuesto por la Jueza 54
Administrativa del Circuito Judicial de Bogota, se decidira al respecto teniendo en
cuenta lo siguiente.

l. TRAMITE DEL EXPEDIENTE

- El expediente se radic6 el 4 de julio de 2023, ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, correspondiéndole conocer a la Seccion Segunda - Subseccion “C”,
MP. Carlos Alberto Orlando Jaiquel, radicado N°. 25000234200020230021200, es asi
como, con auto de 27 de julio de 2023, declar6 falta de competencia y ordend enviar
de manera inmediata a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogota -
Seccion Segunda (reparto).

- Seguidamente, la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos del Circuito
Judicial de Bogota, repartio el proceso el 30 de agosto de 2023, correspondiéndole
conocer al Juzgado 53 Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd, con el radicado
N°. 11001-33-42-053-00295-00, quien con auto de 11 de septiembre de 2023, declaro
impedimento para conocer del proceso y ordené remitir el expediente al Juzgado 54
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota.

- Posteriormente, el 15 de septiembre de 2023, se repartio el proceso al Juzgado 54
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, quien con providencia de 7 de
noviembre de 2023, acept6 el impedimento presentado de la Jueza 53 Administrativa
del Circuito Judicial de Bogota, e igualmente manifesté impedimento para conocer,
tramitar y decidir, ordenando remitir el expediente al Juzgado 55 Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota.

- A continuacién, el 29 de noviembre de 2023, el Juzgado 54 Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota, remitio el proceso a este Juzgado y a la Oficina de Apoyo
para los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogota.
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- Atendiendo lo anterior, la secretaria de este juzgado, solicitd a la Oficina de Apoyo
para los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogot4, cambio de ponente,
guien el mismo dia realiz6 lo solicitado, quedando el expediente en conocimiento de
este juzgado.

- El 1 de diciembre de 2023, la secretaria del juzgado, ingresé el expediente al
despacho para proveer de conformidad.

Il ANTECEDENTES

Los demandantes Juan Sebastian Osorio Mufioz, Jeison Humberto Gémez Cruz,
Claudia Tatiana Gutiérrez Moreno, Miguel Angel Uribe Becerra, Anwar Elias Eljadue
Moya, Jesus Manuel Fuentes Tovar, Yeny Alexsandra Cuartas Valencia, Omar Julian
Rios Gémez, y Nelson Julian Valencia Zamora, actuando a través de apoderado,
radicaron demanda teniendo en cuenta que se inscribieron en la Convocatoria 27 al
cargo de Juez Promiscuo Municipal, por tanto, solicitaron la declaratoria de nulidad
de las Resoluciones N°. CJR -0351 de 10 de septiembre de 2022 y CRJ -23-0042 de
2023, y atitulo de restablecimiento del derecho, reintegro al concurso para conformar
la lista de elegibles de la citada convocatoria.

Asi entonces, se decide sobre el particular previas las siguientes,
M. CONSIDERACIONES
El articulo 130 del C.P.A.C.C.A. referente a las causales de impedimento, sefialo:

ARTICULO 130. CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan declararse
impedidos, o seran recusables, en los casos sefialados en el articulo 150 del
Caddigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes eventos:

1. Cuando el juez, su cényuge, compafiero o compafiera permanente, o alguno
de sus parientes hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de
afinidad o Unico civil, hubieren participado en la expedicién del acto enjuiciado,
en la formacion o celebracién del contrato o en la ejecucion del hecho u operacion
administrativa materia de la controversia.

2. Cuando el juez, su cényuge, compafiero o compafiera permanente, o alguno
de sus parientes hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de
afinidad o Unico civil, hubieren intervenido en condicién de arbitro, de parte, de
tercero interesado, de apoderado, de testigo, de perito o de agente del Ministerio
Publico, en el proceso arbitral respecto de cuyo laudo se esté surtiendo el
correspondiente recurso de anulacién ante la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo.

3. Cuando el conyuge, compafiero o comparfiera permanente, o alguno de los
parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de
afinidad o unico civil, tengan la condicion de servidores publicos en los niveles
directivo, asesor o ejecutivo en una de las entidades publicas que concurran al
respectivo proceso en calidad de parte o de tercero interesado.

4. Cuando el conyuge, compafiero o compafiera permanente, o alguno de los
parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de
afinidad o unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de
las partes o de los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la
condicion de representantes legales o socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados.
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A su turno, el articulo 141 del Codigo General del Proceso, enumer6 las causales de
recusacion, y en el articulo 131 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se establecio el tramite de los impedimentos.

Ahora bien, referente a la causal 1 del articulo 141 del CGP, el Consejo de Estado en
auto de unificacion de 24 de mayo de 2023, radicado 1001-03-15-000-2020-00471-
00, indicé:

“Articulo 141. Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, sucényuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad,
interés directo o indirecto en el proceso.

La anterior disposicion alude al interés directo o indirecto del juez en el resultado
del proceso, esto es, la sentencia. Se trata del interés particular, personal, cierto
y actual, gue el juez tenga en relacidn con el caso objeto de juzgamiento.

(..)

La Sala Plena del Consejo de Estado, se pronuncié sobre el alcance de la causal
referida, esto es, el interés directo o indirecto en el proceso, en los siguientes
términos:

“Si bien esta causal subjetiva es bastante amplia, en cuanto subsume cualquier
tipo de interés, ya sea directo o indirecto, lo cierto es que dicho interés ademas
de ser real y serio, debe tener relacién inmediata con el objeto mismo de la litis
0 _cuestidn a decidir; debe ser de tal trascendencia que, teniendo en cuenta el
caso concreto, implique un verdadero trastorno en la imparcialidad del fallador y
pueda afectar su capacidad de juzgamiento v el desempefio eficaz y ajustado a
derecho respecto de la labor que desempeiia.

“Es por esta razén que cualguier tipo de manifestacién que no esté sustentada o
en la que no se evidencie de manera clara y precisa la posibilidad de que el
juzgador pueda verse perturbado al momento de pronunciarse en determinado
asunto, comprometiendo por ello su imparcialidad, no sera suficiente para
declarar é%]ndado el impedimento que pudiere ser manifestado en determinado
asunto.”

Posteriormente, los magistrados integrantes de la Sala Contenciosa
Administrativa, al manifestar un impedimento de toda la sala, indicaron que el
interés directo se presenta cuando los efectos favorables o desfavorables de la
sentencia _cobijan al funcionario judicial. Asimismo, que hay interés indirecto
cuando la sentencia pueda servir de precedente jurisprudencial para la situacion
particular del juez o sus parientes. 7

Por su parte, la Corte Constitucional ha sefialado que para que se configure la
causal el interés debe ser actual, esto es, que el beneficio se encuentre latente
0 sea concomitante al momento de proferir una decision, razén por la que no
puede fundarse en hechos pasados ni futuros. 8

Acorde con lo anterior, para que se configure la causal se requiere de la
concurrencia de dos elementos: el subjetivo, que consiste en que con la
actuacion se beneficie o perjudigue el juez y/o uno de sus parientes en cierto
grado determinado por la ley; vy, el objetivo, relacionado con la situacién factica
concreta gue origina este interés actual y particular en las resultas del proceso.
Subrayas fuera de texto
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En ese sentido, para que se configure el impedimento del juez por interés directo o
indirecto, este debe tener relacion inmediata con el objeto de la misma, debiendo
sustentarse la manifestacion, puesto que el interés debe ser actual y no es suficiente
con solamente invocar la causal.

Caso Concreto

Se observa que, el Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogot4, mediante auto de 7 de noviembre de 2023, acept6 el impedimento
presentado por la Juez 53 Administrativa del Circuito Judicial de Bogot4, e igualmente
manifestd impedimento, ordenando remitir el proceso a este juzgado, con sustento en
la causal 1 del articulo 141 del Cédigo General del Proceso, citando la jurisprudencia
del Consejo de Estado, afirmando la Juez que, existe intereses indirecto en las
resultas del proceso, puesto que participé en la Convocatoria 27 desde su inscripcion
hasta la presentacion de la prueba de conocimiento, lo que afecta su imparcialidad al
conocer y decidir el proceso.

Asi las cosas, al realizar estudio de los hechos y las pretensiones del expediente,
observa esta instancia que efectivamente los demandantes se inscribieron a la
Convocatoria 27, para el cargo de Juez Promiscuo Municipal, quienes, al no aprobar
el examen, demandaron por el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho.

En ese entendido, teniendo en cuenta la jurisprudencia arriba citada, y toda vez que
la funcionaria que manifest6 el impedimento, no sefal6é haber presentado recursos en
contra los actos administrativos cuya nulidad piden los demandantes, ni haber
promovido demanda de nulidad y restablecimiento del derecho, como tampoco indico
haber aprobado el examen de conocimiento para el mismo cargo al que se
presentaron los accionantes, ni explicé las circunstancias que generan el interés
indirecto y cual seria el evento favorecedor o de afectacion que le traeria la decision,
no es viable aceptar el impedimento propuesto por la Jueza Cincuenta y Cuatro (54)
Administrativa del Circuito Judicial de Bogota.

Aunado a lo anterior, este despacho acoge la jurisprudencia horizontal, en posicién
asumida por la Jueza 56 Administrativa del Circuito Judicial de Bogot4, quien en un
caso similar al aqui planteado; con auto de 2 de noviembre de 2023, expediente N°.
11001-33-42-055-2023-00280-00, no aceptd el impedimento de este funcionario y
ordend devolver el expediente de inmediato, concluyendo:

- En sintesis, el funcionario que se declara impedido aunque manifesté haber participado
en la convocatoria y haber presentado la prueba de conocimientos del concurso, no
explicé por qué esas circunstancias le generan un interés indirecto en la sentencia del
proceso de nulidad y restablecimiento del derecho que le fue asignado por reparto, no
indico por qué o como le puede llegar a afectar a su favor o desfavor la prosperidad o
negaciéon de las pretensiones de la demandante, no sefialé cual seria la utilidad o
menoscabo cierto que le traeria la sentencia.

- De manera que no se encuentra que el funcionario que se declara impedido haya
justificado con verdaderos argumentos por qué le asiste interés indirecto real capaz de
afectar su imparcialidad en uno u otro sentido, en el resultado de un proceso de nulidad
y restablecimiento del derecho, en el cual la demandante Unicamente pretende la nulidad
del acto acusado en lo que a ella concierne, no frente a todos los concursantes, y que se
modifique exclusivamente su propio puntaje en las pruebas de aptitudes y conocimientos
gue presento para el cargo de juez promiscuo municipal para el que se inscribio.

En consecuencia, no se aceptara el impedido de la Jueza Cincuenta y Cuatro (54)
Administrativa del Circuito Judicial de Bogot4, para conocer, tramitar y decidir el
proceso de nulidad y restablecimiento del derecho, con radicado N°. 11-001-33-42-
053-2023-00295-00, y se ordenara por la secretaria de este juzgado, a través de la
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Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogota,
devolver de inmediato el expediente al Juzgado en mencion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota - Seccion Segunda, administrando justicia en nombre
de la Republica y por autoridad de la ley,

V. RESUELVE

PRIMERO.- NO ACEPTAR el impedimento por interés indirecto manifestado por la
Jueza Cincuenta y Cuatro (54) Administrativa del Circuito Judicial de Bogota, Doctora
Tania Inés Jaimes Martinez; para conocer tramitar, y decidir, el proceso de nulidad y
restablecimiento del derecho N°. 11001334205320230029500; por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Por la secretaria del juzgado, a través de la Oficina de Apoyo para los
Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogota, DEVOLVER de inmediato
el expediente de la referencia, al Juzgado Cincuenta y Cuatro (54) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogotda, para lo de su competencia; conforme lo indicado en la
parte considerativa de este proveido.

TERCERO.- Por la secretaria de este juzgado, REALIZAR las actuaciones y
anotaciones correspondientes.

cadaho@hotmail.com
socdavidabogados@hotmail.com
juanosorio1989@gmail.com
jeisonh@unicauca.edu.co
clatys@hotmail.com
miguel111096 @hotmail.com
anwareliasl13@gmail.com
jesus900513@hotmail.com
yenycuartas@hotmail.com
omarjulianrios@hotmail.com
julianvalencial977@hotmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Luis Eduardo Guerrero Torres
Juez
Juzgado Administrativo
055
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 6¢15264d5eb525bf801d5ba416f0f47b20cbb183960b5e86€907bd9510815699
Documento generado en 01/12/2023 05:12:52 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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