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No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacidn Auto Cuad.
1100133 42055 ACCIONES LAURENTINO ALDANA Inu AUTO DE TRASLADO
2018 00103 POPULARES CASTANEDA ORDENA CORRER TRASLADO DE LA MEDIDA CAUTELAR A 06/12/2018
LAS ACCIONADAS
1100133 42055 ACCIONES DE DIANA DEL SOCORRO OCAMPO  UNIDAD PARA LA ATENCION Y AUTO DECIDE INCIDENTE
2018 00390 TUTELA ARIAS REPARACION INTEGRAL A LAS ABSTENERSE DE SANCIONAR POR DESACATO 06/12/2018
VICTIMAS
1100133 42055 ACCIONES DE BLANGCA JANETH PINEDA FONVIVIENDA Y DPS AUTO
2018 00427 TUTELA TRIANA , ABSTENERSE DE ABRIR INCIDENTE 06/12/2018
1100133 42055 ACCIONES DE CESAR ANDRES CUBIDES INSTITUTO NACIONAL DE AUTO DE PETICION PREVIA
2018 00472 TUTELA MARTINEZ VIGILANGIA DE MEDICAMENTOS Y PREVIO A ABRIR INCIDENTE DE DESACATO, SE REQUIERE  08/12/2018
ALIMENTOS INVIMA AL INVIMA
1100133 42055 ACCIONES DE DIANA KATERINE AVILA GAMEZ  UNIDAD PARA LA ATENCION Y AUTQO DE PETICION PREVIA
2018 00479 TUTELA REPARACION INTEGRAL A LAS  PREVIO A ABRIR INCIDENTE DE DESACATO SE REQUIERE  06/12/2018
VICTIMAS A LA DIRECTORA TECNICA DE REPARACIONES DE LA
UARIV
1100133 42055 ACCICNES DE IRMA SCCORRO ESTUPINAN MINISTERIO DEL INTERIOR AUTO CGONCEDE IMPUGNACION
2018 00492 TUTELA BOHORQUEZ CONCEDE IMPUGNACION, ORDENA REMITIR AL T.A.C. 06/12/2018
1100733 42055 ACCIONES DE RICARDO SALVADOR KOMKA LA NACION MINISTERIO DE AUTO QUE ACMITE LA ACCION
2018 00518 TUTELA RELACIONES EXTERIORES 06/12/2018
1160133 42055 ACCIONES DE RUBY CONSTANZA RAMIREZ UNIDAD PARA LA ATENCION Y AUTO QUE ADMITE LA ACCION
2018 00519 TUTELA OLAYA ' REPARACION INTEGRAL A LAS 06/12/2018
5 VICTIMAS
7100133 42055 ACCIONES DE ELKIN OYOLA RCDRIGUEZ COLPENSIONES. AUTO QUE ADMITE LA ACCION
2018 00520 TUTELA ADMITE ACCION DE TUTELA, ORDENA NOTIFICAR Y 06/12/2018
REQUIERE
1100133 42055 ACCIONES DE SILVESTRE VILLALBA OLAYA UNIDAD PARA LA ATENCION Y AUTO QUE ADMITE LA ACCION
2018 00521 TUTELA REPARACION INTEGRAL A LAS 06/12/2018
VICTIMAS
1100133 42055 ACCIONES DE MARIA LETICIA ALFARO UNIDAD PARA LA ATENCION Y AUTO QUE ADMITE LA ACCGION
2018 00522 TUTELA ALMEIDA REPARAGION INTEGRAL A LAS ADMITE TUTELA, ORDENA NOTIFICAR Y REQUIERE 06/12/2018
VICTIMAS
1100133 42055 ACCICNES DE JAIRO RINCON BECERRA EJERCITO NACIONAL AUTO QUE ADMITE LA ACCION
2018 00525 TUTELA 06/12/2018
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., seis (6) de diciembre de dos mii dieciocho (2018)

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2018-00103-00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

DEMANDADO: LAURENTINO ALDANA CASTANEDA

MEDIO DE CONTROL  |INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO - IDU, UNION
_ TEMPORAL AVENIDA EL RINCON Y OTROS
ASUNTO: CORRE TRASLADO MEDIDA CAUTELAR

La presente accion popular fue instaurada por el sefor Laurentino Aldana Castafeda en
contra del Instituto de Desarrollo Urbano — IDU, 1a Unién Temporal Avenida el Rincon, y [as
vinculadas Alcaldia Mayor de Bogota y Alcaldia Local de Suba, argumentando la presunta
violacién de los derechos colectivos en la realizacién de: construcciones, edificaciones y
desarrollos urbanos, sin respetar las disposiciones juridicas que sefialan que deben ser de
manera ordenada y dando prevalencia al beneficio de la calidad de vida de los habitantes,
goce del espacio publico, utilizacién y defensa de los bienes de uso publico.

El accionante solicita que se ordene a las accionadas, construir las rampas de acceso
vehicular que den acceso a los predios ubicados en la Avenida Calle 132 N°. 100A-16y la
Avenida Calle 132 N°. 102-04, 102-10, 102-16 y 102-22 de la Ciudad de Bogota.

CONSIDERACIONES

El articulo 229 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo dispone respecto de la procedencia de fas medidas cautelares que “(...) En
todos los procesos declarativos que se adelanten ante esta jurisdiccion, antes de ser
notificado el auto admisorio de la demanda o en cualquier estado del proceso, a peticion de
parte debidamente sustentada, podré el juez o Magistrado ponente decretar, en providencia
motivada, las medidas cautelares que considere necesarias para proteger y garantizar,
provisionalmente, el objeto del proceso y la efectividad de la sentencia, de acuerdo con lo
requlado en el presente capitulo. La decision sobre la medida cautelar no implica
prejuzgamiento {...)".

Por su parte, el articulo 233 del mismo estatuto sefiala “Procedimiento para fa adopcion de
las medidas cautelares. (...) £l Juez o Magistrado Ponente al admitir la demanda, en auto
separado, ordenard comer traslado de la solicitud de medida cautefar para que el
demandado se pronuncie sobre ella en escrito separado dentro del término de cinco (5)
dias, plazo que correra en forma independiente al de la contestacion de /a demanda.”

En el presente caso, la parte actora manifiesta que con el fin de evitar un perjuicio
irremediable y salvaguardar el derecho colectivo afectado, solicita:

“Asf las cosas y para evilar un perjuicio iremediable y toda vez que EL IDU y la UNION
TEMPORAL, siguen ejecutando la obra, sin tener en cuenta la calzada paralela que
permitiria el acceso vehicular a los predios perjudica dos, o construir la rampa desde la
via arteria, se hace necesario que el despacho ordene la suspensicn de la instalacion
de adoquin en el espacio donde deberia construirse la calzada paralela, norma
establecida en el POT articulo 182, numeral 1 literal b”.

Por lo anteriormente expuesto, el despacho:
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Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota — Seccién Segunda
Expediente: 11001-33-42-055-2018-00103-00

RESUELVE

UNICO: CORRER TRASLADO a las accionadas de la solicitud de medida cautelar, por el
término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion del presente auto, de
conformidad con lo estipulado en el articulo 233 del Cédigo de Procedimiento Admlnlstratwo

y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
. DE BOGOTA, D. C. SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., seis (6) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

AGCION CONSTITUCIONAL: | TUTELA ]
PROCESO N°: 41001-33-42-055-2018-00520-00
ACCIONANTE: ELKIN OYOLA RODRIGUEZ

, ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
ACCIONADO: COLPENSIONES
ASUNTO: ADMITE TUTELA

Por reunirse los requisitos legales establecidos en los Decretos 2591 de 1991 y 1983 de
2017, en la accién de tutela instaurada por el sefior ELKIN OYOLA RODRIGUEZ,
identificado con cédula de ciudadania N°, 93.410.431, en nombre propio, en contra de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, al considerar
vulnerado su derecho fundamental de peticion.

Este despacho, dispone:

PRIMERO.- ADMITIR la solicitud de tutela presentada por el sefior ELKIN OYOLA
RODRIGUEZ, identificado con cédula de ciudadania N°. 83.410.431, en nombre propio, en
contra de |a ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES.

SEGUNDO.- Por la Secretaria del Despacho, NOTIFICAR por el medio mas expedito, con
entrega de copia de la demanda y sus anexos, a la Presidente de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES - Doctor Juan Migue! Villa Lora, o
quien haga sus veces

TERCERO.- REQUERIR a la accionada para que en el término de dos (2) DIAS, contados
a partir de la notificacién del presente auto, INFORME a este Juzgado sobre los hechos
constitutivos de la accién, y allegue los documentos pertinentes en ejercicio de su derecho
de defensa y contradiccion, segun lo dispuesto en el articulo 19 del Decreto 2591 de 1991.

CUARTO.- NOTIFICAR por el medio mas expedito a |la parte actora.

QUINTO.- Incorpbrese y otérguese valor probatorio a los documentos adosados al escrito
petitorio de tutela obrantes a folios 3-4 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
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JUZGADO CINCUENTA'Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA, D. C. SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., seis (6) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

ACCION CONSTITUCIONAL: [ TUTELA

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2018-00522-00

ACCIONANTE: MARIA LETICIA ALFARO ALMEIDA '
ACCIONADO: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION

INTEGRAL A LAS VICTIMAS - UARIV

ASUNTO: ADMITE TUTELA

Por reunirse los requisitos legales establecidos en los Decretos 2591 de 1991 y 1983 de
2017, en la accidn de tutela instaurada por MARIA LETICIA ALFARO ALMEIDA,
identificada con la cédula de ciudadania N°. 33,248.474, en nombre propio, en contra de la
UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS - UARIV,
quien considera vulnerado sus derechos fundamentales de peticion, igualdad y minimo vital.

Este despacho, dispone:

PRIMERO.- ADMITIR la solicitud de tutela presentada por la sefiora MARIA LETICIA
ALFARO ALMEIDA, identificada con la cédula de ciudadania N°. 33.248.474, en nombre
propio, en contra de la UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL ALAS
VICTIMAS - UARIV.

SEGUNDO.- Por la Secretaria del Despacho, NOTIFICAR por el medio més expedito, con
entrega de copia de la demanda y sus anexos, a la representante legal de la UNIDAD PARA
LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS - UARIV, o quién haga sus
veces, y a la doctora Claudia Juliana Melo Romero - Directora Técnica de

Reparaciones de la UARIV, o quien haga sus veces.

TERCERO.- REQUERIR a la accionada para que en el término de DOS (2) DIAS, contados
a partir de la notificacion del presente auto, INFORME a este Juzgado sobre los hechos
constitutivos de la accion, y allegue los documentos pertinentes en gjercicio de su derecho
de defensa y contradiccion, segun lo dispuesto en el articulo 19 del Decreto 2591 de 1991.

CUARTO.- NOTIFICAR por el medio mas ex_pedito a la parte actora.

QUINTO.- INCORPORAR Y OTORGAR valor probatorio a los documentos adosados al
escrito petitorio de tutela, obrantes a folios 3-4 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDDARDO GUERRERO TORRES
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., seis (6) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2018-00518-00

ACCIONANTE: RICARDO SALVADOR KOMKA

ACCIONADOS: MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES y UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE MIGRACION
COLOMBIA

ASUNTO: ADMITE TUTELA

Por reunirse los requisitos legales establecidos en los Decretos 2591 de 1991 y 1983 de
2017, en la accion de tutela instaurada por RICARDO SALVADOR KOMKA identificado
con cédula de extranjeria N° 409.509 en contra del MINISTERIO DE RELACIONES
EXTERIORES - UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE MIGRACION COLOMBIA,
quien considera vulnerados sus derechos fundamentales al debido proceso, acceso a la
justicia y seguridad juridica.

De otra parte, se resolvera sobre la medida provisional solicitada.

MEDIDA PROVISIONAL

Pretende el accionante, se tutelen sus derechos fundamentales al debido proceso, acceso
a la justicia y seguridad juridica, solicitando como medida provisional:

“Solicito al honorable Juez Constitucional, segun lo estabiecido en el articulo 07 del
decreto 2591 de 1991, suspender la aplicacion del "Acta 018" en mf contra ya que
amenaza y vuinera mis derechos fundamentales, mientras resuelve de fondo ef asunto
planteado en este escrito”

CONSIDERACIONES

Inicialmente, este despacho se pronunciara sobre lo solicitado por el accionante, al pedir se
de aplicacién de! articulo 7 del Decreto 2591 de 1991, el cual se refiere a las medidas
provisionales para proteger un derecho, en los siguientes terminos:

“Artfculo 7o. Medidas provisionales para proteger un derecho. Desde la presentacion
de la solicitud, cuando el juez expresamente lo considere necesario y urgente para
proteger el derecho, suspenderé la aplicacion del acto concreto que lo amenace 0
vulnere.

Sin embargo, a peticién de parte o de oficio, se podra disponer la gjecucion o la
continuidad de fa ejecucion, para evitar perjuicios ciertos e inminentes al interés
puiblico. En todo caso el juez podré ordenar lo que considere procedente para proteger
jos derechos y no hacer ilusorio el efecto de un eventual fallo a favor del solicitante.

La suspension de la aplicacion se notificard inmediatamente a aquél contra quien se
hubiere hecho Ia solicitud por el medio mas expedito posible.



Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrative del Circuite Judicial de Bogota
Expediente: 11001-33-42-055-2018-00518-00

El juez también podra, de oficio o a peticion de parte, dictar cualquier medida de
conservacion o seguridad encaminada a proteger el derecho o a evitar que se
produzcan otros daflos como consectiencia de fos hechos realizados, todo de
conformidad con las circunstancias del caso.

El juez podra, de oficio o a peticion de parte, por resolucién debidamente fundada,
hacer cesar en cualquier momento la autorizacion de ejecucion o las otras medidas
cautelares que hubiere dictado”.

Sobre este misrﬁo punto, la Corte Constitucional ha sefialado™:

1)

2.- La Corte Constitucional ha precisado que procede el decreto de medidas
provisionales frente a las siguientes hipdtesis: (i) cuando éstas resultan necesarias
para evitar que la amenaza contra el derecho fundamental se concrete en una
vulneracion o; (i) cuando, constatada la ocurrencia de una violacién, sea imperioso

precaver su agravacion®.

Atendiendo lo anterior, y una vez analizada la solicitud, el Despacho considera gue no es
procedente acceder a la misma, toda vez que en este momento procesal no existen
suficientes elementos que permitan adoptar una decisién en tal sentido, puesto que
devendria en prematura.

De otra parte, no se puede desconocer que la accién de tutela es un mecanismo rapido que
busca proteccion de derechos fundamentales de manera inmediata, por lo que el
requerimiento hecho por el accionante se decidira en la sentencia.

Finalmente, para esta sede judicial la ocurrencia de la presunta violacion a los derechos
fundamentales alegados por el accionante, no denota circunstancias agravantes
significativas que deban ser contrarrestadas con la medida provisional.

En virtud de lo dispuesto en el Decreto N°. 2591 de 1991, este Despacho ADMITIRA la
presente accion de tutela y en consecuencia dispondrd la notificacion correspondiente y
las pruebas necesarias para el esclarecimiento de los hechos que le dieron crigen.

Por lo expuesto el Despacho,
DISPONE

PRIMERO.- ADMITIR la solicitud de tutela presentada por RICARDO SALVADOR KOMKA
identificado con cédula de extranjeria N° 409.509 en contra del MINISTERIO DE
RELACIONES EXTERIORES y UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE MIGRACION
COLOMBIA.

SEGUNDO.- Por la Secretaria del Despacho, NOTIFICAR por el medio mas expedito, con
entrega de copia de la demanda y sus anexos, al Doctor Carlos Holmes Trujillo en condicion
de Ministro de Relaciones Exteriores; y al Doctor Cristian Krilger Sarmiento, en condicion
de Director de la Unidad Administrativa Especial de Migracién Colombia; o quienes hagan
suUs veces.

TERCERO.- NEGAR la solicitud de medida provisional, por las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia.

1 Auto 258 de 2013
2 Al respecto, ver entre otros, los autos A-040A de 2001, A-049 de 1995, A-041A de 1995 y A-031
de 1895.
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Juzgado Cincuenta y Cinco (58} Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Expediente: 11001-33-42-055-2018-00518-00

CUARTO: REQUERIR a las accionadas para que en el término de dos (2) DIAS, contados
a partir de la notificacion del presente auto, INFORMEN a este Juzgado sobre los hechos
constitutivos de la accién, y alleguen los documentos pertinentes en ejercicio de su derecho
de defensa y contradiccion incluyendo el expediente administrativo del accionante, segln
lo dispuesto en el articulo 19 del Decreto 2591 de 1991.

QUINTO.- OFICIAR al Juzgado 46 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota para
que en el término de UN (1) DiA, contado a partir de la notificacion del presente auto, allegue
copia de la accion de tutela bajo radicado 11001-33-42-046-2018-00272-00, que contenga
los fallos de primera y segunda instancia, interpuesta por el sefior Ricardo Salvador Komka
en contra del Ministerio de Relaciones Exteriores — Unidad Administrativa Especial de
Migracion Colombia.

SEXTO.- NOTIFICAR por el medio mas expedito a la parte actora.

SEPTIMO.- INCORPORAR Y OTORGAR valor probatorio a los documentos adosados al
escrito petitorio de tutela obrantes a folios 11-15 del expediente. , )

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDMARDO GUERRERO TORRES
Juez B
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA, D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., seis (6) de diciembre de dos mil dieciocho {2018)

ACCION CONSTITUCIONAL: | TUTELA

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2018-0051 9-00
ACCIONANTE: RUBY CONSTANZA RAMIREZ OLAYA
ACCIONADO: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION

INTEGRAL A LAS VICTIMAS - UARIV

ASUNTO: ADMITE TUTELA

Por reunirse los requisitos legales establecidos en los Decretos 2591 de 1991 y 1983 de
2017, en la accién de tutela instaurada por la sefiora RUBY CONSTANZA RAMIREZ
OLAYA identificada con la cédula de ciudadania N°. 36.068.577, en nombre propio, en
contra de la UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS - UARIV, quien considera vulnerados sus derechos fundamentales de peticion,
igualdad y minimo vital.

Por lo anterior, se dispone:

PRIMERO.- ADMITIR la solicitud de tutela presentada por la sefiora RUBY CONSTANZA
RAMIREZ OLAYA identificada con |a cédula de ciudadania N°. 36.068.577, en contra de la
UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS - UARIV.

SEGUNDO.- Por la Secretaria del Despacho, NOTIFICAR por el medio mas expedito, con
entrega de copia de la demanda y sus anexos, a la Directora Técnica de Reparaciones
de la Unidad para la Atencién y Reparacion Integral a las Victimas UARIV — Doctora
Claudia Juliana Melo Romero, 0 quién haga sus veces.

TERCERO.- REQUERIR a la accionada para que en el término de DOS (2) DIAS, contados
a partir de la notificacion del presente auto, INFORME a este Juzgado sobre los hechos
constitutivos de la accion, y allegue los documentos pertinentes en ejercicio de su derecho
de defensa y contradiccién, segun lo dispuesto en el articulo 19 del Decreto 2591 de 1991.

CUARTO.- NOTIFICAR por el medio mas expedito a la parte actora.

QUINTO.- INCORPORAR Y OTORGAR valor probatorio a los documentos adosados al
escrito petitorio de tutela obrantes a folios 3y 4 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA, D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., seis (6) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

ACCION CONSTITUCIONAL: | TUTELA

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2018-00521-00
ACCIONANTE: SILVESTRE VILLALBA OLAYA
ACCIONADO: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION

INTEGRAL A LAS VICTIMAS - UARIV

ASUNTO: ' ADMITE TUTELA

Por reunirse los requisitos legales establecidos en los Decretos 2591 de 1991 y 1983 de
2017, en la accion de futela instaurada por el sefior SILVESTRE VILLALBA OLAYA
identificado con la cédula de ciudadania N°. 5.641.398, en nombre propio, en contra dela
UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS - UARIV,
quien considera vulnerados sus derechos fundamentales de peticidn, igualdad y minimo

vital.
Por lo anterior, se dispone:

PRIMERO.- ADMITIR la solicitud de tutela presentada por el sefior SILVESTRE VILLALBA
OLAYA identificado con la cedula de ciudadania N°. 5.641.358, en contra de la UNIDAD
PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS - UARIV.

SEGUNDO.- Por la Secretaria del Despacho, NOTIFICAR por el medio mas expedito, con
entrega de copia de la demanda y sus anexos, a |a Directora Técnica de Reparaciones
de la Unidad para la Atencién y Reparacién Integral a las Victimas UARIV — Doctora
Claudia Juliana Melo Romero, 0 quién haga sus veces.

TERCERO.- REQUERIR a |a accionada para que en el término de DOS (2) DiAS, contados
a partir de la notificacién del presente auto, INFORME a este Juzgado sobre los hechos
constitutivos de la accion, y allegue los documentos pertinentes en ejercicio de su derecho
de defensa y contradiccion, segun lo dispuesto en el articulo 19 del Decreto 2591 de 1991,

CUARTO.- NOTIFICAR por el medio mas expedito a la parte actora.

QUINTO.- INCORPORAR Y OTORGAR valor probatorio a los documentos adosados al
escrito petitorio de tutela obrantes a folios 3 y 4 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDYARDO GUERRERO TORRES
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D. C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., seis (6) de diciembre de dos mi) diecioche (2018)

ACCION: INCIDENTE DE DESACATO - TUTELA

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2018-00472-00

ACCIONANTE: CESAR ANDRES CUBIDES MARTINEZ

INSTITUTO NACIONAL DE VIGILANCIA DE MEDICAM ENTOSY
ACCIONADO: ALIMENTOS - INVIMA

ASUNTO: PREVIO ABRIR INCIDENTE DE DESACATO

Previo a dar tramite al incidente de desacato presentado por el sefior CESAR ANDRES
CUBIDES MARTINEZ en contra del INSTITUTO NACIONAL DE VIGILANCIA DE
MEDICAMENTOS Y ALIMENTOS - INVIMA.

El despacho, dispone:

1. Por la Secretaria del Juzgado, REQUERIR al Director General del Instituto Nacional de
Vigilancia de Medicamentos y Alimentos - INVIMA, o quién haga sus veces, a fin de que
informe:

A. Nombre completo, numero de identificacion, cargo y correo electronico institucional
ylo personal, del responsable de dar cumplimiento al Fallo de Tutela N° 151 de
fecha 16 de noviembre de 2018.

B. Nombre completo, nimero de identificacion, cargo y correo electrénico institucional
y/o personal del jefe inmediato del o [os responsables de dicho cumplimiento.

2. Igualmente, deberd INFORMAR si ya ha dado cumplimiento a lo ordenado por este
Despacho en Sentencia del 16 de noviembre de 2018, adjuntando los soportes que 10
acrediten.

Para dar respuesta a los anteriores numerales, se le otorga un término de DOS (2} DiAS
contados a partir del recibo del presente auto, para que allegue la informacién requerida.

Adviértasele al destinatario, que el incidente se encuentra en espera de dicha informacién,
que es su deber colaborar con la administracion de justicia y que por tanto, la respuesta a

lo solicitado a través de este proveido, debe ser suministrada en los términos indicados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
‘ BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., seis (6) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

ACCION: INCIDENTE DE DESACATO - TUTELA
PROCESO N°: 11001-33-42-055-2018-00427-00
ACCIONANTE: | BLANCA JANETH PINEDA TRIANA
, DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO PARA LA PROSPERIDAD
ACCIONADO: SOCIAL - DPS
ASUNTO: ABSTENERSE DE ABRIR INCIDENTE DE DESACATO

Visto el informe secretarial que antecede, el despacho procede a decidir sobre |a apertura del
Incidente de Desacato instaurado por la sefiora BLANCA JANETH PINEDA TRIANA por el
presunto incumplimiento a [o ordenado por este Juzgado en sentencia del 22 de octubre de
2018,

l. ANTECEDENTES

La sefiora BLANCA JANETH PINEDA TRIANA, presentd accion de tutela, en contra del
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO PARA LA PROSPERIDAD SOCIAL - DPS, frente a lo
cual este Despacho profirid Sentencia N°. 140 del 22 de octubre de 2018, en donde decidio:

“SEGUNDO.- TUTELAR el derecho fundamenial de peticion de la sefiora BLANCA
JANETH PINEDA TRIANA, identificada con la cédula de ciudadania N°. 21.133.423,
conforme a las consideraciones que anteceden, con relacion a la peticion elevada ante el
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE PROSPERIDAD.SOCIAL.

TERCERO.- ORDENAR a la Directora General del DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVA
DE PROSPERIDAD SOCIAL, Doctora Susana Correa, 0 a quien haga sus veces, que
dentro def término de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la noftificacion de fa
presente providencia, proceda a remitir la respuesta a la peticién N°. 20189659 radicada
el dia 14 de septiembre de 2018 por BLANCA JANETH PINEDA TRIANA, identificada con
la cédula de ciudadanfa N°. 21.133.423, y notificar la misma a la tutelante, so pena de
incurrir en desacato a orden judicial. De igual forma, la copia de dicha respuesta y
notificacion deben ser enviadas a esla sede judicial.”.

IL TRAMITE INCIDENTAL

Previo a la apertura del incidente de desacato, el dia 19 de noviembre de 2018 se requirid a la
Directora General de! Departamento Administrativo para la Prosperidad Social, para que
informara sobre el cumplimiento a lo ordenado en fallo del 22 de octubre de 2018. Vencido el
término, la Doctora Alejandra Paola Tacuma — Coordinadora del Grupo Interno de Trabajo de
Acciones Constitucionales y Procedimientos Administrativos del DPS, contesté a traves de
memorial radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos el 22 de noviembre
de 2018, e informo que mediante Oficio N°. $-2018-1300-014049 del 20 de septiembre de 2016
(fls.21-22) se dio respuesta a la peticion de la accionante, y que fue notificada a través de la
empresa de correspondencia 4-72 (11.19).

11l. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
3.1. Problema juridico”
Corresponde al Despacho establecer de acuerdo con los hechos expuestos y las pruebas

obrantes, si se configura desacato por parte de la Directora General del DPS, respecto de la
orden dada por este Juzgado en sentencia N°. 140 del 22 de octubre de 2018.
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3.2, Incidente de Desacato

Al respecto, el Decreto N° 2591 de 1991 sobre el incidente de desacato en su articulo 52
sefiala:

‘ARTICULO 52.-Desacato. La persona que incumpliere una orden de un juez proferida
con base en el presente decreto incurrira en desacato sancionable con arresto hasta
de seis meses y multa hasta de 20 salarios minimos mensuales, salvo que en este decreto
ya se hubiere sefialado una consecuencia juridica distinta y sin perjuicio de las sanciones
penales a que hubiere lugar.

La sancion sera impuesta por el mismo juez mediante trémite incidental y seréa consultada
al superior jerarquico quien decidird dentro de fos tres dias siguientes si debe revocarse la
sancion. La consulta se hara en el efecto devolutivo”

Es decir, que esta figura juridica constituye un instrumento procesal que tiene la clara finalidad
de conseguir que se cumpla lo ordenado en la sentencia de tutela, de tal forma que se
garanticen los derechos fundamentales amparados.

Asi mismo, la Corte Constitucicnal en sentencia T-763 de 1988, refiriéndose al desacato,
sefial:

“Es pues el desacato un ejercicio del poder disciplinario y por io mismo la responsabilidad
de quien incurra en aquel es una responsabilidad subjetiva. Es decir que debe haber
negligencia comprobada de la persona para el incumplimiento del fallo, no pudiendo
presumirse fa responsabilidad por el sofo hecho del incumplimiento. Y, si se frata def
superior inmediato del funcionario que ha debido cumplir la orden, tratandose de la tutela,
adicionalmente ha debido existir una orden del juez requiniéndolo para que hiciere cumplir
por el inferior el fallo de tutela, dandosele un término de cuarenta y ocho horas porque asi
expresamente lo indica el articulo 27 def decrefo 2591 de 1991.”. Negrilla fuera del texto.

De otra parte, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca en sentencia del 10 de mayo de
2018 manifesto:

“‘Conforme las normas transcritas, fa Sala advierfe que el desacalo consiste en una
conducta que, mirada objetivamente por el juez, implica que el fallo de tutela no ha sido
cumplido 'y, subjetivamente, la negligencia comprobada de la persona para el
cumplimiento de la decision; no pudiendo presumirse la responsabilidad por el sélo
hecho del incumplimiento.

En sintesis, la procedencia de la sancion por desacato consagrada en ef articulo 27
del Decreto 2591 de 1991, exige comprobar que, efectivamente, y sin justificacién
vélida, se incurrié en rebeldia contra el falio de tutela.”. Negrilla fuera del texto.

3.3. Hecho Superado

Es pertinente recordar que en la Sentencia T-678 de 2012, la Corte Constitucional, hizo
referencia a la carencia de chjeto de 1a tutela, al indicar:

“(...) “7.3.1. El hecho superado se presenta cuando, por la accion u omision (segiin sea el
requerimiento del actor en la futela) del obligado, se supera la afectacion de tal manera
que “carece” de objeto el pronunciamiento del juez”.

La jurisprudencia de la Corte Constitucional, ha comprendidc la expresion hecho superado en
el sentido obvio de las palabras que compenen la expresidn, es decir, dentre del contexto de la
satisfaccién de lo ordenado en futela.

Entonces, si la razén de ser de la accién de tutela es la orden de actuar o dejar de hacerlo, y si
de manera anterior a que el juez decida, se cumple el objeto de la misma, se configura un hecho
superado. Aspecto este que también esta referido al tramite del incidente de desacato, siendo

TTRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA, Seccion Cuarta — Subseccion “A”, Radicado
11001-33-42-055-2018-00101-01 Sentencia del 10 de mayo de 2018.



Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial de Bogota - Seccion Segunda
Expediente: 11001-33-42-055-2018-00427-00

3

que si realizan actuaciones previas y en desarrollo de estas se tiene noticia del cumplimiento
por parte de ia entidad, lo procedente es abstenerse de iniciar incidente de desacato.

3.4, Caso Concreto

La sefiora BLANCA JANETH PINEDA TRIANA, presentd accién de tutela en contra del
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO PARA LA PROSPERIDAD SOCIAL - DPS, solicitando
gue se diera respuesta al derecho de peticién presentado bajo radicado N°. 20189659. Unavez
surfido el tramite pertinente, el despacho profirid sentencia N°: 140 del 22 de octubre de 2013,
mediante fa cual ampard el derecho de la tutelante respecto del DPS.

El dia 13 de noviembre de 2018, la sefiora BLANCA JANETH PINEDA TRIANA, radic6 incidente
de desacato en contra del DPS, por el incumplimiento a lo ordenado por éste despacho en el
citado fallo, por medio del cual se accedio a las pretensiones amparandose €l derecho de
peticion.

Asi es que, previo a la apertura del incidente de desacato, se procedio a requerir mediante auto
del 19 de noviembre de 2018 a la Directora General del Departamento Administrativo para la
Prosperidad Social, para que informara sobre el cumplimiento al fallo de tutela, a lo que la
Coordinadora de! Grupo Interno de Trabajo de Acciones Constitucionales y Procedimientos
Administrativos del DPS, respondio a través de memorial del 22 de noviembre de 2018 e
informé que mediante Oficio N°. S-2018-1300-014049 del 20 de septiembre de 2018 (fls.21-22)
se dio respuesta a la peticién de la accionante, y que la misma fue notificada a través de la
empresa de correspondencia 4-72 {fl.19).

De acuerdo a lo manifestado, y teniendo en cuenta los soportes allegados por la accionada, se
puede dilucidar que la entidad dio cumplimiento a lo ordenado por este despacho en fallo de
tutela del 22 de octubre de 2018. De tal forma que esta instancia se abstendra de abrir incidente
de desacato en contra de la Directora General del Departamento Administrativo de Prosperidad
Social — Doctora Susana Correa.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota — Seccion Segunda,

RESUELVE
PRIMERO. ABSTENERSE DE ABRIR INCIDENTE DE DESACATO en contra de la Directora
General del Departamento Administrativo de Prosperidad Social — Doctora Susana Correa, por
los motivos expuestos en la presente providencia.
SEGUNDO. NOTIFICAR a las partes lo resuelto en el presente auto.
TERCERO. Por Secretaria, PROCEDER al archivo del presente expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUXRDO GUERRERO TORRES

JUEZ
pech
P Fepurioa uz G O.SHWer
;;\:.5:._‘.‘ Rama wuineasl G321 F odico
i ‘ J2a800 ACRLEE W ATIHO
Loy poanta 2 i SUCIAL

o 0T A DO L LECLILH SSGUNDA

Hauloeazivr rr L_,r:a.:-u:-;c-._ﬂ‘fze
de Hoy A _0lC 2ex& e

E! Secretano: %’3 -




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

é}{;;’ c'.:::w%'g{
1N @g
‘Q‘zﬁr;-,{:’

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., seis (6) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

ACCION: INCIDENTE DE DESACATO - TUTELA
PROCESO N°-_|11001-33-42-055-2018-00390-00
AGCIONANTE: | DIANA DEL SOCORRO OCAMPO ARIAS
~— [UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A
ACCIONADO: |y g ViGTIMAS - UARIV
ASUNTO: DECIDE INCIDENTE DE DESACATO

El Despacho procede a decidir acerca del incidente de desacato, promovido por la sefiora
DIANA DEL SOCORRO OCAMPO ARIAS, quien alega incumplimiento del fallo de tutela
proferide por este Despacho con fecha del 25 de septiembre de 2018 accediendo a las
pretensiones de la demanda.

l. ANTECEDENTES

La sefiora DIANA DEL SOCORRO OCAMPO ARIAS, presentd accion de tutela, en contra
de la Unidad para la Atencién y Reparacion Integral de las Victimas - UARIV, frente a lo
cual este Despacho profirié sentencia N°. 129 del 25 de septiembre de 2018, en donde
decidio:

“PRIMERO.- TUTELAR el derecho fundamental de peticion de la sefiora DIANA DEL
SOCORRO OCAMPO ARIAS, identificada con la cédula de ciudadania N°. 24.731.218
y negar los demas invocados, conforme a las consideraciones que anteceden.

SEGUNDO.- ORDENAR a la Directora Técnica de Reparaciones de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL
A LAS VICTIMAS — UARIV, Doctora Claudia Juliana Melo Romero, 0 a quien haga
sus veces, que dentro del término de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la
notificacién de la presente providencia, proceda a resolver de fondo fa peticion con
radicado N°. 201871123346692, interpuesta el dia 22 de agosto de 2018 por
DIANA DEL SOCORRO OCAMPO ARIAS, identificada con la cédula de
ciudadania N°. 24.731.218; y notificar la misma a la tutelante, so pena de incurrir
en desacato a orden judicial. De igual forma, la copia de dicha respuesta y notificacion
deben ser enviadas a esta sede judicial.”.

1. TRAMITE INCIDENTAL
En la accién que nos ocupa, se surtieron las siguientes etapas:

1. Se profirié sentencia de primera instancia el 25 de septiembre de 2018, tutelando el

derecho de peticidn, invocado por la accionante (fls.2-4).

2. El dia 24 de octubre de 2018, |a sefiora DIANA DEL SOCORRO OCAMPO ARIAS radico
incidente de desacato en contra de la UARIV por el incumplimiento a lo ordenado en el fallo
de tutela N°.129 del 25 de septiembre de 2018, en donde se accedi6 a las pretensiones de
la demanda (fl.1).

3. Mediante auto del 30 de octubre de 2018 se requirié previo a la apertura del incidente
de desacato, a la Directora Técnica de Reparaciones de la UARIV, para que acreditara el
cumplimiento al fallo de tutela en mencién (fl.6), a lo que la misma contestd argumentando
que el derecho de peticién de la incidentante fue contestado a través del oficio N°.
201872014707271 del 24 de agosto de 2018, que correspondia a la misma respuesta
allegada durante el tramite de la tutela y que ya se habia expresado por parte de este
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Despacho que no correspondia a una respuesta de fondo a las solicitudes de la sefiora
OCAMPO ARIAS.

4. El dia 20 de noviembre de 2018, mediante auto se da inicio al incidente de desacato en
contra de [a Doctora Claudia Juliana Melo Romero, en su condicién de Directora Técnica
de Reparaciones de la Unidad Administrativa Especial para la Atencién y Reparacion
Integral a tas Victimas -UARIV, y se corri¢ traslado el 21 de noviembre de 2018 (fls.25-26).

5. Mediante memorial radicado en la Cficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos
de Bogota, la entidad accionada dio respuesta remitiendo soporte de cumplimiento al fallo
de tutela del 7 de mayo de 2018 (fis.28-34).

Ill. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
3.1. Problema Juridico

Corresponde al Despacho establecer de acuerdo con los hechos expuestos y las pruebas
obrantes, si se configura desacato por parte de la Directora Técnica de Reparaciones de
la Unidad para la Atencion y Reparacién Integral a las Victimas — UARIV - Doctora Claudia
Juliana Melo Romero, respecto de la orden dada por este Despacho mediante sentencia
del 25 de septiembre de 2018, en donde se decidi¢ tutelar el derecho fundamental de
peticion de la accionante.

3.2. Incidente de Desacato

Al respecto, el Decrefo N°, 2591 de 1991 sobre el incidente de desacato en su articulo 52
senala:

ARTICULO 52.-Desacato. La persona que incumpliere una orden de un juez
proferida con base en el presente decreto incurrird en desacato sancionable con
arresto hasta de seis meses y multa hasta de 20 salarios minimos mensuales, salvo
que en este decreto ya se hubiere seflalado una consecuencia juridica distinta y sin
perjuicio de las sanciones penales a que hubiere lugar.

La sancion sera impuesta por el mismo juez mediante iramite incidental y sera
consuitada al superior jerarquico quien decidira dentro de los tres dias siguientes si
debe revocarse la sancién. La consulla se hara en el efectfo devolutivo”

Es decir, que esta figura juridica constituye un instrumento procesal que tiene la clara
finalidad de conseguir que se cumpla lo ordenado en |la sentencia de tutela, de tal forma
que se garanticen los derechos fundamentales amparados.

Asi mismo, la Corte Constitucional en sentencia T-763 de 1998, refiriéndose al desacato,
sefald;

‘Es pues el desacato un ejercicio del poder disciplinario y por lo mismo Ja
responsabilidad de quien incurra en aquel es una responsabilidad subjetiva. Es decir
que debe haber negligencia comprobada de la persona para el incumplimiento
del fallo, no pudiendo presumirse la responsabilidad por el solo hecho del
incumplimiento. Y, si se trata del superior inmediato del funcionario que ha debido
cumplir fa orden, tratandose de la tutela, adiciocnalmente ha debido existir una orden
del juez requiriéndolo para que hiciere cumplir por el inferior el faflo de tutela,
dandosele un término de cuarenta y ocho horas porque asi expresamente lo indica el
articulo 27 del decreto 2591 de 1991.”. Negrilla fuera del texto.

De otra parte, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca en sentencia del 10 de mayo de
2018 manifesto:

“Conforme las normas transcritas, la Sala advierte que el desacato consiste en una
conducta que, mirada objetivamente por el juez, implica que el fallo de tutela no ha
sido cumplido y, subjetivamente, la negligencia comprobada de la persona para el
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cumplimiento de la decisién; no pudiendo presumirse la responsabilidad por el
solo hecho del incumplimiento.

En sintesis, Ia procedencia de la sancién por desacato consagrada en el articulo
27 del Decreto 2591 de 1991, exige comprobar que, efectivamente, y sin
justificacién vélida, se incurrié en rebeldia contra el fallo de tutefa.”. Negrilla
fuera del texto.

3.3. Hecho Superado

Es pertinente recordar que en la Sentencia T-678 de 2012, la Corte Constitucional, hizo
referencia a la carencia de objeto de la tutela, al indicar:

“(...) “7.3.1. El hecho superado se presenta cuando, por la accién u omision (segun
sea el requerimiento del actor en la tutela) del obligado, se supera la afectacion de tal
manera que “carece” de objeto el pronunciamiento del juez".

La jurisprudencia de la Corte Constitucional, ha comprendido la expresion hecho superado
en el sentido obvio de las palabras que componen la expresion, es decir, dentro del
contexto de |a satisfaccion de lo ordenado en tutela.

Entonces, si la razon de ser de la accion de tutela es la orden de actuar o dejar de hacerlo,
y de manera anterior a que el juez decida, se cumple el objeto de la misma, se configura
un hecho superado. Aspecto este que también esta referido al tramite del incidente de
desacato, siendo que si este se apertura y en desarrollo del mismo se tiene noticia del
cumplimiento por parte de la entidad, lo procedente es abstenerse de sancionar.

3.4. Caso Concreto

La sefiora Diana del Socorro Ocampo Arias, presentd accion de tutela en contra de la
Unidad para la Atencion y Reparacion Integral a las Victimas - UARIV, solicitando como
pretension, que la entidad conteste de fondo su derecho de peticion, manifestando una
fecha cierta para el pago de la indemnizacion de victimas.

El dia 24 de octubre de 2018, la sefiora Diana del Sacorro Ocampo Arias, radico incidente
de desacato en contra de la entidad accionada por el incumplimiento a lo ordenado por
éste despacho en el fallo de tutela N° 129 calendado el 25 de septiembre de 2018, por
medio del cual se accedié a las pretensiones de la tutela ampardndose el derecho
fundamental de peticién.

En ese sentido, se realizo requerimiento previo, y posteriormente se abrié el incidente de
desacato, (30 de octubre y 20 de noviembre de 2018 respectivamente), ante lo que la
UARIV radicé respuesta al incidente el 22 de noviembre de 2018 adjuntando el Oficio N°.
201872019710881 del 22 de noviembre de 2018, con el que dio respuesta a la accionante,
y constancia de envio a través de la empresa de correspondencia 4-72.

De sefialarse que, se observa que la incidentada contesto, solicitando: i) denegar el
incidente de desacato, toda vez que se dio cabal cumplimiento a la orden impartida, y ii)
archivar el incidente, argumentando que carece de objeto, ya que la UARIV mediante oficio
N°. 201872019710881 del 22 de noviembre de 2018 (fl.32), entregado por la empresa de
correspondencia 4-72; dio respuesta a la peticién, informandole al solicitante que debera
cumplir con el procedimiento establecido en la Resolucién N° 01958 del 6 de junio
de 2018 y que para la actualizacion de datos en el RUV, debe allegar la
documentacién requerida al punto de atencién mas cercano a su lugar de residencia.

De acuerdo a lo manifestado, y teniendo en cuenta los soportes allegados por el Jefe de [a
Oficina Asesora Juridica de la Unidad para la Atencidn y Reparacion Integral a las Victimas
-UARIV, se puede dilucidar que la entidad dio cumplimiento, contestando el derecho de

1 TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA, Seccién Cuarta— Subseccion “A”, Radicado
11001-33-42-055-2018-00101-01 Sentencia del 10 de mayo de 2018.
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peticion de la accionante, de tal forma que, éste Despacho se abstendra de sancionar a la
Directora Tecnica de Reparaciones de la Unidad para la Atencion y Reparacion Integral a
las Victimas — UARIV - Doctora Claudia Juliana Melo Romero.

En merito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota — Seccion Segunda,

RESUELVE
PRIMERO. ABSTENERSE DE SANCIONAR por desacato a la Directora Técnica de
Reparaciones de la Unidad para la Atencion y Reparacion Integral a las Victimas — UARIV,
Doctora Claudia Juliana Melo Romero, por los motivos expuestos en la presente
providencia.
SEGUNDO. NOTIFICAR a las partes lo resuelto en el presente auto.
TERCERO. Por Secretaria, PROCEDER al archivo de este expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ARDO GUERRERO TORRES
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., seis (6) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

ACCION: INCIDENTE DE DESACATO - TUTELA

PROCESO N°: {11001-33-42-055-2018-00479-00

ACCIONANTE: | DIANA KATERINE AVILA GAMEZ

UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION

ACCIONADO: | \NTEGRAL A LAS VICTIMAS - UARIV

ASUNTO: PREVIO ABRIR INCIDENTE DE DESACATO

Previo a dar tramite al incidente de desacato presentado por la sefiora
DIANA KATERINE AVILA GAMEZ en contra de la UNIDAD PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS - UARIV.

E! despacho, dispone:

1. Por la Secretaria del Juzgado, REQUERIR a la Directora Técnica de
Reparaciones de la Unidad para la Atencidon y Reparacion Integral a las
Victimas — UARIV, Doctora Claudia Juliana Melo Romero, o quién haga sus
veces, a fin de que informe:

A. Nombre completo, numero de identificacion, cargo y coireo
electronico institucional y/o personal, del responsable de dar
cumplimiento al fallo de tutela N°. 153 de fecha 19 de noviembre de
2018.

B. Nombre completo, nimero de identificacion, cargo y correo
electronico institucional y/o personal del jefe inmediato del o los
responsables de dicho cumplimiento.

2. Igualmente, debera INFORMAR si ya ha dado cumplimiento a lo ordenado
por este Despacho en Sentencia del 19 de noviembre de 2018, adjuntando
los soportes que acrediten dicho cumplimiento.

Para dar respuesta a los anteriores numerales, se les otorga el término de
DOS (2) DIAS contados a partir del recibo del presente auto, para que
alleguen la informacion requerida.

Adviértasele al destinatario, que el incidente se encuentra en espera de
dicha informacién, que es su deber colaborar con la administracién de




Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Seccion Segunda
Expediente: 11001-33-42-055-2018-00479-00

2

justicia y que por tanto, la respuesta a lo solicitado a través de este proveido,
debe ser suministrada en los términos indicados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EPUARDO GUERRERO TORRES
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C. SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., seis (6) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

ACCION

CONSTITUCIONAL: TUTELA

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2018-00525-00

ACCIONANTE: JAIRO RINCON BECERRA .
EJERCITO NACIONAL - COMANDO DE
PERSONAL DEL EJERCITO NACIONAL -

ACCIONADO: DIRECGCION DE PERSONAL DEL EJERCITO
NACIONAL

ASUNTO: ADMITE TUTELA

Por reunirse los requisitos legales establecidos en los Decretos 2591 de 1991 y
1983 de 2017, en la accion de tutela instaurada, por el sefior JAIRO RINCON
BECERRA identificado con la cédula de cmdadanla N°. 88.160.975, en contra de
EJERCITO NACIONAL —~ COMANDO DE PERSONAL DEL EJERCITO
NACIONAL — DIRECCION DE PERSONAL DEL EJERCITO NACIONAL, quien
considera vulnerado su derecho fundamental de peticion.

Por lo anterior, se dispone:

PRIMERO.- ADMITIR la solicitud de tutela presentada por el sefior JAIRO RINCON
BECERRA identificado con la cédula de ciudadania N°. 88.160.975, en contra de
EJERCITO NACIONAL - COMANDO DE PERSONAL DEL EJERCITO
NACIONAL — DIRECCION DE PERSONAL DEL EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO.- Por la Secretaria del Despacho, NOTIFICAR por el medio mas
expedito, con entrega de copia de la demanda y sus anexos, al COMANDANTE
DEL EJERCITO NACIONAL - Mayor General Ricardo Gémez Nieto, y al
DIRECTOR DE PERSONAL DEL EJERCITO NACIONAL — Coronel Jhony
Hernando Bautista Beltran; o quienes hagan sus veces.

TERCERO.- REQUERIR a los accionados para que en el término de DOS (2) DIAS,
contados a partir de la notificacién del presente auto, INFORMEN a este Juzgado
sobre los hechos constitutivos de la accidn, y alleguen los documentos pertinentes
en ejercicio de su derecho de defensa y contradiccién, segun lo dispuesto en el
articulo 19 del Decreto 2591 de 1991.
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CUARTO.- REQUERIR al sefior JAIRO RINCON BECERRA identificado con la
cédula de ciudadania N°. 88.160.975, para que en el término de UN (1) DiA, allegue
a este despacho fotocopia de su cédula de ciudadania.

QUINTO.- REQUERIR ai sefior JAIRO RINCON BECERRA identificado con la
cédula de ciudadania N°. 88.160.975, para que en el término de UN (1) DIA,
mediante escrito preste el juramento indicado en el inciso segundo del articulo 37
del Decreto 2591 de 1991.

SEXTO.- NOTIFICAR por el medio mas expedito a la parte actora.

SEPTIMO.- INCORPORAR Y OTORGAR valor probatorio al documento adosado
al escrito petitorio de tutela, obrante a folio 3 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., seis (6) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO 11001-33-42-055-2018-00492-00

ACCIONANTE IRMA SOCORRO ESTUPINAN BOHORQUEZ

ACCIONADOS MINISTERIO DEL INTERIOR y COMISION NACIONAL DEL
SERVICIO CIVIL - CNSC

ACCION TUTELA

ASUNTO AUTO QUE CONCEDE IMPUGNACION

Evidencia el Despacho que la sefiora Irma Socorro Estupifian Bohdrquez, presentd
impugnacién a través de memorial radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Bogota, el cuatro (4) de diciembre de la presente
anualidad (fls. 244-278), en contra de la sentencia de primera instancia, proferida por esta
Sede Judicial dentro de la presente accidon de tutela, que data del veintinueve (29) de
noviembre de dos mil dieciocho (2018) (fls.232-238), 1a cual fue notificada el dia veintinueve
(29) de noviembre de dos mil dieciocho {2018), folio 239.

Esta Sede Judicial encuentra que el recurso impetrado, es procedente, y fue presentado
dentro de la oportunidad dispuesta en el articulo 31 del Decreto 2591 de 1991, por lo que
se concedera.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota D.C. — Seccion Segunda,

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER impugnacion interpuesta por la sefiora Irma Socorro Estupirian
Bohorquez, en contra de la sentencia proferida en primera instancia por esta Sede Judicial
dentro de la presente accién de tutela, que data del veintinueve (29) de noviembre de dos
mil dieciocho (2018).

SEGUNDO.- REMITIR de inmediato por la Secretaria del Juzgado, el expediente al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Reparto, iuego de las anotaciones del caso. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ
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