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LISTADO DE ESTADO
ESTADO No. 033 Fecha:  29/06/2018 Phgina; 1
Fecha
No Proceso | Clase de Proceso Demandante Pemandado Descripeion Actuacion Auto Cuad.
1100133 31025 NULIDAD Y JOSE ABERTANO GUILLEN FONDO DE PRESTACIONES AUTO DE OBEDEZCASE Y CUMPLASE
2012 00207 RESTABLECIMIENTOOBANDO ECONOMICAS,CESANTIAS ¥ OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO CRDENADO POR EL TAGC 28/06/2018
DEL DERECHO PENSIONES FONCEP QUE MODIFICO LA DECISION
1100133 31716 NULIDAD Y MARIA RAQUEL PATRIGIA " UNIVERSIDAD NACIONAL DE AUTO DE CBEDEZCASE Y CUMPLASE
2011 00125 RESTABLECIMIENTOQUINTERO QUINTERO COLOMBIA - CAJA DE PREVISION OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO ORDENADO POR EL 28/06/2018
DEL DEREGCHO SOCIAL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA.
1100133 35012 NULIDAD Y Jeimmy julieth pardo baez DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA AUTO
2013 00704 RESTABLECIMIENTO SANGCIONA POR INASISTENCIA A AUDIENGIA INICIAL 28/06/2018
DEL DERECHO
1100133 35716 NULIDAD Y CRISTINA GASCA ORTEGA NACION DAS EN SUPRESION AUTO FIJA FECHA
2014 00078 RESTABLECIMIENTO FIJA FECHA AUDIENCIA DE CONCILIACION PARA EL6DE  28/06/2018
DEL DERECHO JULIO DE 2018 A LAS 10:00 AM
1100133 35716 NULIDADY  ALVARO CORTES MONTANA LA NACION DEPARTAMENTOQ AUTO
2014 00082 RESTABLECIMIENTO ADMINISTRATIVO DE SEGURIDAD AUTO QUE ORDENA VINCULAR COMO DEMANDADA A LA 28/06/2018
DEL DERECHO DAS UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL MIGRACION
COLOMBIA
1100133 42055 NULIDAD Y JULIO ECHAVEZ MIRANDA COLPENSIONES AUTO DE OBEDEZCASE Y CUMPLASE
2016 00065 RESTABRLECIMIENTO O Y C LO ORDENADO POR EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO ~ 28/06/2018
DEL DERECHO DE CUNDINAMARCA EN PROVIDENCIA DEL 18 DE ENERO
DE 2018.
1100133 42055 NULIDAD Y LIDA CONSTANZA ROJAS UGPP AUTO FIJA FECHA
2016 00073 RESTABLECIMIENTOCACERES Sefdlese, el dia viernes seis (6) de julio de dos mil dieciocho 28/06/2018
DEL DERECHO (2018), a las diez y treinta de la mafiana (10:30 a.m.), para
efectos de llevar a cabo AUDIENCIA DE CONCILIAGION POST
FALLO,
1100133 42055 NULIDAD Y AQUILEO CHACON TRASLAVINA  NAGION - MINISTERIO DE DEFENSAAUTO
2016 00170 RESTABLECIMIENTO - EJERCITO NACIONAL SANCIONA A ABOGADO POR INASISTENCIA A AUDIENCIA  28/06/2018
DEL DERECHO INICIAL
1100133 42055 NULIDAD Y MARIELA CHUNZA GARZON DISTRITO CAPITAL BOGOTA AUTO DECLARANDO DESIERTO EL RECURSO
2016 00205 RESTABLECIMIENTO SECRETARIA DE EDUCACION 28/06/2018
DEL DERECHO
1100133 42055 NULIDAD Y BARBARA EUGENIA DUARTE DISTRITO GAPITAL BOGOTA AUTO DECLARANDO DESIERTO EL RECURSO
2016 00206 RESTABLECIMIENTODORADO SECRETARIA DE EDUCACION 28/06/2018
DEL DERECHO
1100133 42055 NULIDAD Y JOSE LEONARDO BATANCOURT MINISTERIO DE DEFENSA AUTO
2016 00245 NO ACEPTA JUSTIFICAGION Y SANCIONA POR 28/06/2018

RESTABLECIMIENTOBLANDON

DEL DERECHO

NACIONAL-ARMADA NACIONAL

INASISTENCIA A AUDIENCIA INICIAL
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1100133 42055 NULIDAD Y CARLOS REINALDO FIERRO CREMIL AUTO FIJA FECHA

2016 00343 RESTABLECIMIENTOPERDOMO DEJA SIN EFECTOS LA AUDIENCIA QUE ANTECEDE Y 28/06/2018
DEL DERECHO PROGRAMA AUDIENGCIA INICIAL PARA EL 27 DE AGOSTO

DE 2018 A LAS 4:00 PM

1100133 42055 NULIDAD Y JAIME REINA GUTIERREZ COLPENSIONES AUTO CONCEDE APELACION |

2016 00352 RESTABLEGIMIENTO CONCEDE RECURSGC DE APELACION- ORDENA REMITIR AL  28/06/2018
DEL DEREGHO TAC.

1100133 42055 NULIDAD Y FELIX ORLANDO VILLALOBOS  NAGION - MINISTERIO DE DEFENSAAUTO QUE ORDENA REQUERIR

2016 00420 RESTABLECIMIENTOMONTENEGRO NACIONAL - EJERCITO NACIONAL REQUIERE A LA DIRECCION DE PERSONAL DEL EJERCITO  2B/06/2018
DEL DERECHO NACIONAL POR TERCERA VEZ

1100133 42055 NULIDAD Y AN FELIZ ORDONEZ DE GARCIA COLPENSIONES AUTO CONCEDE APELACION |

2016 00436 RESTABLECIMIENTO GONCEDE RECURSO DE APELACION - ORDENA REMITIR  28/06/2018
DEL DERECHO AL T.A.C.

1100133 42055 NULIDAD Y MANUEL GUILLERMO MILLAN UGPP AUTO CONCEDE APELACION

2016 00476 RESTABLECIMIENTOGUTIERREZ CONCEDE RECURSO DE APELACION - ORDENA REMITIR ~ 28/06/2018
DEL DERECHO ALT.AC.

1100133 42055 NULIDAD Y JOSE EDUARDO LEIVA BOGOTA UGPP AUTO CONCEDE APELACION

2016 00514 RESTABLECIMIENTO CONGCEDE RECURSO - ORDENA REMITIR AL T.A.C. 28/06/2018
DEL DEREGHO

1100133 42055 NULIDAD Y RAFAEL GUESTA LOPEZ COLPENSIONES AUTO CONCEDE APELACION _

2016 00691 RESTABLECIMIENTO CONGEDE RECURSO DE APELAGION - ORDENA REMITIR ~ 28/06/2018
DEL DERECHO ALTAC.

1100133 42055 NULIDAD Y JAGKSON ANDRES GARCIA LA NACION - MINISTERIO DE AUTO QUE NO REPONE

2018 00032 RESTABLECIMIENTOMESA DEFENSA - EJERCITO NACIONAL  NO REPONE EL AUTO DEL 5 DE MARZO DE 2018 28/06/2018
DEL DERECHO

1100133 42055 NULIDAD Y JUAN DE JESUS ROJAS NAGION - MINISTERIO DE AUTO DE PETICION PREVIA

2018 00058 RESTABLECIMIENTORUITRAGO EDUCACICON - FONDO NACIONAL REQUIERE AL FONPREMAG, FIDUPREVISORA Y 28/06/2018
DEL DERECHO DE PRESTACIONES SOGCIALES pEL SECRETARIA DISTRITAL DE EDUCAGION

MAGISTERIO

1100133 42055 NULIDAD Y EVELINA BEATRIZ COTES MINISTERIO DE AUTO ADMITE DEMANDA

2018 00229 RESTABLECIMIENTO EDUCACION-FCONDC NAGIONAL DE 28/06/2018
DEL DERECHO PRESTACIONES SOCIALES

1100133 42055 NULIDADY GILDARDO MURILLO MOSQUERA CREMIL AUTO ADMITE DEMANDA

2018 00233 RESTABLECIMIENTO 28/06/2018
DEL DERECHO

1100133 42055 NULIDAD Y CONSUELO SALGADO SUAREZ  NACION - MINISTERIO DE AUTO ADMITE DEMANDA

2018 00236 RESTABLECIMIENTO EDUCACION 28/06/2018

_ DEL DERECHO

1100133 42055 NULIDAD Y ANGELA MARIA DUQUE R. NACION - MINISTERIO DE AUTO ADMITE DEMANDA

2018 00250 RESTABLECIMIENTO EDUCAGION NACIONAL-FONDO 28/06/2018
DEL DERECHO NAGIONAL DE PRESTACIONES \

SOCIALES DEL MAGISTERIO
1100133 42055 NULIDAD Y MARTHA OLIVA MARTINEZ G. INSTITUTQ NACIONAL DE AUTO INADMITE DEMANDA
2018 00256 RESTABLECIMIENTO MEDIGINA LEGAL Y CIENCIAS ADECUAR LOS HECHOS ¥ LA ESTIMACION RAZONADA DE  28/06/2018

DEL DERECHO

FORENSES LA CUANTIA
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1100133 42055 NULIDAD Y DIANA PATRICIA RUIZ C. NACION - MINISTERIO DE AUTO INADMITE DEMANDA
2018 00258 RESTABLECIMIENTO EDUCAGION NACIONAL-FONDO ~ ADECUAR LOS HECHOS 28/06/2018

DEL DERECHO NACIONAL DE PRESTACIONES

SOGIALES DEL MAGISTERIO

1100133 42055 NULIDAD Y FLOR ELISA VARGAS BUITRAGO MINISTERIO DE EDUCACION - AUTO INADMITE DEMANDA
2018 00262 RESTABLECIMIENTO FOMAG ADECUAR LOS HECHOS 28/06/2018

DEL DERECHO

CERTIFICO QUE PARA NOTIFICAR A LAS PARTES LOS AUTOS ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN LA SECRETARIA , HOY A LAS OCHO (8:00) DE
LA MANANA Y SE DESFIJA HOY A LAS CINCO (5:00) DE LA TARDE
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO N°: 11001-13-33-716-2011-00125-00

DEMANDANTE: MARIA RAQUEL PATRICIA QUINTERO QUINERO
DEMANDADO: UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
AUTO OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, obedézcase y cumplase [o
dispuesto por el Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda,
Subseccion “F?, en providencia calendada el 23 de marzo de 2017 (Fls.224-237), en
cuanto REVOCO la decisién adoptada por el Juzgado Dieciséis (16) Administrativo de
Descongestion del Circuito de Bogota, en Auto de fecha 31 de julio de 2013 (fls.126-139).

Finalmente, por la Secretaria del Despacho, procédase a la liquidacion de los gastos
procesales, devolucion de remanentes si a ello hubiere lugar y al archivo del expediente,
luego de las anotaciones respectivas en el Sistema de Gestion Judicial Siglo XXI.

Por la Secretaria del Juzgado dispongase lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDYARDO GUERRERO TORRES
Juez

JCGM
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2016-00065-00
DEMANDANTE: JULIO CHAVEZ MIRANDA
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, obedézcase y cliimplase lo -
dispuesto por el Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccidn Segunda,
Subseccion “A”, en providencia calendada el 18 de enero de 2018 (FIs.183-193), en
cuanto REVOCO PARCIALMENTE la decisién adoptada por el Juzgado Cincuenta y
Cinco (55) Administrativo de del Circuito Judicial de Bogota, en sentencia proferida el 26
de enero de 2017 (fls.125-139), que accedid las pretensiones de la demanda.

Finalmente, por la Secretaria del Despacho, procédase a la liquidacién de los gastos
procesales, devolucidon de remanentes si a ello hubiere lugar y al archivo del expediente,
luego de las anotaciones respectivas en el Sistemna de Gestion Judicial Siglo XXI.

.Por |la Secretaria del Juzgado dispéngase lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JCGM
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2016-00514-00

DEMANDANTE JOSE EDUARDO LEIVA BOGOTA

DEMAANDADO UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO CONCEDE RECURSO DE APELACION

Visto el informe secretarial que antecede, y en atencién al auto de fecha 4 de abril de 2018 (f1.139),
emitido por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda —~ Subseccion “E”, en el
que se observo que el recurso de alzada no fue concedido por esta Instancia, procede el Despacho
a estudiar el recurso de apelacion presentado y sustentado por el apoderado de la parte
demandante (fls.125-135), en contra de la sentencia de fecha once (11) de diciembre de dos mil
diecisiete (2017) (fls.119-123), mediante la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Es asf que, observando que la sentencia fue proferida el 11 de diciembre de 2017 y el recurso fue
presentado el 12 de diciembre de 2017, se evidencia que fue interpuesto dentro del término
establecido en la Ley, por lo cual esta sede judicial dispondra conceder en efecto suspensivo, ante
el Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccidon Segunda (reparto), el recurso de apelacion
impetrado por el apoderado de la parte arriba indicada, contra la sentencia de fecha 11 de
diciembre de 2017 proferido por este Juzgado.

Ahora bien, al ser procedente y conforme a lo preceptuado en el articulo 243 del CPACA, en
concordancia con el numeral 1y 2 del articulo 247 ibidem, esta sede judicial dispondra conceder
en efecto suspensivo, ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca —~ Seccién Segunda
(reparto), el recurso de apelacion impetrado por el apoderado de |a parte arriba indicada, contra la
sentencia de primera instancia proferida por este Juzgado.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota D.C. — Seccion Segunda,

RESUELVE

UNICO: CONCEDER en efecto suspensivo, ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca —
Seccion Segunda (reparto), el recurso de apelacion impetrado por el apoderado del sefior JOSE
EDUARDO LEIVA BOGOTA, en contra de la sentencia de fecha once (11) de diciembre de dos
mil diecisiete (2017), mediante la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Por Secretaria, enviese de inmediato el proceso ai superior luego de las anotaciones del caso en
el Sistema Judicial Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUis ED DO GUERRERO TORRES

Juez
JCGM
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

.Bogota D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2016-00691-00
DEMANDANTE RAFAEL CUESTA LOPEZ
DEMANDADO ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ASUNTO CONCEDE RECURSO DE APELACION

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a estudiar el recurso de
apelacion presentado y sustentado por la apoderada de la parte demandante (fis.173-
179), en contra de la sentencia de fecha veintidos (22) de mayo de dos mil dieciocho
(2018) (fls.162-166), mediante la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Es asi que, observando que la sentencia fue proferida el 22.de mayo de 2018 y el recurso
fue presentado el 6 de junio de 2018, se evidencia que fue interpuesto dentro del término
-establecido en la Ley, por lo cual esta sede judicial dispondra conceder en efecto
suspensivo, ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda
(reparto), el recurso de apelacién impetrado por la apoderada de la parte arriba indicada,
contra a sentencia dé fecha 22 de mayo de 2018 proferido por este Juzgado.

Ahora bien, al ser procedente y conforme a lo preceptuado en el articulo 243 del CPACA,
en concordancia con el numeral 1 y 2 del articulo 247 ibidem, esta sede judicial dispondra
conceder en efecto suspensivo, ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca —
Seccién Segunda (reparto), el recurso de apelacién impetrado por la apoderada de la
parte arriba indicada, contra la sentencia de primera instancia proferida por este Juzgado.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota D.C. — Seccién Segunda,

RESUELVE

UNICO: CONCEDER en efecto suspensivo, ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda (reparto), el recurso de apelacion impetrado por la
‘apoderada del sefior RAFAEL CUESTA LOPEZ, en contra de [a sentencia de fecha
veintidos (22) de mayo de dos mil dieciocho (2018), mediante la cual se negaron las
pretensiones de la demanda.

Por Secretaria, enviese:de inmediato el proceso al superior luego de las anotaciones del
caso en el Sistema Judicial Siglo XXI.

LUi lﬂ DO GUERRERO TORRES

Juez
JCGM
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil dieciocho (2018}

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2016-00476-00
DEMANDANTE MANUEL GUILLERMO MILLAN GUTIERREZ
DEMANDADO UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES  PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ASUNTO CONCEDE RECURSO DE APELACION

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a estudiar el recurso de
apelacion presentado y sustentado por el apoderado de la parte demandante (fls.99-105),
contra de la sentencia de fecha el veintiuno (21) de mayo de dos mil dieciocho (2018)
(fls.86-91), mediante la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Es asi que, observando que la sentencia fue proferida el 21 de mayo de 2018 y el recurso
fue presentado el 30 de mayo de 2018, se evidencia que fue interpuesto dentro del término
establecido en la Ley, por lo cual esta sede judicial dispondra conceder en efecto
suspensivo, ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccion Segunda
(reparto), el recurso de apelacion impetrado por el apoderado de la parte arriba indicada,
contra la sentencia de fecha 21 de mayo de 2018 proferido por este Juzgado.

Ahora bien, al ser procedente y conforme a lo preceptuado en el articulo 243 del CPACA,
en concordancia con el numeral 1y 2 del articulo 247 ibidem, esta sede judicial dispondra
conceder en efecto suspensivo, ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca —
Seccién Segunda (reparto), el recurso de apelacién impetrado por el apoderado de [a
parte arriba indicada, contra la sentencia de primera instancia proferida por este Juzgado.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota D.C. — Seccion Segunda,

RESUELVE

UNICO: CONCEDER en efecto suspensivo, ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda (reparto), el recurso de apelacion impetrado por el
apoderado del sefior MANUEL GUILLERMO MILLAN GUTIERREZ, en contra de la
sentencia de fecha veintiuno (21) de mayo de dos mil dieciocho (2018), mediante la cual
se negaron las pretensiones de la demanda.

Por Secretaria, enviese de inmediato el proceso al superior luego de las anotaciones del
caso en el Sistema Judicial Siglo XXI.

NOTIFIQUESE YL UMPLASE

O GUERRERO TORRES

Juez
JCGM
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2016-00436-00

DEMANDANTE ANA FELIX ORDONEZ DE GARCIA

DEMANDADO ADNINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO CONCEDE RECURSO DE APELACION

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a estudiar el recurso de
apelacion presentado y sustentado por la apoderada de la parte demandante (fis.110-
112), contra de la sentencia de fecha dieciocho (18) de mayo de dos mil dieciocho (2018)
(fls.96-104), mediante la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Es asi que, observando que la sentencia fue proferida el 18 de mayo de 2018 y el recurso
fue presentado ei 31 de mayo de 2018, se evidencia que fue interpuesto dentro del término
establecido en la Ley, por lo cual esta sede judicial dispondra conceder en efecto
suspensivo, ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda
(reparto), el recurso de apelacion impetrado por la apoderada de la parte arriba indicada,
contra la sentencia de fecha 18 de mayo de 2018 proferido por este Juzgado.

Ahora bien, al ser procedente y conforme a lo preceptuado en el articulo 243 del CPACA,
en concordancia con el numeral 1 y 2 del articulo 247 ibidem, esta sede judicial dispondra
conceder en efecto suspensivo, ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca —
Seccion Segunda (reparto), el recurso de apelacion impetrado por la apoderada de la
parte arriba indicada, contra la sentencia de primera instancia proferida por este Juzgado.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota D.C. — Seccién Segunda,

RESUELVE

UNICO: CONCEDER en efecto suspensivo, ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda (reparto), el recurso de apelacion impetrado por la
apoderada de la sefiora ANA FELIX ORDONEZ DE GARCIA, en contra de la sentencia
de fecha dieciocho {18) de mayo de dos mil dieciocho (2018), mediante la cual se negaron
las pretensiones de la demanda.

Por Secretaria, enviese de inmediato el proceso al superior luego de las anotaciones del
caso en el Sistema Judicial Siglo XXI.

NOTIEI UMPLASE

LUi RDO GUERRERO TORRES

Juez
JCGM
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de junio. de dos mil dieciocho (2018)

PROCESON°. . . 11001-33-42-055-2016-00352-00
DEMANDANTE JAIME REINA GUTIERREZ
DEMANDADO ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ASUNTO _ 7 CONCEDE RECURSO DE APELACION

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a estudiar el recurso de
apelacion presentado y sustentado por el apoderado de la parte demandante (fls.897-107),
contra de la-sentencia de fecha dieciocho (18) de mayo de dos mil dieciocho (2018) (fls.84-
92), mediante la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Es asi que, observando que la sentencia fue proferida el 18 de mayo de 2018 y el recurso
fue presentado el 22 de mayo de 2018, se evidencia que fue interpuesto dentro del término
establecido en la Ley, por lo cual esta sede judicial dispondra conceder en efecto
suspensivo, ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccidon Segunda
(reparto), el recurso de apelacién impetrado por el apoderado de la parte arriba indicada,
contra la sentencia de fecha 18 de mayo de 2018 proferido por este Juzgado.

Ahora bien, al ser procedente y conforme a o preceptuado en el articulo 243 del CPACA,
en concordancia con:el numeral 1y 2 del articulo 247 ibidem, esta sede judicial dispondra
conceder en efecto suspensivo, ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca —
Seccidn Segunda (reparto), el recurso de apelacion impetrado por el apoderad de la parte
arriba indicada, contra la sentencia de primera instancia proferida por este Juzgado.

3

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota D.C. — Seccién Segunda,

RESUELVE

UNICO: CONCEDER en efecto suspensivo, ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Segunda (reparto), el recurso de apelacion impetrado por el
apoderado del sefior JAIME REINA GUTIERREZ, en contra de la sentencia de fecha
dieciocho (18) de mayo de dos mil dieciocho (2018), mediante la cual se negaron las
pretensiones de la demanda.

Por Secretaria, enviese de inmediato el proceso al superior luego de las anotaciones del
caso en el Sistema Judicial Siglo XXI.

LUIS EDUARPO GUERRERO TORRES

Juez
JCGM
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil dieciocho (2018).

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2016-00073-00
DEMANDANTE: LIDA CONSTANZA ROJAS CACERES

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
DEMANDADO: PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA

PROTECCION SOCIAL - UGPP
FIJA FECHA AUDIENCIA CONCILIACION INCISO 4°
ARTICULO 192 DEL C.P.A.C.A.

ASUNTO:

Visto el informe secretarial que antecede, se programara fecha para practicar la audiencia
de conciliacion de que trata el inciso 4 del articulo 192 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencicso Administrativo, toda vez que la apoderada de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, interpuso dentro del término de
Ley, recurso de apelacion contra la sentencia de caracter condenatorio proferida por éste
Juzgado el 13 de marzo de 2018 (fls.341-356).

Por lo anterior, DISPONE:

UNICO: Sefialese, el dia viernes seis (6) de julio de dos mil dieciocho (2018), a las diez
y treinta de la mafana (10:30 a.m.), para efectos de llevar a cabo AUDIENCIA DE
CONCILIACION POST FALLO, conforme al inciso 4° del articulo 192 del C.P.A.C.A., que
se realizara en la Sede Judicial CAN Carrera 57 N°. 43-91, para lo cual los apoderados de
las partes el dia sefalado, deberan acercarse a las instalaciones del Juzgado Cincuenta y
Cinco Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, piso 8, con el fin de confirmar el nimero

de la sala asignada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

JCGM
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil dieciocho (2018).

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2016-00343-00

DEMANDANTE: CARLOS REINALDO FIERRO PERDOMO

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL

ASUNTO: RECONOCIMIENTO REAJUSTE SALARIAL 20% - PRIMA DE
ANTIGUEDAD

En atencion a los memoriales visibles a folios 154 y 156, radicados en la Oficina de Apoyo
por los apoderados de las partes demandante y demandada respectivamente, donde
manifestaron que su inasistencia a la audiencia inicial celebrada el dia 15 de junio de 2018,
se debid a que al verificar en el aplicativo judicial Siglo XXI, estaba programada {a audiencia
para esta fecha, a las 02:30 pm, y segun el autc de fecha 26 de abril de 2018 (f1.146), la
audiencia inicial se adelantaria a las 09:00 am, por lo que se puede extraer que por error,
la hora registrada en el aplicativo Siglo XXI no corresponde a la registrada en el auto que
fijé fecha para esta audiencia.

Se precisa que de continuar la situacion procesal, existente hasta el momento, se incurriria
en violacion de los derechos de las partes y se haria nugatoria el acceso a la administracion
de justicia del demandante y demandado, anteponiendo de esta forma aspectos de orden
procesal sobre lo sustancial. Por consiguiente, y de conformidad con los principios
constitucionales de igualdad, debido proceso y buena fe, este Despacho Judicial, deja sin
efectos, la audiencia celebrada el 15 de junio de 2018, dentro del proceso de la referencia
y cita nuevamente para audiencia inicial, consagrada en el articulo 180 del C.P.A.C.A,
para el dia lunes 27 de agosto de 2018 a las 4:00 pm, en la en la Carrera 57 N° 43-91,
Sexto (6°) Piso, las partes deberan acercarse al Juzgado 55 Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota, para previamente confirmar la sala asignada.

Por otro lado, se advierte a los apoderados de [as partes que la asistencia a esta audiencia
es obligatoria, so pena de imponer multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes. La no concurrencia de quienes deban asistir no impedira la realizacion de la
misma. Asi mismo se indica, que las decisiones que se adopten quedaran notificadas por
estrados.

Lo anterior, de acuerdo con lo previsto en el articulo 202 y los numerales 2 y 4 del articulo
180 de la Ley 1437 de 2011.

Ahora bien, en consideracion a que en la audiencia inicial se da la posibilidad de conciliar,
si es el caso las partes deberan tener la facultad expresa y la entidad demandada debera
allegar a la misma, copia auténtica del acta del Comité de Defensa y conciliacidn, para tal
efecto, de lo contrario se entendera que no existe animo conciliatorio.




Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota 2
Expediente: 11001-33-42-055-2016-00343-00

Por Secretaria, notifiquese la presente providencia por estados y estado electronico a las
partes y al Ministerio Publico, advirtiendo las consecuencias que conlieva la no asistencia
a la audiencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDMARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

JCGM
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil dieciocho (2018).

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°: 11001-33-35-716-2014-00078-00
DEMANDANTE: CRISTINA GASCA ORTEGA

DEPARTAMENTO ADWINISTRATIVO DE SEGURIDAD
DEMANDADO: D.A.S.- (suprimido) — UNIDAD ADMINISTRTIVA SPECIAL

MIGRACION COLOMBIA
FIJA' FECHA AUDIENCIA CONCILIACION INCISO 4°
ARTICULO 192 DEL C.P.A.C.A.

ASUNTO:

Visto el informe secretarial que antecede, se programara fecha para practicar la audiencia
de conciliacion de que trata el inciso 4 del articulo 192 del Cédige de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, toda vez que el apoderado de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL MIGRACION COLOMBIA, y el apoderado de la parte
demandante, interpusieron y presentaron dentro del término de Ley, recurso de apelacion
contra la sentencia de caracter condenatorio proferida por éste Juzgado en audiencia inicial
del 30 de abril de 2018.

Por lo anterior, DISPONE:

UNICO: Sedalese, el dia viernes seis (6) de julio de dos mil dieciocho (2018}, a las diez
de la manana (10:00 a.m.), para efectos de llevar a cabo AUDIENCIA DE CONCILIACION
POST FALLO, conforme al inciso 4° del articulo 192 del C.P.A.C.A., que se realizara en la
Sede Judicial CAN Carrera 57 N°. 43-91, para lo cual los apoderados de las partes el dia
sefialado, deberan acercarse a las instalaciones del Juzgado Cincuenta y Cinco
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, piso 6, con el fin de confirmar el nimero de

la sala asignada.

i L)ESE Y CUMPLASE

LUiS EDH4RDO GUERRERO TORRES
JUEZ

JCGM
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Bogota, D.C., veintiocho (28) de junio de dos mii dieciocho (2018).

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 11001-33-42-055-2016-00205-00
DEMANDANTE: MARIELA CHUNZA GARZON

BOGOTA - DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DE
DEMANDADO: EDUCACION
ASUNTO: AUTO DECLARA DESIERTO EL RECURSO

Evidencia el Despacho, que el 2 de mayo de 2017 se llevd a cabo audiencia inicial en la
cual se profirié sentencia, y habiendo transcurrido los 10 dias sin que el apoderado de la
parte demandante hubiere sustentado el recurso de apelacion de que trata el numeral 1 del
articulo 247 del C.P.A.C A, el cual indica:

“ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA
SENTENCIAS. El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera
instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié Ia
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.” Negrilla fuera
del texte.

De otro lado, el inciso 4 del numeral 3 del articulo 322 del C.G.P., aplicable por remisién del
articulo 306 del C.P.A.C A, ensefa:

“ARTICULO 322. OPORTUNIDAD Y REQUISITOS. El recurso de apelacion se
propondra de acuerdo con las siguientes reglas:

(...) La misma decisién adoptaré cuando no se precisen los reparos a la sentencia
apelada, en la forma prevista en este numeral. El juez de sequnda instancia declarara
desierto el recurso de apelacion contra una sentencia que no hubiere sido sustentado.”.

Teniendo en cuenta lo expuesto, se debera declarar desierto el recurso de apelacién
interpuesto en contra de la sentencia proferida en audiencia inicial el 2 de mayo de 2017.

De otra parte, se ordenara a la Secretaria del Despacho efectle la liquidacion de costas y
agencias en derecho ordenadas en los numerales segundo y tercero de la sentencia del 2
de mayo de 2017. :

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota D.C.



Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd 2
Expediente; 11001-33-42-055-2016-00205-00

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR desierto el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado del
demandante Mariela Chunza Garzén, en contra de la sentencia del 2 de mayo de 2017 por
las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Por Secretaria del Juzgado, LIQUIDAR las costas y agencias en derecho, en
cumplimiento a los numerales segundo y tercero de la sentencia del 2 de mayo de 2017.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

Deco

Pagina 2'de 2
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil dieciocho (2018).

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 11001-33-42-055-2016-00206-00
DEMANDANTE: BARBARA EUGENIA DUARTE DORADO

BOGOTA - DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DE
DEMANDADO: EDUCACION |
ASUNTO: AUTO DECLARA DESIERTO EL RECURSO

Evidencia el Despacho, que el 2 de mayo de 2017 se llevé a cabo audiencia inicial en la
cual se profirié sentencia, y habiendo transcurrido los 10 dias sin que el apederado de la
parte demandante hubiere sustentado el recurso de apelacién de que trata el numeral 1 del
articulo 247 del C.P.A.C.A, el cual indica:

“ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA
SENTENCIAS. El recurso de apelacion contra las sentencias profericas en primera
instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento.

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié Ia
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.” Negrilla fuera
del texto.

De ofro lado, el inciso 4 del numeral 3 del articulo 322 del C.G.P., aplicable por remision del
articulo 306 del C.P.A.C.A, ensefa:

“ARTICULO 322. OPORTUNIDAD Y REQUISITOS. El recurso de apelacion se
propondra de acuerdo con las siguientes reglas:

(...) La misma decision adoptard cuando no se precisen los reparos a la sentencia
apelada, en la forma prevista en este numeral. El juez de segunda instancia declarara
desierto el recurso de apelacién contra una sentencia que no hubiere sido sustentado.”.

Teniendo en cuenta lo expuesto, se debera declarar desierto el recurso de apelacion
interpuesto en contra de la sentencia proferida en audiencia inicial el 2 de mayo de 2017.

De otra parte, se ordenara a la Secretaria del Despacho efectue la liquidacion de costas y
agencias en derecho ordenadas en los numerales segundo y tercero de la sentencia del 2
de mayo de 2017.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota D.C.




Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota 2
Expediente: 11001-33-42-055-2016-00205-00

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR desierto el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado del
demandante Barbara Eugenia Duarte Dorado en contra de la sentencia del 2 de mayo de

2017 por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDOQO: Por Secretaria del Juzgado, LIQUIDAR las costas y agencias en derecho, en
cumplimiento a los numerales segundo y tercero de la sentencia del 2 de mayo de 2017.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

DCCD

Pagina2 de 2




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

o

-

;
C4 og &

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil dieciocho (2018)

RADICACION 11001-33-42-055-2018-00262-00
DEMANDANTE FLOR ELISA VARGAS BUITRAGO
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —

FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO INADMITE

Visto el informe secretarial, ingresa el procesc al Despacho a efectos de estudiar la
admisibilidad de la demanda Contenciosa Administrativa, presentada por la sefiora FLOR
ELISA VARGAS BUITRAGO, en ejercicio del Medio de Control de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho de la Referencia.

Asi las cosas, conforme al articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el
Codigo General del Proceso, se inadmitira la demanda por contener la falencia que se
sefiala a continuacion:

Hechos

En cuanto a los hechos, cada uno de estos debe presentarse, de conformidad con lo
estipulado en el numeral 3 del articulo 162 de ta Ley 1437 de 2011, por lo tanto, se insta al
demandante para que sefiale los hechos que sirvan de fundamento a las pretensiones y se
abstenga de realizar apreciaciones propias o transcripcion de normas, como se observa en
los hechos: primero, segundo, sexto y séptimo.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota D.C. - Seccidén Segunda,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITASE la demanda de 1a referencia por las razones expuestas en la
parte motiva, para lo cual se concede a la parte actora el término de diez (10) dias,
siguientes a la notificacién por estado electrénico de esta providencia, para que corrija los
defectos anotados en esta providencia, so pena de ser rechazada.

SEGUNDO: El escrito que corrige la demanda debera ser aportado, con copia en medio
magnético, asi como con los traslados correspondientes, a efectos de la notificaciéon de
conformidad con el articulo 612 del CGP, que modifica el articulo 199 de la ley 1437 de
2011.

NOTIFIQUESE Y GUMPLASE

1 LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

DCCD
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVQ DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil dieciocho (2018)

RADICACION 11001-33-42-055-2018-00258-00
DEMANDANTE DIANA PATRICIA RUIZ CHAVARRO
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —

FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO INADMITE

Visto el informe secretarial, ingresa el proceso al Despacho a efectos de estudiar la
admisibilidad de la demanda Contenciosa Administrativa, presentada por la sefiora DIANA
PATRICIA RUIZ CHAVARRO, en ejercicio del IVIedlo de Control de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho de la Referencia.

Asi las cosas, conforme al articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el
Caodigo General del Proceso, se inadmitira la demanda por contener la falencla que se
sefiala a continuacion:

Hechos

En cuanto a los hechos, cada uno de estos debe presentarse, de conformidad con lo
estipulado en el numeral 3 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, por lo tanto, se insta al
demandante para que sefiale los hechos que sirvan de fundamento a las pretensiones y se
abstenga de realizar apreciaciones propias o transcripcién de normas, como se observa en
los hechos: primero, segundo, sexto y séptimo.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota D.C. - Seccion Segunda,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITASE la demanda de la referencia por las razones expuestas en la
parte motiva, para lo cual se concede a la parte actora el término de diez (10) dias,
siguientes a la notificacion por estado electrénico de esta providencia, para que corrija los
defectos anotados en esta providencia, so pena de ser rechazada.

SEGUNDO: EIl escrito que corrige la demanda debera ser aportado, con copia en medio
magnético, asi como con los traslados correspondientes, a efectos de la notificacion de
conformidad con el articulo 612 del CGP, que modifica el articulo 199 de la ley 1437 de
2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

oeeh
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil dieciocho (2018)

RADICACION 11001-33-42-055-2018-00256-00
DEMANDANTE MARTHA OLIVA MARTINEZ GOYES
DEMANDADO NACION — RAMA JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE

LA NACION — INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL]
Y CIENCIAS FORENSES

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ASUNTO INADMITE

Visto el informe secretarial que antecéde, ingresa el proceso al Despacho a efectos de
estudiar la admisibilidad de la demanda Contenciosa Administrativa, presentada por la
sefiora MARTHA OLIVA MARTINEZ GOYES, en ejercicio del Medic de Control de Nulidad
y Restablecimiento del Derecho de la Referencia.

Asi las cosas, conforme al articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el
Cédigo General del Proceso, se inadmitira la demanda por contener las falencias que se
sefialan a continuacién:

1. Hechos

En cuanto a los hechos, cada uno de estos debe presentarse, de conformidad con lo
estipulado en el numeral 3 del articulo 162 de |la Ley 1437 de 2011, por lo tanto, se insta al
demandante para que sefiale los hechos que sirvan de fundamento a las pretensiones y se
abstenga de realizar apreciaciones propias o transcripcion de normas, como se observa en
los hechos 5 a 12.

2. Estimacioén razonada de la cuantia

Con referencia a la cuantia, esta debe ser razonada conforme lo indica ef inciso final det
articulo 157 de la Ley 1437 de 2011, a fin de determinar la competencia indicando las
acreencias laborales a pagar, el valor de las mismas, y en qué extremos temporales hace
referencia la demanda, determindndose en forma precisa los factores salariales que se
deben tener en cuenta, discriminandolos mes por mes y afio por afio, sefialando su monto,
valor, y fechas en que se causarcn, en forma separada y enumerada.

Para dar cumplimiento a lo anterior, tener en cuenta que la competencia en primera
instancia de los Juzgados Administrativos, segun lo dispuesto en el numeral 2 del articulo
155 del C.P.A.C.A. no puede exceder los 50 S.M.L.M.V. a la fecha de presentacién de la
demanda, y que el inciso final del articulo 157 del mismo ordenamiento establece que
cuando se reclame el pago de prestacicnes periddicas, la cuantia se determinara por el



Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota 2
Expediente: 11001-33-42-055-2018-00256-00

valor de lo que se pretenda por tal concepto desde que se causaron y hasta la presentacion
de la demanda sin pasar de tres afios.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota D.C. - Seccidn Segunda,

RESUELVE

PRIMERO: INADMiTASE la demanda de la referencia por las razones expuestas en la
parte motiva, para lo cual se concede a la parte actora el término de diez (10) dias,
siguientes a la notificacion por estado electronico de esta providencia, para que corrija los
defectos anotados en esta providencia, so pena de ser rechazada.

SEGUNDO: EI escrito que corrige la demanda debera ser aportado, con ¢opia en medio
magnético, asi como con los traslados correspondientes, a efectos de la notificacién de
conformidad con el articulo 612 del CGP, que modifica el articulo 199 de la ley 1437 de
2011. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

bceo
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JUZGADQ CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil dieciocho (2018).

MEDIO DE CONTROL: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 11001-33-35-716-2014-00082-01

DEMANDANTE: ALVARO CORTES MONTANA

DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE SEGURIDAD
D.A.S. extinto — FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. -
DEMANDADO: CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
(vinculados) — UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
, : MIGRACION COLOMBIA (vinculada)

ASUNTO: AUTO QUE VINCULA

Visto el informe secretarial que antecede, y una vez estudiados los memoriales allegados
por la Contraloria General de la RepUblica el 29 de noviembre de 2017 y por la Unidad
Administrativa Especial Migracién Colombia el 30 de noviembre de 2017, se pudo
establecer que el sefior ALVARO CORTES MONTARNA, se encuentra vinculado a la Unidad
Administrativa Especial Migracion Colombia desde el primero de abril de 20186.

Asi las cosas, se dispondra la vinculacién de la Unidad Administrativa Especial Migracién
Colombia, en consecuencia, se ordenara que por [a secretaria del despacho se notifique
personalmente el presente auto al Director de la Unidad Administrativa Especial Migracion
Colombia, o quien haga sus veces, indicandole que debera aportar con la ¢ontestacion de
la demanda todas las pruebas que pretenda hacer valer y las que se encuentren en su
poder. Advirtiendole que la omision de este deber constituye falta disciplinaria gravisima y
se ordenara correr traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias (articulo 172
de la Ley 1437 de 2011), tiempo en el cual podra contestar la demandan, proponer
excepciones, solicitar pruebas y demas actuaciones alli establecidas.

De ofra parte, se evidencia que a folié 235 la apoderada de la parte demandada allegé escrito
renunciando al poder conferido e informando que se termind su relacion laboral con [a
CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA.

En este sentido, debe recordarse que el articulo 76 del Cédigo General del Proceso en su
inciso cuarto reza: “La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de
presentado el memorial de renuncia en el juzgado, acompafiado de la comunicacion
enviada al poderdante en tal sentido.” Negrilla fuera del texto. Aspecto este Ultimo que
se debe tener en cuenta, por parte de la apoderada que renuncia al poder, para que se
pueda aceptar la misma. Luego, al verificar en el caso qué con la renuncia del poder no se
allegé la comunicacion requerida al poderdante, no se acepta la renuncia presentada por la
Doctora NATHALY ARANA QUINTERO.

Asi mismo, obra a folic 250 renuncia de poder presentada por el doctor JULIO ALEXANDER
MORA MAYORGA, como apoderado de la Agencia de Defensa Juridica del Estado y del
Patrimonio Auténomo PAP FIDUPREVISORA S.A. Defensa Juridica del Extinto
Departamento Administrativo DAS y su Fondo Rotatorio cuyc vocero es |la
FIDUPREVISORA S.A., con el que allega la comunicacion debidamente presentada a su
poderdante el 16 de enero de 2018. Es asi, que por reunirse los requisitos del inciso cuarto
del articulo 76 del CGP, se aceptara |la renuncia de poder allegada.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado 55 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
D.C.,
RESUELVE

PRIMERO.- VINCULAR como demandada a la Unidad Administrativa Especial Migracion
Colombia, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO.- Por secretaria, NOTIFICAR personalmente al Director de la Unidad
Administrativa Especial Migracién Colombia, o quien haga sus veces, en los términos del
articulo 199 del CPACA modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la
demanda.

TERCERO.- CORRER TRASLADO A LA U.A.E. MIGRACION COLOMBIA por el término
de treinta (30) dias para los efectos previstos en el articulo 172 CPACA, en concordancia
con el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 612 del CGP, previniendo a la
demandada para que allegue con la contestacion de la demanda todas las pruebas que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso tal como manda el numeral
4 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011; igualmente durante el término de respuesta de
la demanda, la_entidad demandada que ejerza funciones administrativas debera allegar
el expediente administrativo de ALVARO CORTES MONTANA identificado con la
cédula de ciudadania 19.362.563, que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso, vy las gue se encuentren en su poder; se le advierte que la
inobservancia de estos deberes constituyen falta disciplinaria gravisima del funcionario
a cargo del asunto, conforme al paragrafo 1° inc. 1° y 3° articulo 175 de la Ley 1437 de
2011.

CUARTO.- Cumplido lo anterior, continuar con el tramite pertinente.

QUINTO.- NO ACEPTAR la renuncia de poder presentada por la doctora NATHALY ARANA
QUINTERQO, identificada con cédula de ciudadania N°. 1.032.370.298 y Tarjeta Profesional N°.
177.975 del Consejo Superior de la Judicatura obrante a folio 235, por no cumplir los requisitos
del inciso cuarto del articulo 76 del Codige General del Proceso.

SEXTO.- ACEPTAR la renuncia de poder presentada por el doctor JULIO ALEXANDER
MORA MAYORGA, identificado con cédula de ciudadania N°. 79.690.205 y Tarjeta
Profesional N° 102.188 del Consejo Superior de la Judicatura obrante a folio 250, por
cumplir los requisitos del inciso cuarto del articulo 76 del Codigo General del Proceso.

SEPTIMO.- RECONOZCASE personeria adjetiva al doctor RODRIGO ANDRES RIVEROS
VICTORIA identificado con cédula de ciudadania N°. 88.204.510 y Tarjeta Profesional N°.
100.924 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO y del PATRIMONIO AUTONOMO
PUBLICO PAPA FIDUPREVISORIA S.A. DEFENSA JURIDICA DEL EXTINTO
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DAS Y SU FONDO ROTATORIO cuyo vocero es |a
FIDUPREVISORA S.A,, en los términos y para los efectos de los poderes conferidos (fls.
253 y 262).

NOTIFIQUESE Y GUMPLASE

LUiS EDMARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

DCCD
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 11001-33-42-055-2016-00170-00
DEMANDANTE: AQUILEO CHACON TRASLAVINA

NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL
ASUNTO: SANCION POR INASISTENCIA A AUDIENCIA

DEMANDADO:

Advierte el Despacho que a la audiencia inicial celebrada el 13 de febrero de 2018 (fls.
58-63), no se presentd el apoderado de la parte demandante, abogado Elkin Bernal Rivera,
identificado con la cédula de ciudadania N°. 93.297.033 y tarjeta profesional N°. 195.611 del
Consejo Superior de la Judicatura, pese haber sido debidamente notificado el auto de
fijacion de fecha y hora (fl.55), sin que el mencionado apoderado presentara excusa por su
inasistencia dentro del término legal para hacerlo.

En ese sentido, el Juzgado debe indicar que son los numerales 3 y 4 del articulo 180 de la
Ley 1437 de 2011, los que establecen:

(..)

3. Aplazamiento. La inasistencia a esta audiencia solo podra excusarse mediante
prueba siquiera sumaria de una justa causa.

(...)

El juez podra admitir aquellas justificaciones que se presenten dentro de los tres
(3) dias siguientes a la realizacién de la audiencia siempre que se fundamenten
en fuerza mayor o caso fortuito y solo tendran el efecto de exonerar de las
consecuencias pecuniarias adversas que se hubieren derivado de la inasisfencia.

(...

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a Ia
audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes.” Negrillas fuera del texto

Por consiguiente, de conformidad con el numeral 4 del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011,
el Despacho procede a IMPONER MULTA por valor de DOS (2) SALARIOS MINIMOS
LEGALES MENSUALES VIGENTES (SMLMV), al abogado Elkin Bernal Rivera,
identificado con la cédula de ciudadania N°. 93.297.033 y tarjeta profesional N° 195.611
del C. 8. J., quien funge como apoderado judicial del demandante sefior Aquileo Chacén
Traslavifia dentro del proceso de la referencia; la mencionada multa debera ser cancelada
a favor de la Nacidon — Consejo Superior de la Judicatura, Direccion Ejecutiva de
Administracién Judicial, o quien haga sus veces, en la cuenta denominada Rama Judicial —
Multas y Rendimientos — Cuenta Unica Nacional N°. 3-0820-000640-8 del Banco Agrario de

<
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Colombia, en el término de diez (10) dias habiles contados a partir de la ejecutoria de la
presente providencia, so pena de ser cobrada coactivamente en los términos de la Ley
1743 de 2014 y el Acuerdo N°. PSAA10-6979 de 2010 expedido por la Sala Administrativa
del Consejo Superior de la Judicatura. ;

Se ordenara que por la Secretaria del Despacho se realicese el tramite respectivo de
conformidad con lo sefialado en el Articulo 10 de la Ley 1743 de 2014 y el Articulo 6 del
Acuerdo N°. PSAA10-6979 de 2010.

Por lo expuesto,
RESUELVE:

PRIMERO: IMPONER MULTA por valor de DOS (2) SALARIOS MINIMOS LEGALES
MENSUALES VIGENTES (SMLMV), al abogado Elkin Bernal Rivera, identificado con la
cédula de ciudadania N°. 93.297.033 y tarjeta profesional N°. 195.611 del C. S. J., quien
funge como apoderado judicial del demandante sefior Aquileo Chacon Traslavifia dentro
del proceso de la referencia; la mencionada multa debe ser cancelada a favor de la Nacién
— Consejo Superior de la Judicatura, Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, o quien
haga sus veces, en la cuenta denominada Rama Judicial — Multas y Rendimientos -
Cuenta Unica Nacional N°. 3-0820-000640-8 del Banco Agrario de Colombia, en el término
de diez (10) dias habiles contados a partir de la ejecutoria de la presente providencia, so
pena. de ser cobrada coactivamente en los términos de la Ley 1743 de 2014 y el Acuerdo
N°. PSAA10-6979 de 2010 expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura, conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDA: Por la secretaria del Despacho REALIZAR el tramite respectivo de
conformidad con lo sefialado en el articulo 10 de la Ley 1743 de 2014 y el articulo 6 del
Acuerdo N°. PSAA10-6979 de 2010.

TERCERO: NOTIFICAR PERSONALMENTE la sancién impuesta al abogado Elkin Bernal
Rivera, identificado con la cédula de ciudadania N° 93.297.033 y tarjeta profesional N°.
195.611 del C. S. J., de acuerdo a los articulos 171, 196 y 200 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y 291, 292 y 293 del
Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

DCCco
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO N°: 11001-33-31-025-2012-00207-01
DEMANDANTE: JOSE ABERTANO GUILLEN OBANDO
DEMANDADO: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS

Y PENSIONES - FONCEP

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, y atendiendo a lo dispuesto en el
articulo 7° del Acuerdo PSAA15-10414 del 30 de noviembre de 2015, “Por el cual se
establece la transicién entre los despachos de descongestion y los permanentes creados,
y se dictan otras disposiciones”, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota — Seccién Segunda, avoca y continia con el tramite del
presente asunto.

Asi las cosas, obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccién “F”, en providencia calendada el 24 de
noviembre de 2017 (Fls. 364-385), en cuanto MODIFICO la decision adoptada por el
Juzgado 11 Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de Bogota, en sentencia
proferida el 19 de diciembre de 2013 (FI. 294-307), que concedié las pretensiones de la
demanda.

Finalmente, por la Secretaria del Despacho, procédase a la liquidacidén de los gastos
procesales, devolucién de remanentes si a ello hubiere lugar y al archivo del expediente,
luego de las anotaciones respectivas en el Sistema de Gestidn Judicial Siglo XXI.

Por la Secretaria del Juzgado dispongase lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUis EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

DCCD
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Bogota, D.C., veintiocho {28) de junio de dos mil dieciocho (2018).

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2018-00032-00

DEMANDANTE: JACKSON ANDRES GARCIA MESA

_ NACION — WINISTERIO DE DEFENSA NACGIONAL =
DEMANDADO: EJERCITO NACIONAL

ASUNTO: RESUELVE RECURSO DE REPOSICION

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado del
sefior JACKSON ANDRES GARCIA MESA en contra del auto del 5 de marzo de 2018,
proferido por este despacho.

I CONSIDERACIONES

1. Procedencia del recurso de reposicion

El recurso de reposicion interpuesto es procedente de conformidad con Io dispuesto en el
articulo 242 del C.P.A.C.A.

2. Oportunidad y tramite del recurso de reposicion

El articulo 242 de la Ley 1437 de 2011, hace remision expresa al Codigo General del
Proceso, el cual en sus articulos 318 y 319 establece que el recurso debera interponerse
por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion del auto, excepto cuando
éste se haya dictado en audiencia, caso en el cual debe interponerse en forma verbal.

Ahora bien, el auto recurrido fue notificado por estado electrénico el 7 de marzo de 2018 (fl.
468), por lo tanto el termino para interponer el recurso vencia el 12 de marzo de 2018; en
ese orden, teniendo en cuenta que el recurso fue interpuesto el 8 de marzo de 2018, es
evidente que se presentd dentro de la debida oportunidad.

Ik CASO CONCRETO

El apoderado judicial de la parte actora sefiala su inconformidad frente al auto del 5 de
marzo de 2018 que declara la falta de competencia territorial de éste despacho y ordena
remitir el expediente a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Villavicencio,
argumentando que si bien es cierto que los hechos correspondientes al supuesto hurto de
combustible ocurrieron en el punto de tanqueo La Macarena — Meta, también lo es que los
hechos se atribuyen al demandante en ejercicio de su cargo y que el mismo lo desarrolla
desde la ciudad de Bogota.

En consecuencia, para el presente caso es necesario considerar lo estipulado por el
articulo 156 del C.P.A.C.A. respecto de los procesos de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral, asi:

‘Articufo 156, Competencia por razén del territorio. Para la determinacion de la
competencia por razon del territorio se observaran las siguientes reglas:

(.

8. En los casos de imposicion de sanciones, la competencia se determinara por
el lugar donde se realizo el acto o el hecho que dio origen a Ia sancién.”. Negrilla
fuera del texto.
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En el mismo sentido se pronuncié el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo — Seccion Segunda, en Auto 2016-00674 del 30 de marzo de 2017, al
eXpOoner;

“Una vez se ha determinado la competencia por el factor objetivo, para establecer
el factor territorial, la Sala considera que se debe aplicar la siguiente regla de
competencia, por tratarse de un asunto sancionatorio:

Articulo 156 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que dispone:

"ART. 156.—Competencia por razon del territorio. Para fa determinacién de la
competencia por razon del territorio se observaran fas siguientes reglas:

[...].

8. En los casos de imposicion de sanciones, la competencia se determinara por
el lugar donde se realizé el acto o el hecho que dio origen a la sancion”.

(..)

Revisada la demanda, se encuentra que el actor estimé la cuantia en $ 13°499.5001Z,
por concepto de salarios y prestaciones dejadas de percibir, lo cual no excede de
trescientos (300) salarios minimos leqales mensuales vigentes para el 20122, afio en
que se presento fa demanda. Por fo tanto, de conformidad con el articulo 155 numeral
32 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de fo Contencioso Administrativo, fa
competencia para decidir el presente asunto corresponde, en primera instancia, al
Juzgado Séptimo Administrativo de San Juan de Pasto, a quien le fue repartido el
proceso y por ser el juzgado con jurisdiccion del lugar donde ocurrieron los
hechos que dieron lugar a la sancion (ciudad de Ipiales, Narifio)” Negrifla fuera del
texto.

De conformidad con lo anterior, no es posible acceder a lo solicitado por el apoderado del
demandante, por cuanto el caso en estudio es efectivamente un proceso de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho de caracter laboral y la horma de aplicaciéon es clara al
determinar cual es el lugar en el que se debe adelantar el proceso.

Asi las cosas, el Despacho decidira no reponer el auto proferido el dia 5 de marzo de 2018,
objeto del presente recurso, al no encontrar motivo alguno que permita dar prosperidad al
mismo. '

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota — Seccion Segunda —,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto del 5 de marzo de 2018, conforme a las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Ejecutoriado el presente auto, DESE CUMPLIMIENTO a lo dispuesto en la
providencia recurrida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

f2lolel]
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
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Bogota, D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil dieciocho (2018).

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 11001-33-42-055-2018-00250-00

DEMANDANTE: ANGELA MARIA DUQUE ROZO

DEMANDADO: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION Y OTRO
ASUNTO: ADMITE DEMANDA

1. ASUNTO

Se resuelve la admisién de la demanda, presentada por la sefiora ANGELA MARIA DUQUE
ROZO, en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en el numeral 3 articulo 155 y el numeral 8 del articulo 156 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A,
referente a la competencia de los jueces administrativos en primera instancia, por razén del
territorio, y al tener en cuenta que en el presente expediente se solicita se le reliquide la
pensioén por invalidez, es claro que este Despacho es competente para conocer del
presente asunto, toda vez que los hechos que dieron origen, ocurrieron en la ciudad de
Bogota, D. C.

3. CADUCIDAD
En cuanto a lo establecido en el literal ¢) numeral 1° del articulo 164 del CPACA, la presente

confroversia no tiene caducidad en la medida que se controvierte un acto que reconoce
prestaciones periddicas.

4. CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

En el presente caso se advierte que no es-requisito de procedibilidad agotar la conciliacion,
por cuanto se trata de un asunto laboral, conforme con o sefialado por la jurisprudencia en
las sentencias C-893 de 2001 y C-417 de 2002.

5. PODER CONFERIDO
El poder se encuentra visible a folio 43 del plenario, estd debidamente conferido a la

abogada LILIANA RAQUEL LEMOS LUENGAS, de acuerdo con lo sefialado en el articulo
75 del Cédigo General del Proceso - CGP, con las facultades establecidas en el articulo 77
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del CGP, y las especificas para el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho.

6. SE CONSIDERA

6.1.- Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de violacion se
encuentran conforme al numeral 4 del articulo 162 del CPACA. (fls. 33-39).

B6.2.- Que la estimacion razonada de la cuantia, efectuada por |a parte actora, asciende a la suma
de: $15.468.304, conforme a lo establecido en el articulo 157 del C.P.A.C.A. (fls. 40-42).

8.3.- Que los actos administrativos demandados se iencuentran allegados. (fls. 13-15y 19-
21).

Por ser procedente y reunir la presente demanda los requisitos formales y legales para su
admision (articulo 162 y 166 del CPACA), el Despacho dispondra ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones' de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, presentada a través de apoderado judicial por la sefiora ANGELA MARIA
DUQUE ROZO, en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y siguientes
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - CPACA.

3.- NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado por
el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las siguientes partes
procesales:

a). Representante legal de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO o en su
defecto a la persona en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

b). Representante del Ministerio Publico. delegado ante este Despacho.
c). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4.- Para efectos de surtir la notificacion a los demandados, el apoderado _de la parte
demandante debera tramitar los oficios que elabore y entreque la Secretaria del
Juzgado, junto con el respectivo traslado, para lo cual, se le concede un término
maximo de cinco (05) dias contados a partir de la ejecutoria del presente auto. Asi
mismo, se fija el término de cinco (05) dias contados a partir de la fecha de retiro de
los oficios descritos con precedencia, para gue la parte demandante acredite ante la
secretaria de este Juzgado el envio a través del servicio postal autorizado, de: copia
de la demanda, sus anexos y el auto admisorio de la misma, a los: i.) Demandados, i.)
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‘Agente del Ministerio Publico y iii.) Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado,
tal como lo establece el inciso 5 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

Efectuado lo anterior, la secretaria de este juzgado, realizara notificacion personal al
buzoén de notificaciones judiciales de las entidades en mencién.

5.- PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro de los
treinta (30) dias siguientes al término concedido-en el numeral que precede ni en los quince
(15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara sin efectos la actuacion
y se procedera a su terminacion, de conformidad con los incisos 1° y 2° del articulo 178 del
CPACA vy, eventualmente, se condenara en costas y perjuicios.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aporta;todas las documentales que se
encuentren en su poder en los términos del numeral 5 del articulo 162 de la Ley 1437 de
2011. '

6.- Se advierte que no se fijaran gastos procesales en este momento procesal, no obstante
de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

7.- Efectuado lo dispuesto en el numeral 5 de esta providencia, CORRER TRASLADO A
LA PARTE DEMANDADA por el término de treinta (30) dias para los efectos previstos en
el articulo 172 CPACA, en concordancia con el articulo 199 ibidem, modificado por el
articulo 612 del CGP, previniendo al demandado para que allegue con la contestacién de
la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y gue pretenda hacer valer en el
proceso tal como manda el numeral 4 del articulo 175 de la'Ley 1437 de 2011; igualmente
durante el término de respuesta de la demanda, las entidades demandadas que ejerzan
funciones administrativas deberan allegar el expediente administrativo de ANGELA
MARIA DUQUE ROZO identificada con la cédula de ciudadania N°. 41.698.614, que
contenga los antecedentes de la actuacién objeto. del proceso, y las que se
encuentren en su poder; se le advierte que la inobservancia de estos deberes constituyen
falta disciplinaria gravisima del funcionario a cargo del asunto, conforme al paragrafo
1°inc. 1° y 3° articulo. 175 de la Ley 1437 de 2011.

8.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

9.- Se reconoce a la doctora LILIANA RAQUEL LEMOS LUENGAS VANEGAS,
identificado con cédula de ciudadania N°. 52.218.999 y Tarjeta Profesional N°. 175.338 del
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte actora en el presente
proceso, en los términos y para los efectos del poder conferido (fl. 43).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

DCCD
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintiocho.(28) de junio de dos mil dieciocho (2018)

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2018-00058-00
DEMANDANTE: JUAN DE JESUS ROJAS BUITRAGO
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ASUNTO: PREVIO ADMITIR

Visto el informe secretarial que antecede y atendiendo a lo manifestado por la Direccion de
Talento Humano de la Secretaria de Educacion Distrital mediante memorial del 6 de junio de
2018, por Secretaria expidase oficio a la DIRECCION DE TALENTO HUMANO DEL
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y a FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., para que en el término
de cinco (5) dias siguientes al radicado dei oficio, remitan a este Despacho copia del derecho
de peticidn presentado por el sefior JUAN DE JESUS ROJAS BUITRAGQ, identificado con la
cédula de ciudadania N°. 19.133.757, a través de apoderado, por medio del cual solicité el
pago de los intereses moratorios a cesantias, cuya respuesta fue dada a través de oficio N°,
$-2014-23924 del 20 de febrero de 2014. Asi mismo, a la SECRETARIA DE EDUCACION
DISTRITAL informandole que la solicitud fue radicada con el N° 2012-CES-021469 dei
primero de agosto de 2012.

Corolario, SE REQUIERE AL APODERADO DE LA PARTE ACTORA, con el fin que se
acerque a las instalaciones del Juzgado ubicado en la Carrera 57 # 43-91 piso 6 costado
oriental, y retire el oficio para ser tramitado ante la entidad descrita en el paragrafo que
precede. De! radicado, debera aportar copia al expediente, para el cdmputo de términos.

Se advierte a la entidad que la omisién a esta orden constituye desacato a decision judicial
por obstruccién a la administracion de justicia y dilacion del proceso sancionable con multa
(numeral 3° del articulo 44 del Codigo General del Proceso, por remision del articulo 306 del
C.P.ACA).

Finalmente, PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro de
los treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede ni en los quince
(15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara sin efectos la-actuacion y
se procedera a su terminacion, de conformidad con los incisos 1° y 2° del articulo 178 del
CPACA y, eventualmente, se condenard en costas y perjuicios.

Por la Secretaria del Despacho, dispongase lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ARDO GUERRERO TORRES
. JUEZ

Dcce
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil dieciocho (2018).

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2016-00420-00

DEMANDANTE: FELIX ORLANDO VILLALOBOS MONTENEGRO
DEMANDADOQ: NACION - MINISTERIQO DE DEFENSA NACIONAL Y OTRO
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO REQUIERE POR TERCERA VEZ

Una vez revisado el memorial allegado por el Jefe de Seccion Juridica de la Direccién de
personal del Ejército Nacional (E) se evidencia que la informacion no corresponde con lo
solicitado, puesto que no se hace entrega del expediente administrativo completo del
demandante; asi como tampoco se cuenta con la respuesta de la Direccion de
Prestaciones Sociales del Ejército Nacional.

Por lo anterior, por la Secretaria del Juzgado requiérase por tercera vez mediante oficio a
la DIRECCION DE PERSONAL DEL EJERCITO NACIONAL o la dependencia que esté a
cargo, para que en el término de cinco (5) dias contados a partir del recibo del mismo,
remita con destino a este proceso el expediente administrativo completo que incluya los
antecedentes que dieron origen al retiro del servicio activo del sefior FELIX ORLANDO
VILLALOBOS MONTENEGRO, identificado con la cédula de ciudadania N°. 72.235.557.

Adviértasele al destinatario, que el proceso se encuentra paralizado, en espera de dicha
documentacion, que es su deber colaborar con la administracion de justicia, que la omision
a este deber constituye falta disciplinaria, y que por tanto, la respuesta a lo solicitado a
través de este proveido, debe ser suministrada en los términos indicados.

Se INFORMA que de no remitir lo requerido en los tiempos estipulados, se procedera a dar
aplicacion al numeral 3 del articuio 44 del Codigo General del Proceso, en contra del
funcionario renuente y a compulsar copias a la Oficina de Control Interno Disciplinario para lo
de su competencia. ' ’

Por la Secretaria del Juzgado dispongase lo pertinente.

NOTIFIQUESE,Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

DCCD
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil dieciocho (2018).

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2018-00229-00

DEMANDANTE: EVELINA BEATRIZ COTES FREYTE

NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES (vinculada)

ASUNTO: ADMITE DEMANDA

1. ASUNTO

Se resuelve la admision de la demanda, presentada por la sefiora EVELINA BEATRIZ COTES,
en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. De oficio se decide vincular como
extremo pasivo a la ADMINISTRADCORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES
por ser pagadora de una cuota parte de la pensién de jubilacién de la demandante.

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en el numeral 3 articulo 155 y el numeral 8 del articulo 156 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A,
referente a la competencia de los jueces administrativos en primera instancia, por razdn del
territorio, y al tener en cuenta que en el presente expediente se solicita se le reliquide la
pension vitalicia de jubilacion, es claro que este Despacho es competente para conocer
del presente asunto, toda vez que los hechos que dieron origen, ocurrieron en la ciudad de
Bogota, D. C.

3. CADUCIDAD
En cuanto a lo establecido en el literal ¢) numeral 1° del articulo 164 del CPACA, la presente

controversia no tiene caducidad en la medida que se controvierte un acto gue reconoce
prestaciones periddicas.

4. CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Se tiene que esta no es necesaria para el presente caso comio requisito de procedibilidad
del contencioso administrativo [aboral, por cuanto, lo que se pretende es el reajuste de una
pensién y este es un derecho irrenunciable e imprescriptible, razén por la cual no existe la
posibilidad juridica de conciliar el mismo.

5. PODER CONFERIDO

El poder se encuentra visible a folio 1 del plenario, esta debidamente conferido a la abogada
LILIANA RAQUEL LEMOS LUENGAS, de acuerdo con lo sefialado en el articulo 75 del
Codigo General del Proceso - CGP, con las facultades establecidas en el articulo 77 del
CGP, y las especificas para el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.



Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Expediente: 11001-33-42-055-2018-00229-00

6. SE CONSIDERA

6.1.- Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de violacién se
encuentran conforme al numeral 4 del articulo 162 del CPACA. (fls. 23-30).

6.2.- Que la estimacion razonada deila cuantia, efectuada por la parte actora, asciende ala suma
de: $9.226.301, conforme a lo establecido en el articulo 157 del C.P.A.C.A. (fls. 30-32).

6.3.- Que el acto administrativo demandado se encuentra allegado. (fls. 10-11).

Por ser procedente y reunir la presente demanda los requisitos formales y legales para su
admisién (articulo 162 y 166 del CPACA), el Despacho dispondra ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, presentada a través de apoderada judicial por la sefiora EVELINA BEATRIZ
COTES FREYTE, en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2.- VINCULAR de oficio a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES. .

3.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y siguientes
del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - CPACA.

4.- NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA madificado por
el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las siguientes partes
procesales:

a). Representante legal de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL NAGISTERIO o en su
defecto a la persona en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

b). Representante legal de la ADMINISTRADORA COLONBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES o en su defecto la persona en quien se delegue la facultad para
recibir notificaciones.

c). Representante del Ministerio Plblico Delegado ante este Despacho.
d). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

5.- Para efectos de surtir la notificacién a los demandados, la_apoderada de la parte
demandante debera tramitar los oficios que elabore y entreque la Secretaria del
Juzgado, junto con el respectivo traslado, para lo cual, se le concede un término
maximo de cinco (05) dias contados a partir de la ejecutoria del presente auto. Asi
mismo, se fifa el término de cinco (05) dias contados a partir de la fecha de retiro de
los oficios descritos con precedencia, para que la parte demandante acredite ante la
secretaria de este Juzgado el envio a través del servicio postal autorizado, de: copia
de la demanda, sus anexos y el auto admisorio de la misma, a los: i} Demandados, ii.)
Agente del Ministerio Publico y iii.) Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado,
tal como lo establece el inciso 5 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

Efectuado o anterior, la secretaria de este juzgado, realizara notificacion personal al
buzén de notificaciones judiciales de las entidades en mencién,

6.- PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro de los
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treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede ni en los quince
(15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara sin efectos la actuacion
y se procedera a su terminacion, de conformidad con los incisos 1° y 2° del articulo 178 del
CPACA vy, eventualmente, se condenara en costas y perjuicios.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder en los términos del numeral 5 del articulo 162 de la Ley 1437 de
2011.

7.- Se advierte que no se fijaran gastos procesales en este momento procesal, no obstante
de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

8.- Efectuado lo dispuesto en el numeral 5 de esta providencia, CORRER TRASLADO A
LAS PARTES DEMANDADAS por el término de treinta (30) dias para ios efectos previstos
en el articulo 172 CPACA, en concordancia con el articulo 199 ibidem, modificado por el
articulo 612 del CGP, previniendo a las demandadas para que alleguen con la
contestacion de la demanda todas las pruebas que tengan en su poder y que pretendan
hacer valer en el proceso tal comomanda el numeral 4 del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011; igualmente durante el término de respuesta de la demanda, las entidades
demandadas que ejerzan funciones administrativas deberan allegar el expediente
administrativo de EVELINA BEATRIZ COTES FREYTE identificada con la cédula de
ciudadania N°. 36.540.419, que contenga los antecedentes de la actuaciéon objeto del
proceso, Y las que se encuentren en su poder; se le advierte que la inobservancia de
estos deberes constituyen falta disciplinaria gravisima del funcionario a cargo del
asunto, conforme al paragrafo 1°inc. 1° y 3° articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

9.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.
10.- Se reconoce a la doctora LILIANA RAQUEL LEMOS LUENGAS, identificada con
cédula de ciudadania N° 52.218.999 y Tarjeta Profesional N°. 175.338 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte actora en el presente
proceso, en los términos y para los efectos del poder conferido (fl. 1).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

[ajeies]
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADNMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil dieciocho (2018).

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2018-00236-00

DEMANDANTE: CONSUELO SALGADO SUAREZ

NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -

DEMANDADO: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y
PENSIONES - FONCEP {vinculada)

ASUNTO: ADMITE DEMANDA

1. ASUNTO

Se resuelve la admisidon de la demanda, presentada por la sefiora CONSUELO SALGADO
SUAREZ, en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTER!O. De oficio se decide vincular
como extremo pasivo a la FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y
PENSIONES - FONCEP por ser pagadora de una cuota parte de la pension de jubilacidn de la
demandante.

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en el numeral 3 articulo 155 y el numeral 8 del articuio 156 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A,
referente a la competencia de los jueces administrativos en primera instancia, por razon del
territorio, y al tener en cuenta que en el presente expediente se solicita se le reliquide la
pensioén vitalicia de jubilacidon, es claro que este Despacho es competente para conocer
del presente asunto, toda vez que los hechos que dieron origen, ocurrieron en la ciudad de
Bogota, D. C.

3. CADUCIDAD
En cuanto a lo establecido en el literal ¢) numeral 1° del articulo 164 del CPACA, |a presente

controversia no tiene caducidad en la medida que se controvierte un acto gue reconoce
prastaciones periodicas.

4. CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Se tiene que esta no es necesaria para el presente caso como requisito de procedibilidad
del contencioso administrativo laboral, por cuanto, lo que se pretende es la reliquidacion de
una pensién y este es un derecho irrenunciable e imprescriptible, razén por la cual no existe
la posibilidad juridica de conciliar el mismo.

5. PODER CONFERIDO

El poder se encuentra visible a folio 1 del plenario, estd debidamente conferido al abogado
DAIRO ALEJANDRO LIZARAZO CAICEDO, de acuerdo con lo sefialado en el artfculo 75
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del Codigo General del Proceso - CGP, con las facultades establecidas en el articulo 77 del
CGP, y las especificas para el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.
6. SE CONSIDERA

6.1.- Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de violacion se
encuentran conforme al numeral 4 del articulo 162 del CPACA. (fls. 5-14).

6.2.- Que la estimacién razonada de 1a cuantia, efectuada por fa parte actora, asciende a la suma
de: $9.195.795, conforme a lo establecido en el articulo 157 del C.P.A.C.A. {fls. 15-16).

6.3.- Que el acto administrativo demandado se encuentra allegado. (fls. 30-32).

Por ser procedente y reunir la presente demanda los requisitos formales y legales para su
admision (articulo 162 y 166 del CPACA), el Despacho dispondra ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, presentada a través de apoderada judicial por la sefiora CONSUELO SALGADO
SUAREZ, en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2.- VINCULAR de oficio a la FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS
Y PENSIONES - FONCEP.

3.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y siguientes
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - CPACA.

4.- NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado por
el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las siguientes partes
procesales:

a). Representante legal de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO o en su
defecto a la persona en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

b). Representante legal del FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS,
CESANTIAS Y PENSIONES - FONCEP o en su defecto la persona en quien se
delegue la facultad para recibir notificaciones.

¢). Representante del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.
d). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

5.- Para efectos de surtir la notificacién a los demandados, el apoderado de la parte
demandante debera tramitar los oficios que elabore y entregue la Secretaria del
Juzgado, junto_con el respectivo traslado, para lo cual, se le concede un término
maximo de cinco (05) dias contados a partir de la ejecutoria del presente auto. Asi
mismo, se fija el término de cinco (05) dias contados a partir de la fecha de retiro de
los oficios descritos con precedencia, para que la parte demandante acredite ante la
secretaria de este Juzgado el envio a través del servicio postal autorizado, de: copia
de la demanda, sus anexos y el auto admisorio de la misma, a los: i.) Demandados, i}
Agente del Ministerio Publico y iii.) Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado,
tal como lo establece el inciso 5 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

Efectuado lo anterior, la secretaria de este juzgado, realizara notificacién personal al
buzén de notificaciones judiciales de las entidades en mencion.
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6.- PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro de los
treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede ni en los quince
(15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara sin efectos la actuacion
y se procederd a su terminacion, de conformidad con los incisos 1° y 2° del articulo 178 del
CPACA vy, eventualmente, se condenara en costas y perjuicios.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales gue se
encuentren en su poder en los términos del numeral 5 del articulo 162 de |la Ley 1437 de
2011.

7.- Se advierte que no se fijaran gastos procesales en este momento procesal, no obstante
de reguerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

8.- Efectuado lo dispuesto en el numeral 5 de esta providencia, CORRER TRASLADO A
LAS PARTES DEMANDADAS por el término de treinta (30) dias para los efectos previstos
en el articulo 172 CPACA, en concordancia con el articulo 199 ibidem, -modificado por el
articulo 612 del CGP, previniendo a las demandadas para que alleguen con la
contestacion de la demanda todas las pruebas que tengan en su poder y que pretendan
hacer valer en el proceso tal como manda el numeral 4 del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011; igualmente durante el término de respuesta de la demanda, [as entidades
demandadas que ejerzan funciones administrativas deberan allegar el expediente
administrativo de CONSUELO SALGADO SUAREZ identificada con la cédula_de
ciudadania N°. 51.692.716, que contenga los antecedentes de [a actuacién objeto del
proceso, y las que se encuentren en su poder; se le advierte que Ia inobservancia de
estos deberes constituyen falta disciplinaria gravisima del funcionario a cargo del
asunto, conforme al paragrafo 1°inc. 1° y 3° articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

9.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir [o pertinente.
10.- Se reconoce al doctor DAIRO ALEJANDRO LIZARAZG CAICEDO VANEGAS,
identificado con cédula de ciudadania N°® 79.392.387 y Tarjeta Profesional N° 266.649 del
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de [a parte actora en el presente
proceso, en los términos y para los efectos del poder conferido (fls. 22-23).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

DCCh
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil dieciocho (2018).

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESOQO N°: 11001-33-42-055-2018-00233-00
DEMANDANTE: GILDARDO MURILLO MOSQUERA
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL
ASUNTO: ADNITE DEMANDA

1. ASUNTO

Se resuelve la admision de la demanda, presentada por el sefior GILDARDO MURILLO
MOSQUERA identificado con C.C. 11.798.287, por medio de apoderado, en contra de la
CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL.

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en el numeral 2 articulo 155 y el numeral 3 del articulo 156 del
Cédigo de Procedimienic Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A,
referente a la competencia de los jueces administrativos en primera instancia y por razoén
del territorio, y al tener en cuenta que en el presente expediente se solicita el reajuste de
la asignacidn de retiro, es claro que este Despacho es competente para conocer del
presente asunto, toda vez que los hechos que dieron origen, ocurrieron en la ciudad de
Bogota, D. C., y se refiere a una controversia de caracter laboral.

3. CADUCIDAD

En cuanto a lo establecido en el literal c) numeral 1° del articulo 164 del C.P.A.C.A, la
presente controversia no tiene caducidad en la medida que se controvierte la reliquidacién
de una pension, la cual tiene condicién de prestacién periddica.

4. CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Se tiene que esta no es necesaria para el presente caso como requisito de procedibilidad
del contencioso administrativo laboral, por cuanto, lo que se pretende es el reconocimiento
de una pensidn y este es un derecho irrenunciable e imprescriptible, razén por la cual no
existe la posibilidad juridica de conciliar el mismo.

5. AGOTAMIENTO DE LOS RECURSOS DE LA ACTUACION ADMINISTRATIVA

En el presente asunto, no es necesario el agotamiento de la via administrativa toda vez que
el oficio 0078741 del 6 de diciembre de 2017, que niega el reajuste de la asignacion de
retiro, no otorga recursos (fl. 4).

6. PODER CONFERIDO

El poder se encuentra visible a folio 1 del plenario, estéd debidamente conferido a la abogada
CARMEN LIGIA GOMEZ LOPEZ, de acuerdo con lo sefialado en el articulo 75 del Cédigo
General del Proceso - CGP, con las facultades establecidas en el articulo 77 ibidem, y las
especificas para el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.
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7. SE CONSIDERA

7.1.- Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de violacion se
encuentran conforme al numeral 4 del articulo 162 del CPACA. (fls. 22 vio-24).

7.2.- Que la estimacién razonada de |a cuantia, efectuada por la parte actora, asciende ala suma
de: $7.731.792,00 esto es conforme a lo establecido en el articulo 157 del C.P.A.C.A. (fl. 24 vto).

7.3.- Que el acto administrativo demandado esta allegado. (fl. 4).

Por ser procedente y reunir la presente demanda los requisitos formales y legales para su
admision (articulo 162 y 166 del CPACA), el Despacho dispondra ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, presentada a través de apoderado judicial por el sefior GILDARDO MURILLO
MOSQUERA, en contra de |la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIIL.

2.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y siguientes
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - CPACA.

3.- NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado por
el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las siguientes partes
procesales:

a). DIRECTOR DE LA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL o en
su defecto a la persona en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

b). Representante del Ministeric Publico delegado ante este Despacho.
¢). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4.- Para efectos de surtir [a notificacion a los demandados, la_apoderada de la parte
demandante debera tramitar los oficios que elabore y entreque la Secretaria del
Juzgado, junto con el respectivo traslado, para lo cual, se le concede un término
maximo de cinco {05) dias contados a partir de la ejecutoria del presente auto. Asi
mismo, se fija el término de cinco (05) dias contados a partir de la fecha de retiro de
los oficios descritos con precedencia, para que la parte demandante acredite ante la
secretaria de este Juzgado el envio a través del servicio postal autorizado, de: copia
de la demanda, sus anexos y el auto admisorio de la misma, a los: i) Demandados, ii.)
Agente del Ministerio Publico y iii.) Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado,
tal como lo establece el inciso 5 del articulo 199 de [a Ley 1437 de 2011.

Efectuado lo anterior, la secretaria de este juzgado, realizara notificacién personal al
buzén de notificaciones judiciales de las entidades en mencidn.

5.- PREVENIR a la parte demandante, que de no cumplir la carga anterior dentro de los
treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral que precede ni en los quince
(15) dias posteriores, se entendera desistida la demanda, quedara sin efectos la actuacion
y se procedera a su terminacion, de conformidad con los incisos 1° y 2° del articulo 178 del
CPACA v, eventualmente, se condenara en costas y perjuicios.

PREVENIR a la parte demandante que, debera aportar todas las documentales que se
encuentren en su poder en los términos del numeral 5 del articulo 162 de la Ley 1437 de
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2011.

6.- Se advierte que no se fijaran gastos procesales en este momento procesal, no obstante
de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

7.- Efectuado lo dispuesto en el numeral 5 de esta providencia, CORRER TRASLADO A
LA PARTE DEMANDADA por el término de treinta (30) dias para los efectos previstos en
el articulo 172 CPACA, en concordancia con el articulo 199 ibidem, modificado por el
articulo 612 del CGP, previniendo al.demandado para que allegue con la contestacién de
la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso tal como manda el numeral 4-del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011; igualmente
durante el término de respuesta de la demanda, la_entidad demandada que ejerza
funciones administrativas debera allegar el expediente administrativo de GILDARDO
MURILLO MOSQUERA identificado con la cédula de ciudadania 11.798.287, que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso, y las que se
encuentren en su poder; se le advierte que la inobservancia de estos deberes constituyen
falta disciplinaria gravisima del funcionario a cargo del asunto, conforme al paragrafo
1%inc. 1° y 3° articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

'8.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

9.- Se reconoce a‘la Doctora CARMEN LIGIA GOMEZ LOPEZ, identificada con cédula de
ciudadania ntimero 51.727.844 y Tarjeta Profesional nimero 95.491 del Consejo Superior
de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte actora en el presente proceso, en los
términos y para los efectos del poder conferido (folio 1).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDYARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

DGCD
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°: 11001-33-35-012-2013-00704-00

DEMANDANTE: JEIMMY JULIETH PARDO BAEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL Y
OTROS

ASUNTO: SANCION POR INASISTENCIA A AUDIENCIA INICIAL

Advierte el Despacho que a la audiencia inicial celebrada el 23 de octubre de 2017 {fls.
151-157), no se presentd el apoderado de la parte demandante, abogado Donaldo Roldan
Monroy, identificado con la cédula de ciudadania N° 79.052.697 y tarjeta profesional N°.
71.324 del Consejo Superior de la Judicatura, pese haber sido debidamente notificado el
auto de fijacidn de fecha y hora (fl.148A), sin que el mencionado apoderado presentara
excusa por su inasistencia. '

En ese sentido, el Juzgado debe indicar que son los numerales 3 y 4 del articulo 180 de la
Ley 1437 de 2011, los que establecen:

“.)

3. Aplazamiento. La inasistencia a esta audiencia solo podra excusarse mediante
prueba siquiera sumaria de una justa causa.

()

El juez podra admitir aquellas justificaciones que se presenten dentro de los tres
(3) dias siguientes a la realizacion de la audiencia siempre que se fundamenten
en fuerza mayor o caso fortuito y solo tendran el efecto de exonerar de las
consecuencias pecuniarias adversas que se hubieren derivado de la inasistencia.

(-

4. Consecuencias de [a inasistencia. Aif_'apo}@rado que no concurra a la
audiencia sin justa causa se le impondra multa de. dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes.” Negriflas fuera del texto

Por consiguiente, de conformidad con el numeral 4 del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011,
el Despacho procede a IMPONER MULTA por valor de DOS (2) SALARIOS MINIMOS
LEGALES MENSUALES VIGENTES (SMLMV), al abogado Dcnaldo Roldan Monroy,
identificado con la cédula de ciudadania N° 79.052.697 y tarjeta profesional N°. 71.324 del
C. S. J., quien funge como apoderado judicial de la demandante sefiora Jeimmy Julieth
Pardo Baez dentro del proceso de la referencia; la mencionada multa debera ser cancelada
a favor de la Nacién — Consejo Superior de la Judicatura, Direccion Ejecutiva de
Administracién Judicial, o quien haga sus veces, en la cuenta denominada Rama Judicial —
Multas y Rendimientos — Cuenta Unica Nacional N°, 3-0820-000640-8 del Banco Agrario de
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Colombia, en el término de diez (10) dias habiles contados a partir de la ejecutoria de la
presente providencia, so pena de ser cobrada coactivamente en los términos de la Ley
1743 de 2014 y el Acuerdo N°. PSAA10-6979 de 2010 expedido por la Sala Administrativa
del Consejo Superior de la Judicatura.

Se ordenara que por la Secretaria del Despacho se realicese el tramite respectivo de
conformidad con lo seftalado en el Articulo 10 de la Ley 1743 de 2014 y el Articulo 6 del
Acuerdo N°. PSAA10-6979 de 2010.

Por lo expuesto, ‘
RESUELVE:

PRIMERO: IMPONER MULTA por valor de DOS (2) SALARIOS MINIMOS LEGALES
MENSUALES VIGENTES (SMLMV), al abogado Donaldo Roldan Monroy, identificado con
la cédula de ciudadania N°. 79.052.697 y tarjeta profesional N°. 71.324 del C. S. J., quien
funge como apoderado judicial de la demandante sefiora Jeimmy Julieth Pardo Baez
dentro del proceso de la referencia; la mencionada multa debe ser cancelada a favor de la
Nacioén — Consejo Superior de la Judicatura, Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial,
0 quien haga sus veces, en la cuenta denominada Rama Judicial — Multas y Rendimientos
— Cuenta Unica Nacional N°. 3-0820-000640-8 del Banco Agrario de Colombia, en el
término de diez (10) dias habiles contados a partir de la ejecutoria de la presente
providencia, so pena de ser cobrada coactivamente en los términos de la Ley 1743 de 2014
y el Acuerdo N°. PSAA10-6979 de 2010 expedido por la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura, conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDA: Por la secretaria del Despacho realicese el tramite respectivo de
conformidad con lo sefialado en el articulo 10 de la Ley 1743 de 2014 y el articulo 6 del
Acuerdo N°. PSAA10-6979 de 2010.

TERCERO: NOTIFICAR PERSONALMENTE la sancién impuesta al abogado Donaldo
Roldan Monroy, identificado con la cédula de ciudadania N° 79.062.697 y tarjeta
profesional N°. 71.324 del C. S. J., de acuerdo a los articulos 171, 186 y 200 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y 291, 292 y 293 del
Cadigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDDARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

DCCcD



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Ju
o 0:,_."

®

o
“Om ey (g

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

<,

Bogota, D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2016-00245-00

DEMANDANTE: JOSE'LEONARDO BETANCOURT BLANDON

DEMANDADO: gl-]\-gg)N - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL Y

ASUNTO: NO ACEPTA JUSTIFICACION Y SANCIONA POR
T INASISTENCIA A AUDIENCIA INICIAL

Evidencia el Despacho que el Doctor JESUS RODRIGO GUTIERREZ JIMENEZ, en calidad
de apoderado judicial de la parte demandada, presenté memorial escrito exponiendo la
razon por la cual no asistié a la audiencia inicial celebrada por el Despacho el dia 25 de
septiembre de 2017, el cual fue radicado ante la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos el dia 28 de septiembre de 2017, expresando que por ta carga laboral que
posee le es imposible revisar cada uno de los procesos a su cargo y que para ello cuentan
con personal asignado a la vigilancia judicial, manifiesta también que la persona encargada
de dicha vigilancia no le reporté la audiencia del 25 de septiembre de 2017 por una
confusién entre los registros virtuales y [os fisicos al interior de la entidad demandada y que
dicha confusion impidid que conociera de [a citacién a audiencia inicial dentro del proceso
de la referencia (fls. 59-66).

Ahora bien, el articulo 180, nhumeral 3, inciso 3, de la Ley 1437 de 2011, establece:

“..)

3. Aplazamiento. La inasistencia a esta audiencia solo podra excusarse mediante
prueba siquiera sumaria de una justa causa.

Cuando se presente la excusa con anterioridad a la audiencia y el juez la acepte, fijaréa
nueva fecha y hora para su celebracion deniro de los diez (10) dias siguientes, por
auto que no tendra recursos. En ningtin caso podra haber otro aplazamiento.

El juez podra admitir aquellas justificaciones que se presenten dentro de los tres
(3) dias siguientes a la realizacién de fa audiencia siempre que se fundamenten
en fuerza mayor o caso fortuito y solo tendran el efecto de exonerar de las
consecuencias pecuniarias adversas que se hubieren derivado de Ia inasistencia.
(...)" Negrillas fuera del Original.

Teniendo en cuenta la norma transcrita, esta Sede Judicial considera que la justificacion
allegada por el Doctor Jesls Rodrigo Gutiérrez Jiménez, no cumple con los requisitos
exigidos en la Ley, puesto que se notifico en debida forma el auto de fijacién de fecha y
hora para la celebracion de la audiencia (fl.47), por lo que no se admite y en consecuencia
se sancionard por inasistencia injustificada a la audiencia inicial llevada a cabo el 25 de
septiembre de 2017. . .~

En ese sentido, el Juzgado debe indicar que es el numeral 4 del articulo 180 de la Ley 1437
de 2011, el que establece:

“4, Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la
audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos
legales mensuales vigentes.” Negrillas fuera del texto
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Por consiguiente, de conformidad con el numeral 4 del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011,
el Despacho procede a IMPONER MULTA por valor de DOS (2) SALARIOS MINIMOS
LEGALES MENSUALES VIGENTES (SMLMV), al abogado JesUs Rodrigo Gutiérrez
Jiménez, identificado con la cédula de ciudadania N°. 80.430.249 y tarjeta profesional N°.
193.725 del C. S. J., quien funge como apoderado judicial de la demandada NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL, dentro del proceso de la referencia; la

- mencionada multa debera ser cancelada a favor de la Nacién — Consejo Superior de la
Judicatura, Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial, o quien haga sus veces, en la
cuenta denominada Rama Judicial — Multas y Rendimientos — Cuenta Unica Namonal N°.
3-0820-000640-8 del Banco Agrario de Colombia, en el término de diez (10) dias habiles
contados a partir de la ejecutoria de la presente providencia, so pena de ser cobrada
coactivamente en los términos de la Ley 1743 de 2014 y el Acuerdo N°. PSAA10-6979 de
2010 expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

Se ordenard que por la Secretaria del Despacho se realice el tramite respectivo de
conformidad con lo sefialado en el Articulo 10 de la Ley 1743 de 2014 y el Articulo 6 del
Acuerdo N°, PSAA10-6979 de 2010.

Por lo expuesto,

RESUELVE:

PRIMERO.- NO ACEPTAR la excusa por inasistencia a la audiencia inicial celebrada el 25
de septiembre de 2017, presentada por el Doctor Jesls Rodrigo Gutiérrez Jiménez, por las
razones expuestas con anterioridad.

SEGUNDO.- IMPONER MULTA por valor de DOS (2) SALARIOS MINIMOS LEGALES
MENSUALES VIGENTES (SMLMV), al abogado Jes(Gs Rodrigo Gutiérrez Jiménez,
identificado con la cédula de ciudadania N°. 80.430.249 y tarjeta profesional N°. 193.725
del C. S. J., quien funge como apoderado judicial de la demandada NACION —
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL dentro del proceso de la referencia; la mencionada
multa debe ser cancelada a favor de la Nacién — Consejo Superior de la Judicatura,
Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial, o quien haga sus veces, en la cuenta
denominada Rama Judicial — Multas y Rendimientos — Cuenta Unica Nacional N°. 3-0820-
000640-8 del Banco Agrario de Colombia, en ‘el término de diez (10) dias habiles contados
a partir de la ejecutoria de la presente prowdenua so pena de ser cobrada coactivamente
en los términos de la Ley 1743 de 2014 y el Acuerdo N°. PSAA10-6979 de 2010 expedido
por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, conforme lo expuesto en
la parte motiva.

TERCERO.- Por la secretaria del Despacho ' realicese el tramite respectivo de
conformidad con lo sefialado en el articulo 10 de la Ley 1743 de 2014 y el articulo 6 del
Acuerdo N°. PSAA10-6979 de 2010.

CUARTO.- NOTIFICAR PERSONALMENTE Ia sancién impuesta al abogado JesUs
Rodrigo Gutiérrez Jiménez, identificado con la cédula de ciudadania N° 80.430.249 y
tarjeta profesional N°. 193.725 del C. S. J., de acuerdo a los articulos 171, 196 y 200 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y 291, 292 y
293 del Cddigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ

DCCD



