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Fecha
No Procesa Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuad,

1100133 42055 NULIDAD Y ALONSO MENDEZ RODRIGUEZ  COLPENSIONES AUTO PARA MEJOR PROVEER

2016 00415 RESTABLECIMIENTO 18/09/2020
DEL DERECHO

1100133 42055 NULIDAD Y EVEDELIA FERNANDEZ MENDEZ UGPP AUTO CONCEDE APELACION

2016 00621 RESTABLECIMIENTO Repone y concede el recurso de apelacion 18/09/2020
DEL DERECHC

1100133 42055 NULIDAD Y EDWIN DARIO BURGOS NACION - MINISTERIO DE DEFENSAAUTO QUE NO REPONE

2017 00099 RESTABLECIMIENTO - POLICIA NACIONAL Por extemporaneo 18/09/2020
DEL DERECHO

1100133 42055 NULIDADY SORAYA PENA JARAMILLO LA NACION- MINISTERIO DE AUTO

2017 00234 RESTABLECIMIENTO DEFENSA- POLICIA NACIONAL Niega solicitud de correr excepciones 18/09/2020
DEL DERECHO )

1100133 42055 NULIDAD Y CARLOS ARTURO CARVAJAL UNIDAD NACIONAL DE AUTO DE TRASLADO )

2017 00339 RESTABLECIMIENTORIVERA PROTECCION Corre traslado para alegatos de conclusion. 18/09/2020
DEL DERECHO

1100133 42055 NULIDAD Y PABLO ANTONIC VEGA SUBRED INTEGRADA DE SERVICIO AUTO DE TRASLADO

2018 00134 RESTABLECIMIENTO DE SALUD Corre traslado para alegatos de conclusién 18/08/2020
DEL DERECHO

1100133 42055 NULIDAD Y TRANSITO LEON DE BERMUDEZ  NACION - MINISTERIO DE AUTO . .

2018 00289 RESTABLECIMIENTO EDUCACION NACIONAL Resuelve excepciones previas - Decreto 806/2020 18/09/2020
DEL DERECHO

1100133 42055 NULIDAD Y DANIEL ALBERTO CIFUENTES MINISTER|O DE AUTO ] ]

2018 00042 RESTABLECIMIENTOFORERC EDUCACION-FOMAG Resuelve excepciones previas - Decreto 806/2020 18/09/2020
DEL DERECHO

1100133 42055 NULIDAD Y SANDRA LUCIA LEON MORENO  NACION - MINISTERIO DE AUTO QUE ORDENA REQUERIR

2019 00096 RESTABLECIMIENTO EDUCACION NACIONAL - 18/09/2020
DEL DERECHO FONPREMAG :

1100133 42055 NULIDAD Y CESAR ALFREDO CHAPARRO MINISTERIO DE AUTO QUE ORDENA REQUERIR

2019 00117 RESTABLECIMIENTOAVELLANEDA EDUCACION-FOMAG 18/09/2020
DEL DERECHO

1100133 42055 NULIDAD Y NELCY RUBIELA CARRILLO NACION - MINISTERIO DE -AUTO . )

2019 00155 RESTABLECIMIENTOBOGOTA EDUCACION NACIONAL - ‘Resuelve excepciones previas - Decreto 806/2020 18/09/2020
DEL DERECHO FONPREMAG

1100133 42055 NULIDAD Y KIMBERLY JULIETH NIETO SUBRED INTEGRDA DE SERVICIOS AUTO ADMITE DEMANDA

2019 00402 RESTABLECIMIENTOPARRA DE SALUD NORTE Repone y admite la demanda 18/09/2020
DEL DERECHO

1100133 42055 NULIDAD Y ILICH FERNANDO VALBUENA UNIVERSIDAD PEDAGOGICA AUTO QUE RECHAZA DEMANDA

Numeral 2, articulo 169 CPACA 18/09/2020

2019 00521

RESTABLECIMIENTORINCON

DEL DERECHO

NACIONAL
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Fecha
No Procesc Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Auto Cuad.

1100133 42055 NULIDAD Y NANCY BARROS DE JORDAN UGPP AUTO QUE REMITE PROCESO POR COMPETENCIA
2019 00524 RESTABLECIMIENTO Competencia por razon de la cuantia 18/09/2020

DEL DERECHO
1100133 42055 NULIDAD Y YESIKA ALEXANDRA MORENO SUBRED INTEGRADA DE AUTO ADMITE DEMANDA
2019 00527 RESTABLECIMIENTORAMIREZ SERVICIOS DE SALUD CENTRO 18/09/2020

DEL DERECHO ORIENTE E.S.E.
1100133 42055 NULIDAD ¥ ELIZABETH BELLO CASTANEDA  SUBRED INTEGRADA DE AUTO ADMITE DEMANDA
2019 00539 RESTABLECIMIENTO SERVICIOS DE SALUD SUR ESE 18/09/2020

DEL DERECHC

CERTIFICO QUE PARA NOTIFICAR A LAS PARTES LOS AUTOS ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADC EN LA SECRETARIA , HOY A LAS OCHO {8:00) DE
LA MANANA Y SE DESFIJA HOY A LAS CINCO {5:00) DE LA TARDE
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., dieciocho (18) de septiembre de dos mil veinte (2020)

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2016-00415-00

DEMANDANTE: ALONSO MENDEZ RODRIGUEZ

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

ASUNTO: AUTO DE MEJOR PROVEER

Encontrandose el expediente de la referencia en estudio para fallo, se observa que una
de las prueba ordenadas en la continuaciéon de la audiencia inicial de 26 de agosto de
2019 (fls.108-111) no fue allegada, pese a que la entidad demandada mediante escrito
radicado el 13 de septiembre de 2019 (fls.119-126), manifesté que la remite, asi las
cosas, como la prueba faltante es necesaria para tomar una decisién de fondo, puesto
que da claridad sobre aspectos relevantes para dirimir la controversia, se requerira por
segunda vez a Administradora Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES, para que
en el término de cinco (5) dias, contados a partir del radicado del oficio, allegue
certificacién indicando si al sefior Alonso Méndez Rodriguez, identificado con la cédula
de ciudadania N°. 3.014.971, se le indexd la primera mesada pensional, desde el
momento en que adquirié el derecho para pensionarse a la fecha en que efectivamente
se le reconocio la pensién.

Por lo anterior, se dispone:

ARTICULO UNICO. Por la secretaria del Juzgado, oficiar a Administradora Colombiana
de Pensiones - COLPENSIONES, para que en el término perentorio e improrrogable
de cinco (5) dias, contados a partir del radicado del oficio, allegue al proceso de la
. referencia, certificacion en la cual se indigque, si al sefior Alonso Méndez Rodriguez,
identificado con la cédula de ciudadania N°. 3.014.971, se le indexd la primera mesada
pensional, desde el momento en que adquirié el derecho para pensionarse a la fecha en
que efectivamente se le reconocié la pensién.

Adviértasele al destinatario, que el proceso se encuentra paralizado en espera de
dicha documentacidn, que es su deber colaborar con la administracion de justicia, que la
omisién a este deber constituye falta disciplinaria gravisima, por tanto, la respuesta a lo
solicitado a través de este proveido, debe ser suministrada en los términos indicados, so
pena de incurrir en falta disciplinaria gravisima, consagrada en el tercer inciso del
paragrafo 1 del articulo 175 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo; asi mismo, estard sujeto a la aplicacién del numeral 3,
articulo 44 del Cédigo General del Proceso, por obstruccion a la justicia y dilacion del
proceso, informandosele que de no remitir [o requerido en los tiempos estipulados, se
procedera a compulsar copias a la Oficina de Control Interno Disciplinario de esa entidad,
de conformidad con lo estipulado en el articulo 69 de la Ley 734 de 2002.

Por la secretaria del Juzgado, dispéngase lo pertinente.

NOTIFIQUESE MPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO-TORRES

Juez L yr*“"
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogot4, D. C., dieciocho (18) de septiembre de dos mil veinte (2020}

MEDIO DE
CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°. 11001-33-42-055-2016-00621-00
DEMANDANTE: |EVIDELIA FERNANDEZ MENDEZ

: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
DEMANDADO: PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA

PROTECCION SOCIAL - UGPP, SECRETARIA DE

EDUCACION DE BOGOTA (llamado en garantia)

] RESUELVE RECURSO DE REPOSICION Y CONCEDE
ASUNTO: APELACION

Observa el despacho, que el apoderado de la parte demandante, mediante memorial
radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogota, el 12
de abril de 2019 (f1.156), interpuso recurso de reposicién en contra del Auto de 8 de
abril del 2019, argumentando que el Recurso de Apelacion fue radicado un dia antes
del vencimiento del término ante la Oficina de Apoyo, por lo que para el despacho es
claro que lo que se pretende es reponer el auto anteriormente sefialado, siendo asi,
que esta instancia judicial procede a resolver el recurso de reposicion interpuesto por
el apoderado de la parte demandante, en contra del auto de fecha 8 de abril de 2019.

I CONSIDERACIONES
1. Procedencia del recurso de reposicion

El recurso de reposicion interpuesto es procedente de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 242 del C.P.A.C.A.

2. Oportunidad y tramite del recurso de reposicién

El articulo 242 de la Ley 1437 de 2011, hace remisi6n expresa al Codigo General del
Proceso, el cual en sus articulos 318 y 319 establece que el recurso debera
interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion del auto,
excepto cuando éste se haya dictado en audiencia, caso en el cual debe interponerse
en forma verbal.

Ahora bien, el auto recurrido fue notificado por estado electronico el 9 de abril de
2019, por tanto, el término para interponer el recurso vencia el 12 de abril de 2019,
en ese orden, teniendo en cuenta que el recurso fue interpuesto el 12 de abril del
2019, este se presentd en término.

3. Recurso de apelacion contra sentencias

“ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA
SENTENCIAS. El recurso de apelacion conira las sentencias proferidas en
primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

= e e



Juzgado Cincuenta y Cinco (65) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota 2
Expediente: 11001-33-42-055-2016-00621-00

1. El recurso deberé interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirio
la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su nofificacion.”
Negrilla fuera de texto.

. CASO CONCRETO

El apoderado judicial de la parte demandante sefial6:

Es necesario advertir al despacho que, el suscrito apoderado si allego escrito de
sustentacion del recurso de apelacion dentro del término de ley (10 dias), pues
se tiene que la providencia se dicté ef dia 23 de Noviembre de 2018, por lo que
los 10 dias habiles vencieron el dia 7 de Diciembre de 2018 y el escrito fue
presentado el 6 de Diciembre de 2018, esto es un dia antes del vencimiento, tal
como consfa en la copia anexa.

Asi las cosas, se evidencia que a la fecha de expedicion del auto de fecha 8 de abril del
2019, por medio del cual se declaré desierto el recurso de apelacion interpuesto en
contra de la sentencia proferida el 23 de noviembre de 2018, no se habia llegado la
sustentacion del recurso; por lo que una vez se allegé copia de la radicacion del recurso
en la Oficina de Apoyo con radicado de fecha 6 de diciembre de 2018 (fl. 157-175), esta
instancia judicial mediante auto de 31 de julio de 2019, requiridé a la Oficina de Apoyo
para los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogota, a fin de que se
pronunciaran al respecto, a lo que el Coordinador de la Oficina de Apoyo, mediante oficio
N°. DESAJ19-JA-01474 del 16 de diciembre de 2018 (fl.181), sefialdé que efectivamente
se radicd el memorial el cual alcanzd a ingresar al proceso 055-2016-00621, “sin
embargo al momento de radicar el timbre la funcionaria se percato de que el nombre del
demandante registrado en el memorial “EDELMIRA PINILLA PINILLA” no corresponde
al que se encuentra registrado en el aplicativo siglo XXI “EVIDELIA FERNANDEZ
MENDEZ". La funcionaria que atendio al usuario actualmente no se encuentra vinculada
a la rama judicial para conocer su version”, sefialando el procedimiento a seguir, y
afirmando finalmente que el memorial fue llevado a la Oficina de Apoyo, pero fue
devuelto al usuario para que verificara la informacién debido a las inconsistencias del
mismo, sin que el usuario aclarara la informacién y sin radicar nuevamente el memorial.

En gracia de discusion, se observa que evidentemente el 6 de diciembre del 2018, el
apoderado de la parte demandante radicé ante la Oficina de Apoyo el recurso de
Apelacién en contra de la Sentencia del 23 de noviembre de 2018 dentro del proceso
11001-33-42-055-2016-00621, aungue como bien lo precisé en el recurso de reposicion,
por un yerro mecanografico involuntario, se relaciond otro nombre que no corresponde
a su representada. Asi las cosas, se evidencia que le asiste razdn al recurrente, al
manifestar que impetré y sustentd dentro del término legal el recurso de apelacién contra
la sentencia que negd las pretensiones de la demanda del pasado 23 de noviembre de
2018, proferida por este juzgado, razén por la cual se procedera a dejar sin efecto y
reponer el auto de 8 de abril de 2019, que declaré desierto el recurso de alzada, para
en su lugar conceder en efecto suspensivo, ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda {reparto), el recurso de apelacioén impetrado por la
apoderada de la parte arriba indicada, en contra de la sentencia de primera instancia
proferida por este Juzgado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota — Seccion Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO.- REPONER y por tanto, DEJAR SIN EFECTO el auto de 8 de abril de
2019, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO.- CONCEDER en efecto suspensivo, ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda (reparto), el recurso de apelacion impetrado por €l
apoderado de la sefiora EVIDELIA FERNANDEZ MENDEZ, en contra de la sentencia
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proferida el 23 de noviembre de 2018, mediante la cual se denegaron las pretensiones
de la demanda.

TERCERO.- Por la secretaria del Juzgado, NOTIFICAR la presente providencia a las
partes.

Por la secretaria del Juzgado, ENVIAR de inmediato el proceso al superior luego de
las anotaciones del caso en el Sistema Judicial Siglo XXI.

Por la secretaria del Juzgado, dispdngase lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES

Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., dieciocho (18) de septiembre de dos mil veinte (2020)

WEDIO DE
o oL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°. 11001-33-42-065-2017-00099-00
DEMANDANTE: | EDWIN DARIO BURGOS ARTEAGA

_ NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
DEMANDADO: POLICIA NACIONAL
ASUNTO: RESUELVE RECURSO DE REPOSICION

Observa el despacho, que el apoderado de la parte demandante, mediante correo
electrénico del 3 de septiembre de 2020, presentd recurso de reposicion en contra del
auto de 19 de agosto del 2020, por medio del cual esta instancia judicial declaré desierto
el recurso de apelacion, interpuesto en contra de la sentencia de 23 de junio de 2020.

L CONSIDERACIONES
1. Procedencia del recurso de reposicién

El recurso de reposicién interpuesto es procedente de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 242 del C.P.A.CA.

2. Oportunidad y tramite del recurso de reposicion

El articulo 242 de la Ley 1437 de 2011, hace remision expresa al Codigo General del
Proceso, el cual en sus articulos 318 y 319 establece que el recurso debera interponerse
por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion del auto, excepto cuando
éste se haya dictado en audiencia, caso en el cual debe interponerse en forma verbal.

Ahora bien, el auto recurrido fue notificado por estado electrénico, el 20 de agosto de
2020, por tanto, el término para interponer el recurso vencia el 25 de agosto de 2020, en
ese orden, teniendo en cuenta que el recurso fue interpuesto el 3 de septiembre del 2020,
este se presenté fuera del término en término.

3. Recurso de apelacion contra sentencias

“ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA
SENTENCIAS. El recurso de apelacién contra las sentencias proferidas en primera
instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién.” Negrilla
fuera del texto.

. CASO CONCRETO
El apoderado judicial de la parte demandante seifiald:

1. Como apoderado del sefior EDWIN DARIO BURGOS ARTEAGA, dentro del
proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho nimero 11001-33-42-055-2017-
00099-00 fui notificado del Fallo de Primera Instancia el pasado viernes 26 de junio
de 2020 mediante correo electrénico enviado por la secretaria del Juzgado 55
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Administrativo de Bogota, Docfora DIANA CAROLINA CHICA DORIA, es de aclarar
que, en el mencionado correo electronico, se me informa lo siguiente:

“‘Asi_mismo, me permilo _informar _gque de conformidad con los acuerdos N°.
PCSJA20-11556 y PCSJA20-11567 expedidos por el Consejo Superior de la
Judicatura, el término de ejeculoria e impugnacién de la providencia comenzaran a
comer una vez se levante la suspension de ltérminos dispuesta por el Consejo
Superior de fa Judicatura.” (Subrayado del despacho)

2. De acuerdo al numeral anterior, el Honorable Juzgado 55 Administrativo de Bogoté
es explicito en el hecho que los términos para presentar el recurso de apelacion
comenzarian a correr a partir del levantamiento de términos judiciales, lo cual se dio
a partir del 1 de julio de 2020, pero con la salvedad que el decreto 564 de 2020
expedido por la Presidencia de la Republica ordeno lo siguiente:

I?

‘Ef conteo de los términos de prescripcion y caducidad se reanudara a partir del dia
habil siguiente a la fecha en que cese la suspension de férminos judiciales ordenada
por el Consejo Superior de la Judicatura...” (Subrayado fuera de texto).

3. En este orden de ideas, es claro para este profesional del derecho que los términos
para interponer el recurso de apelacion contra el fallo proferido por su despacho,
iniciaban a partir del 2 de julio de 2020, dando como titimo dia para interponer dicho
recurso de alzada, el 15 de julio de 2020, tal y como se realizd mediante correo
electrénico enviado a fa direccion electrénica
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, de la secretaria de los juzgados.

4. El pasado viernes 20 de agosto de 2020, se me notifica via correo electronico el
estado niimero 021 del 20 de agosto de 2020, en el cual se me notifica el Auto por
medio del cual se declara DESIERTO EL RECURSO DE APELACION, en dicho
escrito ef Honorable despacho conciuye lo siguiente:

“Teniendo en cuenta lo expuesto. se deberd declarar desierto el recurso de apelacion
interpuesto en contra de la sentencia proferida el 23 de junio de 2020 por haberse
interpuesto de forma extemporénea, ya que, sila sentencia se nolifico el 26 de junio
de 2020, el término para inferponer el recurso era hasta el 13 de julio de 2020 y este

fue radicado el 15 de julio de 2020, encontrandose fuera del término.” (Subrayado
del despache) Raciocinio que dista fotaimente de la realidad, pues al parecer me

comenzaron a contar los términos para interponer el Recurso de Apelacion a partir
del dia en que se me notifico la Sentencia y no a partir de lo estipulado en el Decreto
564 de 2020, vulnerando asi derechos fundamentales de mi poderdante, como lo
son el DEBIDO PROCESO y DERECHOQO A LA DEFENSA.

5. Es claro para el suscrito, que por error involuntario se incurrio en este yerro
procesal, pues al tenor de lo dispuesto en el correo por medio del cual se me notifico
la sentencia de primera instancia y a lo reglado por el decreto 564 de 2020, el
Juzgado debié haber contado los términos para interponer el Recurso de Alzada
desde el 2 de julio hogafio, y por ende debié haber dado tramite en el efecto
suspensivo a dicho Recurso de Apelacion.

6. Asi las cosas, y en aras de fa lealtad procesal y profesional que debe existir en la
refacion Juzgado-Abogado, decido interponer este Recurso de Reposicion y no
acudir a Ia Accion de Tutela, pues al tenor del articulo 74 de fa fey 1437 de 2011 "Por
regla general, contra los actos definitivos procederan los siquientes recursos 1. £l de
reposicién, ante quien expidio la decision para que [a aclare, modifique, adicione o
revoque.” (Subrayado fuera de texto)

7. Para evitar cualquier confusion en el conteo de los términos legales para interponer
este Recurso de Reposicion, el articufo 76 de la ley 1437 de 2011 reglamenta o
siguiente: Los recursos de reposicion y apelacién deberan interponerse por escrito
en la diligencia de notificacion personal, o dentro de los diez (10) dias siguienfes a
ella, (Subrayado fuera de texto), en este orden de ideas, los diez dias comenzaron a
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contarse a partir del 20 de agosto de 2020, dando como tltimo dia el jueves 3 de
septiembre de 2020.

Asi las cosas, se evidencia que el recurso de reposicién en contra del auto de fecha 19 de
agosto del 2020, fue presentado fuera del término, ya que contaba con tres (3) dias a partir
de su notificacion para interponerlo, es decir, hasta el 25 de agosto del 2020, y este fue
interpuesto e! 3 de septiembre de 2020.

En gracia de discusién, le asiste razén en parte al recurrente, al afirmar que existié un yerro
al contabilizar los términos para interponer el recurso de apelacién en contra de la sentencia
proferida por esta instancia judicial del 23 de junio del 2020, ya que se sefialé que el término
para interponer el recurso era hasta el 13 de julio de 2020, cuando lo cierto es, que la fecha
en que vencian los términos era el 14 de julio de 2020, ya que si bien es cierto, los términos
se reanudaron el 1 de julio de 2020, en atencion a los acuerdos PCSJA20-11567 del 5 de
junio de 2020 y PCSJA20-11581 del 27 de junio de 2020, los diez (10) dias para interponer
el recurso finalizaban el 14 de julio de 2020, encontrandose de igual manera fuera del
termino, por cuanto el recurso de apelacién en contra de la sentencia del 23 de junio de 2020
fue interpuesto el 15 de julio de 2020, fecha en la cual ya habfan vencido los términos.

Ahora bien, respecto al recurso de reposicién interpuesto por el apoderado de la parte
demandante, en contra del auto de fecha 19 de agosto de 2020, por medio del cual se declard
desierto el recurso de apelacién en contra de la sentencia del 23 de junio de 2020, el
despacho da cuenta, que atendiendo lo dispuesto en los acuerdos PCSJA20-11567 del 5
de junio de 2020 y PCSJA20-11581 del 27 de junio de 2020, “/a suspension de términos
Jjudiciales y administrativos en todo el pais se levantara a partir del 1 de julio de 2020°, por
lo que se entiende que el dia 1 para contabilizar los términos seria el 1 de julio de 2020,
es decir, que el demandante tenia hasta el 14 de julio de 2020 para interponer el recurso
de apelacion en contra de la sentencia de primera instancia emitida por esta instancia
judicial el 23 de junio de 2020, ya que si bien es cierto el Decreto 806 de 2020, establece
que la notificacion personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias habiles
siguientes al envio del mensaje, lo cierto es que también sefiala que: los términos
empezaran a correr a partir del dia siquiente al de la notificacién, motivo por el cual,
se declaro desierto el recurso de apelacion interpuesto en contra de la sentencia proferida
el 23 de junio de 2020 por haberse presentado en forma extemporénea, ya que si la
sentencia se notificd el 26 de junio de 2020, el término para interponer el recurso era hasta
el 14 de julio de 2020 y este fue radicado el 15 de julio de 2020, encontrandose fuera del
término.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota — Seccion Segunda —,

RESUELVE:
UNICO: RECHAZAR por extemporaneo el recurso de reposicién interpuesto por el
apoderado de la parte demandante en contra del auto de 19 de agosto de 2020, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

Por la secretaria del Juzgado, dispéngase [o pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES

Juez A Republics do Colcmbia
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C. dieciocho {18) de septiembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE
CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2017-00234-00

DEMANDANTE: |SORAYA PENA JARAMILLO

NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL. ~ POLICIA
DEMANDADO: NACIONAL - DIRECCION DE SANIDAD DE LA POLICIA
NACIONAL

AUTO QUE RESUELVE SOLICITUD DE CORRER TRASLADO

ASUNTO: DE EXCEPCIONES

Previo a continuar con el tramite normal del proceso, y en atencién al memorial
radicado por la apoderada de la demandante mediante correo electrénico de 13 de
agosto de 2020 visible a folio 138, en el que solicita “correr traslado de las excepciones
propuestas por la demandada dentro del asunto en referencia”, se evidencia que con
la contestacidén de la demanda radicada por el apoderado judicial de la Nacién —
Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional — Direccién de Sanidad, visible a
folios 126 — 129, este no propuso excepciones.

Teniendo en cuenta lo anterior, el despacho considera que no le asiste razén a la
apoderada de la parte demandante en cuanto a la solicitud de correr traslado de las
excepciones propuestas, ya que no se propuso excepcion alguna, por lo que
corresponde a este despacho negar la solicitud y continuar con el tramite normal del
proceso.

En mérito de o expuesto se,
RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR, la solicitud hecha por la apoderada de la parte demandante,
respecto a correr traslado de las excepciones propuesta por la entidad demandada,
de conformidad con lo expuesto anteriormente.

SEGUNDO.- RECONOCER personeria adjetiva al doctor Ricardo Duarte Arguello,
identificado con cédula de ciudadania N°. 79.268.093 y tarjeta profesional de abogado
N°. 51.037 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la parte
demandada en el presente proceso, en los términos y para los efectos del poder
conferido (fl.135).

TERCERO.- Por la secretaria del Juzgado, dispéngase lo pertinente, y una vez
surtidas las correspondientes notificacicnes, ingresar de inmediato el expediente al
despacho, para continuar con el tramite del proceso.

LUiS ES Republics de Colombia

DO GUERRERO T
Juez ;

) Rama Judgiclal ce! Poger Pibiico
JZGADO T ACTHNISTRATIVO
CIRCUTO JUDICIAL

BE BCGOTA 1.C. - SECCION SEGURDA

ES3TADO
El auto anterior se potiGed par Estado No. .__Oﬁ_
Gy —— UIOAZO A
€i Secratans: L-)’L/\‘




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

o

©)

WAt

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., dieciocho (18) de septiembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: |[NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2017-00339-00

DEMANDANTE: CARLOS ARTURO CARVAJAL RIVERA

DEMANDADA: UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION - UNP

AUTO: CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS DE
CONCLUSION

De conformidad con lo dispuesto en la continuaciéon de Audiencia Inicial celebrada el
26 de noviembre del 2019 (fls.108-110), este despacho decretd la practica de pruebas
documentales.

En los folios 115 a 150, del cuaderno principal, obra la documental solicitada por el
juzgado.

De las anteriores pruebas se corri¢ traslado a las partes sin que las mismas hicieran
manifestacion alguna (fl.151).

Por consiguiente, y en atencién a lo previsto en el inciso final del Articulo 181 del
C.P.A.C.A, este despacho dispondra el término comun de diez (10) dias, para que las
partes formulen por escrito sus alegatos de conclusién y para que el Ministerio
Publico, si a bien lo tiene emita concepto de fondo. La sentencia se proferira por
escrito dentro de Jos 20 dias habiles siguientes al vencimiento del traslado, como lo
dispone el inciso final, del-articulo 181 de |la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota — Seccién Segunda,

RESUELVE

UNICO.- CORRER TRASLADO para la presentacion por escrito de los alegatos de
conclusién dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion por estado de la
presente providencia. En la misma oportunidad sefialada para alegar, podra el
Ministerio Publico presentar concepto si a bien lo tiene. La sentencia se proferira por
escrito dentro de los 20 dias habiles siguientes al vencimiento del traslado, como lo
dispone el inciso final, del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUIS E O GUERRERO TORRES
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dieciocho (18) de septiembre de dos mil veinte (2020)

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2018-00134-00

DEMANDANTE: PABLO ANTONIO VEGA

DEMANDADA: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
E.S.E.

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO: CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS DE
CONCLUSION

De conformidad con lo dispuesto en la audiencia inicial del 30 de septiembre de 2019 (fls.
129-133) este despacho decretd la practica de pruebas documentales, requiriendo por
segunda vez a la entidad en la audiencia de pruebas de 25 de noviembre de 2019 (fls.172-
174).

En los folios 186 a 188 y 190 a 198, del cuaderno principal, obra la documental solicitada
por el juzgado.

De las anteriores pruebas se corrio traslado a las partes sin que las mismas hicieran
manifestacion alguna (fl.199). '

Por consiguiente, y en atencién a lo previsto en el inciso final del Articulo 181 del
C.P.A.C.A, este despacho dispondra el término comin de diez (10) dias, para que las
partes formulen por escrito sus alegatos de conclusion y para que el Ministerio Publico, si
a bien lo tiene emita concepto de fondo. La sentencia se proferird por escrito dentro de
los 20 dias habiles siguientes al vencimiento del traslado, como lo dispone el inciso final,
del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota — Seccion Segunda,

RESUELVE

PRIMERO.- CORRER TRASLADO para la presentacién por escrito de los alegatos de
conclusion dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién por estado de la
presente providencia. En la misma oportunidad sefialada para alegar, podra el Ministerio
Publico presentar concepto si a bien lo tiene. La sentencia se proferira por escrito dentro
de los 20 dias héabiles siguientes al vencimiento del traslado, como lo dispone el inciso
final, del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

SEGUNDO.- RECONOCER personeria adjetiva al doctor GUILLERMO BERNAL
DUQUE, identificado con cédula de ciudadania nimero 80.411.214 y Tarjeta Profesional
numero 98.138 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la SUBRED
INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E,, en el presente proceso, en los
términos y para los efectos del poder conferido a folio 201 con anexos obrantes a folios
202 a 208.

NOTIFIQUESE Y
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., dieciocho (18) de septiembre de dos mil veinte (2020)

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2018-00289-00
DEMANDANTE: TRANSITO LEON DE BERMIDEZ
DEMANDADA: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES

(vinculado)
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
AUTO: RESUELVE EXCEPCIONES PREVIAS — DECRETO
806 DE 2020

Con el objeto de implementar el uso de las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales y agilizar el tramite de los procesos
judiciales ante la jurisdicciéon ordinaria en las especialidades civil, laboral, familia,
jurisdiccion de lo contencioso administrativo, jurisdiccion constitucional y disciplinaria,
el Gobierno nacional expidi6 el Decreto 806 de 2020".

El mencionado decreto dispone en su Articulo 12, que las excepciones previas se
decidiran conforme lo regulado en los Articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General
del Proceso. Asi las cosas, procede el despacho a resolver la excepcion previa
formulada por la entidad demandada, asf:

En lo referente a la excepcion de falta de legitimacion en la causa por pasiva,
presentada por la Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES
de cara a esta excepcion, es preciso sefialar lo que ha manifestado en repetidas
ocasiones el Consejo de Estado, a propésito de la excepcion de legitimacion en la
causa se refiere, asi: la alta Corporacion ha indicado que coexisten la legitimacion de
hecho y la material, es decir, que un sujeto procesal se encuentra legitimado de hecho
en la causa, sin embargo, no necesariamente concurre, en &l la legitimacién material.

Asi mismo, precisa que la legitimacién de hecho es |a relacién o capacidad procesal
para ser parte activa o pasiva en un proceso, misma que nace con la presentacién de
la demanda y la consecuente notificacién del auto admisorio, lo que permite el
gjercicio de los derechos de defensa y contradiccion.

En tanto, la legitimacion material se ocupa de la relacién con los hechos constitutivos
del litigio, es decir, la afectacién que se produjo ya en la controversia, y como lo ha
indicado la Corporacién no es un presupuesto procesal, por ello, es objeto de estudio
de fondo, en esa medida se debe analizar en el fallo2.

Atendiendo los argumentos planteados por l[a Administradora Colombiana de
Pensiones - COLPENSIONES sobre el medio exceptivo propuesto, es claro, que no

! “Por e! cual se adoptan medidas para implementar las lecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia,
en el marco del Estado de Emergencia Econdémica, Social y Ecolégica.”

2 Ver sentencia del 22 de agosto de 2013, proferida por el Consejo de Estado -Sala de lo Contencioso
Adminisirative- Seccién segunda -Subseccién A- Radicacion namero: 05001-23- 31-000-2003-02119-01(1574-12)-
Actor: REINALDO GUTIERREZ LONDORO.



Juzgado Cincuenta y Cinco Administrative del Circuito Judicial de Bogota
Seccion Segunda
Expediente: 11001-33-42-055-2018-00289-00

resulta una excepcion previa que deba resolverse en esta etapa, pero si una condicién
necesaria para dictar sentencia de mérito favorable, para alguna de las partes, razén
por la cual, sera resueita en la sentencia.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota — Seccién Segunda,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR que la excepcién de “falta de legitimacién en la causa por
pasiva” propuesta por la Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES,
sera resuelta en |la sentencia, conforme lo expuesto en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO.- Ejecutoriado el presente auto, por la secretaria del Juzgado, ingresar de
inmediato el expediente al despacho para continuar el tramite procesal.

TERCERO.- En caso de que alglin sujeto procesal requiera consultar el presente
expediente, el interesado debera realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este
juzgado, a la direccidén de correo electrdnico jadminS5Sbta@notificacionesri.gov.co.

CUARTO.- ACEPTAR la renuncia de poder de sustitucion presentada por la doctora
MARIA PAULA LEYTON CARDENAS, identificada con cédufa de ciudadania N°.
1.106.783.329 y Tarjeta Profesional N° 295.792 del Consejo Superior de la Judicatura,
obrante a folio 67, por cumplir los requisitos del inciso cuarto del articulo 76 del Cadigo
General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dieciocho (18) de septiembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2019-00042-00
DEMANDANTE: DANIEL ALBERTO CIFUENTES FORERO
DEMANDADAS: NACION —~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL WMAGISTERIO, FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A. (vinculada) y BOGOTA - DISTRITO
CAPITAL SECRETARIA DISTRITAL DE EDUCACION
(vinculada)

AUTO: RESUELVE EXCEPCIONES PREVIAS — DECRETO
806 DE 2020

Con el objeto de implementar el uso de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales y agilizar el tramite de los procesos
judiciales ante la jurisdiccion ordinaria en las especialidades civil, laboral, familia,
jurisdiccion de lo contencioso administrativo, jurisdiccion constitucional y disciplinaria,
el Gobierno nacional expidid el Decreto 806 de 2020".

El mencionado decreto dispone en su Articulo 12 que las excepciones previas se
decidiran conforme lo regulado en los Articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General
del Proceso. Asi las cosas, procede el despacho a resolver las excepciones previas
formuladas por las entidades demandadas, asi:

En lo referente a la excepcion de falta de legitimacion en la causa por pasiva,
presentada por la Secretaria Distrital de Educacion de cara a esta excepcion, es
preciso sefialar lo que ha manifestado en repetidas ocasiones el Consejo de Estado,
a proposito de la excepcién de legitimacién en la causa se refiere, asi: [a alta
Corporacion ha indicado gue coexisten la legitimacion de hecho y la material, es degir,
gue un sujeto procesal se encuentra legitimado de hecho en [a causa, sin embargo,
no necesariamente concurre, en él la legitimacién material.

Asi mismo, precisa que la legitimacion de hecho es la relacién o capacidad procesal
para ser parte activa o pasiva en un proceso, misma que nace con la presentacion de
la demanda y la consecuente notificacién del auto admisorio, lo que permite el
ejercicio de los derechos de defensa y contradiccion.

En tanto, la legitimacién material se ocupa de la relacidén con los hechos constitutivos
del litigio, es decir, la afectacién que se produjo ya en la controversia, y como lo ha
indicado la Corporacién no es un presupuesto procesal, por ello, es objeto de estudio
de fondo, en esa medida se debe analizar en el fallo?.

1 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecneloglas de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Econémica, Social y Ecoldgica.”

2 Ver sentencia de} 22 de agosto de 2013, proferida por el Consejo de Estade -Sala de lo
Contencioso Administrativo- Seccion segunda -Subseccion A- Radicacion numero: 05001-23-
31-000-2003-02119-01(1574-12)- Actor: REINALDO GUTIERREZ LONDONO.



Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Seccion Segunda
Expediente; 11001-33-42-055-2019-00042-00

Atendiendo los argumentos planteados por la Secretaria Distrital de Educacion sobre
el medio exceptivo propuesto, es claro, que no resulta una excepcion previa que deba
resolverse en esta etapa, pero si una condicién necesaria para dictar sentencia de
mérito favorable, para alguna de las partes, razén por la cual, sera resuelta en Ia
sentencia.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota — Seccién Segunda,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR que la excepcién de “falta de legitimacion en la causa por
pasiva” propuesta por la Secretaria Distrital de Educacion, sera resuelta en la
sentencia, conforme lo expuesto en la parte motiva de este auto.

SEGUNDQO.- Ejecutoriado el presente auto, por la secretaria del Juzgado, ingresar el
expediente de inmediato al despacho, para continuar el tramite procesal.

TERCERO.- En caso de que algln sujeto procesal requiera consultar €l presente
expediente, el interesado debera realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este
juzgado a la direccion de correo electrénico jadmin55Sbta@notificacionestj.gov.co.

CUARTO.- RECONOCER personeria adjetiva a la doctora MARCELA REYES
MOSSO0S, identificada con cédula de ciudadania N°. 53.083.193 y Tarjeta Profesional
Ne. 185.061, para representar los intereses de la parte demandada, BOGOTA —
DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DISTRITAL DE EDUCACION, en los términos
del poder allegado, obrante a folio 53 y anexos visibles a folios 54 a 72 del expediente.

QUINTO-. ACEPTAR la renuncia de poder presentada por la doctora MARCELA
REYES MOSSOS, identificada con cédula de ciudadania N°. 53.083.193 y Tarjeta
Profesional N°. 185.061 del Consejo Superior de la Judicatura, obrante a folios 97-98,
por cumplir los requisitos del inciso cuarto del articulo 76 del Cédigo General del
Proceso.

SEXTO.- REQUERIR a la parte demandada BOGOTA - DISTRITO CAPITAL —
SECRETARIA DISTRITAL DE EDUCACION, para que designe profesional del
derecho que represente sus intereses.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDQO GUERRERO TORRES
Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dieciocho (18) de septiembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2019-00096-00
DEMANDANTE: SANDRA LUCIA LEON MORENO
DEMANDADAS: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A,
(vinculada) y BOGOTA DISTRITAL CAPITAL -
SECRETARIA DISTRITAL DE EDUCACION (vinculada)

AUTO: REQUIERE

En atencion al informe secretarial que antecede, debe el despacho tratar el siguiente
aspecto asi:

PRIMERO-. Por la secretaria del Juzgado, REQUERIR a través de oficio remitido
por correo electronico a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. para que en el término
improrrogable de cinco (5) dias contados a partir del recibido del correo en la
entidad, allegue con destino al expediente: 1. certificacién donde conste si dio
respuesta a lo solicitado mediante radicado N°. E-2018-92845 del 7 de junio de
2018.

SEGUNDO.- Por la secretaria del Juzgado, a través de oficio remitido por correo
electronico REQUERIR a la SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA, para
que en el término improrrogable de cinco (5) dias contados a partir del recibido
del correo en la entidad, allegue con destino al expediente: 1. cerificado de
factores salariales del afio vigente en la fecha en que se produjo la solicitud del
reconocimiento y pago de las cesantias parciales, esto es el afio 2017 y 2.
certificaciéon donde conste si dio respuesta a lo solicitado mediante radicado N°. E-
2018-92849 del 7 de junio de 2018.

Advertir al destinatario, que el proceso se encuentra paralizado, en espera de dicha
documentacion, que es su deber colaborar con la administracion de justicia, y que por
tanto, la respuesta a lo solicitado a través de este proveido, debe ser suministrada en
los términos indicados.

TERCERO.- RECONOCER personeria adjetiva al doctor CARLOS JOSE HERRERA
CASTANEDA, identificado con cédula de ciudadania N°. 79.954.623 y Tarjeta
Profesional N°. 141.855 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como
apoderado de la parte demandada, BOGOTA DISTRITO CAPITAL-SECRETARIA
DE EDUCACION DISTRITAL, en el presente proceso, en los términos y para los
efectos del poder conferido obrante a folio 70 con anexos obrantes a folios 71 a 89.

CUARTO.- RECONOCER personeria al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA
RIOS, identificado con cédula de ciudadania N°. 80.211.391 y tarjeta profesional de
abogado N° 250.292 del C.S. de la J., para representar a [as partes demandadas,
NACION —~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA
S.A. en el proceso de la referencia, en los términos de las escrituras publicas
obrantes a folios 51-57.
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QUINTO.- RECONOCER personeria adjetiva a la abogada ADRIANA ISABEL
CRUZ ESTUPINAN, identificada con cédula de ciudadania N°. 52.504.973 y tarjeta
profesional N°. 141.493 del C.S. de la J., para representar los intereses de las
mencionadas partes demandadas, en los términos de la sustitucion de poder
obrante a folio 50 del expediente.

Por la secretaria del Juzgado, dispongase lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., dieciocho (18) de septiembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2019-00117-00
DEMANDANTE: CESAR ALFREDO CHAPARRO AVELLANEDA
DEMANDADAS: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A,
(vinculada) y BOGOTA DISTRITAL CAPITAL -
SECRETARIA DISTRITAL DE EDUCACION {vinculada)

AUTO: REQUIERE

En atencién al informe secretarial que antecede, debe el despacho tratar el siguiente
aspecto asi: '

PRIMERO-. Por la secretaria del Juzgado REQUERIR a través de oficio remitido por
correo electrénico a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A,, para que en el término
improrrogable de cinco (5) dias contados a partir del recibido del correo en la
entidad, allegue con destino al expediente: 1. certificacién de la fecha en la cual se
coloco a disposicién el pago de las cesantias definitivas solicitadas mediante oficio
N°. 2016-CES-344233 de 21 de junio de 2016, reconocidas mediante Resolucién N°.
1669 de 3 de marzo de 2017, y 2. certificacion donde conste si dio respuesta a lo
solicitado mediante radicado N°. E-2018-129070 de 23 de agosto de 2018.

SEGUNDO.- Por la secretaria del Juzgado a través de oficio remitido por correo
electrénico REQUERIR a la SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA, para
que en el término improrrogable de cinco (5) dias contados a partir del recibido
del correo en la entidad, allegue con destino al expediente: 1. certificado de
factores salariales del afio vigente en la fecha en que se produjo el retiro del servicio
del actor, esto es el afio 2016 y 2. certificacién donde conste si dio_respuesta a lo
solicitado mediante radicado E-2018-129070 del 23 de agosto de 2018.

Advertir al destinatario, que el proceso se encuentra paralizado, en espera de dicha
documentacion, que es su deber colaborar con la administracion de justicia, y que por
tanto, la respuesta a lo solicitado a traves de este proveido, debe ser suministrada en
los términos indicados.

TERCERO.- RECONOCER personeria adjetiva al doctor CARLOS JOSE HERRERA
CASTANEDA, identificado con cédula de ciudadania N°. 79.954.623 y Tarjeta
Profesional N°. 141.955 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como
apoderado de la parte demandada, BOGOTA DISTRITO CAPITAL-SECRETARIA
DE EDUCACION DISTRITAL, en el presente proceso, en los términos y para los
efectos del poder conferido obrante a folio 58 y anexos obrantes a folio 59 a 78.

CUARTO.- RECONOCER personeria adjetiva al Abogado LUIS ALFREDO
SANABRIA RiOS, identificado con cédula de ciudadania N°. 80.211.391 y tarjeta
profesional de abogado N°. 250.292 del C.S. de la J., para representar a las partes
demandadas, NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDOQO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA



Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Seccidn Segunda
Expediente: 11001-33-42-055-2019-00117-00

PREVISORA S.A. en el proceso de la referencia, en los términos de las escrituras
publicas cbrantes a folios 84-91.

QUINTO.- RECONQCER personeria adjetiva a la abogada ADRIANA ISABEL
CRUZ ESTUPINAN, identificada con cédula de ciudadania N°. 52.504.973 y tarjeta
profesional N°. 141.493 del C.S. de la J., para representar los intereses de las
mencionadas partes demandadas, en los términos de la sustitucion de poder
obrante a folio 83 del expediente.

Por la secretaria del Juzgado dispéngase lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez
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JUZGADOQ CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dieciocho (18) de septiembre de dos mil veinte (2020)

PROCESOQ N°: 11001-33-42-055-2019-00155-00
DEMANDANTE: NELCY RUBIELA CARRILLO BOGOTA
DEMANDADAS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
(vinculada) y BOGOTA - DISTRITO CAPITAL
SECRETARIA DISTRITAL DE EDUCACION {vincufada)
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
AUTO: RESUELVE EXCEPCIONES PREVIAS — DECRETO 806
DE 2020

Con el objeto de implementar el uso de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales y agilizar el tramite de los procesos
judiciales ante la jurisdiccion ordinaria en las especialidades civil, laboral, familia,
jurisdiccion de lo contencioso administrativo, jurisdiccién constitucional y disciplinaria, el
Gobierno nacional expidio el Decreto 806 de 20207,

El mencionado decreto dispone en su Articulo 12 que las excepciones previas se
decidiran conforme lo regulado en los Articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del
Proceso. Asi las cosas, procede el despacho a resolver las excepciones previas
formuladas por las entidades demandadas, asi:

En lo referente a la excepcion de falta de legitimacién en la causa por pasiva,
presentada por la Secretaria Distrital de Educacion de cara a esta excepcion, es
preciso sefalar lo que ha manifestado en repetidas ocasiones el Consejo de Estado, a
proposito de la excepcién de legitimacion en [a causa se refiere, asi: la alta Corporacién
ha indicado que coexisten la legitimacion de hecho y la material, es decir, que un sujeto
procesal se encuentra legitimado de hecho en la causa, sin embargo, no necesariamente
concurre, en él la legitimacion material.

Asi mismo, precisa que la legitimacion de hecho es Ia relacion o capacidad procesal para
ser parte activa o pasiva en un proceso, misma que nace con fa presentacion de la
demanda y la consecuente notificacion del auto admisorio, lo que permite el ejercicio de
los derechos de defensa y contradiccion.

En tanto, la legitimacién material se ocupa de la relacidon con los hechas constitutivos del
litigio, es decir, la afectacién que se produjo ya en la controversia, y como lo ha indicado
la Corporacién no es un presupuesto procesal, por ello, es objeto de estudio de fondo, en
esa medida se debe analizar en el fallo?.

Atendiendo los argumentos planteados por la Secretaria Distrital de Educacion sobre el
medio exceptivo propuesto, es claro, que no resulta una excepcion previa que deba

1 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Econdmica, Social y Ecologica.”

2 Ver sentencia del 22 de agosto de 2013, proferida por el Consejo de Estado -Sala de lo
Contencioso Administrativo- Seccion segunda -Subseccion A- Radicacién numero: 05001-23-
31-000-2003-02119-01{1574-12)- Actor: REINALDO GUTIERREZ LONDONO.
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resolverse en esta etapa, pero si una condicién necesaria para dictar sentencia de mérito
favorable, para alguna de tas partes, razon por la cual, sera resuelta en [a sentencia.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota — Seccion Segunda,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR que la excepcion de “falta de legitimacién en la causa por
pasiva” propuesta por la Secretaria Distrital de Educacién, sera resuelta en la sentencia,
conforme lo expuesto en [a parte mativa de este auto.

SEGUNDO.- Ejecutoriado el presente auto, por la secretaria del Juzgado, ingrese el
expediente al despacho para continuar el tramite procesal.

TERCERO.- En caso de que algin sujeto procesal requiera consultar el presente
expediente, el interesado debera realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este
juzgado a la direccion de correo electrénico jadmin55bta@notificacionesri.gov.co.

CUARTO.- RECONOCER personeria adjetiva a la doctora MARCELA REYES MOSSOS,
identificada con cédula de ciudadania N°. 53.083.193 y Tarjeta Profesional N°. 185.061,
para representar los intereses de la parte demandada, BOGOTA — DISTRITO CAPITAL
- SECRETARIA DISTRITAL DE EDUCACION, en los términos del poder allegado,
obrante a folio 31 y anexos visibles a folios 32 a 50 del expediente.

QUINTO-, RECONOCER personeria adjetiva al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA
RIOS, identificado con cédula de ciudadania N° 80.211.391 y tarjeta profesional de
abogado N°. 250.292 del C.S. de la J., para representar a las partes demandadas,
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORAS.A. en
el proceso de la referencia, en los términos de las escrituras piiblicas obrantes a folios 74-
81.

SEXTO.- RECONOCER personeria adjetiva a [a abogada ADRIANA [SABEL CRUZ
ESTUPINAN, identificada con cédula de ciudadania N°. 52.504.973 v tarjeta profesional
N°. 141.493 del C.S. de la J., para representar los intereses de las partes demandadas,
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A,,
en los términos de la sustitucién de poder obrante a folio 82 del expediente.

SEPTIMO.- ACEPTAR la renuncia de poder presentada por la doctora MARCELA
REYES MOSSOS, identificada con cédula de ciudadania N°. 53.083.193 y Tarjeta
Profesional N°, 185.061 del Consejo Superior de Ja Judicatura, obrante a folios 83-84, por
cumplir los requisitos del inciso cuarto del articulo 76 del Codigo General del Proceso.

OCTAVO.- REQUERIR a la parte demandada BOGOTA — DISTRITO CAPITAL —
SECRETARIA DISTRITAL DE EDUCACION, para que designe profesional del derecho
que represente sus intereses.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES )
T Raputhiice do Colembia
Juez e Rama Judicial Cel Poder Pohlico
Wil UZGATO .. ACMINISTHATIVO
P . CIRCUITO JUBLICIAL
LESOCOTA .G, - SECSTION SEGUMDA
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO:
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., dieciocho (18) de septiembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE
CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2019-00402-00

DEMANDANTE: KIMBERLY JULIETH NIETO PARRA

DEMANDADO: EUSB;ED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR

ASUNTO: RESUELVE RECURSO DE REPOSICION

Observa el despacho, que el apoderado de la parte demandante, mediante memorial
radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogota, el 5:de
diciembre de 2019 (fl.57), interpuso recurso de reposicién en contra del auto
admisorio de 29 de septiembre del 2019, argumentando que la demanda fue admitida
en contra de la Subred Integrada de Servicios de Salud Norte, siendo demandada la
Subred Integrada de Servicios de Salud Sur, por lo que para el despacho es claro que
lo que se pretende es reponer el auto anteriormente sefialado, siendo asi, que esta
instancia judicial procede a resolver el recurso de reposicién interpuesto por el
apoderado de la parte demandante, en contra del auto de fecha 29 de septiembre de
2019.

L CONSIDERACIONES
1. Procedencia del recurso de reposicion

El recurso de reposicion interpuesto es procedente de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 242 del C.P.A.C.A.

2. Oportunidad y tramite del recurso de reposicion

El articulo 242 de la Ley 1437 de 2011, hace remisién expresa al Codigo General del
Proceso, el cual en sus articulos 318 y 319 establece que el recurso debera
interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacién del auto,
excepto cuando éste se haya dictado en audiencia, caso en el cual debe interponerse
en forma verbal.

Ahora bien, el auto recurrido fue notificado por estado electrénico el 2 de diciembre
de 2019, por tanto, el término para interponer el recurso vencia el 5 de diciembre de
2019, en ese orden, teniendo en cuenta que el recurso fue interpuesto el 5 de
diciembré del 2019, este se presenté en término.

CASO CONCRETO
El apoderado judicial de la parte demandante sefialo:

Me permito INTERPONER RECURSO DE REPOSICION en contra del auto
admisorio de la demanda, loda vez que el mismo admitié una demanda en contra:
de la subred integrada de servicios de salud norte E.S.E., cuando la legitimada
en la causa por pasiva de conformidad con el escrito de la demanda asf como de
los anexos, es Ja SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
E.S.E. Por lo anterior, ruego al despacho se sirva modificar el auto admisorio de
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la demanda en el sentido de indicar que la entidad que funge como demandada
y a la cual se le debe notificar el presente auto y allegar el respectivo trasfado es
Ia subred intfegrada de servicios de salud sur E.S.E.

Asi las cosas, se evidencia que le asiste razdn al demandante, ya que efectivamente se
incurrié en un error al momento de admitir la demanda, pues en el auto admisoric quedd
como demandada la Subred Integrada de Servicios de Salud Norte E.S.E., siendo la
legitimada por pasiva la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E., razén por
la cual se procedera a dejar sin efecto y reponer el auto del 29 de septiembre de 2019,
que admitio la demanda, para en su lugar admitir la demanda en contra de la Subred
Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota — Seccion Segunda —,

RESUELVE:

PRIMERO.- REPONER vy por lo tanto DEJAR SIN EFECTO el auto del 29 de
septiembre de 2019, por |las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO.- ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, presentada a través de apoderada judicial por la
sefiora KIMBERLY JULIETH NIETO PARRA, identificada con cédula de ciudadania
N°. 1.024.563.545, en contra de la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE
SALUD SURE.S.E.

TERCERO.- TRAMITAR [a demanda por el procedimiento previsto en los articulos
179 y siguientes del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA.

CUARTO.- NOTIFICAR esta providencia por estado a la parte demandante como io
dispone el Articulo 201 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

QUINTO.- NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
moedificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las
siguientes partes procesales:

a). Representante legal de la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
SUR E.S.E., o en su defecto a la persona en quien se delegue la facultad para recibir
notificaciones.

b). Representante del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.
c). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

SEXTO.- Correspondera a la Secretaria de este juzgado, junto con la notificacién
personal dispuesta en el numeral anterior, remitir copia de la demanda y sus anexos
a las partes Demandadas, Agente del Ministerio Publico, Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado, a los correos electronicos correspondientes.

SEPTIMO.- Se advierte que no. se fijaran gastos procesales en este momento
procesal, no obstante de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia
posterior.

OCTAVO.- Efectuado lo anterior, CORRER TRASLADO A LA PARTE DEMANDADA
por el término de treinta (30) dias para los efectos previstos en el articulo 172 CPACA,
en concordancia con el articulo 199 ibidem, modificado por ei articulo 612 del CGP,
se indica a la demandada que con la contestacion de la demanda debera allegar

Pagina2 de 3
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tal como lo dispone el numeral 4 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011; el
expediente administrativo integro y legible de la sefiora KIWMBERLY JULIETH
NIETO PARRA, identificada con cédula de ciudadania N°. 1.024.563.545, que
contenga los antecedentes de la _de la actuacion objeto del proceso, esto es, de la
solicitud de declaracién de contrato realidad, por tanto, debera aportar: 1. copia
de la peticién, y respuesta de la entidad sobre el reconocimiento de una relacién
laboral, 2. copia de todos los contratos desarrollados entre la demandante y la
demandada, entre los afios 2016 al 2018, 3. certificacién de todos los pagos que
se le realizaron_a la demandante con ocasion de los citados contratos; 4.
certificacién de las funciones desempefiadas por la demandante durante dichos
afos y su respectivo manual, 5. de haber realizado ia demandante labor por
turnos, debera certificarse en qué tiempos y con qué horarios, 6. si durante el
tiempo laborado por la demandante, hubo personal de planta desempeiiando la
misma labor, deberan certificarse salarios y deméas prestaciones revividas por
dichos servidores, vy 7. las demas que se encuentren en su poder relacionadas
con la demanda. Esta documentacién debera ser allegada preferiblemente en
medio magnético, identificando los archivos, y verificando su contenido.
Finalmente, se advierte que la inobservancia de estos deberes constituye falta
disciplinaria_gravisima_del funcionario encargado de remitirla, conforme al
paragrafo 1° inc. 1° y 3° articulo 175 de la Ley 1437 de 2011. El cual indica que,
dentro del término para contestar la demanda, |a entidad debe remitir el expediente
administrativo objeto de la misma que corresponde a lo atras indicado.

NOVENO.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo
pertinente.

DECIMO.- Se reconoce personeria adjetiva al doctor CESAR JULIAN VIATELA
MARTINEZ, identificado con cédula de ciudadania N°. 1.016.045.712 y Tarjeta
Profesional nimero 246.931 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado

principal de la parte actora en el presente proceso, en los términos y para los efectos
del poder conferido (folios 31-32).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., dieciocho (18) de septiembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION 11001-33-42-055-2019-00521-00

DEMANDANTE: ILICH FERNANDO VALBUENA RINCON
DEMANDADO: UNIVERSIDAD PEDAGOGICA NACIONAL
ASUNTO: AUTO QUE RECHAZA DEMANDA

Ingresa el proceso al Despacho con el informe secretarial que antecede, estando para
estudiar sobre la admisibilidad de la demanda.

Asi las cosas, se tiene que mediante auto del 29 de julio de 2019 (fl.22), el Despacho
ordend que la parte actora corrigiera la demanda en el término de diez (10) dias, tal como
lo dispone el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

Transcurrido el término otorgado a la demandante para que se corrigiera lo referido, no se
dio cumplimiento a lo dispuesto en el auto mencionado.

En las condiciones anteriores, el articulo 169 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, dispone
que si no se cumple la correccién ordenada, la demanda se debe rechazar, asi:

Art. 169.- Rechazo de la demanda. Se rechazard la demanda y se ordenara la
devolucion de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda
dentro de la oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial” Negrilla y Subrayas
fuera de texto

En mérito de lo expuesto, este Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO.- RECHAZAR LA DEMANDA, de conformidad con lo sefialado en la parte
motiva.

SEGUNDO.- Ejecutoriada esta decisién, por la secretaria del Juzgado, devolver al
interesado los anexos, sin necesidad de desglose, dejando copia magnética de todo el
expediente para el archivo del Juzgado.

NOTIFIQUESE Y PLASE

LUiS ED GUERRERO TOR] M Rapubling ¢o Colembm
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Bogota, D.C., dieciocho (18) de septiembre de dos mil veinte (2020)
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
PROCESO N°. 11001-33-42-055-2019-00524-00

NANCY BARROS DE JORDAN en condiciéon
DEMANDANTE: de Curadora General de la sefiora LUZ

MARINA BARROS BARROS
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE

_ GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
DEMANDADO: PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP
ASUNTO: REMITE POR COMPETENCIA

La sefiora NANCY BARROS DE JORDAN en condicion de Curadora General
de la sefiora LUZ MARINA BARROS BARROS, actuando a través de
apoderado, presenté demanda en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento de Derecho en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, no obstante,
estando para estudiar sobre la admisibilidad de la demanda, el despacho
advierte que se debe remitir por competencia al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca por razén de la cuantia, teniendo en cuenta las siguientes
consideraciones:

El articulo 157 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, dispone:

ARTICULO 157. COMPETENCIA POR RAZON DE LA CUANTIA. Para
efectos de compefencia, cuando sea del caso, la cuantia se determinaré
por el valor de la multa impuesta o de los perjuicios causados, segin la
estimacion razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en ello
pueda considerarse la estimacién de los perjuicios morales, salvo que
esfos dltimos sean los tinicos que se reclamen. En asuntos de caracter
tributario, la cuantia se establecera por el valor de la suma discutida por
concepto de impuestos, tasas, contribuciones y sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen
varias pretensiones, la cuantia se determinara por el valor de la pretension
mayor.

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podra
prescindirse de la estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de
renunciar al restablecimiento.

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo
de la demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, muitas o
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perjuicios reclamados como accesorios, que se causen con posterioridad
a la presentacion de aquella.

Cuando se reclame el pago de prestaciones periodicas de término
indefinido, como pensiones, la cuantia se determinara por el valor de lo
que se pretenda por tal concepto desde cuando se causaron y hasta la
presentacion de la demanda, sin pasar de tres (3) afios. Negrillas fuera del
texto.

Por su parte, el inciso 2 del articulo 155 del C.P.A.CA., respecto de la
competencia de los Jueces Administrativos, indica:

ARTICULO 155. COMPETENCIA DE LOS JUECES ADMINISTRATIVOS
EN PRIMERA INSTANCIA. Los jueces administrativos conoceran en
primera instancia de los siguientes asunfos:

(...)

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral,
que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan
actos administrativos de cualquier auforidad, cuando la cuantia no
exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes. Negrilla fuera de texto

Ahora bien, como se desprende de las pretensiones de [a demanda visibles a
folio 2, es claro que en el presente caso se controvierte el reconocimiento y
asignacion de la pension de sobrevivientes, para tal efecto la parte actora,
estimd y razond la cuantia en la suma de $177.875.893 (f1.60).

Atendiendo gque la competencia para esta sede judicial es de 50 salarios
minimos mensuales vigentes, y que para la fecha de presentacién de la
demanda ascienden a $177.875.893; como quiera que la cuantia razonada
excede ese valor, resta concluir que la competencia para conocer de la
presente demanda esta radicada en los Tribunales Administrativos, de
acuerdo a lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 152 del C.P.A.C.A. que
indica:

ARTICULO 152. COMPETENCIA DE LOS TRIBUNALES
ADMINISTRATIVOS EN PRIMERA INSTANCIA. Los Tribunales
Administrativos conoceran en primera instancia de los siguientes asuntos:

()

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral que
no provengan de un contrato de frabajo, en los cuales se controviertan
actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia exceda
de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.
(Negrilla fuera de texto)

Por las razones expuestas, se remitira el presente proceso por competencia al
Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda para lo de su
competencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota — Seccién Segunda,
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RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR falta de competencia por factor cuantia de este
Despacho Judicial, para conocer, tramitar y decidir sobre el Medio de Control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho promovido por la sefiora NANCY
BARROS DE JORDAN en condicion de Curadora General de la sefiora LUZ
MARINA BARROS BARRQOS, en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, segtin lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Por la secretaria del Juzgado, REMITIR de inmediato el
expediente, a la Seccion Segunda de Tribunal Administrativo de
Cundinamarca (reparto), para lo de su cargo.

Por [a secretaria del Juzgado, REALIZAR las anotaciones del caso en el
Sistema Judicial Siglo XXI.

Para todos los efectos legales se tendra en cuenta |la presentacion inicial hecha
ante este Juzgado.

Por la secretaria del Juzgado, DISPONER lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUiS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

Ronuhlics de Colambia
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Bogota, D. C., dieciocho (18) de septiembre de dos mil veinte (2020)

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2019-00527-00
DEMANDANTE: YESIKA ALEXANDRA MORENO RAMIREZ
DEMANDADA: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD

CENTRO ORIENTE E.S.E.

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTOQ DEL DERECHO

ASUNTO: ADMITE

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admisiéon de la demanda, de
conformidad con lo dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitir4d para
conocer en primera instancia, la demanda de la referencia formulada por la sefiora
YESIKA ALEXANDRA MORENO RAMIREZ, identificada con cédula de ciudadania
N°. 1.033.697.263, en contra de SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
CENTRO ORIENTE E.S.E, de conformidad con lo previsto en los Articulos 171 y
concordantes del C.P.A.C.A.

La estimacion razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende a la
suma de: $33.582.000, no obstante el despacho tomard en cuenta la cuantia
correspondiente a los dltimes tres afios, conforme a lo establecido en el articulo 157
del C.P.A.C.A. (fl.B).

En esa misma medida, se dejard copia de la demanda y de sus anexos en la
secretaria a disposicion del notificado, seglin lo previsto en el Articulo 199 del
C.P.A.C.A,, modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

Como quiera que la demanda fue presentada con anterioridad a la vigencia del
Decreto 806 de 2020, y por ello la parte actora no tuvo oportunidad de enviar copia
de la demanda y sus anexos a los entes demandados, en aras de los principios de
economia y celeridad procesal, se dispondra que por la secretaria del Juzgado, se
cumpla con ese requisito, adjuntando lo propio a la notificacion personal del presente
auto.

Por altimo, advierte el despacho que verificado el correo electrénico aportado en el
escrito de la demanda, se observa que este corresponde al inscrito en el Registro
Nacional de Abogados; por lo cual las notificaciones se efectuaran al mismo. Lo
anterior, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 15 del Articulo 28 de la Ley
1123 de 2007 y los Acuerdos PCSJA20-11532 (Articulo 6), PCSJA20-11546 (Articulo
13), PCSJA20-11549 (Articulo 13), PCSJA20-11556 (Articulo 14) y PCSJA20-11567
(Articulo 31), expedidos por el Consejo Superior de la Judicatura’.

1 El texto en los mencionados acuerdos es el siguiente: “Las partes, abogados, terceros e
intervinientes en los procesos judiciales o administrativos deberan suministrar la direccion de
correo electronico para recibir comunicaciones y noftificaciones. Los abogados litigantes
inscritos en el Registro Nacicnal de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberan
registrar yfo actualizar su cuenta de correo electronico, de conformidad con las directrices que
emita el Consejo Superior a través de |a Unidad de Registro Nacional de Abogados”.
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Por o expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

1.- ADMITIR la demanda cordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho, presentada a través de apoderado judicial, por la sefiora YESIKA
ALEXANDRA MORENO RAMIREZ, identificada con cédula de ciudadania N°.
1.033.697.263, en contra de |la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
CENTRO ORIENTE E.S.E.

2.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y
siguientes del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA.

3.- NOTIFICAR esta providencia por estado a la parte demandante como lo dispone
el Articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

4.- NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las
siguientes partes procesales:

a). Representante legal de la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
CENTRO ORIENTE E.S.E.o en su defecto a la persona en quien se delegue la
facultad para recibir notificaciones.

b). Representante del Ministerio Publico delegado ante este despacho.
c). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

5.- Correspondera a la secretaria de este juzgado, junto con ia netificacién personal
dispuesta en el numeral anterior, remitir copia de la demanda y sus anexos, ala parte
Demandada, Agente del Ministerio Publico, Agencia Nacional para la Defensa
Juridica del Estado, a los correos electronicos correspondientes.

6.- Se advierte que no se fijaran gastos procesales en este momento procesal, no
obstante de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

7.- Efectuado lo anterior, CORRER TRASLADO A LA PARTE DEMANDADA por el
término de treinta (30) dias para los efectos previstos en el articulo 172 CPACA, en
concordancia con el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 612 del CGP, se
indica a la demandada que con la contestacion de la demanda debera allegar el
expediente administrativo integro y legible de la sefiora YESIKA ALEXANDRA
MORENO RAMIREZ, identificada con cédula de ciudadania N°. 1.033.697.263,, que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso, esto es, de la solicitud
de declaracién de contrato realidad, por tanto, debera aportar: 1. copia de la peticion,
y respuesta de [a entidad sobre el reconocimiento de una relacién laboral, 2. copia de
todos los contratos celebrados entre la demandante y la demandada, entre los afios
2013-2019, 3. certificacidn de todos los pagos que se le realizaron a la demandante
con ocasién de los citados contratos; 4. certificacion de ias funciones desempefiadas
por la demandante durante dichos afos y su respectivo manual, 5. de haber realizado
la demandante labor por turnos, debera ceriificarse en qué tiempos y con qué
horarios, 6. si durante el tiempo laborado por la demandante, hubo personal de planta
desempefiande la misma labor, deberan certificarse salarios y demas prestaciones
revividas por dichos servidores, y 7. las demdas que se encuentren en su poder
relacionadas con la demanda. Esta documentacion debera ser allegada en medio
magnético, identificando los archivos, y verificando su contenido. Finalmente,
se advierte que la inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria
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gravisima del funcionario encargado de remitirla, conforme al paragrafo 1°inc. 1°
y 3° articulo 175 de la Ley 1437 de 2011. El cual indica que, dentro del término para
contestar la demanda, la entidad debe remitir el expediente administrativo objeto
de la misma que corresponde a lo atras indicado.

8.- VENCIDO el téermino, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

9.- En caso de que algun sujeto procesal requiera consultar el presente expediente,
el interesado debera realizar la solicitud respectiva a la secretaria de este juzgado a
la direccién de correo electrénico jadmin$5bta@notificacionesri.gov.co.

10.- RECONOCER personeria adjetiva al doctor CESAR JULIAN VIATELA
MARTINEZ, identificado con cédula de ciudadania ntimero 1.016.045.712 y Tarjeta
Profesional N°. 246.931 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado
principal de la parte actora en el presente proceso, en los términos y para los efectos
del poder conferido (folios 31 y 32).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES

Juez
e Fopublica de Lolempm
(\J Rama Judicial del Poder Piktico
™, JUZGADD . ADMINISTRATIVO
P ) CIRCUITO JUDICIAL
DE 80GCTA D.C. - SECCION SEGUNDA
ESTADO
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Bogota, D.C., dieciocho (18) de septiembre de dos mil veinte (2020)

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2019-00539-00

DEMANDANTE: ELIZABETH BELLO CASTANEDA

DEMANDADA: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
E.S.E.

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: ADMITE

Procede el despacho a pronunciarse sobre la admision de la demanda, de
conformidad con lo dispuesto en el Articulo 171 del C.P.A.C.A.

Por reunir los requisitos legales del Articulo 162 del C.P.A.C.A., se admitird para
conocer en primera instancia, la demanda de la referencia formulada por la sefiora
ELIZABETH BELLO CASTANEDA, identificada con cédula de ciudadania N°.
52.819.677, en contra de SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
E.S.E, de conformidad con lo previsto en los Articulos 171 y concordantes del
C.PACA.

La estimacion razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora, asciende a la
suma de: $19.332.000, no obstante el despacho tomara en cuenta la cuantia
correspondiente a los Ultimos tres afios, conforme a lo establecido en el articulo 157
del C.P.A.C.A. (fl.37).

En esa misma medida, se dejard copia de la demanda y de sus anexos en la
secretaria a disposicion del notificado, segun lo previsto en el Articulo 199 del
C.P.A.C.A., modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

Como quiera que la demanda fue presentada con anterioridad a la vigencia del
Decreto 806 de 2020 y por ello la parte actora no tuvo oportunidad de enviar copia de
la demanda y sus anexos a los entes demandados, en aras del principio de economia
procesal se dispondré que por Secretaria se satisfaga ese requisito adjuntando lo
propio a la notificacidn personal del presente auto.

Por ditimo, advierte el despacho que verificado el correo electrénico aportado en el
escrito de la demanda, se observa que este corresponde al inscrito en el Registro
Nacional de Abogados; por lo cual las notificaciones se efectuaran al mismo. Lo
anterior, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 15 del Articulo 28 de la Ley
1123 de 2007 y los Acuerdos PCSJA20-11532 (Articulo 6), PCSJA20-11546 (Articulo
13), PCSJA20-11549 (Articulo 13), PCSJA20-11556 (Articulo 14) y PCSJA20-11567
(Articulo 31), expedidos por el Consejo Superior de la Judicatura®.

Por lo expuesto, el Despacho,

1 El texto en los mencionados acuerdos es el siguiente: “Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccion de correo electrénico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo
Superior de la Judicatura deberan registrar y/o actualizar su cuenta de correc electrdnico, de conformidad con las
directrices que emita ] Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados”.
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RESUELVE:

1.- ADMITIR [a demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho, presentada a través de apoderado judicial por la sefiora ELIZABETH
BELLO CASTANEDA, identificada con cédula de ciudadania N°. 52.819.677, en
contra de SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E.

2.- TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y
siguientes del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA,

3.- NOTIFICAR esta providencia por estado a la parte demandante como lo dispone
el Articulo 201 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

4.- NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las
siguientes partes procesales:

a). Representante legal de la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
SUR E.S.E. o0 en su defecto a la persona en quien se delegue la facultad para recibir
notificaciones.

b). Representante del Ministerio Ptblico delegado ante este despacho.
c}. Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

5.- Correspondera a la Secretaria de este juzgado, junto con la notificacién personal
dispuesta en el numeral anterior, remitir copia de la demanda y sus anexos a la partes
Demandada, Agente del Ministerio Puablico, Agencia Nacional para la Defensa
Juridica del Estado, a los correos electrénicos correspondientes.

6.- Se advierte que no se fijaran gastos procesales en este momento procesal, no
obstante de requerirse la instancia fijara tales expensas en providencia posterior.

7.- Efectuado lo anterior, CORRER TRASLADO A LA PARTE DEMANDADA por el
término de treinta (30) dias para los efectos previstos en el articulo 172 CPACA, en
concordancia con el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 612 del CGP, se
indica a la demandada que con la contestacion de la demanda debera allegar el
expediente administrativo integro y legible de la sefiora ELIZABETH BELLO
CASTANEDA, identificada con cédula de ciudadania N°, 52.819.677, que contenga
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso, esto es, de la solicitud de
declaracion de contrato realidad, por tanto, debera aportar: 1. copia de la peticion, y
respuesta de la entidad sobre el reconocimiento de una relacion laboral, 2. copia de
todos los contratos celebrados entre la demandante y la demandada, entre los afios
2009-2018, 3. certificacion de todos los pagos que se le realizaron a la demandante
con ocasioén de los citados contratos; 4. certificacion de las funciones desempefiadas
por la demandante durante dichos afios y su respectivo manual, 5. de haber realizado
ila demandante labor por turnos, debera certificarse en qué tiempos y con qué
horarios, 6. si durante el tiempo laborado por la demandante, hubo personal de planta
desempefiando la misma labor, deberén certificarse salarios y demas prestaciones
revividas por dichos servidores, y 7. las demas que se encuentren en su poder
relacionadas con la demanda. Esta documentacion debera ser allegada en medio
magnético, identificando los archivos, y verificando su contenido. Finalmente,
se advierte que la inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado de remitirla, conforme al paragrafo 1°inc. 1°
y 3° articulo 175 de la Ley 1437 de 2011. El cual indica que, dentro del término para
contestar |a demanda, la entidad debe remitir el expediente administrativo objeto
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Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Seccion Segunda
Expediente: 11001-33-42-055-2019-00539-00

de la misma que corresponde a lo atras indicado.
8.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.
9.- En caso de. que algun sujeto procesal requiera consultar el presente expediente,

el interesado debera realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este juzgado a
la direccion de correo electrdnico jadmins5bta@notificacionesr.gov.co.

10.- RECONOCER personeria adjetiva al doctor JORGE ENRIQUE GARZON
RIVERA, identificado con cédula de ciudadania nimero 79.536.856 y Tarjeta
Profesional N° 93.610 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado

principal de la parte actora en el presente proceso, en los términos y para los efectos
del poder conferido (folios 39-40).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUISEDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

Nepublica de Colemha
Rzma Judicial del Podar Pidviico
JUZGADOD .. ACMINMSTRATIVO
' CIBCUITO JUDICIAL
DE 20GCTA D.C. - SECCICH SEGUNDA

ESTADO
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