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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Bogotd, D. C., tres (3) de noviembre de dos mil veinte (2020)

ACCION: INCIDENTE DE DESACATO - TUTELA
PROCESO N°. 11001-33-42-055-2020-00184-00
INCIDENTANTE: |JOSE DAIME AGUJA CONDE
_ UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL
INCIDENTADO: A LAS VICTIMAS — UARIV
ASUNTO: ESTARSE A LO RESUELTO

Observa el despacho que el sefior José Daime Aguja Conde, a través de memorial
de 21 de octubre de 2020, remitido por correo electronico, manifesté su oposicién a
la contestacion de la Unidad para la Atencion y Reparacion Integral a las Victimas —
UARIV, solicitando se inicie el Incidente de Desacato, teniendo en cuenta lo siguiente:

UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION A LAS VICTIMAS, contesta al
despacho con el argumento que ya me cancelaron es cierto (sic), pero me
liquidaron sobre 17 S.M.LV, estoy es solicitando el derecho a la igualdad segun
la sentencia C-250/12 de la Honorable Corte Constitucional y esta entidad
Nunca hace algun pronunciamiento der fondo de esta sentencia segin esto me
deben cancelar el excedente de 10 S.M.L.V. sin una fecha cierta o probable o
manifestando en qué estado esta mi proceso. Por esto es una simple respuesta
de forma sin NINGUN fondo.

Adicionalmente NO se da una fecha PROBABLE en mi caso en particular cuando
y cuanto me van a pagar esta indemnizacién. Asi lo esta exigiendo el Tribunal
de Bogota.

No como la UNIDAD lo esta manifestando que trascribe una norma donde hay
diez afios para indemnizar. Pero sin una respuesta para mi caso en particular.

(--)

Al respecto, esta instancia debe sefalar que, el accionante presenté accion de tutela,
en contra de la Unidad para la Atencién y Reparacion Integral a las Victimas - UARIV,
frente a lo cual se profiri6 sentencia N°. 085 de 24 de agosto de 2020, en donde
decidio:

PRIMERO.- TUTELAR el derecho fundamental de peticién, del sefior JOSE
DAIME AGUJA CONDE, identificado con cédula de ciudadania N°. 93.345.008,
y negar los demas, conforme a las consideraciones que anteceden.

SEGUNDO.- ORDENAR al Director Técnico de Reparaciones de la Unidad
Administrativa Especial para la Atencion y Reparacion Integral a las Victimas —
UARIV, o a quién haga sus veces, que dentro del término de las cuarenta y
ocho (48) horas, siguientes a la notificacion de la presente providencia, proceda
a resolver de fondo el derecho de peticién del accionante de fecha 28 de febrero
de 2020, con radicado N°. 2020-711-167074-2, indicando puntualmente la
causal por la cual al sefior José Daime Aguja Conde, identificado con
cédula de ciudadania N°. 93.345.008, no se le concedid la Indemnizacién
Administrativa correspondiente a los 27 SMMLV, v notificar la misma al
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tutelante, so pena de incurrir en desacato a orden judicial. De igual forma, copia
de dicha respuesta y notificacion deben ser enviadas a esta sede judicial.
Negrillas y subrayas fuera de texto.

Teniendo en cuenta lo anterior, el despacho observo que el sefior José Daime Aguja
Conde, radico incidente de desacato el 15 de septiembre de 2020, en contra de la
entidad accionada por el incumplimiento a lo ordenado en el fallo de tutela de 24 de
agosto de 2020; asi mismo, que mediante autos de 17 y 28 de septiembre de 2020,
el despacho realiz6 requerimientos previos a fin de que la incidentada se pronunciara
al respecto, guardando esta silencio sobre el particular, por lo que mediante auto de
6 de octubre de 2020, se inici0 el incidente de desacato en contra del Director
Técnico de Reparaciones de la Unidad Administrativa Especial para la Atencion y
Reparacion Integral a las Victimas — UARIV, Doctor Enrique Ardila Franco, a lo cual,
una vez vencido el término otorgado para dar respuesta al incidente de desacato, el
Jefe de la Oficina Asesora Juridica de esa Unidad, sefial6 que la entidad no ha
vulnerado derecho alguno del incidentante, ya que mediante comunicacion N°.
202072026783481 de 7 de octubre de 2020, se le inform6 al sefior Aguja Conde, el
motivo por el cual nos es posible acceder a su solicitud de indemnizacién por el
monto correspondiente a los 27 S.M.M.L.V, por lo que mediante auto de 19 de
octubre de 2020, se decidi6 ABSTENERSE de sancionar por desacato al Director
Técnico de Reparaciones de la Unidad Administrativa Especial para la Atencion y
Reparacion Integral a las Victimas - UARIV.

Al respecto, debe aclarar este despacho que, la orden de amparo de 24 de agosto
de 2020, fue dada con ocasion a proteger el derecho fundamental de peticion del
accionante, negando los demés derechos invocados, teniendo en cuenta que en la
respuesta a la peticién, no se habia indicando puntualmente la causal por la cual
al sefior José Daime Aguja Conde, identificado con cédula de ciudadania N°.
93.345.008, no sele concedid laIndemnizacion Administrativa correspondiente
a los 27 SMMLV, a lo que la entidad indicd, que mediante comunicacion N°.
202072026783481 de 7 de octubre de 2020, dio repuesta a la peticion del
accionante, asi:

Dando alcance a la comunicacién N° 20207205432841, en donde dabamos
respuesta a su peticion relacionada con el otorgamiento del valor restante por
concepto de Indemnizacion Administrativa, nos permitimos pronunciarnos
precisandole lo siguiente:

Si bien ya es de su conocimiento, es necesario aclararle que los montos se
determinan teniendo en cuenta lo definido en la Sentencia SU-254 de 2013, y
verificada la informacion que repose en el Registro Unico de Victimas — RUV,
por la fecha de ocurrencia del desplazamiento y la fecha de inclusién en el RUV,
asi, se determinard el valor a entregar al hogar por concepto de indemnizacion:

» Los hogares que recibiran 27 SMLMV, son los hogares cuyo
desplazamiento _haya ocurrido _antes del 22 de abril de 2008 y ademas
cumplan uno de los dos requisitos:

- Haber presentado solicitud de indemnizacion administrativa por
desplazamiento forzado a través del Decreto 1290 de 2008, es decir hasta el 22
de abril de 2010.

- Haber quedado incluido el hogar victima de desplazamiento forzado dentro del
anterior RUPD (Registro Unico de Poblacion Desplazada) hasta el 22 de abril de
2010.

» Los hogares que recibirdn 17 SMLMV son los que no cumplan los requisitos

para acceder a los 27 SMLMV o que los cumplan parcialmente, es decir, que
tienen sélo uno de los dos requisitos.
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Conforme a lo expuesto, en_su caso particular se registra que el hecho
victimizante ocurrié el 15 de enero de 2009, es decir posteriormente a la
fecha seflalada como primer _requisito _para acceder _a los 27 salarios
minimos mensuales legales vigentes. Negrillas y Subrayas fuera de texto

Luego, si bien es cierto la intencién del sefior José Daime Aguja Conde, es el inicio
de un incidente de desacato, debe aclararse que independientemente que la
respuesta brindada a él, haya sido: positiva 0 negativa a sus intereses, o que el
accionante esté de acuerdo o no con la misma; lo cierto es que no hay lugar a dar
inicio a incidente de desacato 0 emitir un nuevo pronunciamiento, puesto que como
reiteradamente se le ha sefialado, la entidad dio cabal cumplimiento a lo ordenado
por este despacho, en fallo de tutela de 24 de agosto de 2020, en el entendido que
en la comunicacion N°. 202072026783481 de 7 de octubre de 2020, puntualmente
se le informé que el hecho victimizante ocurrié el 15 de enero de 2009, es decir
posteriormente a la fecha sefialada como primer requisito para acceder a los 27
salarios minimos mensuales legales vigentes. Lo cual hace improcedente iniciar el
solicitado incidente de desacato.

Por lo anterior, el despacho dispone:

PRIMERO.- ESTARSE a lo resuelto, en la providencia de 19 de octubre de 2020, en
la que se decidi6 abstenerse de sancionar por desacato, al Director Técnico de
Reparaciones de la Unidad Administrativa Especial para la Atencion y Reparacion
Integral a las Victimas — UARIV; por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO.- Por la secretaria del Juzgado, NOTIFICAR por el medio mas expedito
alas Partes y a la Agente del Ministerio Publico Delegada ante este despacho judicial.

Por la secretaria del Juzgado, adelantar las actuaciones a que haya lugar.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 055 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-
SANTAFE DE BOGOTA D.C,,
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