REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DE

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., abril (15) de abril de dos mil dieciséis (2016).

PROCESO N°: 11001-33-35-020-2014-00259-00
DEMANDANTE: MARY LUZ OROZCO ORJUELA
DEMANDADO: BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DE
' EDUCACION DISTRITAL - NACION - MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE
: PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
ACCION NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El Juzgado Dieciséis (716), fue creado por el articulo cuarto del Acuerdo No.
PSAA11-8370 del 29 de Julio de 2011, expedido por la Sala Administrativa del
H. Consejo Superior de la Judicatura, como Juzgado Administrativo. de
Descongestion para procesos en curso en la Seccion Segunda del Circuito
Judicial Administrativo de Bogota, posteriormente, el Acuerdo No. PSAA14-
10156 del 30 de mayo de 2014, en su articulo cincuenta y siete (57) le asigno
competencia para conocer de los procesos del sistema oral de'la Seccién, labor
que realizé hasta el 30 de noviembre de 2015, toda vez que no fue prorrogado
con la expedicion del Acuerdo No. PSAA15-10413 “Por el cual se prorrogan y
ajustan unas medidas de descongestion y se dictan otras disposiciones”.

Aunado a lo expuesto, mediante el Acuerdo No. PSAA15-10402 del 29 de
octubre de 2015, “Por el cual se crean con caracter permanente; trasladan y
transforman unos despachos judiciales y cargos en todo el territorio nacional”,
proferido la Sala Administrativa del Consejo Superlor de la Judicatura, en su
articulo 91, numeral 6, cre6 esta Sede Jud|C|al

Ahora bien, atendiendo a lo dispuesto en los Acuerdos que preceden y lo
establecido en el articulo 7° del Acuerdo PSAA15-10414 del 30 de noviembre de
2015, “Por el cual se establece la ftransicibn entre los despachos de
descongestién y los permanentes creados, y se dictan otras disposiciones”, el
Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial de Bogota —
Seccion Segunda — avoca conocimiento, y continta con el tramite del presente
asunto.

Vencidos los términos de traslado de la demanda y de las excepciones fue
contestada dentro del término por el apoderado de Bogota Distrito Capital —
Secretaria de Educacién Distrital.

Por otra parte, la Nacion - Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de
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radicado en la oficina de apoyo para los Juzgados Administrativos el 20 de
octubre de 2015 (folios 168-186), y el término legal vencia el dia 18 de Agosto
2015, de acuerdo a lo anterior, esta Sede Judicial tiene por contestada la
demanda de manera extemporanea por la entidad ya referenciada.

-‘Ahora bien, seguin lo establece el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se debera convocar a la
audiencia inicial.

En atencién a lo anterior, el Despacho para tal fin programa AUDIENCIA INICIAL
para el dia cinco (05) de mayo a las 11:00 a.m. del presente afio, en la calle
11 No. 928/30, Edificio Virrey torre sur -sexto piso -sala de audiencias.

De acuerdo con la norma citada anteriormente, se previene a las partes, el deber
que tienen de comparecer a la audiencia so pena que se le impongan las
sanciones establecidas en el numeral 4° del articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo que reza:

"...4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que
no concurra a la audiencia sin justa causa se le impondra
multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes...”

Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria, so pena de imponer multa de dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes. La no concurrencia de quienes deban asistir no.impedira la
realizacion de la misma. Asi mismo se indica, que las decisiones que se adopten
quedaran notificadas por estrados.

Lo anterior, de acuerdo con lo previsto en el articulo 202 y los numerales 2y 4
del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Ahora bien, en consideracion a que en la audiencia inicial se da la posibilidad de
conciliar, si es el caso las partes deberan tener la facultad expresa y la entidad’
demandada debera allegar a la misma, copia auténtica del acta del Comité de
Defensa y conciliacién, para tal efecto, de lo contrario se entendera que no existe
animo conciliatorio.

Por otro lado, reconézcase personeria adjetiva para obrar por Bogota Distrito
Capital — Secretaria de Educacién Distrital al Doctor: HERNAN CARRAQUILLA
CORAL identificado con la cedula de ciudadania No. 79.325.053 y con Tarjeta
Profesional de abogado No. 63.305, de conformidad con el poder visible a folio
1565 del expediente.

Asi mismo, reconézcase personeria adjetiva para obrar por parte de la Nacién —
Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, al Doctor: ORLANDO RIVERA VARGASZ identificado con la cedula
de ciudadania No. 79.304.472 y con Tarjeta Profesional de abogado No. 65.741,
de conformidad con el poder visible a folio 187 del expediente.
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De acuerdo al memorial radicado el 30 de marzo de la presente anualidad, el
apoderado de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y/o
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., Doctor ORLANDO RIVERA VARGAS,
renuncia al poder conferido y revoca cualquier sustitucion de poder efectuada en
el presente proceso visible a folio 207 y conforme con lo dispuesto en el articulo
76 del Cobdigo General del Proceso, este Despacho acepta la renuncia
presentada.

Asi mismo, se le advierte a la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales de Magisterio, para que
comparezca ala Audiencia Inicial con apoderado, la cual fue programada
para el dia 05 de mayo de la presente anualidad, so pena de incurrir en el
incumplimiento de las normas seiialadas anteriormente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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GISELLE CICERIS GUERRA
Juez
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'REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

'JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DE

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
~ SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., abril (15) de ,a‘bril de dos mil dieciséis (2016).

PROCESO N°: 11001-33-35-013-2014-00291-00

DEMANDANTE: CONSTANZA OSORIO MELENDEZ A
| DEMANDADO: BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DE
- EDUCACION DISTRITAL - NACION - MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
ACCION NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El Juzgado Dieciséis (716), fue creado por el articulo cuarto del Acuerdo No.
PSAA11-8370 del 29 de Julio de 2011, expedido por la Sala Administrativa del
H. Consejo Superior de la Judicatura,. como Juzgado Administrativo de
Descongestion para procesos en curso en la Seccién Segunda del Circuito
Judicial Administrativo de Bogota, posteriormente, el Acuerdo No. PSAA14-
10156 del 30 de mayo de 2014, en su articulo cincuenta y siete (57) le asigno
competencia para conocer de los procesos del sistema oral de la Seccion, labor
que realizé hasta el 30 de noviembre de 2015; toda vez.que no fue prorrogado
con la expedicion del Acuerdo No. PSAA15-10413 “Por el cual se prorrogan y
ajustan unas medidas de descongestién y se dictan otras-disposiciones”.

Aunado a lo expuesto, mediante el Acuerdo No. PSAA15-10402 del 29 de
octubre de 2015, “Por el cual se crean con caracter permanente; trasladan y
transforman unos despachos judiciales y cargos en todo el territorio nacional’,
proferido la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, en su
articulo 91, numeral 6, creo6 esta Sede Judicial.

Ahora bien, atendiendo a lo dispuesto en los Acuerdos que preceden vy lo
establecido en el articulo 7° del Acuerdo PSAA15-10414 del 30 de noviembre de
2015, “Por el cual se establece la transiciobn entre los despachos de
descongestion y los permanentes creados, y se dictan otras disposiciones”, el
Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial de Bogota —
- Seccién Segunda — avoca conocimiento, y continla con el tramite del presente
asunto.

Vencidos los términos de trasiado de la demanda y contestada la misma dentro
del término legalmente establecido por parte de Bogotd Distrito Capital —
Secretaria de Educacion Distrital - y del Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, segun lo establece el articulo 199
del Cédiao de Procedimiento Administrativo v -de lo Contencioso Administrativo.
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En atenciotn a lo anterior, el Despacho para tal fin programa AUDIENCIA INICIAL
para el dia cinco de mayo a las 11:00 a.m. del presente aiio, en la calle 11 No.
928/30, Edificio Vlrrey torre sur -sexto piso -sala de audiencias.

De acuerdo con la norma citada anteriormente, se previene a las partes, el deber
que tienen de comparecer a la audiencia so pena que se le impongan las
sanciones establecidas en el numeral 4° del articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo que reza:

"...4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que
no concurra a la audiencia sin justa causa se le impondra
multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes...”

Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria, so pena de imponer multa de dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes. La no concurrencia de quienes deban asistir no impedira la
realizacion de la misma. Asi mismo se indica, que las decisiones que se adopten
guedaran notificadas por estrados.

Lo anterior, de acuerdo con lo preVIsto en el articulo 202 y los numerales 2 y 4
del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Ahora bien, en consideracioén a que en la audiencia inicial se da la posibilidad de
conciliar, si es el caso las partes deberan tener la facultad expresa y la entidad
demandada debera allegar a la misma, copia auténtica del acta del Comité de
Defensa y conciliacion, para tal efecto, de lo contrario se entendera que no existe
animo conciliatorio.

Por otro lado, recondzcase personeria adjetiva para obrar por parte de Bogota
Distrito Capital al Doctor JAIME ENRIQUE RAMOS PENA identificado con la
cedula de ciudadania No. 10.32.392.993 y con Tarjeta Profesional de abogado
No. 212.813, del H. Consejo Superior de la Judicatura, de conformidad con el
poder visible a folio 117 del expediente.

Asi mismo, reconézcase personera adjetiva_para obrar por parte de Bogota
Distrito Capital al Doctor CARLOS JOSE HERRERA CASTANEDA,
identificado con cedula de ciudadania nimero 79.954.623 y Tarjeta
Profesional de Abogado No. 141.955, del H. Consejo Superior de la
Judicatura, de conformidad con el poder de sustitucion visible a folio 116
del expediente.

Por parte de la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, reconézcase personeria adjetiva al Doctor:
JULIAN VELANDIA RUIZ identificado con la cedula de ciudadania No.
79.303.784 y con Tarjeta Profesional de abogado No. 141.523, de conformidad

con el poder visible a folio 169 del expediente. _
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Finalmente, de acuerdo aI memorial radicado el 11 de marzo el apoderado de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO vy/o FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A., Doctor JULIAN VELANDIA RUIZ, renuncia al poder conferido
|y revoca cualquier sustitucion de poder efectuada en el presente proceso visible a
folio 191 y conforme con o dispuesto en el articulo 76 del Codigo General del
Proceso, este Despacho acepta la renuncia presentada

Asi mismo, se le advierte a la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales de Magisterio, para que
comparezca ala Audiencia Inicial con apoderado, la cual fue programada
para el dia 05 de mayo de Ia',presente anualidad, so pena de incurrir en el
incumplimiento de las normas sefialadas -anteriormente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS-Ev

GISELLE CICERIS GUERR;
Juez

GCHL
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DE

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., abril (15) de abril de dos mil dieciséis (2016).

PROCESO N°: 11001-33-35-020-2014-00403-00

DEMANDANTE: NAYIBE FERNANDEZ DE ALDANA

DEMANDADO: BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DE
EDUCACION DISTRITAL - NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

ACCION NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El Juzgado Dieciséis (716), fue creado por el articulo cuarto del Acuerdo No.
PSAA11-8370 del 29 de Julio de 2011, expedido por la Sala Administrativa del
H. Consejo Superior de la Judicatura, como Juzgado Administrativo de
Descongestion para procesos en curso en la Seccién Segunda del Circuito
Judicial Administrativo de Bogota, posteriormente, el Acuerdo No. PSAA14-
10156 del 30 de mayo de 2014, en su articulo cincuenta y siete (57) le asigno
competencia para conocer de los procesos del sistema oral de la Seccién, labor
que realiz6 hasta el 30 de noviembre de 2015, toda vez que no fue prorrogado
con la expedicion del Acuerdo No. PSAA15-10413 “Por el cual se prorrogan y
ajustan unas medidas de descongestion y se dictan otras disposiciones”.

Aunado a lo expuesto, mediante el Acuerdo No. PSAA15-10402 del 29 de
octubre de 2015, “Por el cual se crean con caracter permanente; trasladan y
transforman unos despachos judiciales y cargos en todo el territorio nacional”,
proferido la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, en su
articulo 91, numeral 6, cred esta Sede Judicial.

Ahora bien, atendiendo a lo dispuesto en los Acuerdos que preceden y lo
establecido en el articulo 7° del Acuerdo PSAA15-10414 del 30 de noviembre de
2015, "“Por el cual se establece la fransicibn entre los despachos de
descongestién y los permanentes creados, y se dictan otras disposiciones”, el
Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial de Bogota —
Seccion Segunda — avoca conocimiento, y continlia con el tramite del presente
asunto.

Vencidos los términos de traslado de la demanda y contestada la misma dentro
del término legalmente establecido por parte de Bogota Distrito Capital —
Secretaria de Educacion Distrital - y del Ministerio de Educaciéon Nacional —

Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, segun lo establece el articulo 199
AdAal CAdina de Pracadimianta Adminictrativo v da o Contencinen Adminietrativo
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En atencion a lo anterior, el Despacho para tal fin programa AUDIENCIA INICIAL
para el dia cinco (05) de mayo a las 11:00 a.m. del presente afio, en la calle
11 No. 928/30, Edificio Virrey torre sur -sexto piso -sala de audiencias.

De acuerdo con la norma citada anteriormente, se previene a las partes, el deber
que tienen de comparecer a la audiencia so pena que se le impongan las
sanciones establecidas en el numeral 4° del articulo 180 del Coédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo que reza:

"...4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que
no concurra a la audiencia sin justa causa se le impondra
multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes...” :

Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria, so pena de imponer multa de dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes. La no concurrencia de quienes deban asistir no impedira la
realizacion de la misma. Asi mismo se indica, que las decisiones que se adopten
quedaran notificadas por estrados.

Lo anterior, de acuerdo con lo previsto en el articulo 202 y los numerales 2 y 4
del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Ahora bien, en consideracion a que en la audiencia inicial se da la posibilidad de
conciliar, si es el caso las partes deberan tener Ja facultad expresa y la entidad
demandada debera allegar a la misma, copia auténtica del acta del Comité de
Defensa y conciliacién, para tal efecto, de lo contrario se entendera que no existe
animo conciliatorio.

Por otro lado, recon6zcase personeria adjetiva para obrar por Bogota Distrito
Capital — Secretaria de Educacion Distrital al Doctor: JAIME ENRIQUE RAMOS
PENA identificado con la cedula de ciudadania No. 1.032.392.993 y con Tarjeta
Profesional de abogado No. 212.813, de conformidad con el poder visible a folio
111 del expediente.

Asi mismo, recondzcase personeria adjetiva al Doctor CARLOS JOSE
HERRERA CASTANEDA identificado con cédula de ciudadania No.
79.954.623 y tarjeta profesional de abogado No. 141.955 del H. Consejo
Superior de la Judicatura, para representar al Municipio de Soacha, de
acuerdo con el poder de sustitucion visible a folio 110 del expediente.

Por parte de la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, recon6zcase personeria adjetiva al Doctor:
JULIAN VELANDIA RUIZ identificado con la cedula de ciudadania No.
79.363.784 y con Tarjeta Profesional de abogado No. 141.523, de conformidad
con el poder visible a folio 156 del expediente.

Finalmente de aciuierdno al memarial radicada el 30 de marza de 1o nprocanta
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NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y/o FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., Doctor JULIAN VELANDIA
RUIZ, renuncia al poder conferido y revoca cualquier sustitucién de poder
efectuada en el presente proceso visible a folio 174 y conforme con lo dispuesto
en el articulo 76 del Codigo General del Proceso, este Despacho acepta la
renuncia presentada. ‘

Asi mismo, se le advierte a la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales de Magisterio, para que
comparezca ala Audiencia Inicial con apoderado, la cual fue programada
para el dia 05 de mayo de la presente anualidad, so pena de incurrir en el
incumplimiento de las normas sefialadas anteriormente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘Q/E
GISELLE CICERIS GUERRA
Juez

GCHL
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CINCUENTA'Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., quince (15) de abril de dos mil dieciséis (2016).

PROCESO N°: 013-2013-00695
DEMANDANTE: NELCY JUDITH TORRES ZAMORA
DEMANDADO: NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO- BOGOTA, D. C.- SECRETARIA DE
EDUCACION DISTRITAL.

MEDIO DE CONTROL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO:

ACEPTA RENUNCIA PODER Y OTROS.

Mediante memorial visible a folios 152 a 157 del expediente, el Abogado Julian
velandia Ruiz, presenté excusa de inasistencia a la audiencia del dia 01 de febrero
de 2016. Esta Sede Judicial considera que la justificacién allegada, cumple con los
requisitos exigidos en la Ley por lo que se admite y, en consecuencia se exonera
de la obligacion pecuniaria. ’

mediante memorial radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos el 29 de marzo de 2016, el apoderado de la Nacién -Ministerio
de Educaciéon Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Abogado Julian Velandia Ruiz presenté renuncia al poder otorgado por parte de Ia
entidad accionada (fl. 160). Acorde con lo expuesto, por cumplir los presupuestos
-establecidos en el articulo 76 del C.G.P., se acepta la renuncia de poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
’ ———q____———
{; ;
GISELLE CICERIS GUERRA
JUEZ

MO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
‘ BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C. qumce (15) de abril de dos mil dieciséis (2016)

PROCESO N°: "T014-2014-00396 : ,
DEMANDANTE: | FABIO MIGUEL MOLINA TRIANA
DEMANDADO: ' NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO- BOGOTA, D. C.- SECRETARIA DE
EDUCACION DISTRITAL.

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: . ___|CONCEDE RECURSO DE APELACION

El Juzgado Dieciséis (716), fue creado por el articulo cuarto del Acuerdo No.
PSAA11-8370 del 29 de Julio de 2011, expedido por la Sala Administrativa del H.
Consejo Superior de la Judicatura, como Juzgado Administrativo de Descongestion
para procesos en curso en la Seccion Segunda del Circuito Judicial Administrativo

~ de Bogotd, posteriormente, el Acuerdo No. PSAA14-10156 del 30 de mayo de

2014, en su articulo cincuenta y siete (57) le asigndé competencia para conocer de
los procesos del sistema oral de la Seccion, labor que realiz6 hasta el 30 de
noviembre de 2015, toda vez que no fue prorrogado con la expedicion del Acuerdo
No. PSAA15-10413 “Por el cual se prorrogan y ajustan unas medidas de
descongestion y se dictan otras disposiciones”. '

Aunado a lo expuesto, mediante el Acuerdo No. PSAA15-10402 del 29 de octubre
de 2015, “Por el cual se crean con caracter permanente; trasladan y transforman
unos.despachos judiciales y cargos en todo el territorio nacional’, proferido la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, en su articulo 91, numeral 6,
cre6 esta Sede Judicial. ‘

Ahora bien, atendiendo a lo dispuesto en | los Acuerdos que preceden y lo
establecido en el articulo 7° del Acuerdo PSAA15-10414 del 30 de noviembre de

12015, “Por el cual se establece la transicion entre los despachos de descongestion

y los permanentes creados, y se dictan otras disposiciones”, el Juzgado Cincuenta
y Cinco Administrativo del Circuito Judicial de Bogota — Seccién Segunda —
avoca conocimiento, y continGia con el tramite del presente asunto. '

Se tiene qtue el 30 de octubre del afio 2015 se profirid sentencia, escrita, negando
las pretensiones de la demanda (fl. 183 a 195), mediante memorial radicado el 11
de noviembre de 2015 en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos el

apoderado de Ia parte actora presenté recurso de apelacion (fl. 198).

En ese orden, ésta Sede Judicial encuentra que el recurso impetrado, eS"
procedente, y fue presentado y sustentado dentro de la oportunidad dispuesta en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, por lo que se concedera.

No se cita a la audiencia de conciliacion regulada en el articulo 192 ibidem, por.no
ser la sentencia condenatoria. ' :
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Por otro lado, mediante memorial radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos el 11 de marzo de 2016, el apoderado de la Nacion -Ministerio de’
Educacion Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del:Magisterio
Abogado Orlando Rivera Vargas presenté renuncia al poder otorgado por parte-de
la entidad accionada (fl. 208). Acorde con lo expuesto, por cumplir los presupuestos
establecidos en el articulo 76 del C.G.P., se acepta la renuncia de poder.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- Avocar conocimiento y continuar con el tramite del
presente asunto, acorde con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

ARTICULO SEGUNDO.- CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de
apelacion formulado por el apoderado de la parte actora contra la sentencia
proferida en la audiencia inicial del 30 de octubre del afio 2015.

ARTICULO TERCERO.- Se acepta la renuncia de poder del Abogado ORLANDO
RIVERA VARGAS, conforme a lo expuesto en la parte motiva.

Por Secretaria, enviese el proceso al superior Iuego de las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ —
GISELLE CICERIS GUERRAE
JUEZ

MO
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JUZGADO CINCUENTAY CINCO ADMﬁINISTR[-\TIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., quince (15) de abril de dos mil dieciséis (2016).

PROCESO N°: 11001-33-35-028-2014-00238-00

DEMANDANTE: FANNY IBET JARAMILLO RIVERAY OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SOACHA

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ASUNTO: AUTO AVOCA CONOCIMIENTO Y REQUIERE

El Juzgado Dieciséis (716), fue creado por el articulo cuarto del Acuerdo No.
PSAA11-8370 del 29 de Julio de 2011, expedido por la Sala Administrativa del H.
Consejo Superior de la Judicatura, como Juzgado Administrativo de
Descongestion para procesos en curso en la Seccion Segunda del Circuito Judicial
Administrativo de Bogota, posteriormente, el Acuerdo No. PSAA14-10156 del 30
de mayo de 2014, en su articulo cincuenta y siete (57) le asigné competencia
para conocer de los procesos del sistema oral de la Seccion, labor que realizd
hasta el 30 de noviembre de 2015, toda vez que no fue prorrogado con la
expedicion del Acuerdo No. PSAA15-10413 “Por el cual se prorrogan y ajustan
unas medidas de descongestion y se dictan otras disposiciones”.

Aunado a lo expuesto, mediante el Acuerdo No. PSAA15-10402 del 29 de
octubre de 2015, “Por el cual se crean con caracter permanente; trasladan y
transforman unos despachos judiciales y cargos en todo el territorio nacional’,
proferido la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, en su
articulo 91, numeral 6, cre6 esta Sede Judicial.

Ahora bien, atendiendo a lo dispuesto en los Acuerdos que preceden y lo
establecido en el articulo 7° del Acuerdo PSAA15-10414 del 30 de noviembre de
2015, “Por el cual se establece Ia transicion entre los despachos de descongestion
y los permanentes creados, y se dictan otras disposiciones”, el Juzgado
Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial de Bogota — Seccién
Segunda — avoca conocimiento, y continua con el tramite del presente asunto.

Por otro lado, por Secretaria, oficiese a la Secretaria de Educacion y Cultura de
Soacha, para que se sirva enviar con destino a este Despacho, en el término de
cinco (5) dias, contados a partir del recibo del presente auto, la peticion que dio
origen al Oficio SEM 0196 del 22 de julio de 2013 proferido por el Secretario de
Educacion y Cultura de Soacha. '

Adviértasele al funcionario competente que es su deber colaborar con la
administracion de justicia, y que por tanto, Ia respuesta a lo solicitado a través de
este proveido, debe ser suministrada en los términos indicados, so pena de
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incurrir en desacato a decision judicial y en falta disciplinaria, por obstruccién
a la justicia y dilacion del proceso.

Adicional a lo anterior y teniendo en cuenta que es deber de las partes colaborar
con la administracion de justicia, por la Secretaria de esta Sede Judicial, se
ordena oficiar al apoderado de los demandantes para que aporte a este
Despacho la peticién que dio origen al Oficio SEM 0196 del 22 de julio de 2013
proferido por el Secretario de Educacién y Cultura de Soacha, pues la peticion
aportada a folio 47 del expediente tiene en la parte superior izquierda fecha del 05
de septiembre de 2013 y el acto acusado Oficio SEM 0196 fue expedido el 22 de
julio de 2013, es decir que la peticion que se allega al expediente tiene fecha
posterior al acto acusado.

Ademas, INDIQUESELE AL APODERADO DE LOS DEMANDANTES que debera
colaborar con el tramite del presente auto, toda vez que la presente controversia
no presenta consignacion relativa a los gastos del proceso, puesto que aln no se
ha admitido la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

GISELLE CICERIS GUERRA—— i
JUEZ
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., quince (15) de abril de dos mil dieciséis (2016).

PROCESO N°: 022-2014-00114

DEMANDANTE: . | MARTHA PATRICIA LEYVA BAQUERO

DEMANDADO: NACION - DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE
SEGURIDAD '

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: AVOCA CONOCIMIENTO — RESUELVE NULIDAD

El Juzgado Dieciséis (716), fue creado por el articulo cuarto del Acuerdo No. PSAA11-
8370 del 29 ‘de Julio de 2011, expedido por la Sala Administrativa del H. Consejo
Superior de la Judicatura, como Juzgado Administrativo de Descongestion para procesos
en curso en la Seccion Segunda del Circuito Judicial Administrativo de Bogota,
posteriormente, el Acuerdo No. PSAA14-10156 del 30 de mayo de 2014, en su articulo
cincuenta y siete (57) le asigh6. competencia para conocer de los procesos del sistema
oral de la Seccion, labor que realiz6 hasta el 30 de noviembre de 2015, toda vez que no
fue prorrogado con la expedicion del Acuerdo No. PSAA15-10413 “Por el cual se
prorrogan y ajustan unas medidas de descongestion y se dictan otras disposiciones”.

Aunado a lo expuesto, mediante el Acuerdo No. PSAA15-10402 del 29 de octubre de
2015, “Por-el cual se crean con caracter permanente; trasladan y transforman unos
despachos judiciales y cargos en todo el territorio nacional’, proferido la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, en su articulo 91, numeral 6, cre6
esta Sede Judicial. ‘

Ahora bien, atendiendo a lo dispuesto en los Acuerdos que preceden y lo establecido en
el articulo 7° del Acuerdo PSAA15-10414 del 30 de noviembre de 2015, “Por el cual se
establece la transicion entre los despachos de descongestién y los permanentes creados,
y se dictan otras disposiciones”, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota — Seccion Segunda — avoca conocimiento, y continiia con
el tramite del presente asunto. ‘

Procede el Despacho a resolver el incidente de nulidad propuesto por la apoderada de la’
Fiscalia General de la Nacion. (fl. 108-138) '

l ANTECEDENTES

1. De la solicitud de nulidad procesal.

Admitida y notificada la demanda (fl. 59-66), e integrado el contradictorio con la Agencia .
Nacional de Defensa Juridica del Estado y con la Fiscalia General de la Nacion (fi. 100),
esta Ultima entidad, mediante memorial del 21 de enero de 2016, solicita se declare la
nulidad de la providencia del 19 de junio de 2015 mediante la cual se le vincul6 como -
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demandada al proceso de la referencia, teniendo como sustento el numeral 8 del articulo
133 del Codigo General del Proceso aplicable por remision del articulo 208 del
C.P.A.C.A., argumentando que con la reciente providencia del Consejo de Estado — Sala
Plena — Seccién Tercera, radicado 54001-23-31-000-2002-01809-01 el llamado a asumir
los procesos adelantados contra el extinto DAS es el Departamento Administrativo de la
Presidencia de la Republica y no la Fiscalia, pues es un 6rgano que no hace parte de la
Rama Ejecutiva.

2. Del traslado de la solicitud de nulidad.

De conformidad con el inciso 4 del articulo 134 del Codigo General del Proceso en
concordancia con el articulo 110 de ese mismo estatuto de ese mismo estatuto, se corrié
el respectivo traslado a la solicitud de nulidad del proceso (fl.130), término dentro del cual
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado guardé silencio, pero mediante
memorial del 25 de febrero de 2016 (fl. 131), presentd solicitud de desvinculacién del
proceso Y la vinculacién de la Fiduciaria la Previsora S.A.

il. CONSIDERACIONES

Frente a las causales de Nulidad procesal, el articulo 133 del cédigo General del Proceso,
aplicable por remisién del articulo 306 del C.P.C.A., en su numeral 3 establece:

ARTiCULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo, en todo o en parte,
solamente en los siguientes casos:

(..) '

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacién del auto admisorio de la’
demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas personas
aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como.partes, o de aquellas que
deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o
no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier. otra persona o entidad
que de acuerdo con la ley debi6 ser citado. '

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una
providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, el
defecto se corregira practicando la notificacion omitida, pero sera nula la actuacion
posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado en la forma
establecida en este codigo.

En el sub lite, se tiene que mediante auto del 31 de octubre-de 2014 (f.58), se admitié la
demanda en contra de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y
posteriormente, a través del auto del 19 de junio de 2015 se vinculé como demandada a
la Fiscalia General de la Nacién y se neg6 la desvinculacion de la ANDJE (fl. 100).

Pues bien, observa el Despacho que el articulo 18 del Decreto-Ley 4057 de 11 de octubre
de 2011, dictado en ejercicio de las facultades extraordinarias otorgadas mediante la Ley
1444 de 2011, ensefia que una vez culmine el proceso de supresién del DAS la
representacion de los procesos judiciales de dicha entidad recaera sobre las Entidades
del poder ejecutivo a las cuales se les habian encomendado —en el mismo Decreto- la
asuncion de funciones del DAS y en cuanto a aquellas entidades receptoras de funciones
del DAS que no integraran la Rama Ejecutiva del poder publico, determiné que
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corresponderia al Gobierno Nacional establecer la entidad “de esta Rama”, esto es, de la

ejecutiva que los asumiria.

Posteriormente el Decreto 1303 de 2014 “Por el cual se reglamenta el Decreto 4057 de
2011” en su articulo 7 atribuyo, entre otras entidades, a la Fiscalia General de la Nacion,
la representacion de los procesos judiciales y las conciliaciones prejudiciales en los que
estuviere involucrado el DAS. Esta reglamentacién constituye un exceso en la potestad
reglamentaria del ejecutivo, como quiera que por prescripcién del Decreto Ley 4057 de
2011, no podia la Fiscalia General de la Nacién asumir tal representacion por elemental
razén de no hacer parte de la Rama Ejecutiva, situacién que orilla a concluir que por
disposicién legal la citada entidad no es la llamada a asumir la representacion judicial en
el sub examine.

Ahora bien, mediante el articulo 238 de la Ley 1753 de 2015 “Por la cual se expide el
Plan Nacional de Desarrollo 2014-2018", el Gobierno Nacional autorizé la creacién de un
patrimonio auténomo administrado por la Fiduciaria la Previsora S.A., con el fin de
atender los procesos judiciales, reclamaciones administrativas, laborales o contractuales
en los cuales sea parte o destinatario el extinto Departamento Administrativo de
Seguridad (DAS) asi:

ARTICULO 238. ATENCION DE PROCESOS JUDICIALES Y RECLAMACIONES
ADMINISTRATIVAS DEL EXTINTO DAS Y CONSTITUCION DE FIDUCIA
MERCANTIL. Para efecto de dar cumplimiento a lo previsto en los articulos 18 del
Decreto ley 4057 de 2011 y 70 y 9o del Decreto nimero 1303 de 2014, autoricese la
creacion de un patrimonio auténomo administrado por Fiduciaria La Previsora
S.A. con quien el Ministerio de Hacienda y Crédito Puablico suscribira el contrato de
fiducia mercantil respectivo. (Negrilla Fuera de texto)

Para todos los efectos legales [a representacion de dicho patrimonio auténomo la
llevara la sociedad fiduciaria, quien se encargara de la atencion de los procesos
judiciales, reclamaciones administrativas, laborales o contractuales en los cuales sea
parte o destinatario el extinto Departamento Administrativo de Seguridad (DAS) o su
Fondo Rotatorio, y que no guarden relacién con funciones trasladadas a entidades
receptoras de acuerdo con la naturaleza, objeto o sujeto procesal, o que por cualquier
razon carezcan de autoridad administrativa responsable para su atencién.

Los recursos seran invertidos observando los criterios de seguridad, solidez y
rentabilidad de acuerdo con lo que para el efecto se establezca en el contrato de
fiducia mercantil.

En desarrollo de esta disposicion el Gobierno Nacional expidi6é el Decreto 108 del 22 de
enero “por el cual se reglamenta el articulo 18 del Decreto Ley 4057 de 2011”, el cual
dispuso:

Articulo 1°. Asignacién de procesos. Asignanse a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, con el fin de que sean atendidos y pagados
con cargo al patrimonio autbnomo cuya creacion fue autorizada por el
articulo 238 de la Ley 1753 de 2015, los procesos judiciales entregados a
la Fiscalia General de la Nacion como sucesor procesal del extinto
Departamento Administrativo de Seguridad (DAS) o su Fondo Rotatorio,
en los casos en que la Fiscalia sea excluida como parte procesal por decision
del juez de conocimiento. (Negrilla fuera de texto)
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Por lo expuesto, en atencién a que en el sub lite se vinculd a la Fiscalia General de la

Nacion, entidad que no es la liamada a representar los intereses del DAS en este caso, se
hace necesario declarar la nulidad de todo lo actuado a partir del auto del 19 de junio de
2015 (fl. 100), mediante el cual se negé la desvinculacion de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y se vinculé la Fiscalia General de la Nacién como
demandada.

En consecuencia, se dispondra la vinculacién de Fiduciaria la Previsora S.A. como
entidad demandada y se ordenara que por secretaria se proceda a notificar la presente
providencia.

Asi mismo, se dispondra que por Secretaria del Despacho, se notifique personalmente el
presente auto al representante legal de la Fiduciaria la Previsora S.A., 0 a quien haga sus
veces, indicandosele que el expediente quedard en la Secretaria del Despacho a
disposicién de las partes (Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo
612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012).

De igual forma, se le indicara que debera aportar con la contestacion de la demanda
todas las pruebas que pretenda hacer valer y las que se encuentren en su poder, (Articulo
175 ibidem). Advirtiéndole que la omisién de este deber constituye falta disciplinaria
gravisima y se ordenara corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias
(articulos 172 de la Ley 1437 de 2011), tiempo en el cual podra contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas y demas actuaciones alli establecidas.

Finalmente se advierte que las pruebas aportadas conservan su validez y podran ser
controvertidas en la etapa procesal pertinente. (Negrilla fuera de texto)

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- Decretar la nulidad de todo lo actuado a partir del 19 de junio de 2015
(f.100), mediante el cual se negd la desvinculacién de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado y se vinculd la Fiscalia General de la Nacién como demandada, de
conformidad con lo expuesto.

SEGUNDO.- Téngase como demandado a la Fiduciaria la Previsora S.A. para que junto
con la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, representen los intereses del
extinto Departamento Administrativo de Seguridad.

TERCERO.- Por secretaria, notifiquese personalmente el presente auto al representante
legal de la Fiduciaria la Previsora S.A., 0 a quien haga sus veces, indicandosele que el
expediente quedara en la Secretaria del Despacho a disposicion de las partes (Articulo
199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio
de 2012).

Indiquesele asi mismo, que debera aportar con la contestacién de la demanda todas las
pruebas que pretenda hacer valer y las que se encuentren en su poder, (Articulo 175
ibidem). Adviértasele que la omision de este deber constituye falta disciplinaria gravisima.
Cumplido lo anterior, Cérrase traslado de la demanda a la Fiduciaria la Previsora S.A. por
el término de treinta (30) dias (articulos 172 de la Ley 1437 de 2011), tiempo en el cual
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podra contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y demas
actuaciones alli establecidas.

CUARTO.- Desvincllese a la Fiscalia General de la Nacion del presente proceso.

QUINTO.- Cumplido lo anterior, contindese con el tramite pertinente.

SEXTO.- Se reconoce personeria adjetiva a la Doctora Sandra Vivivana Méndez Quebedo,
identificada con cédula de ciudadania No. 1.018.405.966 y tarjeta profesional de abogada No.

184.781 del C.S. de la J., para representar a la Fiduciaria la Previsora S.A. en el proceso de la
referencia, en los términos del poder conferido a folio 145.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/’ (—‘_———-_—-_—__—-
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GISELLE CICERIS GUERRA
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogoté, D.C., quince (15) de abril de dos mil dieciséis (2016).

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO DE
CONTROL CARACTER LABORAL
EXPEDIENTE: 017-2014-00192

DEMANDANTE: WALDINA CONTRERAS ALFONSO.
COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL,
DEMANDADO: BOGOTA DISTRITO CAPITAL- SECRETARIA
DISTRITAL DE GOBIERNO.

El Juzgado Dieciséis (716), fue creado por el articulo cuarto del Acuerdo No.

" PSAA11-8370 del 29 de Julio de 2011, expedido por la Sala Administrativa del H.

Consejo Superior de la Judicatura, como Juzgado Administrativo de
Descongestion para procesos en curso en la Seccién Segunda del Circuito Judicial
Administrativo de Bogota, posteriormente, el Acuerdo No. PSAA14-10156 del 30
de mayo de 2014, en su articulo cincuenta y siete (57) le asign6 competencia
para conocer de los procesos del sistema oral de la Seccion, labor que realizé
hasta el 30 de noviembre de 2015, toda vez que no fue prorrogado con la
expedicion del Acuerdo No. PSAA15-10413 “Por el cual se prorrogan y ajustan

unas medidas de descongestion y se dictan otras disposiciones”.

Aunado a lo expuesto, mediante el Acuerdo No. PSAA15-10402 del 29 de
octubre de 2015, “Por el cual se crean con caracter permanente; trasladan y
transforman unos despachos judiciales y cargos en todo el territorio nacional”,
proferido la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, en su

articulo 91, numeral 6, cre6 esta Sede Judicial.

Ahora bien, atendiendo a lo dispuesto en los Acuerdos que preceden y lo
establecido en el articulo 7° del Acuerdo PSAA15-10414 del 30 de noviembre de
2015, “Por el cual se establece la transicion entre los despachos de descongestion

y los permanentes creados, y se dictan otras disposiciones”, el Juzgado
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Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial de Bogota — Seccién

Segunda — avoca conocimiento, y continlia con el tramite del presente asunto.

En atencién al escrito radicado en la Oficina de apoyo para los Juzgados
Administrativos el dia 3 de noviembre de 2015, como consta a folios 121 a 122 del
expediente, donde la apoderada de la demandante manifiesta, entre otros
sefialamientos, que en la presente demanda, por error involuntario, sefial6 como
medio de control, el de Reparacién Directa, cuando en verdad era el de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, que por lo anterior no es justo que se le rechace

dicha demanda.
Se hace necesario aclarar que el presente caso, no se rechazé la demanda
porque la apoderada la enuncio como Reparacion Directa, sino por

caducidad. Veamos:

El auto de fecha 17 de octubre de 2014', auto no apelado por la apoderada de |la

demandante, mediante el cual se rechazé la demanda de la referencia, precisé:

De lo citado, se extrae que por regla general el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho caduca a los 4 meses_contados a partir del dia siguiente al de la comunicacién, notificacion,
ejecutoria o publicacién del acto administrativo, salvo cuando se frate de actos que reconozcan o
nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas, el cual podrd ser demandado en cualquier
tiempo.

En atencion a lo establecido por la norma, es imprescindible analizar si en el sublife, oper6 el
fenémeno de la caducidad del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, habida
cuenta que ef apoderado de la parte actora, con ocasién a los requerimientos realizados por el Juez,
solicita, la nulidad del articulo 3 de la Resolucion 495 del 27 de junio de 2012, unico acto administrativo
acusado, mediante el cual se dio por terminado el nombramiento provisional de ia actora y que en
efecto es el que define su situacion laboral,

Al respecto, observa el Despacho que la resolucion acusada fue notificada? el 17 de julio de 2012, que
no se acredité la interposicion de los recursos contra ésta y que presentd solicitud de conciliacion, con
radicacion del 24 de septiembre de 2013, un afio y 2 meses después de haber sido notificado el
mencionado acto administrativo y la demanda fue radicada ante la Oficina de Apoyo de estos
Juzgados el dia 26 de noviembre de 20133 es decir, que cuando se presentd la solicitud de
conciliacién ya habian transcurrido mas de los cuatro (4) meses descritos en el precepto normativo que
se invoca, por lo tanto ya se encontraba caducado el presente medio de control.

Aclara el Despacho, que de las pretensiones de la demanda y los supuestos facticos, se colige un
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, puesto que se
controvierte la nulidad de la decision contenida en la Resolucion 495 del 27 de junio de 2012, mediante
la cual se dio por terminado el nombramiento provisional de la actora y como restablecimiento del
derecho, solicito, se ordenara nombrar a la demandante, en carrera administrativa, para que

'F1. 99.
2Fl1.28
3Fls. 21 y 58.
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desempefiara el empleo denominado 1569 codigo 540. Grado 13, grupo Il nivel asistencial Auxiliar
Administrativo Cod. 407 — 2005.

La fuente del dafio alegada por la actora, radica, en el acto administrativo que su apoderado
considera ilegal, por haber terminado el nombramiento provisional, asi pues, se debe sefialar, por lo
tanto, que hubo en este caso una indebida escogencia del medio de control, por cuanto, el apoderado
optd por la reparacion directa, no siendo este el medio de control idéneo, para demandar la reparacion
de los perjuicios ocasionados con la expedicion de un acto administrativo que se encuentra amparado
por la presuncién de legalidad, pues para este proposito el legislador consagré un medio de control
distinto, como lo es la de nulidad y restablecimiento del derecho, la cual debié ejercitarse dentro del
término de cuatro meses contados a partir del dia siguiente al de su notificacion u ejecutoria.

Asi las cosas, encontrandose probada la caducidad del medio de controi de nulidad y restablecimiento
del derecho, es claro para este Despacho, que en el presente caso no es viable la acumulacion de
pretensiones, como lo considerd el Juez de origen, lo contrario conllevaria, a una ineptitud de la
demanda y es un deber emplear todos los medios posibles para evitar nulidades procesales y
providencias inhibitorias.

Por lo tanto, se impone rechazar la demanda caducidad del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, en aplicacion de lo prescrito por el numeral 1 del articulo 169 del
C.PACA.

Posteriormente, la apoderada de la demandante, manifiesta mediante escrito
radicado el dia 7 de mayo de 2015 en la Oficina de apoyo para los Juzgados
Administrativos?, que el presente expediente no lo habia podido hallar en ningun
Juzgado durante mas de 11 meses, desde cuando el Juzgado de conocimiento,
que era el Juzgado 31 Administrativo decidié remitilo a otro Juzgado. En
consideracién a lo anterior se profirié auto de fecha 24 de junio de 2015° que
sefalo:

“Esté Despacho no modifica la decision adoptada en el auto de fecha 17 de octubre de 2014 de
rechazar la demanda por caducidad del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
figura que impone al interesado el empleo oportuno de los medio de control para defender su derecho
en la ocasion debida y con la prontitud que exige la ley. Es pertinente indicar que al momento del
estudio de la admision de la demanda sino se advierte, debe ser declarada en la sentencia y
conllevara a una sentencia inhibitoria.

En cuanto al aspecto de la notificacion del mencionado auto de fecha 17 de octubre de 2014, este
Despacho lo hizo el dia 1 de diciembre de 2014, fecha de reanudacion de los términos como
consecuencia del paro de la Rama Judicial, en el estado No. 14 (fl. 105 vto) y fue publicado en el
portal web de la Rama Judicial, como se puede evidenciar en el anexo visible a folic 115 del
expediente, impreso por el despacho, garantizando asi, el acceso a la administracion de justicia,
no solo a la aqui accionante, sino también a las partes en cada uno de los procesos tramitados en esta
Sede Judicial para su conocimiento y ejercicio del derecho de contradiccion.

Corolario, es de tener presente que en dicho Portal Web de la Rama Judicial, esté disefiado de tal
manera que la fecha de nofificacion de las providencias, deben coincidir la fecha del estado que se fija
en la cartelera del Juzgado del cual hace parte el auto mencionado y la fecha en que se sube esta
informacion en la pagina. De esta manera, todos los procesos se pueden consultar constantemente
por las partes y sus apoderados a través de la opcion de “consulta de procesos’, la cual esta
actualizada en tiempo real, con las actuaciones registradas por los Despachos a través del Sistema de
Gestion Judicial Siglo XXI, que como es de piblico conocimiento, es una herramienta para publicar las
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actuaciones realizadas en cada proceso, situacién que por demas, es aobligatoria al expedir cada
providencia, siempre y cuando se deba notificar.

Por ofro lado, teniendo en cuenta las manifestaciones sefialadas por la apoderada de {a demandante,
en cuanto a que no encontraba su proceso, motivo por el que aduce estaba extraviado y debido a que
se le habian asignado dos niimeros de radicado y tal vez, esa circunstancia causé confusion, pero sin
que de ninguna manera estuviera perdido como quedé visto, este Despacho en pro de no hacer
nugatorio el acceso a la administracion de justicia de la accionante y sin anteponer los aspectos de
orden procesal sobre lo sustancial, atendiendo los principios constitucionales de igualdad, debido
proceso Yy buena fe, procedera a dejar sin efectos tnicamente la notificacion del auto en mencién
ordenando que la Secretaria del Despacho realice la notificacion del mismo en los términos que
establece el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, con la posibilidad de controvertir a través de los
recursos sefialados por la ley ef contenido del mismo. *

Se observa, que a pesar que mediante el auto trascrito se dejé sin efectos la
notificacion del auto en mencion ordenando realizar nuevamente la notificacion del
mismo en los términos que establece el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, con
la posibilidad que fuera controvertido a traveés de los recursos sefalados por la ley
el contenido del mismo, la apoderada de la demandante no ejercié dicho derecho,
por consiguiente las decisiones que se tomaron quedaron en firme. Por lo anterior
una vez notificada esta providencia, por Secretaria, procédase a la liquidacién de
los gastos procﬁesales, devolucién de remanentes si a ello hubiere lugar y al
archivo del expediente, luego de las anotaciones respectivas en el Sistema de
Gestién Judicial Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GISELLE CICERIS GUERRA
JUEZ

MO
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., quince (15) de abril de dos mil dieciséis (2016).

PROCESO N°: 020-2014-00270
DEMANDANTE: EDWARD ALBERTO MARTINEZ GUZMAN
| DEMANDADO: AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
. ESTADO.
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ASUNTO: VINCULA A LA FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la solicitud presentada por la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado en la que depreca la desvinculaciéon de esta
entidad y la vinculacién de la Fiduciaria la Previsora S.A. para que continte con la defensa
de los intereses del DAS. (fl. 99-101)

En el sub lite, se tiene que mediante auto del 16 de mayo de 2014 (f1.43), el Juzgado Veinte
Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota, D.C., admitié la demanda en contra del
extinto Departamento Administrativo de Seguridad- DAS y la Agencia Nacional de Defensa
_Juridica del Estado fue vinculada por auto del 7 de noviembre de 2014. Asi mismo por auto
del 25 de febrero de 2016 se vinculdé al Departamento Administrativo de la Presidencia de
la Republica, y negd la vinculacion de la Fiscalia General de la Nacién (fl. 94). .

Pues bien, observa el Despacho que el articulo 18 del Decreto-Ley 4057 de 11 de octubre
de 2011, dictado en ejercicio de las facultades extraordinarias otorgadas mediante la Ley
1444 de 2011, ensefia que una vez culmine el proceso de supresion del DAS la
representacion de los procesos judiciales de dicha entidad recaera sobre las Entidades del
poder ejecutivo a las cuales se les habian encomendado —en el mismo Decreto- la asuncion
de funciones del DAS y en cuanto a aquellas entidades receptoras de funciones del DAS
que no integraran la Rama Ejecutiva del poder publico, determiné que corresponderia al
Gobierno Nacional establecer la entidad “de esta Rama”, esto es, de la ejecutiva que los
asumiria.

Posteriormente el Decreto 1303 de 2014 “Por el cual se reglamenta el Decreto 4057 de
2011” en su articulo 7 atribuyd, entre otras entidades, a la Fiscalia General de la Nacion,
la representacién de los procesos judiciales y las conciliaciones prejudiciales en los que
estuviere involucrado el DAS. Esta reglamentacion constituye un exceso en la potestad
reglamentaria del ejecutivo, como quiera que por prescripcion del Decreto Ley 4057 de
2011, no podia la Fiscalia General de la Nacién asumir tal representacion por elemental
razén de no hacer parte de la Rama Ejecutiva, situacién que orilla a concluir que por
disposicion legal la citada entidad no es la llamada a asumir la representacién judicial en el
sub examine. :

Ahora bien, mediante el articulo 238 de la Ley 1753 de 2015 “Por la cual se expide el Plan
Nacional de Desarrolio 2014-2018", el Gobierno Nacional autorizé la creacion de un |
patrimonio auténomo administrado por la Fiduciaria la Previsora S.A., con el fin de atender
los procesos judiciales, reclamaciones administrativas, laborales o contractuales en los
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cuales sea parte o destinatario el extinto Departamento Administrativo de Seguridad (DAS)
asi:

ARTICULO 238. ATENCION DE PROCESOS JUDICIALES Y RECLAMACIONES
ADMINISTRATIVAS DEL EXTINTO DAS Y CONSTITUCION DE FIDUCIA
MERCANTIL. Para efecto de dar cumplimiento a lo previsto en los articulos 18 del
Decreto ley 4057 de 2011 y 70 y 9o del Decreto nimero 1303 de 2014, autoricese la
creacién de un patrimonio auténomo administrado por Fiduciaria La Previsora
S.A. con quien el Ministerio de Hacienda y Crédito Publico suscribira el contrato de
fiducia mercantil respectivo. (Negrilla Fuera de texto)

Para todos los efectos legales la representacion de dicho patrimonio autdnomo la llevara
la sociedad fiduciaria, quien se encargara de la atencion de los procesos judiciales,
reclamaciones administrativas, laborales o contractuales en los cuales sea parte o
destinatario el extinto Departamento Administrativo de Seguridad (DAS) o su Fondo
Rotatorio, y que no guarden relacion con funciones trasladadas a entidades receptoras
de acuerdo con la naturaleza, objeto o sujeto procesal, 0 que por cualquier razén
carezcan de autoridad administrativa responsable para su atencion.

Los recursos seran invertidos observando los criterios de seguridad, solidez y
rentabilidad de acuerdo con lo que para el efecto se establezca en el contrato de fiducia
mercantil.

En desarrollo de esta disposicién el Gobierno Nacional expidio el Decreto 108 del 22 de
enero “por el cual se reglamenta el articulo 18 del Decreto Ley 4057 de 2011”, el cual
dispuso:

Articulo 1°. Asignacion de procesos. Asignanse a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, con el fin de que sean atendidos y pagados con
cargo al patrimonio autdnomo cuya creacién fue autorizada por el
articulo 238 de la Ley 1753 de 2015, los procesos judiciales entregados a
la Fiscalia General de la Nacion como sucesor procesal del extinto
Departamento Administrativo de Seguridad (DAS) o su Fondo Rotatorio, en
los casos en que la Fiscalia sea excluida como parte procesal por decision del
juez de conocimiento. (Negrilla fuera de texto)

Por lo expuesto, en atencion a que en el sub lite no corresponde al Departamento
Administrativo de Ila Presidencia de la Republica representar los interese del DAS en este
caso, y que tal obligacidén recae en la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y la
Fiduciaria la Previsora S.A., se hace necesario declarar de oficio la nulidad del auto del 25
de enero de 2016 (fl. 90) mediante el cual se vinculé al Departamento Administrativo de la
Presidencia de la Republica, se desvincul6 a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado ANDJE y se negé la vinculacién de la Fiscalia General de la Nacién y la nulidad de
todo lo actuado a partir de dicho auto,

En consecuencia, se dispondra la vinculacion de Fiduciaria la Previsora S.A. como entidad
demandada y se ordenara que por secretaria, se proceda a notificar la presente providencia.

Asi mismo, se dispondra que por Secretaria del Despacho, se notifique personalmente el
presente auto al representante legal de la Fiduciaria la Previsora S.A., 0 a quien haga sus
veces, indicandosele que el expediente quedara en la Secretaria del Despacho a
disposicion de las partes (Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo
612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012).
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De igual forma, se le indicara que debera aportar con la contestacion de la demanda todas

las pruebas que pretenda hacer valer y las que se encuentren en su poder, (Articulo 175
ibidem). Advirtiéndole que la omisién de este deber constituye falta disciplinaria gravisima
y se ordenara cérrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias (articulos
172 de la Ley 1437 de 2011), tiempo en el cual podra contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas y demas actuaciones alli establecidas.

Finalmente se advierte que las pruebas aportadas conservan su validez y podran ser
controvertidas en la etapa procesal pertinente. (Negrilla fuera de texto)

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE

PRIMERGO.- Decretar de oficio la nulidad del auto del 25 de enero de 2016 (f1.90), y de todo
lo actuado a partir de dicho auto, mediante el cual se vinculd al Departamento Administrativo
de la Presidencia de la Republica, a la ANDJE y se neg6 la vinculacion de la Fiscalia
General de la Nacion, de conformidad con lo expuesto.

SEGUNDO.- Téngase como demandado a la Fiduciaria la Previsora S.A. para que junto
con la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, representen los intereses del
extinto Departamento Administrativo de Seguridad.

TERCERO.- Por secretaria, notifiquese personalmente el presente auto al representante
legal de la Fiduciaria la Previsora S.A., 0 a quien haga sus veces, indicandosele que el
expediente quedara en la Secretaria del Despacho a disposicion de las partes (Articulo 199
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de
2012).

Indiquesele asi mismo, que debera aportar con la contestacion de la demanda todas las
pruebas que pretenda hacer valer y las que se encuentren en su poder, (Articulo 175
ibidem). Adviértasele que la omisién de este deber constituye falta disciplinaria gravisima.
Cumplido lo anterior, Cérrase traslado de la demanda a la Fiduciaria la Previsora S.A. por
el término de treinta (30) dias (articulos 172 de la Ley 1437 de 2011), tiempo en el cual
podra contestar [a demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y demas actuaciones
. alli establecidas.

CUARTO.- Cumplido lo anterior, continuese con el tramite pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GISELLE CICERIS GUERRA
JUEZ
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., quince (15) de abril de dos mil dieciséis (2016).

PROCESO N°: 010-2013-00792
DEMANDANTE: HECTOR SAUL NINO MORENO
DEMANDADO: NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO- BOGOTA, D. C.- SECRETARIA DE
EDUCACION DISTRITAL.

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: CONCEDE RECURSO DE APELACION

El Juzgado Dieciséis (716), fue creado por el articulo cuarto del Acuerdo No.
PSAA11-8370 del 29 de Julio de 2011, expedido por la Sala Administrativa del H.
Consejo Superior de la Judicatura, como Juzgado Administrativo de Descongestion
para procesos en curso en la Seccidon Segunda del Circuito Judicial Administrativo
de Bogota, posteriormente, el Acuerdo No. PSAA14-10156 del 30 de mayo de
2014, en su articulo cincuenta y siete (57) le asigné competencia para conocer de
los procesos del sistema oral de la Seccién, labor que realizé hasta el 30 de
noviembre de 2015, toda vez que no fue prorrogado con la expediciéon del Acuerdo
No. PSAA15-10413 “Por el cual se prorrogan y ajustan unas medidas de
descongestion y se dictan otras disposiciones”.

Aunado a lo expuesto, mediante el Acuerdo No. PSAA15-10402 del 29 de octubre
de 2015, “Por el cual se crean con caracter permanente; trasladan y transforman
unos despachos judiciales y cargos en todo el territorio nacional”, proferido la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, en su articulo 91, numeral 6,
cred esta Sede Judicial.

Ahora bien, atendiendo a lo dispuesto en los Acuerdos que preceden y lo
establecido en el articulo 7° del Acuerdo PSAA15-10414 del 30 de noviembre de
2015, “Por el cual se establece la transicion entre los despachos de descongestion
y los permanentes creados, y se dictan otras disposiciones”, el Juzgado Cincuenta
y Cinco Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd — Seccion Segunda —
avoca conocimiento, y continlia con el tramite del presente asunto.

Se tiene que el 26 de noviembre del afio 2015 se celebrd audiencia inicial en la que
se profirié sentencia negando las pretensiones de la demanda. En esta audiencia
la apoderada de la parte actora interpuso recurso de apelacion que sustento
mediante memorial radicado el 02 de diciembre del mismo afio en la Oficina de
Apoyo para los Juzgados Administrativos.

En ese orden, ésta Sede Judicial encuentra que el recurso impetrado, es
procedente, y fue presentado y sustentado dentro de la oportunidad dispuesta en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, por lo que se concedera.

No se cita a la audiencia de conciliacion regulada en el articulo 192 ibidem, por no
ser la sentencia condenatoria.
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Por otro lado, mediante memorial radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos el 11 de marzo de 2016, el apoderado de la Nacién -Ministerio de
Educacién Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Abogado Orlando Rivera Vargas present6 renuncia al poder otorgado por parte de
la entidad accionada (fl. 189). Acorde con lo expuesto, por cumplir los presupuestos
establecidos en el articulo 76 del C.G.P., se acepta la renuncia de poder.

En merito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA 'Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- Avocar conocimiento y continuar con el tramite del
presente asunto, acorde con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

ARTICULO SEGUNDO.- CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de
apelacion formulado por el apoderado de la parte actora contra la sentencia
proferida en la audiencia inicial del 26 de noviembre del afio 2015.

ARTICULO TERCERO.- Se acepta la renuncia de poder del Abogado ORLANDO
RIVERA VARGAS, conforme a lo expuesto en la parte motiva.

Por Secretaria, enviese el proceso al superior luego de las anotaciones del caso.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE
GISELLE CICERIS GUERRA
JUEZ

MO
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JUZGADO CINCUENTA'Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., quince (15) de abril de dos mil dieciséis (2016).

PROCESO N°: 023-2014-00361
DEMANDANTE: SANDRA PATRICIA BONILLA FIGUEROA
DEMANDADO: NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO- BOGOTA, D. C.- SECRETARIA DE
EDUCACION DISTRITAL.

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: CONCEDE RECURSO DE APELACION Y OTROS.

El 03 de febrero del afio 2016 se celebré audiencia inicial en la que profirié sentencia
negando las pretensiones de la demanda, en esta audiencia la apoderada de la
parte actora interpuso y sustenté el recurso de apelacion (fls.194 a 214).

En ese orden, ésta Sede Judicial encuentra que el recurso impetrado, es
procedente, y fue presentado y sustentado dentro de la oportunidad dispuesta en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, por lo que se concedera.

No se cita a la audiencia de conciliacion regulada en el articulo 192 ibidem, por no
ser la sentencia condenatoria.

Respecto a la excusa de inasistencia a la audiencia del dia 03 de febrero de 2016,
presentada por el Abogado Orlando Rivera Vargas, mediante memorial visible a
folios 219 a 223 y 230 a 233 del expediente, esta Sede Judicial considera que la
justificacién allegada, cumple con los requisitos exigidos en la Ley por lo que se
. admite y, en consecuencia se exonera de la obligacién pecuniaria manifestada en
dicha audiencia.

Por otro lado, mediante memorial radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos el 29 de marzo de 2016, el apoderado de la Nacion -Ministerio de
Educacion Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Abogado Orlando Rivera Vargas presenté renuncia al poder otorgado por parte de
la entidad accionada (fl. 235). Acorde con lo expuesto, por cumplir los presupuestos
establecidos en el articulo 76 del C.G.P., se acepta la renuncia de poder.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de
apelacion formulado por la apoderada de la parte actora contra la sentencia
proferida en la audiencia inicial del 03 de febrero del afio 2016.
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ARTICULO SEGUNDO.- Se exonera de la obligacién pecuniaria al Abogado
ORLANDO RIVERA VARGAS, por la jnasistencia a la audiencia del dla 03 de --
febrero de 2016. :

ARTICULO TERCERO.- Se acepta la renuncia de poder del Abogado ORLANDO
RIVERA VARGAS, conforme a lo expuesto en la parte motiva.

Por Secretaria, enviese el proceso al superior luego de las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

E CICERIS GUERRA
JUEZ

MO
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JUZGADO CINCUENTAY ClNQO ADMlNlSTRATlVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., quince (15) de abril de dos mil dieciséis (2016).

NIEDIO DE CONTROL [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 716-2014-00037
DEMANDANTE: FERNANDO ANTONIO VENEGAS MACIAS ,
NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
DEMANDADO: NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO. '
AVOCA CONOCIMIENTO — OBEDEZCASE Y
ASUNTO: CUMPLASE

El Juzgado Dieciséis (716), fue creado por el articulo cuarto del Acuerdo No.
" PSAA11-8370 del 29 de Julio de 2011, expedido por la Sala Administrativa del H.
Consejo Superior de la Judicatura, como Juzgado Administrativo de Descongestion
para procesos en curso en la Secciéon Segunda del Circuito Judicial Administrativo
de Bogota, posteriormente, el Acuerdo No. PSAA14-10156 del 30 de mayo de
2014, en su articulo cincuenta y siete (57) le asigné competencia para conocer de
los procesos del sistema oral de la Seccion, labor que realizé hasta el 30 de
noviembre de 2015, toda vez que no fue prorrogado con la expedicion del Acuerdo
No. PSAA15-10413 “Por el cual se prorrogan y ajustan unas medidas de
descongestion y se dictan otras disposiciones”.

Aunado a lo expuesto, mediante el Acuerdo No. PSAA15-10402 del 29 de octubre
de 2015, “Por el cual se crean con caracter permanente; trasladan y transforman
unos despachos judiciales y cargos en todo el territorio nacional”, proferido la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judlcatura en su articulo 91, numeral 6,
cre6 esta Sede Judicial.

Ahora bien, atendiendo a lo dispuesto en los Acuerdos que preceden y lo
establecido en el articulo 7° del Acuerdo PSAA15-10414 del 30 de noviembre de
2015, “Por el cual se establece la transicién entre los despachos de descongestion
y los permanentes creados, y se dictan otras disposiciones”, el Juzgado Cincuenta
y Cinco Administrativo del Circuito Judicial de Bogota — Seccion Segunda —
avoca conocimiento, y contintia con el tramite del presente asunto.

Teniendo en cuenta lo anterior, obedézcase y cumplase lo dispuesto por el H.
Tribunal Administrativo de Cundinamarca -Seccion Segunda, Subsecciéon “C”
Magistrado Ponente, Doctor: Samuel José Ramirez Poveda, en providencia que
data del 23 de octubre de 2015 (fls.104-105), en cuanto CONFIRMO la decision
proferida por el Juzgado 16 Administrativo de Descongestién, en sentencia del 12
de marzo de 2015 (fls. 64-80).

Conforme al memorial visible a folio 118 del expediente y una vez notificada esta
providencia, por Secretaria, procédase a la liquidacién de los gastos procesales,
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devolucion de remanentes si a ello hubiere lugar y al archivo del expediente, luego
de las anotaciones respectivas en el Sistema de Gestién Judicial Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ﬁ;

GISELLE CICERIS GU
JUEZ

MO
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., quince (15) de abril de dos mil dieciséis (2016).

PROCESO N°: 012-2013-00139
DEMANDANTE: JHONNY BAYARDO TIMANA PATINO
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-

EJERCITO NACIONAL.

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: CONCEDE RECURSO

El 12 de febrero del aflo 2016 se profiri6 sentencia, escrita, negando las
pretensiones de la demanda (fl. 583 a 598), mediante memorial radicado el 29 de
febrero de 2016 en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos el
apoderado de la parte actora presenté recurso de apelacion (fl. 600).

En ese orden, ésta Sede Judicial encuentra que el recurso impetrado, es
procedente, y fue presentado y sustentado dentro de la oportunidad dispuesta en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, por lo que se concedera.

No se cita a la audiencia de conciliaciéon regulada en el articulo 192 ibidem, por no
ser la sentencia condenatoria.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C., ‘

RESUELVE
CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion formulado por el
apoderado de la parte actora, contra la sentencia proferida el 12 de febrero del afio
2016.

Por Secretaria, enviese el proceso al superior luego de las anotaciones del caso.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
—
/ ;
GISELLE CICERIS GUERRA
JUEZ

MO
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DE

-~ CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., abril (15) de abril de dos mil dieciséis (2016).

PROCESO N°: 11001-33-35-018-2014-00366-00

DEMANDANTE: MARIA BELEN REDONDO MONTOYA

DEMANDADO: BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DE
EDUCACION DISTRITAL - NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

ACCION NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El Juzgado Dieciséis (716), fue creado por el articulo cuarto del Acuerdo No.
PSAA11-8370 del 29 de Julio de 2011, expedido por la Sala Administrativa del
H. Consejo Superior de la Judicatura, como Juzgado Administrativo de
Descongestiéon para procesos en curso en la Seccion Segunda del Circuito
Judicial Administrativo de Bogota, posteriormente, el Acuerdo No. PSAA14-
10156 del 30 de mayo de 2014, en su articulo cincuenta y siete (57) le asigno
competencia para conocer de los procesos del sistema oral de la Seccién, labor
que realizdé hasta el 30 de noviembre de 2015, toda vez que no fue prorrogado
con la expedicién del Acuerdo No. PSAA15-10413 “Por el cual se prorrogan y
ajustan unas medidas de descongestion y se dictan otras disposiciones”.

Aunado a lo expuesto, mediante el Acuerdo No. PSAA15-10402 del 29 de
octubre de 2015, “Por el cual se crean con caracter permanente; trasladan y
transforman unos despachos judiciales y cargos en todo el territorio nacional’,
proferido la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, en su
articulo 91, numeral 6, cre6 esta Sede Judicial.

Ahora bien, atendiendo a lo dispuesto en los Acuerdos que preceden y lo
establecido en el articulo 7° del Acuerdo PSAA15-10414 del 30 de noviembre de
2015, “Por el cual se establece la transicion entre los despachos de
descongestién y los permanentes creados, y se dictan otras disposiciones”, el
Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial de Bogota —
Seccion Segunda — avoca conocimiento, y continua con el tramite del presente
asunto. ~

Vencidos los términos de traslado de la demanda y contestada la misma dentro
del término legalmente establecido por parte de Bogotd Distrito Capital —
Secretaria de Educacion Distrital - y del Ministerio de Educacién Nacional —

Fondo de Prestaciones Sociales de Magisterio, segun lo establece el articulo 199
Aal CAdinn Ada Proacedimianta Adminicetrativo v de lo Contencioceo Adminicetrativo




Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo de Bogotd
Expediente No. 018-2014-00366-00

Pagina 2 de 3

En atencién a lo anterior, el Despacho para tal fin programa AUDIENCIA INICIAL
para el dia cinco (05) de mayo a las 11:00 a.m. del presente afio, en la calle
11 No. 928/30, Edificio Virrey torre sur -sexto piso -sala de audiencias.

De acuerdo con la norma citada anteriormente, se previene a las partes, el deber
que tienen de comparecer a la audiencia so pena que se le impongan las
sanciones establecidas en el numeral 4° del articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo que reza:

"...4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que
no concurra a la audiencia sin justa causa se le impondra
multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes...”

Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria, so pena de imponer multa de dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes. La no concurrencia de quienes deban asistir no impedira la
realizacion de la misma. Asi mismo se indica, que las decisiones que se adopten
quedaran notificadas por estrados.

Lo anterior, de acuerdo con lo previsto en el articulo 202 y los numerales 2 y 4
del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Ahora bien, en consideraciéon a que en la audiencia inicial se da la posibilidad de
conciliar, si es el caso las partes deberan tener la facultad expresa y la entidad
demandada debera allegar a la misma, copia auténtica del acta del Comité de
Defensa y conciliacion, para tal efecto, de lo contrario se entendera que no existe
animo conciliatorio.

Por otro lado, recondzcase personeria adjetiva para obrar por Bogota Distrito
Capital — Secretaria de Educacién Distrital al Doctor: JAIME ENRIQUE RAMOS
PENA identificado con la cedula de ciudadania No. 1.032.392.993 y con Tarjeta
Profesional de abogado No. 212.813, de conformidad con el poder visible a folio
82 del expediente.

Asi mismo, recondzcase personeria adjetiva al Doctor CARLOS JOSE
HERRERA CASTANEDA identificado con cédula de ciudadania No.
79.954.623 y tarjeta profesional de abogado No. 141.955 del H. Consejo
Superior de la Judicatura, para representar _al Municipio de Soacha, de
acuerdo con el poder de sustitucion visible a folio 81 del expediente.

Por parte de la Naciéon — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, recon6zcase personeria adjetiva_al Doctor:
JULIAN VELANDIA RUIZ identificado con la cedula de ciudadania No.
79.303.784 y con Tarjeta Profesional de abogado No. 141.523, de conformidad
con el poder visible a folio 134 del expediente.

-~ Einalmanta de actiarda al mamaorial radicado el 00 de marzo de |a nrésente
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MAGISTERIO y/o FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., Doctor JULIAN VELANDIA
RUIZ, renuncia al poder conferido y revoca cualquier sustitucion de poder
efectuada en el presente proceso visible a folio 154 y conforme con lo dispuesto
en el articulo 76 del Codigo General del Proceso, este Despacho acepta la
renuncia presentada. '

NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

Asi mismo, se le advierte a la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional

’ — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales de Magisterio, para que
comparezca ala Audiencia Inicial con apoderado, la cual fue programada
para el dia 05 de mayo de la presente anualidad, so pena de incurrir en el
incumplimiento de las normas sefialadas anteriormente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(__—____._————_'_\

| <

GISELLE CICERIS GUERRA ;

Juez

GCHL
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DE

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., abril (15) de abril de dos mil dieciséis (2016).

PROCESO N°: 11001-33-35-021-2014-00089-00

DEMANDANTE: CECILIA CANAS '

DEMANDADO: BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DE
EDUCACION DISTRITAL - NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

ACCION NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El Juzgado Dieciséis (716), fue creado por el articulo cuarto del Acuerdo No.
PSAA11-8370 del 29 de Julio de 2011, expedido por fa Sala Administrativa del
H. Consejo -Superior de la Judicatura, -.como Juzgado Administrativo de
Descongestion para procesos en curso en la Seccion Segunda del Circuito
Judicial Administrativo de Bogota, posteriormente, el Acuerdo No. PSAA14-
10156 del 30 de mayo de 2014, en su articulo cincuenta y siete (57) le asigné
competencia para conocer de los procesos del sistema oral de la Seccion, labor
que realiz6 hasta el 30 de noviembre de 2015, toda vez que no fue prorrogado
con la expedicion del Acuerdo No. PSAA15-10413 “Por el cual se prorrogan y
ajustan unas medidas de descongestion y se dictan otras disposiciones’.

Aunado a lo expuesto, mediante el Acuerdo No. PSAA15-10402 del 29 de
octubre de 2015, “Por el cual se crean con caracter permanente; trasladan y
transforman unos despachos judiciales y cargos en todo el territorio nacional”,
proferido la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, en su
articulo 91, numeral 6, cre6 esta Sede Judicial.

Ahora bien, atendiendo a lo dispuesto en los Acuerdos que preceden y lo
establecido en el articulo 7° del Acuerdo PSAA15-10414 del 30 de noviembre de
2015, “Por el cual se establece la transicibn entre los despachos de -
descongestion y los permanentes creados, y se dictan otras disposiciones”, el
Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial de Bogota —
Seccién Segunda — avoca conocimiento, y continta con el tramite del presente
asunto.

Vencidos los términos de traslado de la demanda y contestada la misma dentro
del t&rmino leaalmente establecido por parte de Boaqota Distrito Capital —
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Fondo de Prestaciones Sociales de Magisterio, segun lo establece el articulo 199
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
se debera convocar a la audiencia inicial.

En atencién a lo anterior, el Despacho para tal fin programa AUDIENCIA INICIAL
para el dia cinco de mayo a las 11:00 a.m. del presente afio, en la calle 11
No. 928/30, Edificio Virrey torre sur -sexto piso -sala de audiencias.

De acuerdo con la norma citada anteriormente, se previene a las partes, el deber
que tienen de comparecer a la audiencia so pena que se le impongan las
sanciones establecidas en el numeral 4° del articulo 180 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo que reza:

"...4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que
no concurra a la audiencia sin justa causa se le impondra
multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes...”

Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria, so pena de imponer multa de dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes. La no concurrencia de quienes deban asistir no impedira la
realizacion de la misma. Asi mismo se indica, que las decisiones que se adopten
quedaran notificadas por estrados.

Lo anterior, de acuerdo con lo previsto en el articulo 202 y los numerales 2 y 4
del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Ahora bien, en consideracion a que en la audiencia inicial se da la posibilidad de
conciliar, si es el caso las partes deberan tener la facultad expresa y la entidad
demandada debera allegar a la misma, copia auténtica del acta del Comité de
Defensa y conciliacién, para tal efecto, de lo contrario se entendera que no existe
animo conciliatorio.

Por otro lado, recondzcase personeria adjetiva para obrar por parte de Bogota
Distrito Capital — Secretaria de Educacién Distrital, a la Doctora: YOLIMA
ACOSTA RUJANA identificada con la cedula de ciudadania No. 40.391.924 y
con Tarjeta Profesional de abogado No. 151.366, de conformidad con el poder
de sustitucion visible a folio 80 del expediente.

De igual forma, recondzcase personeria adjetiva para obrar por parte de la
Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, al Doctor: JULIAN VELANDIA RUIZ identificado con la
cedula de ciudadania No. 79.363.784 y con Tarjeta Profesional de abogado No.
141.523, de conformidad con el poder visible a folio 141 del expediente.

Acl miemn Mmadianta mamarial radicadn al 14 de marza de 1a nrecante aniialidad
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FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO ylo
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., Doctor JULIAN VELANDIA RUIZ, renuncia al
poder conferido y revoca cualquier sustitucién de poder efectuada en el presente
proceso visible a folio 161 y conforme con lo dispuesto en el articulo 76 del
Cadigo General del Proceso, este Despacho acepta la renuncia presentada.

Asi mismo, se le advierte a la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales de Magisterio, para que
comparezca ala Audiencia Inicial con apoderado, la cual fue programada
para el dia cinco de mayo de la. presente anualidad, so pena de incurrir en
el incumplimiento de las normas sefaladas anteriormente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

——

GISELLE CICERIS GUERRA
Juez

GCHL
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., quince (15) de abril de dos mil dieciséis (2016).

PROCESO N°: 008-2014-00222
DEMANDANTE: JUSTINO CUERO RENGIFO
DEMANDADO: NACION - DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE

SEGURIDAD -DAS, AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
| JURIDICA DEL ESTADO.

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: AVOCA CONOCIMIENTO — VINCULA

El Juigado Dieciséis (716), fue creado por el articulo cuarto del Acuerdo No.
PSAA11-8370 del 29 de Julio de 2011, expedido por la Sala Administrativa del H.
Consejo Superior de la Judicatura, como Juzgado Administrativo de Descongestion
para procesos en curso en la Seccion Segunda del Circuito Judicial Administrativo
de Bogota, posteriormente, el Acuerdo No. PSAA14-10156 del 30 de mayo de
2014, en su articulo cincuenta y siete (57) le asigné competencia para conocer de
los procesos del sistema oral de la Seccién, labor que realizé6 hasta el 30 de
noviembre de 2015, toda vez que no fue prorrogado con la expedicién del Acuerdo
No. PSAA15-10413 “Por el cual se prorrogan y ajustan unas medidas de

descongestion y se dictan otras disposiciones”.

Aunado a lo expuesto, mediante el Acuerdo No. PSAA15-10402 del 29 de octubre
de 2015, “Por el cual se crean con caracter permanente; trasladan y transforman
unos despachos judiciales y cargos en todo el territorio nacional”, proferido la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, en su articulo 91, numeral 6,

cred esta Sede Judicial.

Ahora bien, atendiendo a lo dispuesto en los Acuerdos que preceden y lo
establecido en el articulo 7° del Acuerdo PSAA15-10414 del 30 de noviembre de
2015, “Por el cual se establece la transicion entre los despachos de descongestién
y los permanentes creados, y se dictan otras disposiciones”, el Juzgado Cincuenta
y Cinco Administrativo del Circuito Judicial de Bogota — Seccién Segunda -

avoca conocimiento, y contintia con el tramite del presente asunto.
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Procede el Despacho a pronunciarse respecto de las solicitudes presentadas por la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en las que depreca la
desvinculacién de esta entidad y la vinculacion, inicialmente de la Fiscalia General
de la Nacion y posteriormente de la Fiduciaria la Previsora S.A. para que continte
con la defensa de los intereses del DAS. (fls. 61, 76 y 141)

En el sub lite, se tiene que mediante auto del 31 de octubre de 2014 (fl.55), el
Juzgado Dieciséis (16) Administrativo de Descongestién en oralidad del Circuito
Judicial de Bogota D.C. — Seccién Segunda admitié la demanda en contra del
extinto Departamento Administrativo de Seguridad- DAS vinculando como
demandada a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Pues bien, observa el Despacho que el articulo 18 del Decreto-Ley 4057 de 11 de
octubre de 2011, dictado en ejercicio de las facultades extraordinarias otorgadas
mediante la Ley 1444 de 2011, ensefia que una vez culmine el proceso de supresion
del DAS la representacion de los procesos judiciales de dicha entidad recaera sobre
las Entidades del poder ejecutivo a las cuales se les habian encomendado —en el
mismo Decreto- la asuncion de funciones del DAS y en cuanto a aquellas entidades
receptoras de funciones del DAS que no integraran la Rama Ejecutiva del poder
publico, determin6 que corresponderia al Gobierno Nacional establecer la entidad
“de esta Rama’, esto es, de la ejecutiva que los asumiria.

Posteriormente el Decreto 1303 de 2014 “Por el cual se reglamenta el Decreto 4057
de 2011” en su articulo 7 atribuyd, entre otras entidades, a la Fiscalia General de
la Nacién, la representacidon de los procesos judiciales y las conciliaciones
prejudiciales en los que estuviere involucrado el DAS. Esta reglamentacion
constituye un exceso en la potestad reglamentaria del ejecutivo, como quiera que
por prescripcion del Decreto Ley 4057 de 2011, no podia la Fiscalia General de la
Nacion asumir tal representacion por elemental razén de no hacer parte de la Rama
Ejecutiva, situacion que orilla a concluir que por disposicién legal la citada entidad
no es la llamada a asumir la representacién judicial en el sub examine.

Ahora bien, mediante el articulo 238 de la Ley 1753 de 2015 “Por la cual se expide
el Plan Nacional de Desarrollo 2014-2018”", el Gobierno Nacional autorizé la
creacion de un patrimonio autbnomo administrado por la Fiduciaria la Previsora
S.A., con el fin de atender los procesos judiciales, reclamaciones administrativas,
laborales o contractuales en los cuales sea parte o destinatario el extinto
Departamento Administrativo de Seguridad (DAS) asi:

ARTICULO 238. ATENCION DE PROCESOS JUDICIALES Y RECLAMACIONES
ADMINISTRATIVAS DEL EXTINTO DAS Y CONSTITUCION DE FIDUCIA
MERCANTIL. Para efecto de dar cumplimiento a lo previsto en los articulos 18 del
Decreto ley 4057 de 2011 y 70 y 9o del Decreto nimero 1303 de 2014, autoricese la
creacion de un patrimonio auténomo administrado por Fiduciaria La Previsora
S.A. con quien el Ministerio de Hacienda y Crédito Pablico suscribira el contrato de
fiducia mercantil respectivo. (Negrilla Fuera de texto)
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Para todos los efectos legales la representacion de dicho patrimonio auténomo la llevara
la sociedad fiduciaria, quien se encargara de la atencion de los procesos judiciales,
reclamaciones administrativas, laborales o contractuales en los cuales sea parte o
destinatario el extinto Departamento Administrativo de Seguridad (DAS) o su Fondo
Rotatorio, y que no guarden relacion con funciones trasladadas a entidades receptoras
de acuerdo con la naturaleza, objeto o sujeto procesal, o que por cualquier razén
carezcan de autoridad administrativa responsable para su atencién.

Los recursos seran invertidos observando los criterios de seguridad, solidez y
rentabilidad de acuerdo con lo que para el efecto se establezca en el contrato de fiducia
mercantil.

| En desarrolio de esta disposicion el Gobierno Nacional expidio el Decreto 108 del
22 de enero de 2016 “por el cual se reglamenta el articulo 18 del Decreto Ley 4057
de 20117, el cual dispuso:

} Articulo 1°. Asignacion de procesos. Asignanse a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, con el fin de que sean atendidos y pagados con
cargo al patrimonio auténomo cuya creacion fue autorizada por el
articulo 238 de la Ley 1753 de 2015, los procesos judiciales entregados a
la Fiscalia General de la Nacion como sucesor procesal del extinto
Departamento Administrativo de Seguridad (DAS) o su Fondo Rotatorio, en
los casos en que la Fiscalia sea excluida como parte procesal por decision del
juez de conocimiento. (Negrilla fuera de texto)

Por consiguiente, en atencion a lo sefialado corresponde a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y la Fiduciaria la Previsora S.A., representar los
interese del DAS. En consecuencia, se dispondra la vinculacion de Fiduciaria la
Previsora S.A. como entidad demandada y se ordenara que por secretaria, se
proceda a notificar la presente brovidencia.

Asi mismo, se dispondra que por Secretaria del Despacho, se notifique |
personalmente el presente auto al representante legal de la Fiduciaria la Previsora

S.A., 0 a quien haga sus veces, indicandosele que el expediente quedara en la

Secretaria del Despacho a disposicion de las partes (Articulo 199 de la Ley 1437 de

2011, modificado por el Articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012).

De igual forma, se le indicara que debera aportar con la contestacion de la demanda
todas las pruebas que pretenda hacer valer y las que se encuentren en su poder,
(Articulo 175 ibidem). Advirtiéndole que la omisiéon de este deber constituye falta
disciplinaria gravisima y se ordenara corrase traslado de la demanda por el término
de treinta (30) dias (articulos 172 de la Ley 1437 de 2011), tiempo en el cual podra
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y demas
actuaciones alli establecidas.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.,

R
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RESUELVE

PRIMERO.- Téngase como demandado a la Fiduciaria la Previsora S.A. para que
junto con la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, representen los
intereses del extinto Departamento Administrativo de Seguridad.

SEGUNDO.- Por secretaria, notifiquese personalmente el presente auto al
representante legal de la Fiduciaria la Previsora S.A., 0o a quien haga sus veces,
indicandosele que el expediente quedard en la Secretaria del Despacho a
disposicion de las partes (Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
Articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012)

Indiquesele asi mismo, que debera aportar con la contestacion de la demanda todas
las pruebas que pretenda hacer valer y las que se encuentren en su poder, (Articulo
175 ibidem). Adviértasele que la omisién de este deber constituye falta disciplinaria
gravisima. Cumplido lo anterior, Cérrase traslado de la demanda a la Fiduciaria la
Previsora S.A. por el término de treinta (30) dias (articulos 172 de la Ley 1437 de
2011), tiempo en el cual podra contestar la demanda, proponer excepcnones
solicitar pruebas y demas actuaciones alli establecidas.

- TERCERO.- Cumplido lo anterior, continGiese con el tramite pertinente.

CUARTO.- Se reconoce personeria adjetiva a la Abogada Aura Lucy Olarte
Alcantar, identificada con cédula de ciudadania No. 30.204.511 y tarjeta profesional
de abogada No. 88.639 del C.S. de la J., para representar a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado — ANDJE. en el proceso de la referencia, en los
términos del poder conferido a folio 111.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
GISELLE CICERIS GUERRA:

JUEZ

MO
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DE

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

" Bogota, D.C., abril (15) de abril de dos mil dieciséis (2016).

PROCESO N°: 11001-33-35-018-2014-00393-00

DEMANDANTE: GLORIA COELHO GARCIA

DEMANDADO: BOGOTA DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DE
EDUCACION DISTRITAL - NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

ACCION NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El Juzgado Dieciséis (716), fue creado por el articulo cuarto del Acuerdo No.
PSAA11-8370 del 29 de Julio de 2011, expedido por la Sala Administrativa del
H. Consejo Superior de la Judicatura, como Juzgado Administrativo de
Descongestion para procesos en curso en la Seccién Segunda del Circuito
Judicial Administrativo de Bogota, posteriormente, el Acuerdo No. PSAA14-
10156 del 30 de mayo de 2014, en su articulo cincuenta y siete (57) le asigné
competencia para conocer de los procesos del sistema oral de la Seccion, labor
que realizé hasta el 30 de noviembre de 2015, toda vez que no fue prorrogado
con la expedicién del Acuerdo No. PSAA15-10413 “Por el cual se prorrogan y
ajustan unas medidas de descongestién y se dictan otras disposiciones”.

Aunado a lo expuesto, mediante el Acuerdo No. PSAA15-10402 del 29 de
octubre de 2015, “Por el cual se crean con caracter permanente; trasladan y
transforman unos despachos judiciales y cargos en todo el territorio nacional”,
proferido la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, en su
articulo 91, numeral 6, cre6 esta Sede Judicial.

Ahora bien, atendiendo a lo dispuesto en los Acuerdos que preceden y lo
establecido en el articulo 7° del Acuerdo PSAA15-10414 del 30 de noviembre de
2015, “Por el cual se establece la transicion entre los despachos de
descongestion y los permanentes creados, y se dictan otras disposiciones”, el
Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial de Bogota —
Seccion Segunda — avoca conocimiento, y continia con el tramite del presente
asunto.

Vencidos los términos de traslado de la demanda y de las excepciones fue
contestada dentro del término por el apoderado de Bogota Distrito Capital —
Secretaria de Educacion Distrital.

Por otra parte, la Nacion - Ministerio de Educaciéon Nacional — Fondo Nacional de
farinmae QAarialae  Aal Mandictarin cantectd o demanda ~on meamorial
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radicado en la oficina de apoyo para los Juzgados Administrativos el 20 de
octubre de 2015 (folios 176-198), y el término legal vencia el dia 24 de
Septiembre 2015, de acuerdo a lo anterior, esta Sede Judicial tiene por
contestada la demanda de manera extemporanea por la entidad ya
referenciada.

Ahora bien, segln lo establece el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se debera convocar a la
audiencia inicial.

En atencion a lo anterior, el Despacho para tal fin programa AUDIENCIA INICIAL
para el dia cinco de mayo a las 11:00 a.m. del presente afo, en la calle 11
No. 928/30, Edificio Virrey torre sur -sexto piso -sala de audiencias.

De acuerdo con la norma citada anteriormente, se previene a las partes, el deber
que tienen de comparecer a la audiencia so pena que se le impongan las
sanciones establecidas en el numeral 4° del articulo 180 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo que reza:

"...4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que
no concurra a la audiencia sin justa causa se le impondra
multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes...”

Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria, so pena de imponer muita de dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes. La no concurrencia de quienes deban asistir no impedira la
realizacion de la misma. Asi mismo se indica, que las decisiones que se adopten
quedaran notificadas por estrados.

Lo anterior, de acuerdo con lo previsto en el articulo 202 y los numerales 2 y 4
del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Ahora bien, en consideracion a que en la audiencia inicial se da la posibilidad de
conciliar, si es el caso las partes deberan tener la facultad expresa y la entidad
demandada debera allegar a la misma, copia auténtica del acta del Comité de
Defensa y conciliacién, para tal efecto, de lo contrario se entendera que no existe
animo conciliatorio.

Por otro lado, reconézcase personeria adjetiva para obrar por Bogota Distrito
Capital — Secretaria de Educacién Distrital al Doctor: HERNAN CARRAQUILLA
CORAL identificado con la cedula de ciudadania No. 79.325.053 y con Tarjeta
Profesional de abogado No. 63.305, de conformidad con el poder visible a folio
155 del expediente.

Asi mismo, recon6zcase personeria adjetiva para obrar por parte de la Nacién —
Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, al Doctor: ORLANDO RIVERA VARGASZ identificado con la cedula
de ciudadania No. 79.304-472 y con Tarjeta Profesional de abogado No. 65.741,
de conformidad con el poder visible a folio 198 del expediente.
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De acuerdo al memorial radicado el 11 de marzo de la presente anualidad, el
apoderado de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO vy/o
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., Doctor ORLANDO RIVERA VARGAS,
renuncia al poder conferido y revoca cualquier sustitucion de poder efectuada en
el presente proceso visible a folio 207 y conforme con lo dispuesto en el articulo
76 del Codigo General del Proceso, este Despacho acepta la renuncia
presentada.

Asi mismo, se le advierte a la Nacidon — Ministerio de Educacion Nacional
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales de Magisterio, para que
comparezca ala Audiencia Inicial con apoderado, la cual fue programada
para el dia 05 de mayo de la presente anualidad, so pena de incurrir en el
incumplimiento de las normas seiialadas anteriormente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/;’ﬂ

e

GISELLE CICERIS GUERRA /
Juez

GCHL
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., quince (15) de abril de dos mil dieciséis (2016).

PROCESO N°: 028-2014-00230
DEMANDANTE: DIEGO HUMBERTO REINA GUAYACAN
DEMANDADO: NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO- BOGOTA, D. C.- SECRETARIA DE
EDUCACION DISTRITAL.

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: A CONCEDE RECURSO DE APELACION

Procede el Despacho a pronunciarse, respecto a la excusa de inasistencia a la
audiencia del dia 03 de febrero de 2016, presentada por el Abogado Orlando Rivera
Vargas, mediante memorial visible a folio 247 a 250 del expediente, esta Sede
Judicial considera que la justificacion allegada, cumple con los requisitos exigidos
en la Ley por lo que se admite y, en consecuencia se exonera de la obligacién
pecuniaria manifestada en dicha audiencia.

Ahora bien, mediante memorial radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos el 11 de marzo de 2016, el apoderado de la Nacion -Ministerio de
Educacion Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Abogado Orlando Rivera Vargas presenté renuncia al poder otorgado por parte de
la entidad accionada (fl. 252). Acorde con lo expuesto, por cumplir los presupuestos
establecidos en el articulo 76 del C.G.P., se acepta la renuncia de poder y pone en
conocimiento de la entidad para que designe apoderado para que represente sus
intereses.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- Se exonera de la obligacién pecuniaria al Abogado
ORLANDO RIVERA VARGAS, por la inasistencia a la audiencia del dia 03 de
febrero de 2016.

ARTICULO SEGUNDO Se acepta la renuncia de poder del Abogado ORLANDO
RIVERA VARGAS, conforme a lo expuesto en la parte motiva y pone en
conocimiento de la entidad para que designe apoderado para que represente sus
intereses.

Por Secretaria, enviese el proceso al superior luego de las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

— T =

GISELLE CICERIS GUERRA
JUEZ
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., quince (15) de abril de dos mil dieciséis (2016).

PROCESO N°: 027-2014-00293
DEMANDANTE: MIGUEL LEON ARIZA ARIZA

DEMANDADO: NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO

: NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO- BOGOTA, D. C.- SECRETARIA DE
EDUCACION DISTRITAL.

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: CONCEDE RECURSO DE APELACION

El Juzgado Dieciséis (716), fue creado por el articulo cuarto del Acuerdo No.
PSAA11-8370 del 29 de Julio de 2011, expedido por la Sala Administrativa del H.
Consejo Superior de la Judicatura, como Juzgado Administrativo de Descongestion
para procesos en curso en la Seccion Segunda del Circuito Judicial Administrativo
de Bogota, posteriormente, el Acuerdo No. PSAA14-10156 del 30 de mayo de
2014, en su articulo cincuenta y siete (57) le asigndé competencia para conocer de
los procesos del sistema oral de la Seccion, labor que realizé hasta el 30 de
noviembre de 2015, toda vez que no fue prorrogado con la expedicién del Acuerdo
No. PSAA15-10413 “Por el cual se prorrogan y ajustan unas medidas de
descongestion y se dictan otras disposiciones”.

Aunado a lo expuesto, mediante el Acuerdo No. PSAA15-10402 del 29 de octubre
de 2015, “Por el cual se crean con caracter permanente; trasladan y transforman
unos despachos judiciales y cargos en todo el territorio nacional®, proferido la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, en su articulo 91, numeral 6,
cred esta Sede Judicial.

Ahora bien, atendiendo a lo dispuesto en los Acuerdos que preceden y lo
establecido en el articulo 7° del Acuerdo PSAA15-10414 del 30 de noviembre de
2015, “Por el cual se establece la transicion entre los despachos de descongestion
y los permanentes creados, y se dictan otras disposiciones”, el Juzgado Cincuenta
y Cinco Administrativo del Circuito Judicial de Bogota — Seccion Segunda —
avoca conocimiento, y continGa con el tramite del presente asunto.

Se tiene que el 26 de noviembre del afio 2015 se celebré audiencia inicial en la que
se profiri6 sentencia negando las pretensiones de la demanda. En esta audiencia
la apoderada de la parte actora interpuso recurso de apelacion que sustentd
mediante memorial radicado el 02 de diciembre del mismo afio en la Oficina de
Apoyo para los Juzgados Administrativos.

En ese orden, ésta Sede Judicial encuentra que el recurso impetrado, es
procedente, y fue presentado y sustentado dentro de la oportunidad dispuesta en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, por lo que se concedera.

oy
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No se cita a la audiencia de conciliaciéon regulada en el articulo 192 ibidem, por no
ser la sentencna condenatoria. :

Por otro Iado mediante memorial radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos el 11 de marzo de 2016, el apoderado de la Nacion -Ministerio de
Educacion Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Abogado Orlando Rivera Vargas presenté renuncia al poder otorgado por parte de
la entidad accionada (fl. 184). Acorde con lo expuesto, por cumplir los presupuestos
establecidos en el articulo 76 del C.G.P., se acepta la renuncia de poder.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C., '

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- Avocar conocimiento y continuar con el tramite del
presente asunto, acorde con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

ARTICULO SEGUNDO.- CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de
apelacion formulado por el apoderado de la parte actora contra la sentencia
proferida en la audiencia inicial del 26 de noviembre del afio 2015.

'ARTICULO TERCERO.- Se acepta la renuncia de poder del Abogado ORLANDO
RIVERA VARGAS, conforme a lo expuesto en la parte motiva.

Por Secretaria, enviese el proceso al superior luego de las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
GISELLE CICERIS GUERRA - '
JUEZ

MO
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., quince (15) de abril de dos mil dieciséis (2016).

PROCESO N°: 026-2014-00241
DEMANDANTE: PILAR ALBADAN TOVAR
DEMANDADO: NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO- BOGOTA, D. C.- SECRETARIA DE
EDUCACION DISTRITAL. ‘ :

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: CONCEDE RECURSO DE APELACION

El Juzgado Dieciséis (716), fue creado por el articulo cuarto del Acuerdo No.
PSAA11-8370 del 29 de Julio de 2011, expedido por la Sala Administrativa del H.
Consejo Superior de la Judicatura, como Juzgado Administrativo de Descongestion
para procesos en curso en la Seccion Segunda del Circuito Judicial Administrativo
de Bogota, posteriormente, el Acuerdo No. PSAA14-10156 del 30 de mayo de
- 2014, en su articulo cincuenta y siete (67) le asign6é competencia para conocer de
los procesos del sistema oral de la Seccion, labor que realizd hasta el 30 de
noviembre de 2015, toda vez que no fue prorrogado con la expedicién del Acuerdo
No. PSAA15-10413 “Por el cual se prorrogan y ajustan unas medidas de
descongestién y se dictan otras disposiciones”.

Aunado a lo expuesto, mediante el Acuerdo No. PSAA15-10402 del 29 de octubre
de 2015, “Por el cual se crean con caracter permanente; trasladan y transforman
unos despachos judiciales y cargos en todo el territorio nacional’, proferido la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, en su articulo 91, numeral 6,
cred esta Sede Judicial.

Ahora bien, atendiendo a lo dispuesto en los Acuerdos que preceden y lo
establecido en el articulo 7° del Acuerdo PSAA15-10414 del 30 de noviembre de
2015, “Por el cual se establece la transicion entre los despachos de descongestion
y los permanentes creados, y se dictan otras disposiciones”, el Juzgado Cincuenta
y Cinco Administrativo del Circuito Judicial de Bogota — Seccion Segunda —
avoca conocimiento, y contintia con el tramite del presente asunto.

Se tiene que el 26 de noviembre del afio 2015 se celebré audiencia inicial en la que
se profiri6 sentencia negando las pretensiones de la demanda. En esta audiencia
la apoderada de la parte actora interpuso recurso de apelacién que sustentd
mediante memorial radicado el 03 de diciembre del mismo afio en la Oficina de
Apoyo para los Juzgados Administrativos.

En ese orden, ésta Sede Judicial encuentra que el recurso impetrado, es
procedente, y fue presentado y sustentado dentro de la oportunidad dispuesta en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, por lo que se concedera.
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No se cita a la audiencia de conciliacion regulada en el articulo 192 ibidem, por no
ser la sentencia condenatoria. :

Por otro lado, mediante memorial radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos el 11 de marzo de 2016, el apoderado de la Nacién -Ministerio de
Educacion Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Abogado Orlando Rivera Vargas presenté renuncia al poder otorgado por parte de
la entidad accionada (fl. 181). Acorde con lo expuesto, por cumplir los presupuestos
establecidos en el articulo 76 del C.G.P., se acepta la renuncia de poder.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- Avocar conocimiento y continuar con el tramite del
presente asunto, acorde con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

ARTICULO SEGUNDO.- CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de
apelacion formulado por el apoderado de la parte actora contra la sentencia
proferida en la audiencia inicial del 26 de noviembre del afio 2015.

ARTICULO TERCERO.- Se acepta la renuncia de poder del Abogado ORLANDO
RIVERA VARGAS, conforme a lo expuesto en la parte motiva.

Por Secretaria, enviese el proceso al superior luego de las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

 —
GISELLE CICERIS GUERRA ;————
JUEZ

MO
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., quince (15) de abril de dos mil dieciséis (2016)

PROCESO N°: 2016-000690

DEMANDANTE: ROYEL ESTIBENSON BALLEN

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
NACIONAL

ASUNTO: REMITE POR COMPETENCIA

Procede el Despacho al estudio de competencia de rigor, para asi determinar, si
debe avocar conocimiento sobre el litigio de la referencia.

El demandante a través de apoderado judicial y en ejercicio de la accidén de nulidad
y restablecimiento del derecho, formula demanda bajo las siguientes pretensiones:

“1. Que se declare la nulidad DEL FALLO SANCIONATORIO DE PRIMERA
INSTANCIA DE FECHA 13 DE MAYO DE 2015, POR MEDIO DE LA CUAL SE
LE DESTITUTYO E INHABILITO GENERAL POR EL TERMINO DE TRECE
ANOS (sic)

2. Que se declare la nulidad contra la SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA
DE FECHA 28 DE MAYO DE 2015, PROVIDENCIA QUE REVOCO
PARCIALMENTE ELFALLO DE PRIMERA INSTANCIA, POR LA CUAL SE
ENCONTRO RESPONSABLE DICIPLINARIAMENTE Y SE ACUSO
DESTITUCION E INHABILIDAD GENERAL POR LE TERMINO DE DIEZ
ANOS, AL ACCIONANTE SENOR ROYEL ESTIBENSON BALLEN GUANEME.

3. Que como consecuencia de la anterior declaracion y a titulo de
restablecimiento del derecho, se ordene LA NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL - DIRECCION INSPECCION GENERAL - INSPECCION
DELEGADA REGIONAL UNO- OPFICINA DE CONTROL DISCIPLINARIO
INTERNO METUN, Reintegrar de manera inmediata a mi poderdante el sefior
ROYEL ESTIBENSON BALLEN GUANEME al servicio activo como patrullero de
la institucién, declarando para efectos de prestaciones sociales en general, que
no ha existido solucion de continuidad en la prestacion del servicio por parte del
actor, afirmacién que se tendra en cuenta para todos los efectos legales y, en
particular, los laborales y prestacionales.

4. Que como consecuencia de la anterior declaracion y a titulo de
restablecimiento del derecho, se ordene LA NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL - DIRECCION INSPECCION GENERAL — INSPECCION
DELEGADA REGIONAL UNO- OPFICINA DE CONTROL DISCIPLINARIO
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INTERNO METUN, a reconocer y pagar al citado policial los sueldos, primas,
cesantias, auxilios y demas prebendas dejadas de percibir por dicha destitucion.

()

Frente a las pretensiones precedentes, adviértase que este Despacho, carece de
competencia, para conocer y decidir el presente asunto, con fundamento en lo
siguiente:

El Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en
tratandose de la competencia funcional para conocer, tramitar y decidir
pretensiones que hagan referencia al examen de legalidad de actuaciones
disciplinarias, en lo que hace a los jueces administrativos el articulo 154 numeral
2, ha dispuesto:

ARTICULO 154. COMPETENCIA DE LOS JUECES ADMINISTRATIVOS EN UNICA
INSTANCIA. Los jueces administrativos conoceran en Unica instancia:

2. De la nulidad y restablecimiento del derecho que carezca de cuantia, en que se
controviertan sanciones disciplinarias administrativas distintas a las que originen retiro
temporal o definitivo del servicio, impuestas por las autoridades municipales.

Ahora, en lo que hace a la competencia de los Tribunales Administrativos en la
materia, el articulo 151 numeral 2, les arrogo en Unica instancia:

ARTICULO 151. COMPETENCIA DE LOS TRIBUNALES ADMINISTRATIVOS EN UNICA
INSTANCIA. Los Tribunales Administrativos conoceran de los siguientes procesos
privativamente y en Unica instancia:

(..

2. De los procesos de nulidad y restablecimiento del derecho que carezcan de cuantia, en que
se controviertan sanciones disciplinarias administrativas distintas a las que originen retiro
temporal o definitivo del servicio, impuestas. por las autoridades departamentales.

Y en primera instancia conocen:

ARTICULO 152. COMPETENCIA DE LOS TRIBUNALES ADMINISTRATIVOS EN PRIMERA
INSTANCIA. Los Tribunales Administrativos conoceran en primera instancia de los siguientes
asuntos:

3. De los de nulidad y restablecimiento del derecho en que se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia exceda de trescientos (300) salarios
minimos legales mensuales vigentes, y, sin atencion a la cuantia, de los actos que se expidan
en ejercicio del poder disciplinario asignado a los funcionarios de la Procuraduria General de la
Nacién, diferentes al Procurador General de la Nacion.

Por otra parte, la codificacion en cita atribuyd al Consejo de Estado frente al
particular la siguiente competencia.

ARTICULO 149. COMPETENCIA DEL CONSEJO DE ESTADO EN UNICA INSTANCIA.

E! Consejo de Estado, en Sala Plena de lo Contencioso Administrativo, por intermedio de sus
Secciones, Subsecciones o0 Salas especiales, con arreglo a la distribucién de trabajo que la
Sala disponga, conocera en Unica instancia de los siguientes asuntos:
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2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho que carezcan de cuantia, en los
cuales se controviertan actos administrativos expedidos por autoridades del orden
nacional.

De lo expuesto, se concluye que la ley dispuso entre diferentes variables para
asignar la competencia de los procesos de nulidad y restablecimiento del derecho
que tengan por objeto el examen de actos de contenido disciplinario, a saber: /.
Asuntos con y sin cuantia; /i Situaciones de destitucion, retiro temporal del
servicio, u otro tipo de sancidn; #i. Funcionario que expide el acto administrativo,
entre otras.

Cabe resaltar que, todos los demas asuntos de caracter contencioso administrativo
para los cuales no exista regla especial de competencia, segin lo normado en el
numeral 14 del articulo 149 de la Ley 1437 de 2011, son de conocimiento del
Consejo de Estado, en Unica instancia.

No obstante lo anterior, el Honorable Consejo de Estado ha construido ciertas
reglas que definen la competencia en este tipo de situaciones, veamos:

“Las normas referidas establecieron reglas especificas de competencia tratandose de
asuntos en los que se controvierten actos administrativos expedidos en ejercicio del
poder disciplinario. En consecuencia, los actos administrativos expedidos por el
Procurador General, en ejercicio de dicha potestad, seran de conocimiento en Unica
instancia del Consejo de Estado y, los expedidos por funcionarios diferentes, seran
conocidos por el Tribunal Administrativo en 12 instancia, y los juzgados de aquellos
que expresamente les sefialan las disposiciones transcritas, es decir, de los que
imponen sanciones diferentes al retiro temporal o definitivo del servicio.

Ahora bien, por disposicion del articulo 2 de la Ley 734 de 2002, el control
disciplinario también puede ser ejercido por las oficinas de control disciplinario interno
y por los funcionarios con potestad para ello en las Ramas, Organos y Entidades del
Estado, en contra de los servidores ptblicos de sus dependencias.

En tal virtud, los articulos 151 numeral 2 y 154 numeral 2, establecen que los
Tribunales y Juzgados Administrativos seran competentes, en Unica instancia,
atendiendo a la autoridad que lo expide, es decir, funcionarios de la Procuraduria
diferentes al Procurador General o a autoridades municipales, para conocer de [0S
procesos de nulidad y restablecimiento del derecho en los que se controviertan actos
administrativos que impongan sanciones disciplinarias “distintas a las que originen
retiro temporal o definitivo del servicio”.

De las reglas especificas de competencia que establece el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo respecto de Jos actos
administrativos expedidos en ejercicio del control disciplinario, se puede concluir lo
siguiente:

Los procesos incoados contra actos administrativos expedidos por oficinas de
control disciplinario interno o funcionarios con potestad para ello en las Ramas,
Organos y Entidades del Estado, que impliquen el retiro temporal o definitivo
del servicio, son competencia de los Tribunales Administrativos en primera
instancia.

Lo anterior en razon a que el ejercicio del control disciplinario que ejercen las oficinas
de control interno o funcionarios con potestad para ello en las Ramas, Organos y
Entidades del Estado, en los casos en que fa sancién implica retiro temporal o
definitivo del servicio es equiparable al que ejercen “los funcionarios de la




Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C.
Expediente: 11001-33-42-055-2016-00060-00

Procuraduria General de la Nacién, diferentes al Procurador General de la Nacién”,
que de conformidad con lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 152 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, son competencia
del Tribunal Administrativo en Primera instancia.

Adviértase que la analogia sdlo se refiere a los actos administrativos que imponen
sanciones disciplinarias que implican retiro temporal o definitivo del servicio dado que
los que aplican sanciones “distintas”, como la amonestacion, tienen regla especifica
de competencia en los numerales 2 de los articulos 1561 y 154 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.” '(Resalta el
Despacho)

En esa oportunidad, también establecié las razones por las cuales no es posible
aplicar la regla de competencia residual antedicha, de [a siguiente manera:

“Adicionalmente, es del caso resaltar que en asuntos como el presente no es viable la
aplicacion del numeral 14 del articulo 149 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo segtn el cual el Consejo de Estado es competente para
conocer de todos los asuntos “para los cuales no exista regla especial de competencia”
porque ello generaria que los actos administrativos que imponen sanciones disciplinarias
relacionadas con el retiro temporal o definitivo del servicio serian competencia de dos
autoridades diferentes, asi:

- Los actos expedidos por funcionarios de la Procuraduria General de la Nacién distintos
al Procurador General, en ejercicio del control disciplinario de los Tribunales
Administrativos en primera instancia por disposicion expresa del numeral 3 del articulo
152 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

- Los actos expedidos por las Oficinas de Control Interno o funcionarios con potestad
para ello en las Ramas, Organos y Entidades del Estado, del Consejo de Estado en unica
instancia, a pesar de que la naturaleza del asunto es la misma.

Lo anterior configuraria una desigualdad y desconoceria las reglas de competencia
establecidas por el Legislador en asuntos de naturaleza disciplinaria.”

De lo transcrito puede colegirse validamente que, el H. Consejo de Estado ha
efectuado una analogia entre aquellos actos disciplinarios que fueron expedidos
por funcionarios de la Procuraduria General de la Nacién distintos al Procurador
General y aquellas actuaciones sancionatorias proferidas por las oficinas de control
interno o funcionarios con potestad disciplinaria en las ramas, drganos y entidades
del Estado, estableciendo que, en uno y otro caso, la naturaleza del asunto es la
misma (siempre que impliquen el retiro temporal o definitivo del servicio),
tornandose desigual definir la competencia de estos y aquellos en estrados
judiciales diferentes.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que en el sub judice se controvierte la nulidad de
unas actuaciones que impusieron el retiro la destitucion, proferidas por la Oficina
de Control Interno Disciplinario de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA —
POLICIA NACIONAL, institucién empleadora del sancionado, recordando también
que el asunto tiene una cuantia determinada, tal como ha sido razonada en el
libelo introductor y que la accionada es una entidad del orden nacional. No

! Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Segunda, Subseccion “A”, Auto de 8 de agosto de 2013, C.P. Dr.
Alfonso Vargas Rincén, Expediente No. 11001-03-25-000-2012-00786-00{2557-12).
2,

tbidem.
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encuentra esta sede judicial factor de competencia funcional que le otorgue la
facultad de dirimir la controversia planteada, pues tal como lo determiné el H.
Consejo de Estado, al conformar la litis, un asunto de nulidad y restablecimiento
del derecho que versa sobre actos sancionatorios proferidos por funcionarios con
potestad disciplinaria de la entidad empleadora, fallos disciplinarios que
dispusieron el retiro definitivo del servicio del demandante, el asunto es de
conocimiento del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca en primera instancia,
de acuerdo a la analogia efectuada por el H. Consejo de Estado respecto del
numeral 3, del articulo 152 de la Ley 1437 de 2011.

Por lo expuesto, esta sede judicial declarara la falta de competencia para dirimir la
controversia sub lite y en consecuencia, ordenara por intermedio de la Oficina de
Apoyo para los Juzgados Administrativos remitir a la mayor brevedad posible el
expediente al H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda,
para lo de su cargo, como sera consignado ut infra.

En mérito de lo expuesto, e JUZGADO CINCUENTA Y CINCO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C,,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR Ia falta de competencia funcional de este Juzgado
para conocer, tramitar y decidir la demanda presentada por el sefior ROYEL
ESTIBENSON BALLEN GUANEME en esta oportunidad, de conformidad con las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia. |

SEGUNDO: Remitase el expediente a la mayor brevedad posible a través de Ia
Oficina de Apoyo para los Juzgados Administfativos, al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda (reparto), para lo de su cargo. -

TERCERO: Por Secretaria, dispdngase lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/////_;i'g

GISELLE CICERIS GUERRA
JUEZ '
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCd ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., quince (15) de abril de dos mil dieciséis (2016).

PROCESO N°: 11001-33-35-716-2014-00127-00

DEMANDANTE: ~_ [WILLIAM JOSE URUETA ‘SIBAJA

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ASUNTO: . AVOCA E INADMITE DEMANDA

El Juzgado Dieciséis (716), fue creado por el articulo cuarto del Acuerdo No. PSAA11-
8370 del 29 de Julio de 2011, expedido por la Sala Administrativa del H. Consejo
Superior de la Judicatura, como Juzgado Administrativo de Descongestion para
procesos en curso en la Seccion Segunda del Circuito Judicial Administrativo de
Bogota, posteriormente, el Acuerdo No. PSAA14-10156 del 30 de mayo de 2014, en
su articulo cincuenta y siete (57) le asigné competencia para conocer de los procesos
del sistema oral de la Seccion, labor que realiz6 hasta el 30 de noviembre de 2015, toda

™ vez que no fue prorrogado con la expedicién del Acuerdo No. PSAA15-10413 “Por el
cual se prorrogan y ajustan unas medidas de descongestion y se dictan otras
disposiciones”.

Aunado a lo expuesto, mediante el Acuerdo No. PSAA15-10402 del 29 de
octubre de 2015, “Por el cual se crean con caracter permanente; trasladan y
transforman unos despachos judiciales y cargos en todo el territorio nacional’,
proferido la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, en su
articulo 91, numeral 6, cre6 esta Sede Judicial.

Ahora bien, atendiendo a lo dispuesto en Ios Acuerdos que preceden y lo
establecido en el articulo 7° del Acuerdo PSAA15-10414 del 30 de noviembre de
2015, “Por el cual se establece la transicion entre los despachos de
descongestion y los permanentes creados, y se dictan otras disposiciones”, el
Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
- Seccion Segunda — avoca conocimiento, y continia con el tramite del
presente asunto.

El Juzgado Dieciséis (16) Administrativo de Descongestion en Oralidad del

Circuito Judicial de Bogota D.C., profiri6 el auto de fecha 02 de octubre de 2015,

dando cumplimiento a lo dispuesto en auto de fecha 29 de mayo de 20152,
proferido por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca Magistrado Dr..
SAMUEL JOSE RAMIREZ POVEDA mediante el cual ordend, permitirsele al

demandante que adecuara la demanda al medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho.

Mediante memorial® radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados

Administrativos de Bogota, el apoderado del demandante no adecua la demanda

al medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, como lo ordena

el Superior, si no que insiste en afirmar que el medio de control es el de
- Reparacion Directa.
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El articulo 329 del Codigo General del proceso, sefiala:

ARTICULO 329. CUMPLIMIENTO DE LA DECISION DEL SUPERIOR. Decidida la
apelacion y devuelto el expediente al inferior, este dictara auto de obedecimiento a lo
resuelto por el superior y en la misma providencia dispondra lo pertinente para su
cumplimiento.

Cuando se revoque una providencia apelada en el efecto devolutivo o diferido, quedaré
sin efectos la actuacion adelantada por el inferior después de haberse concedido la
apelacion, en lo que dependa de aquella, sin perjuicio de lo dispuesto en los dos ultimos
incisos del articulo 323. El juez sefialara expresamente la actuacion que queda sin
efecto.

Por consiguiente, en virtud del articulo antes trascrito y en aras de no vulnerar el
derecho a la administracion de justicia del demandante, se procede a INADMITIR
LA DEMANDA, para que en el término de diez (10) dias, contados a partir de la
notificacion del presente auto adecue el poder, la demanda y anexe los documentos
pertinentes, conforme las disposiciones consagradas en la Ley 1437 de 2011, para
el medio de control de Nulidad y Restabiecimiento del Derecho. Esto en aplicacion
de lo dispuesto en el articulo 170 del C.P.A.C.A.

En consecuencia, el Juzgado cincuenta y cinco (55) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- INADMITASE la demanda, por las razones que vienen expuestas en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Se concede un término de diez (10) dias contados a partir de la
notificacion de este auto, para que el demandante corrija los defectos formales
advertidos, so pena de rechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/—"’f

el

GISELLE CICERIS GUERRA
JUEZ

MO
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., quince (15) de abril de dos mil dieciséis (2016).

PROCESO N°: 024-2014-00330 _
DEMANDANTE: ISABEL CRISTINA ARTEAGA SANCHEZ
DEMANDADO: NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO- BOGOTA, D. C.- SECRETARIA DE
EDUCACION DISTRITAL.

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: ACEPTA RENUNCIA PODER

El Juzgado Dieciséis (716), fue creado por el articulo cuarto del Acuerdo No.
PSAA11-8370 del 29 de Julio de 2011, expedido por la Sala Administrativa del H.
Consejo Superior de la Judicatura, como Juzgado Administrativo de
Descongestion para procesos en curso en la Seccion Segunda del Circuito Judicial
Administrativo de Bogota, posteriormente, el Acuerdo No. PSAA14-10156 del 30
de mayo de 2014, en su articulo cincuenta y siete (57) le asigné competencia
para conocer de los procesos del sistema oral de la Seccion, labor que realizé
hasta el 30 de noviembre de 2015, toda vez que no fue prorrogado con la
expedicién del Acuerdo No. PSAA15-10413 “Por el cual se prorrogan y ajustan
unas medidas de descongestion y se dictan otras disposiciones”.

Aunado a lo expuesto, mediante el Acuerdo No. PSAA15-10402 del 29 de
octubre de 2015, “Por el cual se crean con caracter permanente; trasladan y
transforman unos despachos judiciales y cargos en todo el territorio nacional’,
proferido la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, en su
articulo 91, numeral 6, cred esta Sede Judicial.

Ahora bien, atendiendo a lo dispuesto en los Acuerdos que preceden y lo
establecido en el articulo 7° del Acuerdo PSAA15-10414 del 30 de noviembre de
2015, “Por el cual se establece la transicion entre los despachos de descongestién
y los permanentes creados, y se dictan otras disposiciones”, el Juzgado
Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial de Bogota — Seccién
Segunda — avoca conocimiento, y continGia con el tramite del presente asunto.

Por otro lado, mediante memorial radicado en la Oficina de Apoyo para los
Juzgados Administrativos el 11 de marzo de 2016, el apoderado de la Nacion -
Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio Abogado Julian Velandia Ruiz presenté renuncia al poder otorgado por
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2
parte de la entidad accionada (fl. 210). Acorde con lo expuesto, por cumplir los
presupuestos establecidos en el articulo 76 del C.G.P., se acepta la renuncia de
poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
— ———
GISELLE CICERIS GUERRA
JUEZ

MO
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO,(S) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., quince (15) de abril de dos mil dieciséis (2016)

PROCESO N°: 11001-33-35-010-2013-00228-00
DEMANDANTE: CLARA INES FLORES CIFUENTES
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

] AUTO REQUIERE PARA CONSIGNACION DE
ASUNTO: GASTOS :

El Juzgado Dieciséis (716), fue creado por el articulo cuarto del Acuerdo No.
PSAA11-8370 del 29 de Julio de 2011, expedido por la Sala Administrativa del H.
Consejo Superior de la Judicatura, como Juzgado Administrativo de
Descongestion para procesos en curso en la Seccion Segunda del Circuito Judicial
Administrativo de Bogota, posteriormente, el Acuerdo No. PSAA14-10156 del 30
de mayo de 2014, en su articulo cincuenta y siete (57) le asigndé competencia
para conocer de los procesos del sistema oral de la Seccion, labor que realizd
hasta el 30 de noviembre de 2015, toda vez que no fue prorrogado con la
expedicion del Acuerdo No. PSAA15-10413 “Por el cual se prorrogan y ajustan
unas medidas de descongestion y se dictan otras disposiciones”.

Aunado a lo expuesto, mediante el Acuerdo No. PSAA15-10402 del 29 de
octubre de 2015, “Por el cual se crean con caracter permanente; trasladan y
transforman unos despachos judiciales y cargos en todo el territorio nacional”,
proferido la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, en su
articulo 91, numeral 6, cred esta Sede Judicial.

Ahora bien, atendiendo a lo dispuesto en los Acuerdos que preceden y lo
establecido en el articulo 7° del Acuerdo PSAA15-10414 del 30 de noviembre de
2015, “Por el cual se establece la transiciéon entre los despachos de descongestion
y los permanentes creados, y se dictan otras disposiciones’, el Juzgado
Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial de Bogota — Seccion
Segunda — avoca conocimiento, y contintia con el tramite del presente asunto.

Evidencia el Despacho que en auto que data del 16 de julio de 2015, notificado por
estado en la misma fecha, fue admitida la presenta demanda, disponiendo entre
otras, en el numeral 5°:

*5. Sefidlese la suma de CUARENTA MIL PESOS M/CTE ($40.000,00), cantidad que la parte actora
deberéa depositar en el Banco Agrario en [a cuenta No. 4-0070-1-78755-0, convenio 13108 a favor
de la Rama Judicial - Juzgado Dieciséis Administrativo de Descongestion, en el término de diez
{10} dias, contados a partir de la fecha de la notificacion de este proveido, para los gastos ordinarios
del proceso, esto es, los que se ocasionen por concepto de notificaciones, publicaciones, copias
necesarias para el diligenciamiento del proceso, edictos, comunicaciones telegréficas entre otros. La
actuacién procesal que implique los mencionados gastos estard sujeta al depésito de la suma
mencionada (Articulo 171 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011).
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Pese a lo anterior, luego de verificar con el Sistema de Gestion Judicial Siglo XXI
da cuenta el Despacho que a la fecha no se ha realizado dicha consignacion de
gastos procesales, por lo que en virtud de lo dispuesto en el articulo 178 de la Ley
1437 de 2011, se ordena a la parte actora que cumpla con dicho requisito
procesal dentro de los guince (15) dias siguientes a la notificacién de este auto,
so pena de declarar el desistimiento tacito de la demanda.

Por medio de la secretaria del Despacho notifiquese a la interesada, en los
términos establecidos en el inciso 3° del articulo 178 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/ /<——§=-
GISELLE CICERIS GUERRA
JUEZ

MO
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., quince (15) de abril de dos mil dieciséis (2016).

PROCESO N*: 029-2014-00168
DEMANDANTE: ALVARO RAMIREZ VARGAS
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -UGPP

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: ACEPTA RENUNCIA PODER.

El Juzgado Dieciséis (716), fue creado por el articulo cuarto del Acuerdo No.
PSAA11-8370 del 29 de Julio de 2011, expedido por la Sala Administrativa del H.
Consejo Superior de la Judicatura, como Juzgado Administrativo de Descongestion
para procesos en curso en la Seccion Segunda del Circuito Judicial Administrativo
de Bogota, posteriormente, el Acuerdo No. PSAA14-10156 del 30 de mayo de
2014, en su articulo cincuenta y siete (57) le asigndé competencia para conocer de
los procesos del sistema oral de la Seccidn, labor que realizé hasta el 30 de
noviembre de 2015, toda vez que no fue prorrogado con la expedicién del Acuerdo
No. PSAA15-10413 “Por el cual se prorrogan y ajustan unas medidas de
descongestion y se dictan otras disposiciones”.

Aunado a lo expuesto, mediante el Acuerdo No. PSAA15-10402 del 29 de octubre
de 2015, “Por el cual se crean con caracter permanente; trasladan y transforman
unos despachos judiciales y cargos en todo el territorio nacional”, proferido la Sala
Administrativa del Consejo Superior-de la Judicatura, en su articulo 91, numeral 6,
cred esta Sede Judicial.

Ahora bien, atendiendo a lo dispuesto en los Acuerdos que preceden y lo
establecido en el articulo 7° del Acuerdo PSAA15-10414 del 30 de noviembre de
2015, “Por el cual se establece la transicion entre los despachos de descongestion
y los permanentes creados, y se dictan otras disposiciones”, el Juzgado Cincuenta
y Cinco Administrativo del Circuito Judicial de Bogota — Seccion Segunda —
avoca conocimiento, y continia con el tramite del presente asunto.

Por ofro lado, recondzcase personeria adjetiva para obrar al Abogado: YIMER
OLAYA TOVAR identificado con cédula de ciudadania No. 19.496.435 vy tarjeta
profesional de abogado No. 62.5687 del H. Consejo Superior de la Judicatura, para
representar a la Unidad Administrativa Especial de Gestibn Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -UGPP, de conformidad con el
poder visible a folio 106 del expediente.

Ahora bien, en atencién al memorial y de la revocatoria visible a folios 144 y 145 del
plenario, el Despacho en virtud del articulo 76 del Cédigo General del Proceso,
acepta la revocatoria de poder otorgado al abogado YIMER OLAYA TOVAR y en
consecuencia, reconoce personeria adjetiva para obrar a la Abogada MARIA
NIDYA SALAZAR DE MEDINA identificada con cédula de ciudadania No.
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34.531.982 y tarjeta profesional de abogada No. 116.154 del H. Consejo Superior - '
de la Judicatura, para representar a la Unidad Administrativa Especial de Gestion :
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social -UGPP, en los

términos del poder conferido en el folio 145 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

— =
GISELLE CICERIS GUERRA .
JUEZ
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., quince (15) de abril de dos mil dieciséis (2016).

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO DE

CONTROL CARACTER LABORAL
EXPEDIENTE: 013-2014-00294
DEMANDANTE: HENRY ALEXANDER BUSTOS VELASCO

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

DEMANDADO: MAGISTERIO — MUNICIPIO DE SOACHA — SECRETARIA
DE EDUCACION.
ASUNTO: NO IMPONE MULTA — ORDENA ENVIAR AL TRIBUNAL

Mediante memorial radicado ante la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos el
11 de marzo del presente afio, los apoderados de la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y/o FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., Doctores ORLANDO RIVERA
VARGAS, JULIAN VELANDIA RUIZ, y PATRICIA MANCIPE SANCHEZ, presentaron
renuncia de poder.

Corolario, se advierte que dentro del expediente se encontraba reconocido el Doctor
Orlando Rivera Vargas, sin embargo, su poder se tuvo por revocado con la presentacion de
uno nuevo por parte de la Nacion - Ministerio de Educacién Nacional, a la Doctora, Diana’
Marcela Vargas Avellaneda (F1. 136) a quien se le reconocié personeria adjetiva para obrar
en la audiencia inicial (FI. 149), razén por la cual, en esta oportunidad no hay lugar a darle
tramite a la renuncia de poder antes referenciada.

Por otro lado, se indica que pese a la ausencia del apoderado judicial del Municipio de
Soacha — Secretaria de Educacion Municipal, en la audiencia inicial llevada a cabo el 1° de
febrero de 2016, no se impone‘la multa de que trata el articulo 180 numeral 4° de la Ley
1437 de 2011, toda vez que, mediante auto del 25 de enero de 2016 (Fis. 144-145) se aceptod
la renuncia al apoderado principal de la entidad de la referencia, razén por la cual, a la fecha
de la diligencia no habia profesional en derecho reconocido en el proceso de la referencia.

Por intermedio de la Secretaria del Despacho, remitase el presente asunto al H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca para lo de su cargo, en virtud a lo dispuesto en la audiencia
inicial que data del 1° de febrero de 2016 (Fls. 147-164).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

J —
GISELLE CICERIS GUERRA S
JUEZ
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., quince (15).de abril de dos mil dieciséis (2016).

PROCESO N°: 017-2014-00333
DEMANDANTE: INGRID ALEJANDRA NIETO HUERTAS
DEMANDADO: NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO- BOGOTA, D. C.- SECRETARIA DE
: EDUCACION DISTRITAL.

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ASUNTO: ACEPTA RENUNCIA PODER.

Mediante memorial radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos el 11 de marzo de 2016, el apoderado de la Nacion -Ministerio de
Educacion Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del-Magisterio
Abogado JULIAN VELANDIA RUIZ present6 renuncia al poder otorgado por parte
de la entidad accionada (fl. 135). Acorde con lo expuesto, por cumplir los
presupuestos establecidos en el articulo 76 del C.G.P., se acepta la renuncia de
poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GISELLE CICERIS GUERRA%
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., quince (15) de abril de dos mil dieciséis (2016).

PROCESO N°: 015-2014-00252

DEMANDANTE: MARIA DEL CARMEN GAVILAN DE AREVALO

DEMANDADO: NACION - DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE
SEGURIDAD

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: AVOCA CONOCIMIENTO — RESUELVE NULIDAD

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la solicitud presentada por la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado en la que depreca la desvinculacién de esta
entidad y la vinculacion de la Fiduciaria la Previsora S.A. para que continlie con la
defensa de los intereses del DAS. (fl. 99-101)

En el sub lite, se tiene que mediante auto del 8 de mayo de 2014 (fl.48), el Juzgado
Quince Administrativo de Bogota admitié la demanda en contra del extinto Departamento
Administrativo de Seguridad, posteriormente, a través de providencia del 10 de
septiembre de 2014 (fl. 55) se vinculd como demandada a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y mediante auto del 12 de febrero de 2016 se vinculé al
Departamento Administrativo de la Presidencia de la Republica, se desvincul6 a [a ANDJE
y se neg0 la vinculacién de la Fiscalia General de la Nacion (fl. 88).

Pues bien, observa el Despacho que el articulo 18 del Decreto-Ley 4057 de 11 de octubre
de 2011, dictado en ejercicio de las facultades extraordinarias otorgadas mediante la Ley
1444 de 2011, ensefia que una vez culmine el proceso de supresion del DAS la
representacion de los procesos judiciales de dicha entidad recaera sobre las Entidades
del poder ejecutivo a las cuales se les habian encomendado —en el mismo Decreto- la
asuncion de funciones del DAS y en cuanto a aquellas entidades receptoras de funciones
del DAS que no integraran la Rama Ejecutiva del poder publico, determind que
corresponderia al Gobierno Nacional establecer la entidad “de esta Rama”, esto es, de la
ejecutiva que los asumiria. '

Posteriormente el Decreto 1303 de 2014 “Por el cual se reglamenta el Decreto 4057 de
2011” en su articulo 7 atribuyo, entre otras entidades, a la Fiscalia General de la Nacién,
la representacion de los procesos judiciales y las conciliaciones prejudiciales en los que
estuviere involucrado el DAS. Esta reglamentacion constituye un exceso en la potestad
reglamentaria del ejecutivo, como quiera que por prescripcion del Decreto Ley 4057 de
2011, no podia la Fiscalia General de la Nacién asumir tal representacion por elemental
razdén de no hacer parte de la Rama Ejecutiva, situacién que orilla a concluir que por
disposicion legal la citada entidad no es la llamada a asumir la representacion judicial en
el sub examine.

Ahora bien, mediante el articulo 238 de la Ley 1753 de 2015 “Por la cual se expide el
Plan Nacional de Desarrollo 2014-2018”, el Gobierno Nacional autorizé la creaciéon de un
patrimonio auténomo administrado por la Fiduciaria la Previsora S.A., con el fin de
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atender los procesos judiciales, reclamaciones administrativas, laborales o contractuales
en los cuales sea parte o destinatario el extinto Departamento Administrativo de
Seguridad (DAS) asi:

ARTICULO 238. ATENCION DE PROCESOS JUDICIALES Y RECLAMACIONES
ADMINISTRATIVAS DEL EXTINTO DAS Y CONSTITUCION DE FIDUCIA
MERCANTIL. Para efecto de dar cumplimiento a lo previsto en los articulos 18 del
Decreto ley 4057 de 2011 y 70 y 90 del Decreto nimero 1303 de 2014, autoricese la
creacion de un patrimonio auténomo administrado por Fiduciaria La Previsora
S.A. con quien el Ministerio de Hacienda y Crédito Publico suscribira el contrato de
fiducia mercantil respectivo. (Negrilla Fuera de texto)

Para todos los efectos legales la representacion de dicho patrimonio auténomo la
llevara la sociedad fiduciaria, quien se encargara de la atencion de los procesos
judiciales, reclamaciones administrativas, laborales o contractuales en los-cuales sea
parte o destinatario el extinto Departamento Administrativo de Seguridad (DAS) o su
Fondo Rotatorio, y que no guarden relacion con funciones trasladadas a entidades
receptoras de acuerdo con la naturaleza, objeto o sujeto procesal, o que por cualquier
razén carezcan de autoridad administrativa responsable para su atencion.

Los recursos seran invertidos observando los criterios de seguridad, solidez y
rentabilidad de acuerdo con lo que para el efecto se establezca en el contrato de
fiducia mercantil.

En desarrollo de esta disposicién el Gobierno Nacional expidié el Decreto 108 del 22 de
enero “por el cual se reglamenta el articulo 18 del Decreto Ley 4057 de 2011", el cual

dispuso:

Articulo 1°. Asignacion de procesos. Asignanse a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, con el fin de que sean atendidos y pagados
con cargo al patrimonio autdbnomo cuya creacion fue autorizada por el
articulo 238 de la Ley 1753 de 2015, los procesos judiciales entregados a
la Fiscalia General de la Nacion como sucesor procesal del extinto
Departamento Administrativo de Seguridad (DAS) o su Fondo Rotatorio,
en los casos en que la Fiscalia sea excluida como parte procesal por decision

del juez de conocimiento. (Negrilla fuera de texto)

Por lo expuesto, en atencién a que en el sub lite no corresponde al Departamento
Administrativo de la Presidencia de la Republica representar los interese del DAS en este

" caso, y que tal obligacion recae en la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y

la Fiduciaria la Previsora S.A., se hace necesario declarar de oficio la nulidad de todo lo
actuado a partir del auto del 12 de febrero de 2016 (fl. 88), mediante el cual se vinculé al
Departamento Administrativo de la Presidencia de la Republica, a la ANDJE y se nego la
vinculacion de la Fiscalia General de la Nacion.

En consecuencia, se dispondra la vinculacién de Fiduciaria la Previsora S.A. como
entidad demandada y se ordenara que por secretaria, se proceda a notificar la presente

providencia.

Asi mismo, se dispondra que por Secretaria del Despacho, se notifique personalmente el
presente auto al representante legal de la Fiduciaria la Previsora S.A., 0 a quien haga sus
veces, indicandosele que el expediente quedara en la Secretaria del Despacho a
disposicién de las partes (Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo
612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012),
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De igual forma, se le indicara que debera aportar con la contestacion de la demanda

todas las pruebas que pretenda hacer valer y las que se encuentren en su poder, (Articulo
175 ibidem). Advirtiéndole que la omision de este deber constituye falta disciplinaria
gravisima y se ordenara cérrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias
(articulos 172 de la Ley 1437 de 2011), tiempo en el cual podra contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas y demas actuaciones alli establecidas.

Finalmente se advierte que las pruebas aportadas conservan su validez y podran ser
controvertidas en la etapa procesal pertinente. (Negrilla fuera de texto)

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- Decretar de oficio la nulidad de todo lo actuado a partir del 12 de febrero de
2016 (f1.88), mediante el cual se vincul6 al Departamento Administrativo de la Presidencia
de la Republica, a la ANDJE y se neg6 la vinculacion de la Fiscalia General de la Nacién,
de conformidad con lo expuesto.

SEGUNDO.- Téngase como demandado a la Fiduciaria la Previsora'S.A. para que junto
con la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, representen los intereses del
extinto Departamento Administrativo de Seguridad.

TERCERO.- Por secretaria, notifiquese personalmente el presente auto al representante
legal de la Fiduciaria la Previsora S.A., o a quien haga sus veces, indicandosele que el
expediente quedara en la Secretaria del Despacho a disposicion de las partes (Articulo
199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio
de 2012).

Indiquesele asi mismo, que debera aportar con la contestacién de la demanda todas las
pruebas que pretenda hacer valer y las que se encuentren en su poder, (Articulo 175
ibidem). Adviértasele que la omision de este deber constituye falta disciplinaria gravisima.
Cumplido lo anterior, Cérrase traslado de la demanda a la Fiduciaria la Previsora S.A. por
el término de treinta (30) dias (articulos 172 de la Ley 1437 de 2011), tiempo en el cual
podra contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y demas
actuaciones alli establecidas.

CUARTO.- Cumplido lo anterior, continiese con el tramite pertinente.
QUINTO.- Se reconoce personeria adjetiva al Doctor Julio Alexander Mora Mayorga,
identificada con cédula de ciudadania No. 79.690.025 y tarjeta profesional de aboegado No.

102.188 del C.S. de la J., para representar a la Fiduciaria la Previsora S.A. en el proceso de la
referencia, en los términos del poder conferido a folio 116.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

//"______C___

————

GISELLE CICERIS GUERRA
JUEZ
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., quince (15) de abril de dos mil dieciséis (2016).

PROCESO N°: 015-2014-00422
DEMANDANTE: MARTHA ELENA GARCIA CORREA

DEMANDADO: NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO

: NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO- BOGOTA, D. C.- SECRETARIA DE
EDUCACION DISTRITAL.

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: ACEPTA RENUNCIA PODER.

Mediante memorial radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos el 09 de marzo de 2016, el apoderado de la Nacién -Ministerio de
Educacion Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Abogado ORLANDO RIVERA VARGAS presenté renuncia al poder otorgado por
parte de la entidad accionada (fl. 133). Acorde con lo expuesto, por cumplir los
presupuestos establecidos en el articulo 76 del C.G.P., se acepta la renuncia de
poder. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GISELLE CICERIS GUERRA
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