REPUBLICA DE COLOWMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADI\IIINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dos (02) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 11001-33-42-055-2016-00417-00
DEMANDANTE: ESAU MANUEL NARVAEZ QUINONEZ

NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
DEMANDADO: EJERCITO NACIONAL
ASUNTO: AUTO QUE ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos legales establecidos en la Ley 1437 de 2011, Coédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se ADMITE la demanda
que en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho (Articulo
138), presentd el demandante de la referencia por intermedio de apoderado contra la
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL.

En consecuencia, se dispone:

1. Notifiquese personalmente al MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL, o a quien
se haya delegado la facultad para recibir notificaciones. El expediente quedara en Ia
Secretaria del Despacho a disposicién de las partes (articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012).

Indiquesele a la entidad accionada que debera aportar con la contestacion de la
demanda todas las pruebas que pretenda hacer valer. Aunado a lo anterior, tendra que
allegar copia del expediente administrativo, el cual debera incluir la totalidad de la hoja de
servicios, certificado de tiempo de servicios, vy las demas pruebas que se encuentren en
su poder, y del Oficio No. 20165660000891 MDN-CGFM-COEJC-CEMEJ-JEDEH-DIPER-
NOM-1.10 del 4 de enero de 2016, respecto del Coronel ® del Ejército Nacional Esau
Manuel Narvaez Quifionez identificado con cédula de ciudadania No. 5.307.874 (articulo
175 ibidem). Adviértasele que la omisién de este deber constituye falta disciplinaria
gravisima.

2. Notifiquese a la parte actora por estado la presente providencia (articulo 201 de
la Ley 1437 de 2011).

3. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Pdblico (articulos 171y 198
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de
2012).

4. Notifiqguese a Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado (articulo 199 de
la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de
2012).
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5. Corrase traslado de la demanda a las entidades accionadas, al Ministerié Ptiblico
y a los sujetos que seguin la demanda, tengan interés directo en el resultado del proceso
por el término de treinta (30) dias (articulos 172 de la Ley 1437 de 2011), tiempo en el
cual podran contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y demas
actuaciones alli establecidas.

6. Seridlese la suma de CUARENTA MIL PESOS M/CTE ($40.000,00), cantidad
que la parte actora debera depositar en el Banco Agrario en la cuenta No. 4-0070-2-
16620-7, a favor de la Rama Judicial - Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota D.C, en el término de diez (10) dias, contados a partir de la
fecha de la notificaciéon de este proveido, para los gastos ordinarios del proceso, esto es,
los que se ocasionen por concepto de notificaciones, publicaciones, copias necesarias
para el diligenciamiento del proceso, edictos, comunicaciones telegraficas entre otros. La
actuacion procesal que implique los mencionados gastos estara sujeta al depésito de la
suma mencionada (articulo 171 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011).

Adviertasele que, en caso de no acreditarse el pago de los gastos procesales, en el
término previsto en el articulo 178 ibidem, este Despacho entendera que la parte actora
ha desistido de la demanda y por lo mismo, quedara sin efectos y se dispondra la
terminacion del proceso.

7. Indiquesele, a la parte demandada que antes de la audiencia inicial, (articulo
180 de la Ley 1437 de 2011) debera aportar al proceso, copia autentica del acta del
Comité de Defensa y Conciliacion respectivo, en que se establezca claramente la
posicion institucional respecto de la posibilidad de conciliar este litigio y los términos de
Su propuesta.

8. Se reconoce personeria a JAIRO FERNANDEZ PERDOMO, identificado con
cédula de ciudadania No. 93.377.230 y tarjeta profesional de abogado No. 173.124 del

C.S. de la J., para representar a la parte demandante en el proceso de la referencia, en
los términos del poder conferido a folio 1 del expediente. |

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GISELLE CICERIS GUERRA ;
. JUEZ

PVC
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JUZGADO CINCUENTA'Y CINCO’(55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

} Bogota, D.C., dos (02) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)
| _
|

PROCESO N°: ~ 111001-33-42-055-2016-00264-00
DEMANDANTE: CARLOTA BORREGO CERON .
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

ASUNTO: AUTO QUE REMITE POR COMPETENCIA

Encontrandose el Despacho en estudio para admisién de la demanda vislumbra su
falta de competencia sobre el sub lite, razén por la cual, incumbe en este momento

‘ el estudio de ese factor constitutivo de la atribucion de esta Sede Judicial respecto
de las pretensiones incoadas por la actora, tal como se hara a continuacion:

L ANTECEDENTES

La sefiora CARLOTA INES BORREGO CERON impetré accién de nulidad y
restablecimiento del derecho en contra de NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL, formulando, entre otras, las siguientes pretensiones:

“Primero: Que se declare la nulidad de la Resolucién No. 3769 del 17 de abril
de 2012 “por medio de la cual se resuelve la solicitud de convalidacion’,
expedida por el Ministerio de Educacién Nacional, con la cual homologé en el
grado de especializacion, el titulo de MAGISTER EN EVALUACION DE
PROYECTOS que ostenta la sefiora CARLOTA INES BORREGO CERON.

.: Segundo: Que en consecuencia de la anterior declaracién, se convalide el
Titulo de MAGISTER EN EVALUACION DE PROYECTOS obtenido por la
demandante en la Republica de Argentina, y se homologue en el grado de
Maestria existente en la Republica de Colombia.

Tercero: Que como consecuencia de lo anterior, se ordene a la parte
demandada, a reconocer y cancelar a favor de la sefiora CARLOTA INES
BORREGO CERON, los perjuicios causados, a titulo de indemnizacién.

(.)"

Se decide sobre el particular previas las siguientes,

. CONSIDERACIONES

Debe recordar este Despacho, que segun lo normado en el articulo 104 de la Ley"
1437 de 2011, la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo esta instituida para

juzgar las controversias y litigios originados en la actividad de las entidades
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publicas, y de los particulares que desempefien funciones propias de los distintos
6rganos del Estado.

En particular, ocupa el interés del Despacho lo asi establecido, en articulo 18 del
Decreto 2288 de 1989:

“ARTICULO 18. ATRIBUCIONES DE LAS SECCIONES. Las Secciones
tendran las siguientes funciones:

SECCION PRIMERA. Le corresponde el conocimiento de los siguientes
procesos y actuaciones:

1. De nulidad y restablecimiento del derecho dque no correspondan a las
demas Secciones.

2. Los electorales de competencia del Tribunal.

3. Los promovidos por el Gobernador de Cundinamarca, los Alcaldes del
mismo Departamento o el del Distrito Especial de Bogota, en los casos
contemplados en los articulos 249 del Decreto-ley 1222 de 1986 y 101 del
Decreto-ley 1333 de 1986.

4. Las observaciones formuladas a los Acuerdos Municipales o Distritales y a
los actos de los Alcaldes, por motivos de inconstitucionalidad o ilegalidad.

5. Las objeciones a los proyectos de Ordenanza o de Acuerdo, en los casos
previstos en la ley.

6. Los conflictos de competencia administrativa asignados al Tribunal.

7. Larevision de contratos, de conformidad con la ley.

8. Los recursos de insistencia en los casos contemplados en la Ley 57 de
1985.

9. De los demas asuntos de competencia del Tribunal, cuyo conocimiento no
esté atribuido a las otras Secciones.

SECCION SEGUNDA. Le corresponde el conocimiento de los procesos de
nulidad v de restablecimiento del derecho de caracter laboral, de competencia
del Tribunal.

(...)" (Subrayado fuera del texto)

Se tiene entonces, que la actora pretende la nulidad de la Resolucién No. 3769 del
17 de abril de 2012, asi pues al hacer un estudio en particular sobre el mismo, da
cuenta el Despacho que la demandante pretende que se le homologue
correctamente el titulo obtenido en el exterior, y ademas el pago de los perjuicios
materiales y morales causados, en virtud de la misma, por lo que teniendo en
cuenta las normas transcritas no son competencia de esta seccidn, sino de la
primera.

Asi pues, en lo concerniente a los eventos en los cuales el funcionario judicial
vislumbra su falta de competencia, el articulo 168 de la Ley 1437 de 2011,
establecio:

“Articulo 168. Falta de jurisdiccién o de competencia. En caso de falta de
jurisdiccion o de competencia, mediante decisién motivada el Juez ordenara
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remitir el expediente al competente, en caso de que existiere, a la mayor
brevedad posible. Para todos los efectos legales se tendra en cuenta la
presentacién inicial hecha ante la corporacién o juzgado que ordena la
remision.”
La anterior normativa no solo asigna a este Juzgado la obligacién de declarar la
falta de competencia que se advierte, necesariamente también implica la remision
inmediata del proceso al funcionario judicial que resulte competente, segln las
normas aplicables al caso.

Luego entonces, de acuerdo a lo prescrito en el articulo 18 del Decreto 2288 de
1989 traido en cita, y como quiera que el medioc de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho que nos ocupa no es competencia especifica de esta
seccion, sino tal como lo indica la normativa expuesta en parrafos precedentes,
que la aptitud para tramitar el proceso radica en la Seccion Primera de este
Circuito Judicial, razén por la cual sera remitido el expediente a esta seccion para
lo de su cargo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota — Seccion Segunda,

lll. RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR la falta de competencia funcional de este Despacho
Judicial, para conocer, tramitar y decidir sobre la accion de nulidad vy
restablecimiento del derecho promovida por la sefiora CARLOTA INES BORREGO
CERON, en contra de la Nacidén — Ministerio de Educacién Nacional, segtn lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- REMITASE el expediente a la mayor brevedad posible, a través de la
Oficina de Apoyo, al Circuito Judicial Administrativo de Bogota — Seccidn
Primera (Reparto), para lo de su cargo. :

Para todos los efectos legales se tendra en cuenta la presentacién inicial hecha
ante este Juzgado.

Por Secretaria, dispdngase lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/ g
GISELLE CICERIS GUERRA

JUEZ

PVC




Repny
Rama Justicial doi

JUZCADO

DE EOGOTA [,

&l auto anterior se nkficd per Estado No. Qéff-__
deHoy . SDel 2015

E! Secretarnio: ...t




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dos (02) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: [PROCESO EJECUTIVO LABORAL
PROCESO N°: 11001-33-31-013-2011-00255-00

DEMANDANTE: TERESA DE JESUS RESTREPO SANCHEZ
DEMANDADO: ANGEL HERNAN GARCIA VACA

ASUNTO: AUTO QUE NO LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO

Al Despacho se encuentra el escrito de demanda ejecutiva presentado por la
‘ sefiora TERESA DE JESUS RESTREPO SANCHEZ en nombre propio, por el cual
‘ se pretende se libre mandamiento de pago a su favor por la suma de $1.600.000,
mas los intereses legales desde el 30 de j‘unio de 2013, hasta la fecha de pago, por
cuanto el sefior ANGEL HERNAN GARCIA VACA no cancel6 a la ejecutante la
~ totalidad del valor pactado en contrato de prestacion de servicios, por concepto de
~_. honorarios profesionales (Fl. 1-36).

Asi las cosas, la Ley 1437 de 2011, en el articulo 297, aclar6 cuales eran los titulos |
ejecutivos que podian ser objeto de control, asi:

ARTICULO 297. TiTULO EJECUTIVO. Para los efectos de este
Cédigo, constituyen titulo ejecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la

Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo, mediante las cuales
. se condene a una entidad publica al pago de sumas dinerarias.

2. Las decisiones en firme proferidas en desarrollo de los mecanismos
alternativos de solucién de conflictos, en las que las entidades
publicas queden obligadas al pago de sumas de dinero en forma
clara, expresay exigible.

3. Sin perjuicio de la prerrogativa del cobro coactivo que corresponde
a los organismos y entidades publicas, prestaran mérito ejecutivo
los contratos, los documentos en que consten sus garantias, junto
con el acto administrativo a través del cual se declare su
incumplimiento, el acta de liquidaciéon del contrato, o cualquier acto
proferido con ocasidn de la actividad contractual, en los que consten
obligaciones claras, expresas y exigibles, a cargo de las partes
intervinientes en tales actuaciones.

4. Las copias auténticas de los actos administrativos con constancia
de ejecutoria, en los cuales conste el reconocimiento de un derecho
o la existencia de una obligacién clara, expresa, y exigible a cargo
de la respectiva autoridad administrativa. La autoridad que expida el
acto administrativo tendra el deber de hacer constar que la copia
auténtica corresponde al primer ejemplar.
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Corolario, se observa en el escrito de demanda que la ejecutante, expone como
hechos:

«“1, En el mes de mayo del afio 2013, el sefior ANGEL HERNAN GARCIA
VACA v el suscrita Abogad TERESA DE JESUS RESTREPO SANCHEZ
suscribimos un contrato de prestacién de servicios profesionales en la
ciudad de Bogota, el primero como mandante y la segunda como
mandataria.
2. La profesional en Derecho se obligd a contestar la demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho (accién de lesividad), instaurada
por el Servicio Nacional de Aprendizaje “SENA”, que cursaba en el
Juzgado 4°. Administrativo de Descongestion de Circuito de Bogota y
continuara con el mismo hasta la culminacién.
3. El 18 de mayo de 2013 la suscrita radicd la contestacién de la
demanda junto con los documentos y el poder suscrito por el poderdante,
autenticado ante la Notaria Trece del Circulo de Bogota.
4. Por su parte el Juzgado Cuarto Administrativo de Descongestion
del Circuito Judicial de Bogota el 28 de junio de 2013, profirié fallo de
primera instancias, ordenando en el numeral tercero de la parte
resolutiva que el SENA le continuara pagando las mesadas pensionales
hasta que el ISS le reconociera y pagara la pensién, decision que fue
confirmada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion
Segunda- Sub seccién E, Sala de Descongestién el 20 de octubre de
2015, aclarandole que el SENA tiene que seguir pagando la pensién
hasta que sea incluido en la némina de pensionados de
COLPENSIONES.
5. El sefior ANGEL HERNAN GARCIA VACA, se obligd con la
suscrita a cancelar el valor de los honorarios profesionales pactados en
la suma de DOS MILLONES DE PESOS ($2.000.000), en la siguiente
forma: '
a) Lasuma de $400.000 mensuales a partir del 30 de mayo de 2013.
6. El mandante pag6 a la suscrita Unicamente la suma de $400.000 el
30 de mayo de 2013, quedando pendiente por cancelar la suma de
$1.600.000.
7.  El proceso de nulidad y restablecimiento del derecho (accién de
lesividad) , que motivé el contrato que origina el titulo ejecutivo, culminé
- con la sentencia del 20 de octubre de 2015, ejecutoriada el 4 de
noviembre de 2015, proferida por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion “E”

(...)SIC

Es evidente entonces que, la ejecutante pretende que se haga efectivo el contrato
de prestacion de servicios con el sefior Angel Hernan Garcia Vaca, por cuanto
realiz6 efectivamente la defensa de sus intereses judiciales dentro de una accion
de nulidad y restablecimiento del derecho, en la que fungia como parte
demandada.

Sin embargo, el titulo ejecutivo debe contener una obligacion clara, expresa, y
exigible a cargo de la respectiva autoridad administrativa, y en el presente asunto
es evidente que el contrato objeto de la obligacién no fue suscrito-entre organismos
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o entidades publicas, como lo exige el numeral 3° del articulo 297 del C.P.A.C.A,, M
sino por el contrario, entre personas naturales. '

| En consecuencia, teniendo en cuenta que en la presente demanda no se evidencia
| una obligacién expresa que se pueda exigir por el procedimiento ejecutivo, la
ejecutante debera iniciar otro tipo de accién judicial que dé como resultado el pago
al que considera tener derecho, por los honorarios del servicio de defensa judicial
prestado al sefior Angel Hernan Garcia Vaca.

Por las anteriores razones, siendo errada la argumentacién de la parte actora para
iniciar y tramitar la presente demanda ejecutiva, por no contener el titulo ejecutivo
una obligaciéon expresa que se pueda exigir ante esta Jurisdiccion, el Despacho no
encuentra mérito para librar el mandamiento de pago pretendido, y en

‘ consecuencia,
RESUELVE
T ARTiCULO UNICO.- No librar el mandamiento de pago solicitado en la
demanda ejecutiva presentada por la sefiora TERESA DE JESUS RESTREPO
SANCHEZ, en nombre propio.

Por la Secretaria del Despacho devolver a la interesada sin necesidad de desglose
los anexos y una vez en firme esta providencia archivese el expediente luego de
las anotaciones del caso en el Sistema de Gestidon Judicial Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GISELLE CICERIS GUERRA

|
i JUEZ

Ve
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dos (02) de septiembre de dos mil dieciséis (2016).

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 712-2014-00030
DEMANDANTE: MARIA DEL ROSARIO PAVARUIZ

] BOGOTA D.C. - SECRETARIA DE EDUCACION
DEMANDADO: DISTRITAL
ASUNTO: CONCEDE RECURSO CONTRA SENTENCIA

Se evidencia que el apoderado de la parte actora, interpuso recurso de apelacion el
11 de mayo de 2016 (FI. 375), contra la sentencia de primera instancia proferida por
escrito el dia 3 del mismo mes y afio (Fl. 362), notificada por correo electrénico a las
partes el 6 de mayo del afio en curso (Fl. 370-374).

Esta Sede Judicial encuentra que el recurso impetrado, es procedente, y fue
presentado dentro de la oportunidad dispuesta en el articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, por lo que se concedera.

No se cita a la audiencia de conciliacion regulada en el articulo 192 ibidem, por no
ser la sentencia condenatoria.

Por otro lado, en virtud de lo dispuesto en el articulo 76 del Codigo General del
Proceso, este Despacho acepta la renuncia de poder presentada en debida forma
por MONICA MARIA CUERVO APARICIO identificada con la cedula de ciudadania
No. 52.383.652 y Tarjeta Profesional de abogada No. 96.862 del H. Consejo
Superior de la Judicatura, quien para el presente asunto, fungia y actuaba en
representacion de los intereses de la parte demandada (Fl. 384).

Corolario, se reconoce personeria adjetiva para obrar a HEYBY POVEDA
FERRO, identificada con cédula de ciudadania No. 52.074.407 y tarjeta profesional
de abogada No. 68.224 del H. Consejo Superior de la Judicatura, para representar
los intereses de la Secretaria de Educacion de Bogotd, en los términos del poder
conferido segiin Resolucién de nombramiento y acta de posesién visibles a folio
388 Vto., y 389 Vto., del expediente.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota D.C. — Seccion Segunda,
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RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
formulado por el apoderado de la parte actora contra la sentencia proferida por
escrito el 3 de mayo de 2016.

SEGUNDO.- ACEPTAR RENUNCIA DE PODER presentada en debida forma por
MONICA MARIA CUERVO APARICIO identificada con la cedula de ciudadania No.
52.383.652 y Tarjeta Profesional de abogada No. 96.862 del H. Consejo Superior
de la Judicatura, quien para el presente asunto, fungia y actuaba en representacion
de los intereses de la parte demandada.

TERCERO.- RECONOCE PERSONERIA adjetiva para obrar a HEYBY POVEDA
FERRO, identificada con cédula de ciudadania No. 52.074.407 y tarjeta profesional
de abogada No. 68.224 del H. Consejo Superior de la Judicatura, para representar
los intereses de la Secretaria de Educacioén de Bogota.

Por Secretaria, enviese el proceso al superior luego de las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GISELLE CICERIS GUERRA ;

JUEZ

e
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dos (02) de septiembre de dos mil dieciséis (2016).

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 712-2014-00027
DEMANDANTE: MARIA DEL CARMEN GAMBOA ARIAS

_ BOGOTA D.C. - SECRETARIA DE EDUCACION
DEMANDADO: DISTRITAL
ASUNTO: CONCEDE RECURSO CONTRA SENTENCIA

Se evidencia que el apoderado de la parte actora, interpuso recurso de apelacion el
11 de mayo de 2016 (FI. 202), contra la sentencia de primera instancia proferida por
escrito el dia 3 del mismo mes y afio (FI. 189), notificada por correo electronico a las
partes el 6 de mayo del afio en curso (Fl. 197-201).

Esta Sede Judicial encuentra que el recurso impetrado, es procedente, y fue
presentado dentro de la oportunidad dispuesta en el articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, por lo que se concedera.

No se cita a la audiencia de conciliacion regulada en el articulo 192 ibidem, por no
ser la sentencia condenatoria.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota D.C. — Seccion Segunda,

RESUELVE

ARTICULO UNICO.- CONCEDER en el efecto suspehsivo el recurso de apelacién
formulado por el apoderado de la parte actora contra la sentencia proferida por
escrito el 3 de mayo de 2016.

Por Secretaria, enviese el proceso al superior luego de las anotaciones del casoi
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/____————’——“

GISELLE CICERIS GUERRA
JUEZ

Ve




Repubiica ge Lotcmbia

Fama Judicia) dod Padoe By
’ A

Juzesno

i
TaA

IRl

DE BOGOTA D¢ N SEGUMD

REEY:
El auto anterior se Noltiiing

de Hoy 2 27 -20 (é .

No———e
=
El Secretario: — : :




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

o5

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dos (02) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 11001-33-42-055-2016-00280-00
DEMANDANTE: LUIS ALFONSO HARRY JIVENEZ

_ NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
DEMANDADO: ARMADA NACIONAL
ASUNTO: AUTO QUE ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos legales establecidos en la Ley 1437 de 2011, Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se ADMITE la demanda
gue en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho (Articulo
138), presenté el demandante de la referencia por intermedio de apoderado contra la
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — ARMADA NACIONAL.

En consecuencia, se dispone:

1. Notifiquese personalmente al MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL, o a quien
se haya delegado la facultad para recibir notificaciones. El expediente quedara en la
Secretaria del Despacho a disposicion de las partes (articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012).

Indiquesele a la entidad accionada que debera aportar con la contestacion de la
demanda todas las pruebas que pretenda hacer valer. Aunado a lo anterior, tendra que
allegar copia del expediente administrativo, el cual debera incluir la totalidad de la hoja de
servicios, certificado de tiempo de servicios, y las demas pruebas gue se encuentren en
su poder, y del Oficio No. 20150423330336721 del 2 de octubre de 2015, respecto del
Infante de Marina Profesional de la Armada Nacional Luis Alfonso Harry Jiménez
identificado con cédula de ciudadania No. 73.168.258 (articulo 175 ibidem). Adviértasele
que la omisién de este deber constituye falta disciplinaria gravisima.

2. Notifiquese a la parte actora por estado la presente providencia (artidulo 201 de
la Ley 1437 de 2011). '

3. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico (articulos 171y 198
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de
2012). '

4. Notifiquese a Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado (articulo 199 de
la Ley 1437 de 2011, madificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de
2012). '

5. Cérrase traslado de la demanda a las entidades accionadas, al Ministerio Publico
y a los sujetos que segun la demanda, tengan interés directo en el resultado del proceso
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por el término de treinta (30) dias (articulos 172 de la Ley 1437 de 2011), tiempo en el
cual podran contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y demas
actuaciones alli establecidas.

6. Sefidlese la suma de CUARENTA MIL PESOS M/CTE ($40.000,00), cantidad

.que la parte actora debera depositar en el Banco Agrario en la cuenta No. 4-0070-2-

16620-7, a favor de la Rama Judicial - Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota D.C, en el término de diez (10) dias, contados a partir de la
fecha de la notificacion de este proveido, para los gastos ordinarios del proceso, esto es,
los que se ocasionen por concepto de notificaciones, publicaciones, copias necesarias
para el diligenciamiento del proceso, edictos, comunicaciones telegraficas entre otros. La
actuacion procesal que implique los mencionados gastos estara sujeta al deposito de la
suma mencionada (articulo 171 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011).

Adviértasele que, en caso de no acreditarse el pago de los gastos procesales, en el
término previsto en el articulo 178 ibidem, este Despacho entendera que la parte actora
ha desistido de la demanda y por lo mismo, quedara sin efectos y se dispondra la
terminacién del proceso. '

7. Indiguesele, a la parte demandada que antes de la audiencia inicial, (articulo
180 de la Ley 1437 de 2011) debera aportar al proceso, copia autentica del acta del
Comité de Defensa y Conciliacién respectivo, en que se establezca claramente la
posicién institucional respecto de la posibilidad de conciliar este litigio y los términos de
su propuesta.

8. Se reconoce personeria a ALVARO RUEDA CELIS, identificado con cédula de
ciudadania No. 79.110.245 y tarjeta profesional de abogado No. 170.560 del C.S. de la J.,
para representar a la parte demandante en el proceso de la referencia, en los términos
del poder conferido a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e

GISELLE CICERIS GUERRA ;

JUEZ
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADINlS'[RATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dos (02) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 11001-33-42-055-2016-00408-00
DEMANDANTE: LIGIA JEANETH CASALLAS BELLO
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
ASUNTO: AUTO QUE ADMITE DEMANDA

Pese a que no se designd en debida forma el extremo pasivo, conforme a lo dispuesto en
el articulo 162 del C.P.A.C.A., atendiendo los criterios de capacidad procesal para
comparecer al proceso, el Despacho en aplicacién de los principios de celeridad y
prevalencia del derecho sustancial, procede a admitir la demanda, vinculando a la
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. — FIDUPREVISORA, por las siguientes razones:

La Ley 91 de diciembre 29 de 1989, en su articulo. 3°, creé el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio “Articulo 3°.- Créase el Fondo Nacional de Prestaciones
" Sociales del Magisterio, como una cuenta especial de la Nacion, con independencia patrimonial,
contable y estadistica, sin personeria juridica, cuyos recursos seran manejados por una
entidad fiduciaria estatal o de economia mixta, en la cual el Estado tenga mas del 90% del
capital. Para tal efecto, el Gobierno Nacional suscribira el correspondiente contrato de
fiducia mercantil...” Negrilas fuera del original

En atencién a lo dispuesto en la citada Ley, la Nacion - Ministerio de Educacién Nacional,
- suscribi®é contrato de fiducia mercantil con La Fiduciaria la Previsora S.A., entidad
encargada de administrar los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En relacion con la competencia para asumir la representacion judicial o extrajudicial del
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio y de la Fiduciaria, el H. Consejo de
Estado, Sala de Consulta y Servicio Civil, M.P. Dr. César Hoyos Salazar, en providencia
del 23 de mayo de 2002, Expediente No. 1423, al resolver la consulta elevada en ese
sentido por el sefior Ministro de Educacién Nacional, sefialé:

. cabe observar que en_los casos_en que se discutan cuestiones
relacionadas con el reconocimiento del derecho, o conexo derivado de
éste, la representacion la tendra el Ministerio de Educacién Nacional; y en
relacién con el pago de derechos ya reconocidos la representacién la
tendra la Fiduciaria La Previsora S.A.

(...

A la Fiduciaria La Previsora S.A., le corresponde ejercer la representacion
extrajudicial y judicial en los asuntos concernientes al cumplimiento de sus
deberes indelegables, tanto los estipulados en el acto constitutivo del
fideicomiso como los previstos en el articulo 1234 y demas disposiciones
legales pertinentes de la ley mercantil”. Resalta el Despacho
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Se hace claridad que el pago de las prestaciones sociales del personal afiliado, la
Secretaria de Educacion del ente territorial respectiva elabora el proyecto de la resolucién
de la prestacion econdémica que reconoce y paga y por ende, debe responder las
solicitudes en relacion con relacion a ello, pero por delegacion que le hace LA NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, quien tiene la legitimacién en la causa por
pasiva en representacion del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

De tal forma que, la Fiduciaria la Previsora S.A., es la persona juridica encargada de
administrar los recursos del Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, en razén del
contrato de fiducia mercantil, suscrito para tal efecto y en relacién en relacion con las
cesantias, es la entidad que efectiia el pago dando cumplimiento a las normas que
regulan la materia, en esta medida debe vinculada como demandada en el presente
proceso.

Una vez aclarado lo anterior y por reunir los requisitos legales establecidos en la Ley
1437 de 2011, Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se ADMITE la demanda que en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho (Articulo 138), presentd la demandante de la referencia por
intermedio de apoderado contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

En consecuencia, se dispone:

1. Notifiquese personalmente a la MINISTRA DE EDUCACION NACIONAL vy al
REPRESENTANTE LEGAL DE LA FIDUPREVISORA S.A, o a quienes se haya delegado
la facultad para recibir notificaciones. El expediente quedard en la Secretaria del
Despacho a disposicion de las partes (Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012).

Indiquesele a la entidad accionada que deberd aportar con la contestacion de la
demanda todas las pruebas que pretenda hacer valer. Aunado a lo anterior, tendra que
allegar copia del expediente administrativo, v antecedentes del acto ficto producto de la
peticion radicada el 25 de julio de 2013 bajo el nimero 2013ER98048, junto a la copia del
recibo de pago de las cesantias con fecha de entrega, respecto de la sefiora LIGIA
JEANETH CASALLAS BELLO, Identificada con cédula de ciudadania No. 51.678.663
(articulo 175 ibidem). Adviértasele que la omisiébn de este deber constituye falta
disciplinaria gravisima. o

2. Notiﬁquese a la parte actora por estado la presente providencia (articulo 201 de
la Ley 1437 de 2011).

3. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico (articulos 171y 198
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de
2012).

4. Notifiquese a Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado (articulo 199 de
la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de
2012).



Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C. — Seccion Segunda
Expediente: 11001-33-42-055-2016-00408-00

3

5. Cérrase traslado de la demanda a las entidades accionadas, al Ministerio Publico
y a los sujetos que seglin la demanda, tengan interés directo en el resultado del proceso
por el término de treinta (30) dias (articulos 172 de la Ley 1437 de 2011), tiempo en el
cual podran contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y demas
actuaciones alli establecidas.

6. Sefidlese la suma de CUARENTA MIL PESOS M/CTE ($40.000,00), cantidad
que la parte actora debera depositar en el Banco Agrario en la cuenta No. 4-0070-2-
16620-7, a favor de la Rama Judicial - Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota D.C, en el término de diez (10) dias, contados a partir de la
fecha de la notificacion de este proveido, para los gastos ordinarios del proceso, esto es,
los que se ocasionen por concepto de notificaciones, publicaciones, copias necesarias
para el diligenciamiento del proceso, edictos, comunicaciones telegraficas entre otros. La
" actuacion procesal que implique los mencionados gastos estara sujeta al depédsito de la
suma mencionada (articulo 171 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011).

Adviértasele que, en caso de no acreditarse el pago de los gastos procesales, en el
término previsto en el articulo 178 ibidem, este Despacho entendera que la parte actora
ha desistido de la demanda y por lo mismo, quedara sin efectos y se dispondra la
terminacién del proceso.

7. Indiquesele, a la parte demandada que antes de la audiencia inicial, (articulo
180 de la Ley 1437 de 2011) debera aportar al proceso, copia autentica del acta del
Comité de Defensa y Conciliacion respectivo, en que se establezca claramente la
posicién institucional respecto de la posibilidad de conciliar este litigio y los términos de
su propuesta.

8. Se reconoce personeria al Doctor JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA,
identificado con cédula de ciudadania No. 10.268.011 y tarjeta profesional de abogado
No. 66.637 del C.S. de la J., para representar a la parte demandante en el proceso de la
referencia, en los términos del poder conferido a folios 1-2.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
é;’?;
GISELLE CICERIS GUERRA _
JUEZ

PVC
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., dos (02) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 11001-33-42-055-2016-00308-00
DEMANDANTE: YENNY FELIZOL AMARIS
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
ASUNTO: AUTO QUE ADMITE DEMANDA

Pese a que no se designé en debida forma el extremo pasivo, conforme a lo dispuesto en
el articulo 162 del C.P.A.C.A., atendiendo los criterios de capacidad procesal para
comparecer al proceso, el Despacho en aplicacion de los principios de celeridad vy .
prevalencia del derecho sustancial, procede a admitir la demanda, vinculando a la
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. — FIDUPREVISORA, por las siguientes razones:

La Ley 91 de diciembre 29 de 1989, en su articulo 3° creé el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio “Articulo 3°.- Créase el Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, como una cuenta especial de la Nacién, con independencia patrimonial,
contable y estadistica, sin personeria juridica, cuyos recursos seran manejados por una
entidad fiduciaria estatal o de economia mixta, en la cual el Estado tenga mas del 90% del
capital. Para tal efecto, el Gobierno Nacional suscribira el correspondiente contrato de
fiducia mercantil...” Negrillas fuera del original

En atencion a lo dispuesto en la citada Ley, la Naciéon - Ministerio de Educacion Nacional,
suscribié contrato de fiducia mercantil con La Fiduciaria la Previsora S.A., entidad
encargada de administrar los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio. '

En relacién con la competencia para asumir la representacion judicial o extrajudicial del
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio y de la Fiduciaria, el H. Consejo de
Estado, Sala de Consulta y Servicio Civil, M.P. Dr. César Hoyos Salazar, en providencia
del 23 de mayo de 2002, Expediente No. 1423, al resolver la consulta elevada en ese
sentido por el sefior Ministro de Educacion Nacional, sefialo:

“... cabe observar que en los casos en que se discutan cuestiones

relacionadas con el reconocimiento del derecho, o conexo derivado de
éste, la representacion la tendra el Ministerio de Educacién Nacional; y en

relacion _con_el pago de derechos ya reconocidos la _representacion Ia'

tendra la Fiduciaria La Previsora S.A. :
(...) S
A la Fiduciaria La Previsora S.A., le corresponde ejercer la representacion

extrajudicial y judicial en los asuntos concernientes al cumplimiento de sus

deberes indelegables, tanto los estipulados en el acto constitutivo del

fideicomiso como los previstos en el articulo 1234 y demds disposiciones

legales pertinentes de la ley mercantil”. Resalta el Despacho
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Se hace claridad que el pago de las prestaciones sociales del personal afiliado, la
Secretaria de Educacion del ente territorial respectiva elabora el proyecto de la resolucién
de la prestacién econdémica que reconoce y paga Yy por ende, debe responder las
solicitudes en relacién con relacion a ello, pero por delegacién que le hace LA NACION ~
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, quien tiene la legitimacion en la causa por
pasiva en representacion del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

De tal forma que, la Fiduciaria la Previsora S.A., es la persona juridica encargada de
administrar los recursos de! Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, en razén del
contrato de fiducia mercantil, suscrito para tal efecto y en relacién en relaciéon con las
cesantias, es la entidad que efectlia el pago dando cumplimiento a las normas que
regulan la materia, en esta medida debe vinculada como demandada en el presente
proceso. :

Una vez aclarado lo anterior y por reunir los requisitos legales establecidos en la Ley
1437 de 2011, Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se ADMITE la demanda que en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho (Articulo 138), presentd la demandante de la referencia por
intermedio de apoderado contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
- FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

En consecuencia, se dispone:

1. Notifiquese personalmente a la MINISTRA DE EDUCACION NACIONAL vy al
REPRESENTANTE LEGAL DE LA FIDUPREVISORA S.A, o a quienes se haya delegado
la facultad para recibir notificaciones. El expediente quedara en la Secretaria del
Despacho a disposicion de las partes (Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012). ' ‘

Indiquesele a la entidad accionada que deberd aportar con la contestacion ' de la
demanda todas las pruebas que pretenda hacer valer. Aunado a lo anterior, tendra que
allegar copia del expediente administrativo, y antecedentes del acto ficto producto de la
peticion radicada el 13 de marzo de 2014 bajo el nimero 2014ER37823, junto a la copia
del recibo de pago de las cesantias con fecha de entrega, respecto de la sefiora YENNY
FELIZOLA AMARIS, Identificada con cédula de ciudadania No. 31.867.678 (articulb 175
ibidem). Adviértasele que la omisién de este deber constituye falta disciplinaria gravisima.

2. Notifiquese a la parte actora por estado la presente providencia (afticdlo 201 de
la Ley 1437 de 2011).

3. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico (articulos 171y 198
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de
2012).

4, Notifiquesé a Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado (articulo 199 de
la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de
2012).
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5. Cérrase traslado de la demanda a las entidades accionadas, al Ministerio Publico
y a los sujetos que segln la demanda, tengan interés directo en el resultado del proceso
por el término de treinta (30) dias (articulos 172 de la Ley 1437 de 2011), tiempo en el
cual podran contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y demas
actuaciones alli establecidas.

6. Sefalese la suma de CUARENTA MIL PESOS M/CTE ($40.000,00), cantidad
gue la parte actora debera depositar en el Banco Agrario en la cuenta No. 4-0070-2-
16620-7, a favor de la Rama Judicial - Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota D.C, en el término de diez (10) dias, contados a partir de la
fecha de la notificacion de este proveido, para los gastos ordinarios del proceso, esto es,
los que se ocasionen por concepto de notificaciones, publicaciones, copias necesarias
para el diligenciamiento del proceso, edictos, comunicaciones telegraficas entre otros. La
actuacion procesal que implique los mencionados gastos estara sujeta al depdsito de la
suma mencionada (articulo 171 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011).

Adviértasele que, en caso de no acreditarse el pago de los gastos procesales, en el
término previsto en el articulo 178 ibidem, este Despacho entendera que la parte actora
ha desistido de la demanda y por lo mismo, quedara sin efectos y se dispondra la
terminacién del proceso.

7. Indiquesele, a la parte demandada que antes de la audiencia inicial, (articulo
180 de la Ley 1437 de 2011) debera aportar al proceso, copia autentica del acta del
Comité de Defensa y Conciliacién respectivo, en que se establezca claramente la
posicion institucional respecto de la posibilidad de conciliar este litigio y los términos de
su propuesta. ’

8. Se reconoce personeria al Doctor JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA,
identificado con cédula de ciudadania No. 10.268.011 y tarjeta profesional de abogado
No. 66.637 del C.S. de la J., para representar a la parte demandante en el proceso de la :
referencia, en los términos del poder conferido a folios 1-2. o

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ ' '
GISELLE CICERIS GUERRA ;-
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JUZGADO CINCUENTA'Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dos (02) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2016-00046-00
DEMANDANTE: JOSE ROBERTO ROSAS CAMARGO

. NACION- MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
DEMANDADO: . | NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ASUNTO: AUTO QUE ADMITE DEMANDA

Subsanada en tiempo la demanda y como quiera que retine los requisitos legales
establecidos en la Ley 1437 de 2011, Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se ADMITE la demanda que en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho (art. 138), present6é el demandante
de la referencia por intermedio de apoderado contra la NACION- MINISTERIO DE
DEFENSA- EJERCITO NACIONAL.

En consecuencia, se dispone:

1. Notifiguese personalmente al MINISTRO DE DEFENSA, o a quien se haya
delegado la facultad para recibir notificaciones. El expediente quedara en la Secretaria
del Despacho a disposicion de las partes (articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012).

Indiquesele a la entidad accionada que debera aportar con la contestacion de
la demanda todas las pruebas que pretenda hacer valer. Aunado a lo anterior, tendra
que allegar copias legibles del expediente administrativo y demas pruebas que se
encuentren en su poder, (articulo 175 ibidem). Adviértasele que la omision de este -
deber constituye falta disciplinaria gravisima. ‘

2. Notifiquese a la parte actora por estado la presente providencia (articulo 201
de la Ley 1437 de 2011).

3. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico (articulos 171 y
198 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de
julio de 2012).

4. Notifiquese a Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado (articulo 199
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio
de 2012).

5. Cérrase traslado de la demanda a la entidad accionada, al Ministerio Publico y
a los sujetos que segun la demanda, tengan interés directo en el resultado del proceso
por el término de treinta (30) dias (articulos 172 de la Ley 1437 de 2011), tiempo en el
cual podran contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y demas
actuaciones alli establecidas.
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6. Sefalese la suma de CUARENTA MIL PESOS M/CTE ($40.000,00),
cantidad gue la parte actora debera depositar en el Banco Agrario en la cuenta No. 4-
0070-2-16620-7, a favor de la Rama Judicial - Juzgado Cincuenta y Cinco
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C, en el término de diez (10) dias,
contados a partir de la fecha de la notificacion de este proveido, para los gastos
ordinarios del proceso, esto es, los que se ocasionen por concepto de notificaciones,
publicaciones, copias necesarias para el diligenciamiento del proceso, edictos,
comunicaciones telegraficas entre otros. La actuacion procesal que implique los
mencionados gastos estara sujeta al depdsito de la suma mencionada (articulo 171
numeral 4° de la Ley 1437 de 2011).

Se insta al apoderado de la parte actora, que allegue a las instalaciones del
Juzgado ubicado en la calle 11No. 9-28 piso 5 oficina 503, copia del memorial de
gastos procesales radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos
de Bogota y copia de la consignacion de los mismos, efectuada en el Banco Agrario.

Adviértasele que, en caso de no acreditarse el pago de los gastos procesales,
en el término previsto en el articulo 178 ibidem, este Despacho entendera que la parte
actora ha desistido de la demanda y por o mismo, quedara sin efectos y se dlspondra
la terminacién del proceso.

7. Indiguesele, a la parte demandada que antes de la audiencia inicial, (articulo
180 de la Ley 1437 de 2011) debera aportar al proceso, copia autentica del acta del
Comité de Defensa y Conciliacién respectivo, en que se establezca claramente la
posicion institucional respecto de la posibilidad de conciliar este litigio y los termmos
de su propuesta. ‘

8. Se reconoce personeria al Abogado JOFFRE MARIO QUEVEDO DIAZ,
identificado con cédula de ciudadania No. 3.021.955 y tarjeta profesional de abogado
No. 127.461 del C.S. de la J., para representar a la parte demandante en el proceso
de la referencia, en los termlnos del poder conferido a folio 2.

i

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

pm—
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA'Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C. - SECC!ION SEGUNDA

Bogota, D.C., dos (02) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2016-00342-00_
DEMANDANTE: LUIS DUVERNEY DAVILA HERNANDEZ

_ NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
DEMANDADO: EJERCITO NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: _|NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ASUNTO: PREVIO ADMITIR

Ahora bien, revisado el hilo conductor del plenario y con ello las pretensiones de la
demanda y los anexos allegados con la misma, da cuenta el Despacho que no es

claro el dultimo lugar de prestacion de servicios del actor.

Por lo anterior, previo a la admisiéon de la demanda, por Secretaria del Juzgado
elabodrese oficio dirigido al Ministerio de Defensa — Ejército Nacional para que se sirva
allegar certificacion del Gltimo lugar de prestacién de servicios del accionante LUIS
DUVERNEY DAVILA HERNANDEZ, identificado con cédula de ciudadania
15.440.646, lo anterior en aplicacién del numeral 3 del articulo 156 del C.P.A.C.A.

El tramite del citado oficio queda en cabeza de la parte actora, para lo cual debera

acreditar su radicado.
Una vez, surtido el trAmite anterior, ingrésese nuevamente al Despacho el

expediente para continuar con el estudio admisorio de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GISELLE CICERIS GUERRA ;
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., dos (02) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

PROCESO N°: 2016-00289

DEMANDANTE: JHON FREDY ROJAS SANABRIA

DEMANDADC: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
NACIONAL

ASUNTO: REMITE POR COMPETENCIA

Procede el Despacho al estudio de competencia de rigor, para asi determinar, si
debe avocar conocimiento sobre el litigio de la referencia.

El demandante a través de apoderado judicial y en ejercicio de la accién de nulidad
y restablecimiento del derecho, formula demanda bajo las siguientes pretensiones:

“1.- Declarar la Nulidad de fallo de primera instancia de fecha
21 de abril de 2015, suscrito por el Jefe de la Oficina de Control
Disciplinario Interno del Comando Operativo de Seguridad
Ciudadana Numero Uno de la Policia Metropolitana de Bogota (E)
y providencia de segunda instancia de fecha 16 de julio de
2015, proferida por el Inspector Delegado Especial de la Policia
Metropolitana de Bogota y Resolucion Numero 03529 de 6 de
agosto de 2015, proferida por el Director General de la Policia
Nacional de Colombia el cual fue notificado el 1 de Septiembre
de 2015 mediante notificacién por aviso. (Negrilla fuera de texto)

2.- Que como consecuencia de la anterior declaracion de nulidad,
se ordene a la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL, A REINTEGRARY REINCORPORAR a mi mandante
sefior PT @ JHON FREDY ROJAS SANABRIA, en el mismo
cargo que venia desempefiando, en iguales condiciones de
trabajo a las que poseia al momento de su retiro, o en otro de
superior categoria -dependiendo del tiempo de la presente
actuacion procesal- o al que el sefior Juez estime.”

()

Frente a las pretensiones precedentes, adviértase que este Despacho, carece de
competencia, para conocer y decidir el presente asunto, con fundamento en lo
siguiente:
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El Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en
tratdndose de la competencia funcional para conocer, tramitar y decidir
pretensiones que hagan referencia al examen de legalidad de actuaciones
distiplinarias, en lo que hace a los jueces administrativos el articulo 154 numeral
2, ha dispuesto:

ARTICULO 154. COMPETENCIA DE LOS JUECES ADMINISTRATIVOS EN UNICA
INSTANCIA. Los jueces administrativos conoceran en Unica instancia:

2. De la nulidad y restablecimiento del derecho que carezca de cuantia, en que se
controviertan sanciones disciplinarias administrativas distintas'a las que originen retiro
temporal o definitivo del servicio, impuestas por las autoridades municipales.

Ahora, en lo que hace a la competencia de los Tribunales Administrativos en la
- materia, el articulo 151 numeral 2, les arrogd en Unica instancia:

" ARTICULO 151. COMPETENCIA DE LOS TRIBUNALES ADMINISTRATIVOS EN UNICA
INSTANCIA. Los Tribunales Administrativos conoceran de los siguientes procesos
privativamente y en (nica instancia:

(.)

2. De los procesos de nulidad y restablecimiento del derecho que carezcan de cuantia, en que
se controviertan sanciones disciplinarias administrativas distintas a las que originen retiro
temporal o definitivo del servicio, impuestas por las autoridades departamentales.

Y en primera instancia conocen:

ARTICULO 152. COMPETENCIA DE LOS TRIBUNALES ADMINISTRATIVOS EN PRIMERA
INSTANCIA. Los Tribunales Administrativos conoceran en primera instancia de los siguientes
asuntos:

3. De los de nulidad y restablecimiento del derecho en que se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia exceda de trescientos (300) salarios
minimos legales mensuales vigentes, y, sin atencién a la cuantia, de los actos que se expidan
en ejercicio del poder disciplinario asignado a los funcionarios de la Procuraduria General de la
Nacidn, diferentes al Procurador General de la Nacién.

Por otra parte, la codificacién en cita atribuyé al Consejo de Estado frente al
particular la siguiente competencia.

ARTICULO 149. COMPETENCIA DEL CONSEJO DE ESTADO EN UNICA INSTANCIA.

El Consejo de Estado, en Sala Plena de lo Contencioso Administrativo, por intermedio de sus
Secciones, Subsecciones o Salas especiales, con arreglo a la distribucién de trabajo que la
Sala disponga, conocera en Unica instancia de los siguientes asuntos:,

(..)

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho que carezcan de cuantia, en los
cuales se controviertan actos administrativos expedidos por autoridades del orden
nacional.

De lo expuesto, se concluye que la ley dispuso entre diferentes variables para

asignar la competencia de los procesos de nulidad y restablecimiento del derecho .

que tengan por objeto el examen de actos de contenido disciplinario, a saber: i
Asuntos con y sin cuantia; /i Situaciones de destitucion, retiro temporal del
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servicio, u otro tipo de sancion; 7. Funcionario que expide el acto administrativo,
entre otras.

Cabe resaltar que, todos los demas asuntos de caracter contencioso administrativo
para los cuales no exista regla especial de competencia, segin lo normado en el
numeral 14 del articulo 149 de la Ley 1437 de 2011, son de conocimiento del
Consejo de Estado, en Unica instancia.

No obstante lo anterior, el Honorable Consejo de Estado ha construido ciertas
reglas que definen la competencia en este tipo de situaciones, veamos:

“Las normas referidas establecieron reglas especificas de competencia tratdndose de
asuntos en los que se controvierten actos administrativos expedidos en ejercicio del
poder disciplinario. En consecuencia, los actos administrativos expedidos por el
Procurador General, en ejercicio de dicha potestad, serén de conocimiento en Unica
instancia del Consejo de Estado y, los expedidos por funcionarios diferentes, serén
conocidos por el Tribunal Administrativo en 17 instancia, y los juzgados de aquellos
que expresamente les sefialan las disposiciones franscritas, es decir, de los que
imponen sanciones diferentes al retiro temporal o definitivo del servicio.

Ahora bien, por disposicion del articulo 2 de la Ley 734 de 2002, el control
disciplinario también puede ser ejercido por las oficinas de control disciplinario interno
y por los funcionarios con potestad para ello-en las Ramas, Organos y Entidades del
Estado, en contra de los servidores publicos de sus dependencias.

En tal virtud, los articulos 151 numeral 2 y 154 numeral 2, establecen que los
Tribunales y Juzgados Administrativos seran competentes, en Unica instancia,
atendiendo a la autoridad que lo expide, es decir, funcionarios de la Procuraduria
diferentes al Procurador General o a autoridades municipales, para conocer de los
procesos de nulidad y restablecimiento del derecho en los que se controviertan actos
administrativos que impongan sanciones disciplinarias “distintas a las que originen
retiro temporal o definitivo del servicio”.

De las reglas especificas de competencia que establece el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo respecto de los actos
administrativos expedidos en ejercicio del control disciplinario, se puede concluir lo
siguiente:

Los procesos incoados contra actos administrativos expedidos por oficinas de
control disciplinario interno o funcionarios con potestad para ello en las Ramas,
Organos y Entidades del Estado, que impliquen el retiro temporal o definitivo
del servicio, son competencia de los Tribunales Administrativos en primera
instancia.

Lo anterior en razén a que el gjercicio del control disciplinario que ejercen las oficinas
de control interno o funcionarios con potestad para ello en las Ramas, Organos y
Entidades del Estado, en los casos en que la sancion implica retiro temporal o
definitivo del servicio es equiparable al que ejercen “los funcionarios de la
Procuraduria General de la Nacion, diferentes al Procurador General de la Nacién”,
que de conformidad con lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 152 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, son competencia
del Tribunal Administrativo en Primera instancia.

Adviértase que la analogia sélo se refiere a los actos administrativos que imponen
sanciones disciplinarias que implican retiro temporal o definitivo del servicio dado que
los que aplican sanciones “distintas”, como la amonestacién, tienen regla especifica
de competencia en los numerales 2 de los articulos 151 y 154 del Codigo de
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Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.” '(Resalta el
Despacho)

En esa oportunidad, también establecid las razones por las cuales no es posible
aplicar la regla de competencia residual antedicha, de la siguiente manera:

“Adicionalmente, es del caso resaltar que en asuntos como el presente no es viable la
aplicacién del numeral 14 del articulo 149 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo segiin el cual el Consejo de Estado es competente para
conocer de todos los asuntos “para los cuales no exista regla especial de competencia”
porque ello generaria que los actos administrativos que imponen sanciones disciplinarias
relacionadas con el retiro temporal o definitivo del servicio serfan competencia de dos
autoridades diferentes, asi:

- Los actos expedidos por funcionarios de la Procuraduria General de la Nacién distinfos
al Procurador General, en ejercicio del control disciplinario de los Tribunales
Administrativos en primera instancia por disposicion expresa del numeral 3 del articulo
152 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

- Los actos expedidos por las Oficinas de Confrol Interno o funcionarios con potestad
para ello en las Ramas, Organos y Entidades del Estado, del Consejo de Estado en tnica
instancia, a pesar de que la naturaleza del asunto es la misma.

Lo anterior configuraria una desigualdad y desconoceria las reglas de competencia
establecidas por el Legislador en asuntos de naturaleza disciplinaria.” 2

De lo transcrito puede colegirse validamente que, el H. Consejo de Estado ha
efectuado una analogia entre aquellos actos disciplinarios que fueron expedidos
por funcionarios de la Procuraduria General de la Nacion distintos al Procurador
General y aquellas actuaciones sancionatorias proferidas por las oficinas de control
interno o funcionarios con potestad disciplinaria en las ramas, drganos y entidades
del Estado, estableciendo que, en uno y otro caso, la naturaleza del asunto es la
misma (siempre que impliquen el retiro temporal o definitivo del servicio),
tornandose desigual definir la competencia de estos y aquellos en estrados
judiciales diferentes.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que en el sub judice se controvierte la nulidad de
unas actuaciones que impusieron el retiro la destitucién, proferidas por la Oficina
de Control Interno Disciplinario de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA -
POLICIA NACIONAL, institucién empleadora del sancionado, recordando también
que el asunto tiene una cuantia determinada, tal como ha sido razonada en el
libelo introductor y que la accionada es una entidad del orden nacional. No
encuentra esta sede judicial factor de competencia funcional que le otorgue la
facultad de dirimir la controversia planteada, pues tal como lo determiné el H.
Consejo de Estado, al conformar la litis, un asunto de nulidad y restablecimiento
del derecho que versa sobre actos sancionatorios proferidos por funcionarios con
potestad disciplinaria de la entidad empleadora, fallos disciplinarios que
dispusieron el retiro definitivo del servicio del demandante, el asunto es de

i Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccién “A”, Auto de 8 de agosto de 2013, C.P. Dr.
Alfonso Vargas Rincén, Expediente No. 11001-03-25-000-2012-00786-00(2557-12).
20

Ibidem.
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conocimiento del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca en primera instancia, |
de acuerdo a la analogia efectuada por el H. Consejo de Estado respecto del
numeral 3, del articulo 152 de la Ley 1437 de 2011.

Por lo expuesto, esta sede judicial declarara la falta de competencia para dirimir la
controversia sub lite y en consecuencia, ordenara por intermedio de la Oficina de
Apoyo para los Juzgados Administrativos remitir a la mayor brevedad posible el
expediente al H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda,
para lo de su cargo, como sera consignado ut infra.

En mérito dé lo expuesto, el JUZGADO CINCUENTA Y CINCO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia funcional de este Juzgado
para conocer, tramitar y decidir la demanda presentada por el sefior JHON
FREDY ROJAS SANABRIA en esta oportunidad, de conformidad con las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Remitase el expediente a la mayor brevedad posible a través de la
Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos, al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda (reparto), para lo de su cargo.

TERCERO: Por Secretaria, dispdngase lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
e

GISELLE CICERIS GUERRA §

JUEZ
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADiVIlNIS'I:RATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 11001-33-42-055-2016-00368-00
DEMANDANTE: SONIA HELENA GONZALEZ BECERRA
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
DEMANDADO: NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
ASUNTO: AUTO QUE ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos legales establecidos en la Ley 1437 de 2011, Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se ADMITE [a demanda que en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho (Articulo 138), presenté el
demandante de la referencia por intermedio de apoderado contra la NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, se dispone:

1. Notifiqguese personalmente al MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL, o a quien se haya
delegado la facultad para recibir notificaciones. El expediente quedara en la Secretaria del
Despacho a disposicién de las partes (articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012).

~ Indiquesele a la entidad accionada que debera aportar con la contestacion de la
demanda todas las pruebas que pretenda hacer valer. Aunado a lo anterior, tendra que allegar
copia del expediente administrativo, de acuerdo al acto administrativo, y las demas pruebas que
se_encuentren en su poder, respecto del actor y del acto acusado Resolucion 6937_del 29 de
noviembre de 2013 (articulo 175 ibidem). Adviértasele que la omisién de este deber constituye
falta disciplinaria gravisima.

2. Notifiquese a la parte actora por estado la presente providencia (articulo 201 de la Ley
1437 de 2011).

3. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Pdblico (articulos 171y 198 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012).

4. Notifiqguese a Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado (articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012).

5. Cérrase traslado de la demanda a las entidades accionadas, al Ministerio Publico y a
los sujetos que segun la demanda, tengan interés directo en el resultado del proceso por el
término de treinta (30) dias (articulos 172 de la Ley 1437 de 2011), tiempo en el cual podran
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contestar la demanda, proponer .excepciones, solicitar pruebas y demas actuaciones alli
establecidas.

6. Sefidlese la suma de CUARENTA MIL PESOS M/CTE ($40.000,00), cantidad que la
parte actora debera depositar en el Banco Agrario en la cuenta No. 4-0070-2-16620-7, a favor
de la Rama Judicial - Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
D.C, en el término de diez (10) dias, contados a partir de la fecha de la notificacién de este
proveido, para los gastos ordinarios del proceso, esto es, los que se ocasionen por concepto
de notificaciones, publicaciones, copias necesarias para el diligenciamiento del proceso,
edictos, comunicaciones telegraficas entre otros. La actuaciéon procesal que implique los
mencionados gastos estara sujeta al deposito de la suma mencionada (articulo 171 numeral 4°
de la Ley 1437 de 2011).

Se insta al apoderado de la parte actora, a que allegue a las instalaciones del
Juzgado ubicado en la calle 11 No. 9-28 piso 5 oficina 503, copia del memorial de gastos
procesales radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogota
y copia de la consignacion de los mismos, efectuada en el Banco Agrario.

Adviértasele que, en caso de no acreditarse el pago de los gastos procesales, en el
término previsto en el articulo 178 ibidem, este Despacho entendera que la parte actora ha
desistido de la demanda y por lo mismo, quedara sin efectos y se dispondra la terminacion del
proceso.

7. Indiquesele, a la parte demandada que antes de la audiencia inicial, (articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011) debera aportar al proceso, copia autentica del acta del Comité de Defensa
y Conciliacion respectivo, en que se establezca claramente la posicién institucional respecto de
la posibilidad de conciliar este litigio y los términos de su propuesta. :

8. Se reconoce personeria al Abogado JULIAN ANDRES GIRALDO NMONTOYA,
identificado con cédula de ciudadania No. 10.268.011 y tarjeta profesional de abogado No.
66.637 del C.S. de la J., para representar a la parte demandante en el proceso de la referencia,
en los términos del poder conferido a folios 1-3 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

T
GISELLE CICERIS GUERRA //
JUEZ

GCHL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C.
Carrera 7 No. 12B — 27 / Piso 3
TEL: 2828990

Bogota D.C.,Dos (02) de septiembre de dos mil dieciséis (2016).

Oficio No. J55-2016-0517

Sefiores:

MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Calle 43 No 57 -14 CAN

Bogota D.C.

PROCESO No. | 11001-33-42-055-2016-00368-00
SONIA HELENA GONZALEZ BECERRA

DEMANDANTE: | 55 'No. 2.333.970

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES  DEL

MAGISTERIO

DEMANDADO:

De conformidad con el auto proferido el 02 de septiembre del afio en curso, se requiere a
la entidad para que allegue en el término improrrogable de cinco (5) dias, la siguiente
documental:

Aportar copia del expediente administrativo, de acuerdo al acto administrativo, vy las
demdas pruebas gue se encuentren en su poder, respecto del actor y del acto acusado
Resolucién 6937 _del 29 de noviembre de 2013 (articulo 175 ibidem). Adviertasele que la
omision de este deber constituye falta disciplinaria gravisima.

Lo anterior se requiere con caracter URGENTE. Para lo cual se concede un término improrrogable -
de cinco (05) dias contados al recibo del presente oficio. Se advierte que el presente oficio
debera contestarse de fondo a éste Despacho Judicial, independientemente de que los documentos
reposen en otra informando por escrito las razones por las cuales no ha dado cumplimiento a esta
orden judicial, so pena de ser causal para dar aplicacién a la sancion prevista en el numeral 3° del
articulo 44 del C.G.P., en concordancia con lo dispuesto en el articulo 306 del C.P.A.C.A., cuando
injustificadamente se desconozcan las ordenes judiciales.

Al dar respuesta a la presente solicitud, favor citar la siquiente informacién: Juzgado, Numero del
expediente referenciado y nimero de nuestro oficio.

Atentamente,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINIS'[RATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL. DERECHO
PROCESO N°: 11001-33-42-055-2016-00369-00
DEMANDANTE: FANNY ESPERANZA SOLORZANO
NACION -~ MINISTERIO DE EDUCACION
DEMANDADO: NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
" PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO .
ASUNTO: AUTO QUE ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos legales establecidos en la Ley 1437 de 2011, Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se ADMITE [a demanda que en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho (Articulo 138), present6 el
demandante de la referencia por intermedio de apoderado contra la NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, se dispone:

1. Notifiquese personalmente al MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL, o a quien se haya
delegado la facultad para recibir notificaciones. El expediente quedara en la Secretaria del
Despacho a disposicion de las partes (articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012).

Indiquesele a la entidad accionada que deberd aportar con la contestacion de la
demanda todas las pruebas que pretenda hacer valer. Aunado a lo anterior, tendra que allegar
copia del expediente administrativo, de acuerdo al acto administrativo, y las demas pruebas que
se_encuentren en su poder, respecto del actor y del acto acusado Resolucion 2599 del 24 de
abril de 2014 (articulo 175 ibidem). Adviértasele que la omision de este deber constituye falta
disciplinaria gravisima.

2. Notifiquese a la parte actora por estado la presente providencia (articulo 201 de la Ley
1437 de 2011).

3. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico (articulos 171y 198 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012).

4. Notifiquese a Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado (articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012).

5. Cérrase traslado de la demanda a las entidades accionadas, al Ministerio Publico y a
los sujetos que segun la demanda, tengan interés directo en el resultado del proceso por el
término de treinta (30) dias (articulos 172 de la Ley 1437 de 2011), tiempo en el cual podran




Juzgado Cincuenta y Cinco (565) Administrativo del Circuito Judicial de Bogoté D.C.
Expediente: 11001-33-42-055-2016-00369-00
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contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y demas actuaciones alli
establecidas.

6. Sefalese la suma de CUARENTA MIL PESOS M/CTE ($40.000,00), cantidad que la
parte actora deberd depositar en el Banco Agrario en la cuenta No. 4-0070-2-16620-7, a favor
de la Rama Judicial - Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
D.C, en el término de diez (10) dias, contados a partir de la fecha de la notificacion de este
proveido, para los gastos ordinarios del proceso, esto es, los que se ocasionen por concepto
de notificaciones, publicaciones, copias necesarias para el diligenciamiento del proceso,
edictos, comunicaciones telegraficas entre otros. La actuaciéon procesal que implique los
mencionados gastos estara sujeta al depdsito de la suma mencionada (articulo 171 numeral 4°
de la Ley 1437 de 2011).

Se insta al apoderado de la parte actora, a que allegue a las instalaciones del
Juzgado ubicado en la calle 11 No. 9-28 piso 5 oficina 503, copia del memorial de gastos
procesales radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogota
y copia de la consignacion de los mismos, efectuada en el Banco Agrario.

Adviértasele que, en caso de no acreditarse el pago de los gastos procesales, en el
término previsto en el articulo 178 ibidem, este Despacho entendera que la parte actora ha
desistido de la demanda y por lo mismo, quedara sin efectos y se dispondra la terminacion del
proceso.

7. indiquesele, a la parte demandada que antes de la audiencia inicial, (articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011) debera aportar al proceso, copia autentica del acta del Comité de Defensa
y Conciliacién respectivo, en que se establezca claramente la posicidn institucional respecto de
la posibilidad de conciliar este litigio y los términos de su propuesta.

8. Se reconoce personeria al Abogado JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA,
identificado con cédula de ciudadania No. 10.268.011 y tarjeta profesional de abogado No.
66.637 del C.S. de la J., para representar a la parte demandante en el proceso de la referencia,
en los términos del poder conferido a folios 1-3 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/Q’g
GISELLE CICERIS GUERRA
JUEZ

GCHL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTAD.C.
Carrera 7 No. 12B - 27 / Piso 3
TEL: 2828990

Bogota D.C.,Dos (02) de septiembre de dos mil dieciséis (2016).

Oficio No. J55-2016-0518

Sefiores:

MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO. '

Calle 43 No 57 -14 CAN

Bogota D.C.
PROCESO No. | 11001-33-42-055-2016-00369-00
[EANNY _ ESPERANZA _ SOLORZANO
DEMANDANTE: | +oRRES CC No.71.773.515
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
| NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
DEMANDADO: | brESTACIONES SOCIALES  DEL
MAGISTERIO

De conformidad con el auto proferido el 02 de septiembre del afio en curso, se requiere a
la entidad para que allegue en el término improrrogable de cinco (5) dias, la siguiente
documental:

Aportar copia del expediente administrativo, de acuerdo al acto administrativo, y las
- demas pruebas que se encuentren _en su poder, respecto del actor y del acto acusado
Resolucién 2599 del 14 de abril de 2014 (articulo 175 ibidem). Adviértasele que la omision de
este deber constituye falta disciplinaria gravisima.

Lo anterior se requiere con caracter URGENTE. Para lo cual se concede un término improrrogable
de cinco (05) dias contados al recibo del presente oficio. Se advierte que el presente oficio
deberd contestarse de fondo a éste Despacho Judicial, independientemente de que los documentos
reposen en otra informando por escrito las razones por las cuales no ha dado cumplimiento a esta
orden judicial, so pena de ser causal para dar aplicacién a la sancién prevista en el numeral 3° del
articulo 44 del C.G.P., en concordancia con lo dispuesto en el articulo 306 del C.P.A.C.A., cuando
injustificadamente se desconozcan las érdenes judiciales.

Al dar respuesta a la presente solicitud, favor citar la siguiente _informacién: Juzgado, Numero del
expediente referenciado y niimero de nuestro oficio.

Atentamente,
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JUZGADO CINCUENTA'Y CINCO (55) ADiVIINIS'I:RATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2016-00265-00

DENMANDANTE: BEATRIZ HELENA MANOSALVA GRANADOS
NACION - MINISTERIO DE - EDUCACION

DEMANDADO: NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

ASUNTO: AUTO QUE ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos legales establecidos en la Ley 1437 de 2011, Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se ADMITE |la demanda que en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho (Articulo 138), present6 el
demandante de la referencia por intermedio de apoderado contra la NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, se dispone:

1. Notifiguese personalmente al MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL, o a quien se haya
delegado la facultad para recibir notificaciones. El expediente quedara en la Secretaria del
Despacho a disposicion de las partes (articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012).

Indiquesele a la entidad accionada que debera aportar con la contestacion de la
demanda todas las pruebas que pretenda hacer valer. Aunado a lo anterior, tendra que allegar
copia del expediente administrativo, de acuerdo al acto administrativo, y las demas pruebas que
se encuentren en su poder, respecto del actor y del acto acusado Resolucion 1930 _del 07 de
abril de 2015 (articulo 175 ibidem). Adviértasele que la omisién de este deber constituye falta
disciplinaria gravisima.

2. Notifiquese a la parte actora por estado la presente providencia (articulo 201 de la Ley
1437 de 2011).

3. Notifiguese personalmente al Agente del Ministerio Publico (articulos 171y 198 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012).

4. Notifiquese a Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado (articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012).

5. Corrase traslado de la demanda a las entidades accionadas, al Ministerio Publico y a
los sujetos que segun la demanda, tengan interés directo en el resultado del proceso por el
término de treinta (30) dias (articulos 172 de la Ley 1437 de 2011), tiempo en el cual podran
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contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y demas actuaciones alli
establecidas.

6. Sefidlese la suma de CUARENTA MIL PESOS M/CTE ($40.000,00), cantidad que la
parte actora debera depositar en el Banco Agrario en la cuenta No. 4-0070-2-16620-7, a favor
de la Rama Judicial - Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
D.C, en el término de diez (10) dias, contados a partir de la fecha de la notificacion de este
proveido, para los gastos ordinarios del proceso, esto es, los que se ocasionen por concepto
de notificaciones, publicaciones, copias necesarias para el diligenciamiento del proceso,
edictos, comunicaciones telegraficas entre otros. La actuacion procesal que implique los
mencionados gastos estara sujeta al depésito de la suma mencionada (articulo 171 numeral 4°
de la Ley 1437 de 2011).

Se insta al apoderado de la parte actora, a que allegue a las instalaciones del
Juzgado ubicado en la calle 11 No. 9-28 piso 5 oficina 503, copia del memorial de gastos
procesales radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogota
y copia de la consignacion de los mismos, efectuada en el Banco Agrario.

Adviértasele que, en caso de no acreditarse el pago de los gastos procesales, en el
término previsto en el articulo 178 ibidem, este Despacho entendera que la parte actora ha
desistido de la demanda y por lo mismo, quedara sin efectos y se dispondra la terminacién del
proceso.

7. Indiquesele, a la parte demandada que antes de la audiencia inicial, (articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011) debera aportar al proceso, copia autentica del acta del Comité de Defensa
y Conciliacion respectivo, en que se establezca claramente la posicién institucional respecto de
la posibilidad de conciliar este litigio y los términos de su propuesta.

8. Se reconoce personeria al Abogado MARCELA MANZANO MACIAS, identificada
con cédula de ciudadania No. 53.003.129 vy tarjeta profesional de abogado No. 160.515 del
C.S. de la J., para representar a la parte demandante en el proceso de la referencia, en los
términos del poder conferido a folios 1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C.
Carrera 7 No. 12B - 27 / Piso 3
TEL: 2828990

Bogota D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil dieciséis (2016).

Oficio No. J55-2016-0519

Sefiores:

MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Calle 43 No 57 -14 CAN

Bogota D.C.
PROCESO No. | 11001-33-42-055-2016-00265-00
“TBEATRIZ HELENA _ MANOSALVA
DEMANDANTE: | cRANADOS No.41.780.023
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
| NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
DEMANDADO: | oeesTACIONES SOCIALES  DEL
MAGISTERIO

De conformidad con el auto proferido el 02 de septiembre del afio en curso, se requiere a
la entidad para que allegue en el término improrrogable de cinco (5) dias, la siguiente
documental:

Aportar copia del expediente administrativo, de acuerdo al acto administrativo, y las
demdas pruebas que se encuentren en su poder, respecto del actor y del acto acusado
Resolucién 1930 del 07 de abril de 2015 (articulo 175 ibidem). Adviértasele que la omisidén de
este deber constituye falta disciplinaria gravisima.

Lo anterior se requiere con caracter URGENTE. Para lo cual se concede un término improrrogable
de cinco (05) dias contados al recibo del presente oficio. Se advierte que el presente oficio
debera contestarse de fondo a éste Despacho Judicial, independientemente de que los documentos
reposen en otra informando por escrito las razones por las cuales no ha dado cumplimiento a esta
orden judicial, so pena de ser causal para dar aplicacién a la sancion prevista en el numeral 3° del
articulo 44 del C.G.P., en concordancia con lo dispuesto en el articulo 306 del C.P.A.C.A., cuando
injustificadamente se desconozcan las drdenes judiciales.

Al dar respuesta a la presente solicitud, favor citar la_siquiente informacién; Juzgado, Namero del
expediente referenciado y ntimero de nuestro oficio.

Atentamente,
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JUZGADO CINCUENTA 'Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

MED!IO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 11001-33-42-055-2016-00297
DEMANDANTE: GLORIA INES CARDENAS DE AYA
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
DEMANDADO: NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
ASUNTO: AUTO QUE ADMITE DEMANDA
’ Por reunir los requisitos legales establecidos en la Ley 1437 de 2011, Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se ADMITE la demanda que en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho (Articulo 138), present6 el
demandante de la referencia por intermedio de apoderado contra la NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, se dispone:

1. Notifiquese personalmente al MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL, o a quien se haya
delegado la facultad para recibir notificaciones. El expediente quedara en la Secretaria del
Despacho a disposicidn de las partes (articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012).

Indiquesele a la entidad accionada que debera aportar con la contestacion de la
. demanda todas las pruebas que pretenda hacer valer. Aunado a lo anterior, tendra que allegar
copia del expediente administrativo, de acuerdo al acto administrativo, y las demas pruebas que
se encuentren en su poder, respecto del actor y del acto acusado dentro del oficio SEM —~ DAF
—PS 1286 del 27 de octubre de 2015 (articulo 175 ibidem). Adviértasele que la omision de este
deber constituye falta disciplinaria gravisima. ’

2. Notifiquese a la parte actora por estado la presente providencia (articulo 201 de la Ley
1437 de 2011).

3. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico (articulos 171y 198 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012).

4. Notifiquese a Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado (articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012).

5. Corrase traslado de la demanda a las entidades accionadas, al Ministerio Publico y a ‘

los sujetos que segun la demanda, tengan interés directo en el resultado del proceso por el :
término de treinta (30) dias (articulos 172 de la Ley 1437 de 2011), tiempo en el cual podran |

o
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contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y demas actuaciones alli
establecidas.

6. Sefialese la suma de CUARENTA MIL PESOS M/CTE ($40.000,00), cantidad que la
parte actora debera depositar en el Banco Agrario en la cuenta No. 4-0070-2-16620-7, a favor
de la Rama Judicial - Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
D.C, en el término de diez (10) dias, contados a partir de la fecha de la notificacién de este
proveido, para los gastos ordinarios del proceso, esto es, los que se ocasionen por concepto
de notificaciones, publicaciones, copias necesarias para el diligenciamiento del proceso,
edictos, comunicaciones telegraficas entre otros. La actuacién procesal que implique los
mencionados gastos estara sujeta al depésito de la suma mencionada (articulo 171 numeral 4°
de la Ley 1437 de 2011).

Se insta al apoderado de la parte actora, a que allegue a las instalaciones del
Juzgado ubicado en la calle 11 No. 9-28 piso 5 oficina 503, copia del memorial de gastos
procesales radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogota
y copia de la consignacién de los mismos, efectuada en el Banco Agrario.

Adviértasele que, en caso de no acreditarse el pago de los gastos procesales, en el
término previsto en el articulo 178 ibidem, este Despacho entendera que la parte actora ha
desistido de la demanda y por lo mismo, quedara sin efectos y se dispondra la terminacién del
proceso.

7. Indiguesele, a la parte demandada que antes de la audiencia inicial, (articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011) debera aportar al proceso, copia autentica del acta del Comité de Defensa
y Conciliacion respectivo, en que se establezca claramente la posicion institucional respecto de
la posibilidad de conciliar este litigio y los términos de su propuesta.

8. Se reconoce personeria al Abogado NELSON ALEJANDO RAMIREZ VANEGAS,
identificado con cédula de ciudadania No. 1.022.324.497 vy tarjeta profesional de abogado No.
197.006 del C.S. de la J., para representar a la parte demandante en el proceso de la referencia,
en los términos del poder conferido a folio 10 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
( P
" GISELLE CICERIS GUERRA
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTAD.C.
Carrera 7 No. 12B - 27 / Piso 3
TEL: 2828990

Bogota D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil dieciséis (2016).

Oficio No. J55-2016-0520

Serfiores:

MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Calle 43 No 57 -14 CAN

Bogota D.C.
PROCESO No. | 11001-33-42-055-2016-00269-00
| GLORIA INES CARDENAS DE AYA C.C No.
DEMANDANTE: | ' zed'a 3
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
| NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
DEMANDADO: | beesTACIONES SOCIALES  DEL
MAGISTERIO

De conformidad con el auto proferido el 02 de septiembre del afio en curso, se requiere a
la entidad para que allegue en el término improrrogable de cinco (5) dias, la siguiente
documental:

Aportar copia del expediente administrativo, de acuerdo al acto administrativo, y las
demas pruebas gque se encuentren en su poder, respecto del actor y del acto acusado dentro
del oficio SEM — DAF —PS 1286 del 27 de octubre de 2015 (articulo 175 ibidem). Adviértasele
que la omisién de este deber constituye falta disciplinaria gravisima.

Lo anterior se requiere con caracter URGENTE. Para lo cual se concede un término improrrogable
de cinco (05) dias contados al recibo del presente oficio. Se advierte que el presente oficio
deberé contestarse de fondo a éste Despacho Judicial, independientemente de que los documentos
reposen en otra informando por escrito las razones por las cuales no ha dado cumplimiento a esta
orden judicial, so pena de ser causal para dar aplicacién a la sancion prevista en el numeral 3° del
articulo 44 del C.G.P., en concordancia con lo dispuesto en el articulo 306 del C.P.A.C.A., cuando
injustificadamente se desconozcan las érdenes judiciales.

Al dar respuesta a la presente solicitud, favor citar la siguiente informacién: Juzgado, Numero del
expediente referenciado y numero de nuestro oficio.

Atentamente,

YADIRA FERNANDA ARIAS ES



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil dieciséis (2016).

PROCESO N°: 11001-33-31-009-2010-00680-00

DEMANDANTE: TONAS LOPEZ CORDOBA

DEMANDADO: CAPRECOM Y FIDUPREVISORA S.A

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ASUNTO: AUTORIZA COPIAS

Una vez revisado el expediente, se observa que por la Secretaria del Despacho se
expidieron copias auténticas que prestan merito ejecutivo de la sentencia de
segunda instancia, segin constancia secretarial visible a folio 371.

Mediante memorial del 30 de agosto de la presente anualidad, la parte demandante
solicita se le expida copia autentica que presta merito ejecutlvo con constancia de
ejecutoria.

En ese orden, se dispone que por Secretaria se expida copia autentica que preste
merito ejecutivo de la sentencia de primera instancia de fecha 31 de octubre de
2013, proferida por el Juzgado Dieciséis Administrativo de Descongestion Del
circuito Judicial de Bogota, visible a folios 241-255, con su respectiva constancia
de notificacion y ejecutoria.

Las copias aqui decretadas se expiden a costa de la parte solicitante, quien debera
contribuir con el tramite de las mismas.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE

—

GISELLE CICERIS GUERRA
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dos (02) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

PROCESO N°:

11001-33-42-055-2016-00022
DEMANDANTE: CARMEN AMELIA TAPIA G. DE PACHON
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL.- FONDO NACIONAL DE
DEMANDADO: PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y
FIDUCIARIA LA PREVISORA =~ S.A -
FIDUPREVISORA. '
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ASUNTO:

Se observa que a folio 42 del expediente el apoderado de la parte actora allegé copia
del depésito al Banco Agrario en la cuenta de la Rama Judicial, para los gastos
ordinarios del proceso, por consiguiente vy en consideracién a que la demanda fue
admitida mediante auto del 04 de marzo de 2016', proferido por este Juzgado, por

AUTO REQUIERE

Secretaria de este Juzgado, dese cumplimiento al mencionado auto.

'Fl. 26

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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GISELLE CICERIS GUERR
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dos (02) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

PROCESO N°: __ [11001-33-42-055-2016-00283-00
DEMANDANTE: | ALBA LUCIA MEJIA LOPEZ Y OTROS
UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y

DEMANDADO: CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — U.G.P.P. ‘
ASUNTO: AUTO QUE REMITE POR JURISDICCION

. Encontrandose el Despacho en estudio para admisién de la demanda vislumbra su
falta de jurisdiccion sobre el sub lite, razén por la cual, incumbe en este momento
el estudio de ese factor constitutivo de la atribucién de esta Sede Judicial respecto
del tipo de los actos acusados y la finalidad de la Litis, teniendo en cuenta el
restablecimiento del derecho invocado.

. ANTECEDENTES

Los demandantes por intermedio de apoderada judicial, radicaron en la Oficina de
Apoyo para los Juzgados Administrativos el 30 de marzo de 2016, demanda de
nulidad y restablecimiento de derecho contra la Unidad Administrativa de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social — U.G.P.P., bajo
las siguientes: '

“2. PRETENSIONES

PRIMERA. Que se DECLARE la nulidad de la Resolucién No. RDP
024829 datada ei 19 de junio de 2015, proferida por la Asesora Grado
16 Encargada de las Funciones de Subdirectora de Determinacion
de Derechos Pensionales de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPEDCIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, mediante la
cual NEGO el pago de las mesadas pensionales causadas y no
cobradas, con ocasion al fallecimiento de los sefiores ALEJANDRINA
LOPEZ DE MEJIA y PEDRO DOMINGO MEJIA BLANCO (q.e.p.d.).

SEGUNDA. Que se DECLARE la nulidad de la Resolucion No. RDP
033807 del 19 de agosto de 2015, proferida por la Subdirectora de
Determinacion de Derechos Pensionales de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPEDCIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
— UGPP, mediante la cual desato el recurso de reposicién y confirmé en
todas sus partes la decision contenida en la Resolucion No. RDP
024829 datada el 19 de junio de 2015.
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TERCERO. Que se DECLARE la nulidad de la Resolucién No. RDP
040893 del 02 de octubre de 2015, proferida por la Directora de
Pensiones de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPEDCIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL —~ UGPP, mediante la cual resolvié el
recurso de apelacién confirmando en todas sus partes la decision
contenida en la Resolucién No. RDP 024829 datada del 19 de junio de
2015.

CUARTA. Que se DECLARE la nulidad de la Resolucién No. RDP
048276 del 19 de noviembre de 2015, proferida por la Subdirectora
de Determinacion de Derechos Pensionales de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPEDCIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
—~ UGPP, mediante la cual resolvid la revocatoria directa interpuesta
contra la Resolucion No. RDP 040893 del 02 de Octubre de 2015 y la
ratificé en todos sus apartes.

QUINTA: Que a titulo de restablecimiento del derecho y en
consecuencia de la anterior declaracion, se ORDENE a la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
— UGPP, dar inmediato cumplimiento al fallo judicial proferido dentro del
expediente No. 11001310500420060011100, pagando las acreencias
que en vida le fueron reconocidas judicialmente a la sefiora
ALEJANDRINA LOPEZ DE MEJIA (q.e.p.d.) a sus legitimos y
reconocidos herederos sefiores ALBA LUCIA MEJIA LOPEZ, ERWIN
IBAN MEJIA I'_OPEZ MARTHA PATRICIA MEJIA LOPEZ Y SANDRA
LILIANA MEJIA LOPEZ.

SEXTA: Que se comunique la decision a la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
— UGPP, para lo de su cargo.

SEPTIMA: Que se CONDENE a la parte demandada al pago de costas
procesales y agencias en derecho SIC” (FI. 482-483) ‘

De igual forma, dentro de la documental que acompafia la demanda, en el plenario
se evidencia que todas las actuaciones judiciales, que se han adelantado respecto
a la sefiora ALEJANDRINA LOPEZ DE MEJIA (Q.E.P.D.), fueron tramitadas ante
la Jurisdiccion Ordinaria Laboral, como se evidencia en las providencias".obrantes
a folios 25 a 81. '

Asi entonces, se decide sobre el particular previas las siguientes,
Il CONSIDERACIONES

La competencia para conocer de los conflictos juridicos presentados cuando se
trata de empleados publicos, los dirime la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa
al tenor de lo dispuesto en el numeral segundo del articulo 155 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, segtn el cual,
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los jueces administrativos conocen el primera instancia, de los procesos de
nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral gue no provengan de un
contrato de trabajo.

‘ Por su parte, los conflictos juridicos que se originen indirectamente en el contrato
| de trabajo, son competencia de la jurisdiccion Ordinaria Laboral, de conformidad
con el articulo segundo de la Ley 712 de 2001, ley que modificé la competencia
i atribuida a la jurisdiccién laboral en sus especialidades laborales y de seguridad
| social. Dicha norma estipula:

“... Competencia General. La jurisdiccién ordinaria, en su especialidad
| laboral y seguridad social conoce de: 1. Los conflictos juridicos que se
’ originen directa o indirectamente en el contrato de trabajo (...)".

. Asi en materia de medios de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en
su articulo 155 numeral 2°, establece que los Jueces Administrativos conoceran
en primera instancia, de las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho de
caracter laboral que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se

| controviertan actos administrativos de cualquier autoridad; en consecuencia, dicha

normatividad asigna la competencia a la Jurisdicciéon Contenciosa Administrativa
para conocer de asuntos en los cuales se discutan derechos laborales de un
empleado publico, esto en razén a que su situacion de vinculacion a la
administracion es de tipo legal y reglamentaria, por consiguiente su situacion
laboral se rige por la Ley y los actos administrativos. Entre tanto, en materia
laboral, el numeral 1° del articulo 2° de la Ley 712 de 2001, modificatorio del
Cédigo Procesal del Trabajo, consagra que, los conflictos juridicos que se originen
directa o indirectamente en un contrato de trabajo, seran de conocimiento de la
. Jurisdiccién Ordinaria Laboral, de tal manera que ésta tiene la competencia para
conocer entre otros, de asuntos en los cuales se afecten derechos laborales, de
trabajadores oficiales, en razén a sus condiciones laborales y su forma de
vinculacion a la administracion se rige por medio de contrato de trabajo.

Ahora, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 104 del Cddigo ‘de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de

2011, la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, esta instituida para conocer, .
ademas de lo dispuesto en la Constitucién Politica y en leyes especiales; de las

controversias y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y

operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén involucradas Iés

entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan funcién administrativa.

Seriala la citada disposicion, que igualmente conocera de los siguientes procesos:.

“1. Los relativos a la responsabilidad extracontractual de cualqu,ie_r:'_
entidad publica, cualquiera que sea el régimen aplicable. C
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2. Los relativos a los contratos, cualquiera que sea su régimen, en los
que sea parte una entidad publica o un particular en ejercicio de
funciones propias del Estado.

3. Los relativos a contratos celebrados por cualquier entidad prestadora
de servicios publicos domiciliarios en los cuales se incluyan o hayan
debido incluirse clausulas exorbitantes.

4. Los relativos a la relacion legal y reglamentaria entre los servidores
publicos y el Estado, y la seguridad social de los mismos, cuando dicho
régimen esté administrado por una persona de derecho publico.

5. Los que se originen en actos politicos o de gobierno.

6. Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las
conciliaciones aprobadas por esta jurisdiccion, asi como los
provenientes de laudos arbitrales en que hubiere sido parte una entidad
publica; e, igualmente los originados en los contratos celebrados por
esas entidades.

7. Los recursos extraordinarios contra laudos arbitrales que definan
conflictos relativos a contratos celebrados por entidades publicas o por
particulares en ejercicio de funciones propias del estado”.

“...)"

Aunado a lo anterior, los actos acusado en la presente accién obedecen a actos
de ejecucién, los cuales no son objeto de control judicial, y el restablecimiento del
derecho es taxativo en pretender que se le dé cumplimiento a la orden impartida
en la sentencia proferida dentro del expediente No. 11001310500420060011100,
el cual, segin se evidencia en los hechos de la demanda y en las pruebas
allegadas a folios 25 a 39 Vto., fue proferida en primera instancia por el Juzgado '
4° Laboral del Circuito judicial de Bogota el 8 de septiembre de 2006 y en
segunda instancia el 12 de agosto de 2008 por el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota — Sala Laboral.

Asi entonces, en virtud de las disposiciones transcritas, es evidente, que esta
Sede Judicial carece de jurisdiccion para tramitar el presente asunto, teniendo en
cuenta que el fin Gltimo de la presente accién es obtener el cumplimiento de la
sentencia proferida por el Juzgado 4° Laboral del Circuito Judicial de Bogota, lo
que lleva a demas a concluir que la sefiora Alejandrina Lopez de Mejia (Q.E.P.D.),
ostentaba en vida era de Trabajadora Oficial, por lo que por mandato del articulo
168 de la Ley 1437 de 2011, Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se ordenara remitir el expediente a la Jurisdiccion
Ordinaria en su especialidad Laboral, especificamente al Juzgado 4° Laboral del
Circuito Judicial de Bogota, sin perjuicio de la obligacion de la parte actora de
adecuar la demanda a la accién procedente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota D.C.,
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. RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR la falta de Jurisdiccion de este Despacho Judicial, para
conocer, tramitar y decidir sobre el medio de control de nulidad y restablecimiento
del Derecho, promovido por ALBA LUCIA MEJIA LOPEZ, ERWIN IBAN MEJIA
LOPEZ, MARTHA PATRICIA MEJIA LOPEZ y SANDRA LILIANA MEJIA LOPEZ,
en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — U.G.P.P,,
segun lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- REMITASE el expediente a la mayor brevedad posible, a través de la
Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos, a la Oficina Judicial -
respectiva para que efectle el reparto del expediente al Juzgado 4° Laboral del
Circuito Judicial de Bogota, para lo de su cargo.

Para todos los efectos legales se tendra en cuenta la presentacion inicial hecha
ante este Juzgado (Fl. 556).

Por la Secretaria, del Despacho dispongase lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GISELLE CICERIS GUERRA
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CINCUENTA'Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dos (02) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: __|NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N° 11001-33-42-055-2016-00348-00
DEMANDANTE: JAVIER DE JESUS TABARES MONTOYA

_ NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
DEMANDADO: EJERCITO NACIONAL
ASUNTO: AUTO QUE ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos legales establecidos en la Ley 1437 de 2011, Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se ADMITE la
demanda que en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho (Articulo 138), presentd la demandante de la referencia por intermedio de
apoderado contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO
NACIONAL.

En consecuencia, se dispone:

1. Notifiguese personalmente al MINISTRO DE DEFENSA o a quien se haya
delegado la facultad para recibir notificaciones. El expediente quedara en la Secretaria
del Despacho a disposicién de las partes (articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012). 4

Indiquesele a la entidad accionada que debera aportar con la contestacion de
la demanda todas las pruebas que pretenda hacer valer. Aunado a lo anterior, tendra
gue allegar copia del expediente administrativo y las demas pruebas que se
encuentren en su poder, respecto del actor'y del acto acusado acto ficto producto de
la peticion del 20 de mayo de 2015, (articulo 175 ibidem). Adviértasele que la omision

~ de este deber constituye falta disciplinaria gravisima.

2. Notifiquese a la parte actora por estado la presente providencia (articulo 201
de la Ley 1437 de 2011).

3. Notifiquese personalmente al Agente d_el Ministerio Puablico (articulos 171 y
198 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de
julio de 2012).

4. Notifiquese a Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado (articulo 199
~ de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio
de 2012).
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5. Corrase traslado de la demanda a las entidades accionadas, al Ministerio
Publico y a los sujetos que segln la demanda, tengan interés directo en el resultado
del proceso por el término de treinta (30) dias (articulos 172 de la Ley 1437 de 2011),
tiempo en el cual podran contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar
pruebas y demas actuaciones alli establecidas.

6. Sefdlese la suma de CUARENTA MIL PESOS M/CTE ($40.000,00),
cantidad que la parte actora debera depositar en el Banco Agrario en la cuenta No. 4-
0070-2-16620-7, a favor de la Rama Judicial - Juzgado Cincuenta y Cinco
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C, en el término de diez (10) dias,
contados a partir de la fecha de la notificacién de este proveido, para los gastos
ordinarios del proceso, esto es, los que se ocasionen por concepto de notificaciones,
publicaciones, copias necesarias para el diligenciamiento del proceso, edictos,
comunicaciones telegraficas entre otros. La actuacion procesal que implique los
mencionados gastos estara sujeta al depésito de la suma menCIonada (articulo 171
numeral 4° de la Ley 1437 de 2011).

Adviértasele que, en caso de no acreditarse el pago de los gastos procesales,
en el término previsto en el articulo 178 ibidem, este Despacho entendera que la parte
actora ha desistido de la demanda y por lo mismo, quedara sin efectos y se dispondra
la terminacion del proceso.

7. Indiquesele, a la parte demandada que antes de la audiencia inicial, (articulo
180 de la Ley 1437 de 2011) debera aportar al proceso, copia autentica del acta del
Comité de Defensa y Conciliacion respectivo, en que se establezca claramente la
posicién institucional respecto de la posibilidad de conciliar este litigio y los termmos
de su propuesta. : :

8. Se reconoce personeria adjetiva al Abogado Elkin Bernal Rivera, identificado
con cédula de ciudadania No. 93.297.033 y tarjeta profesional de abogado -No.
195.611 del C.S. de la J., para representar a la parte demandante en el proceso de. Ia
referencia, en los términos del poder conferido a folio 1. ' L

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e
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GISELLE CICERIS GUERRA
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
“ DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil dieciséis (2016).

PROCESO N°: ' 11001-33-35-028-2014-00271-00

DEMANDANTE: LUIS FERNANDO ABADIA TASAMA
DEMANDADO: NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

(CUNDINAMARCA).

MAGISTERIO - MUNICIPIO DE SOACHA |

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: DEJA SIN EFECTO AUTO ANTERIOR - CONCEDER
' RECURSO APELACION. '

Observa el Despacho que, por error involuntario, el Juzgado a través del auto -

de fecha 26 de agosto de 20186, fija fecha para audiencia de conciliacién en
virtud del articulo 192, inciso 4 de la Ley 1437 de 2011, que dispone:

“Articulo 192. Cumplimiento de sentencias o conciliaciones (...)

Cuando el fallo de. primera instancia sea de caracter condenatorio y contra
el mismo se interponga el recurso de apelacion, el Juez o Magistrado
debera citar a audiencia de conciliacion, (..).”

De acuerdo a lo anterior, una vez revisado el expediente de la referencia,
se verifico que la sentencia proferida por escrito el 13 de junio de la
presente anualidad, denegd las pretensiones de la demanda, y por lo mismo,
no es de caracter condenatoria, razon por la cual, se dejara sin efecto el auto
del 26 de agosto de esta anualidad

Finalmente, mediante memorial de fecha 17 de junio de 2016, el apoderado
de la parte demandante, interpone recurso de apelacidén contra la sentencia
del 13 de junio de 2016, esta Sede Judicial encuentra que el recurso impetrado,
es procedente, de conformidad con lo reglado en el articulo 243 de la Ley 1437 de
2011, 321 del Cdédigo General del Proceso y fue presentado dentro de la
oportunidad dispuesta en el inciso 2 del numeral 3°, del articulo 322 ibidem, por lo
gue se concedera.

En virtud de lo anterior, se dispone:
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1. Déjese sin efecto el auto de fecha 26 de agosto de 2016, por las
razones expuestas en la parte motiva.

2. CONCEDER el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de la
parte demandante, contra la sentencia de fecha 13 de junio de 2013, que
denegé las pretensiones de la demanda.

Por Secretaria, enviese el proceso al superior luego de las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L

GISELLE CICERIS GUERRA
JUEZ

GCHL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogot4, D.C., dos (02) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

MEDIO DE CONTROL:  |perecho
PROCESO N°: 11001-33-42-055-2016-00322-00 ~
MARIA DEL CARMEN FORERO CASTANEDA
DEMANDANTE: FREDDY GUTIERREZ CONTRERAS
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
DEMANDADO: PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
'|BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DE
EDUCACION DISTRITAL
ASUNTO: AUTO QUE ADMITE DEMANDA

Estando el proceso al Despacho para efectuar el estudio de admision a la
demanda, se hace necesario sefialar que, el legislador mediante la Ley 91 de
1989, dispuso la creacion del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, como una cuenta especial de la Nacién, con independencia
patrimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica, dentro de las funciones
del mencionado fondo se encuentra, la del pago de las prestaciones sociales a
sus afiliados, las cuales son reconocidas por la Nacién a través del Ministerio de
Educaciéon Nacional.

Por otro lado, no se puede desconocer lo dispuesto en los articulos 175 de la Ley
115 de 1994 “Ley General de Educacion” y la Ley 715 de 2001, en lo referente al
pago de salarios y prestaciones de la educacion estatal, el cual es cubierto con
recursos del Sistema General de Participaciones, dineros que una vez
trasladados de la Nacion a la entidad territorial, sea Departamento, Distrito o
Municipio, son administrados en cuentas especiales e independientes de los
demas ingresos y para financiar la prestacion del servicio de educacion, entre
otros fines.

‘Sefialado lo anterior, se hace necesaria la conformacién de la Litis en el presente
asunto, vinculando como parte demandada a la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, pues no permitir su vinculacién al proceso seria tanto, como
pretermitir la oportunidad de pronunciarse sobre el presunto derecho que reclama
la parte actora y que eventualmente la entidad podria ser llamada a responder.

Por consiguiente, se entenderd como extremo accionado a la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL. — FONDO NACIONAL. DE
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PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - BOGOTA DISTRITO
CAPITAL — SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL.

| Una vez aclarado lo anterior y por reunir los requisitos legales establecidos en la

; Ley 1437 de 2011, Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

} Administrativo, se ADMITE la demanda que en ejercicio del medio de control de

| nulidad y restablecimiento del derecho (Articulo 138), presento MARIA DEL
CARMEN FORERO CASTANEDA y FREDDY GUTIERREZ CONTRERAS por
intermedio de apoderado contra NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

| MAGISTERIO — BOGOTA DISTRITO CAPITAL —~ SECRETARIA DE EDUCACION
DISTRITAL.

En consecuencia, se dispone:

1. Notifiquese personalmente a los demandados: MINISTRO DE
EDUCACION NACIONAL y ALCALDE MAYOR DE BOGOTA o a quienes se haya
delegado la facultad para recibir notificaciones. El expediente quedara en la
Secretaria del Despacho a disposicion de las partes (articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012).

Indiquesele a la entidad accionada que debera aportar con la contestacion de la
demanda todas las pruebas que pretenda hacer valer. Aunado a lo anterior,
tendra que allegar .copia del expediente administrativo, certificado de tiempo de
servicios, y las demas pruebas que se encuentren en su poder, respecto de:

o Maria del Carmen Forefo Castarieda identificada con cédula de ciudadania
, No. 41.481.956 y de las Resoluciones Nos. 00119 del 4 de enero de 2011 y 282
@ del 15 de febrero de 2013. Y,

e Freddy Gutiérrez Contreras identificado con cédula de ciudadania No.
7.530.258 y de la Resolucion No. 236 del 14 de febrero de 2013.

Lo anterior, en atencién al articulo 175 ibidem. Adviértasele que la omisién de
este deber constituye falta disciplinaria gravisima. '

2. Notifiquese a la parte actora por estado la presente providencia (articulo
201 de la Ley 1437 de 2011).

3. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Pablico (articulos 171
y 198 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del
12 de julio de 2012). .

4. Corrase traslado de la demanda a las entidades accionadas, al Ministerio
Publico y a los sujetos que segln la demanda, tengan interés directo en el

_
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resultado del proceso por el término de treinta (30) dias (articulos 172 de la Ley
1437 de 2011), tiempo en el cual podran contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas y demas actuaciones alli establecidas.

5. Senalese la suma de CUARENTA MIL PESOS M/CTE ($40.000,00),
cantidad que la parte actora debera depositar en el Banco Agrario en la cuenta
No. 4-0070-2-16620-7, a favor de la Rama Judicial - Juzgado Cincuenta y Cinco
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C, en el término de diez (10)
dias, contados a partir de la fecha de la notificaciéon de este proveido, para los
gastos ordinarios del proceso, esto es, los que se ocasionen por concepto de
notificaciones, publicaciones, copias necesarias para el diligenciamiento del
proceso, edictos, comunicaciones telegraficas entre otros. La actuacion procesal
que impliqgue los mencionados gastos estara sujeta al depésito de la suma
mencionada (articulo 171 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011).

Adviértasele que, en caso de no acreditarse el pago de los gastos
procesales, en el término previsto en el articulo 178 ibidem, este Despacho
entendera que la parte actora ha desistido de la demanda y por lo mismo,
quedara sin efectos y se dispondra la terminacion del proceso.

6. Indiquesele, a la parte demandada que antes de la audiencia inicial,
(articulo 180 de la Ley 1437 de 2011) debera aportar al proceso, copia autentica
del acta del Comité de Defensa y Conciliaciéon respectivo, en que se establezca
claramente la posicion institucional respecto de la posibilidad de conciliar este
litigio y los términos de su propuesta.

7. Se reconoce personeria a LUIS ALBERTO JIMENEZ POLANCO,
identificado con cédula de ciudadania No. 15.302.611 y tarjeta profesional de
abogado No. 129.780 del C.S. de la J., para representar a las partes
demandantes en el proceso de la referencia, en los términos de los poderes
conferidos a folios 1y 2.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GISELLE CICERIS GUERRA
JUEZ

PVC
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2016-00298-00
DEMANDANTE: RAMIRO QUEVEDO ACOSTA

_ CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
DEMANDADO: NACIONAL - CASUR
ASUNTO: AUTO QUE ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos legales establecidos en la Ley 1437 de 2011, Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se ADMITE |la demanda que en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho (Articulo 138), present6 el
demandante de la referencia por intermedio de apoderado contra la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL- CASUR. '

En consecuencia, se dispone:

1. Notifiqguese personaimente a MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL -,0 a quien se haya
delegado la facultad para recibir notificaciones. El expediente quedara en la Secretaria del
Despacho a disposicion de las partes (articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012).

Indiquesele a la entidad accionada que debera aportar con la contestacion de la
demanda todas las pruebas que pretenda hacer valer. Aunado a lo anterior, tendra que allegar
copia del acto administrativo con el relacién al oficio No. 3037 / OAJ de fecha 26 de febrero de
2016, junto a las demas pruebas que se encuentren en su poder, respecto del actor (articulo
175 ibidem). Adviértasele que la omision de este deber constituye falta disciplinaria gravisima.

2. Notifiquese a la parte actora por estado la presente providencia (articulo 201 de la Ley
1437 de 2011).

3. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico (articuloé 171y 198 dela
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012).

4. Notifiqguese a Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado (articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012).

5. Cérrase traslado de la demanda a las entidades accionadas, al Ministerio Publico y a
los sujetos que segln la demanda, tengan interés directo en el resultado del proceso por el
término de treinta (30) dias (articulos 172 de la Ley 1437 de 2011), tiempo en el cual podran
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y demas actuaciones alli
establecidas.

6. Sefidlese la suma de CUARENTA MIL PESOS M/CTE ($40.000,00), cantidad que la
parte actora debera depositar en el Banco Agrario en la cuenta No. 4-0070-2-16620-7, a favor
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de la Rama Judicial - Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
D.C, en el término de diez (10) dias, contados a partir de la fecha de la notificacién de este
proveido, para los gastos ordinarios del proceso, esto es, los que se ocasionen por concepto
de notificaciones, publicaciones, copias necesarias para el diligenciamiento del proceso,
edictos, comunicaciones telegréficas entre otros. La actuacién procesal que implique los
mencionados gastos estara sujeta al depésito de la suma mencionada (articulo 171 numeral 4°
de la Ley 1437 de 2011).

Se insta al apoderado de la parte actora, a que allegue a las instalaciones del
Juzgado ubicado en la calle 11 No. 9-28 piso 5 oficina 503, copia del memorial de gastos
procesales radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogota
y copia de la consignhacion de ios mismos, efectuada en el Banco Agrario.

Adviértasele que, en caso de no acreditarse el pago de los gastos procesales, en el
término previsto en el articulo 178 ibidem, este Despacho entendera que la parte actora ha
desistido de la demanda y por lo mismo, quedara sin efectos y se dispondra la terminacién del
proceso.

7. Indiquesele, a la parte demandada que antes de la audiencia inicial, (articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011) debera aportar al proceso, copia autentica del acta del Comité de Defensa
y Conciliacién respectivo, en que se establezca claramente la posicidn institucional respecto de
la posibilidad de conciliar este litigio y los términos de su propuesta.

8. Se reconoce personeria al Abogado MARCO FIDEL ALVAREZ VARGAS,
identificado con cédula de ciudadania No. 16.471.691 y tarjeta profesional de abogado No.
83.964 del C.S. de la J., para representar a la parte demandante en el proceso de la referencia,
en los términos del poder conferido a folios 1 — 2 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GISELLE CICERIS GUERRA
JUEZ

GCHL
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. REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C.
Carrera 7 No. 12B — 27/ Piso 3
TEL: 2828990

Bogota D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil dieciséis (2016).

Oficio No. J55-2016-0512

Sefiores:

MINSTERIO DE DEFENSA NACIOAL - CAJA DIEE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL - CASUR

DIRECCION DE PERSONAL

Carrera 7 No. 12 B 58

Bogota D.C.
PROCESO No. 11001-33-42-055-2016-00298-00
, RAMIRO QUEVEDO ACOSTA
DEMANDANTE: CC No. 19.107.652
EMANDADO. NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — CAJA
: SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL- CASUR.

De conformidad con él auto proferido el 02 de septiembre del afio en curso, se requiere a
la entidad para que allegue en el término improrrogable de cinco (5) dias, la siguiente
documental:

e Aportar copia del acto administrativo con el relacién al oficio No. 3037 / OAJ de
fecha 26 de febrero de 2016, junto a las demas pruebas que se encuentren en su
poder, respecto del actor (articulo 175 ibidem). Adviértasele que la omision de este
deber constituye falta disciplinaria gravisima.

Lo anterior se requiere con caracter URGENTE. Para lo cual se concede un término improrrogable
de cinco (05) dias contados al recibo del piesente oficio. Se advierte que el presente oficio
debera contestarse de fondo a éste Despacho Judicial, independientemente de que los documentos
reposen en otra informando por esctito las razones por las cuales no ha dado cumplimiento a esta
orden judicial, so pena de ser causal para dar aplicacion a la sancién prevista en el numeral 3° de/
articulo 44 del C.G.P., en concordancia con lo dispuesto en el articulo 306 del C.P.A.C.A., cuando
injustificadamente se desconozcan las érdenes judiciales.

Al dar respuesta a la presente solicitud, favor citar la siquiente informacién: Juzgado, Numero del
expediente referenciado y nimero de nuestro oficio.

Atentamente,

)

Secretaria i sErETARA (2
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JUZGADO CINCUENTA'Y CINCO (55) ADINIS'[RATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2016-00278-00
DEMANDANTE: LUIS EVELIO SEGURA ARENAS

_ CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
DEMANDADO: NACIONAL - CASUR
ASUNTO: AUTO QUE ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos legales establecidos en la Ley 1437 de 2011, Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se ADMITE la demanda que en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho (Articulo 138), present6 el
demandante de la referencia por intermedio de apoderado contra la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL- CASUR. :

En consecuencia, se dispone:

1. Notifiquese personalmente al DIRECTOR GENERAL DE LA CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE POLICIA NACIONAL - CASUR-,0 a quien se haya delegado [a facultad para recibir
notificaciones. El expediente quedara en la Secretaria del Despacho a disposicion de las partes
(articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de
julio de 2012).

Indiquesele a la entidad accionada que debera aportar con la contestacion de la
demanda todas las pruebas que pretenda hacer valer. Aunado a lo anterior, tendra gue allegar
copia del expediente administrativo, de acuerdo al acto administrativo, oficio 4426 OAJ de fecha
10 de marzo de 2016, junto a las demas pruebas que se encuentren en su poder, respecto del
actor (articulo 175 ibidem). Adviértasele que la omisién de este deber constituye falta
disciplinaria gravisima.

2. Notifiquese a la parte actora por estado la presente providencia (articulo 201 de la Ley
1437 de-2011).

3. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico (articulos 171 y 198 dela
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012).

4. Notifiquese a Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado (articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012).

5. Cérrase traslado de la demanda a las entidades accionadas, al Ministerio Publico y a
los sujetos que segln la demanda, tengan interés directo en el resultado del proceso por el
término de treinta (30) dias (articulos 172 de la Ley 1437 de 2011), tiempo en el cual podran
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y demés actuaciones alli

establecidas.
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6. Sefalese la suma de CUARENTA MIL PESOS M/CTE ($40.000,00), cantidad que la
parte actora debera depositar en el Banco Agrario en la cuenta No. 4-0070-2-16620-7, a favor
de la Rama Judicial - Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
D.C, en el término de diez (10) dias, contados a partir de la fecha de la notificacién de este
proveido, para los gastos ordinarios del proceso, esto es, los que se ocasionen por concepto
de notificaciones, publicaciones, copias necesarias para el diligenciamiento del proceso,
edictos, comunicaciones telegraficas entre otros. La actuacion procesal que implique los
mencionados gastos estara sujeta al deposito de la suma mencionada (articulo 171 numerat 4°
de la Ley 1437 de 2011).

Se insta al apoderado de la parte actora, a que allegue a las instalaciones del
Juzgado ubicado en la calle 11 No. 9-28 piso 5 oficina 503, copia del memorial de gastos
procesales radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogota
y copia de la consignacion de los mismos, efectuada en el Banco Agrario.

Adviértasele que, en caso de no acreditarse el pago de los gastos procesales, en el
término previsto en el articulo 178 ibidem, este Despacho entendera que la parte actora ha
desistido de la demanda y por lo mismo, quedara sin efectos y se dispondra la terminacién del
proceso.

7. Indiquesele, a la parte demandada que antes de la audiencia inicial, (articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011) debera aportar al proceso, copia autentica del acta del Comité de Defensa
y Conciliacion respectivo, en que se establezca claramente la posicién institucional respecto de
la posibilidad de conciliar este litigio y los términos de su propuesta.

8. Se reconoce personeria al Abogado JOSE FERNANDO BOHORQUEZ CUBILLOS,
identificado con cédula de ciudadania No. 19.218.659 y tarjeta profesional de abogado No.
158.720 del C.S. de la J., para representar a la parte demandante en el proceso de la referencia,
en los términos del poder conferido a folios 1 del expediente. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

4;

GISELLE CICERIS GUERRA
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C.
Carrera 7 No. 12B — 27 / Piso 3
TEL: 2828990

Bogota D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil dieciséis (2016).

Oficio No. J55-2016-0513

Sefiores:

CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR
DIRECCION DE PERSONAL

Carrera 7 No. 12 B 58

Bogota D.C.
PROCESO No. 11001-33-42-055-2016-00278-00
oewonTe. | (IS0 et AN
DEMANDADO: gﬁéﬁgE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACION}/

De conformidad con el auto proferido el 02 de septiembre del afio en curso, se requiere a
la entidad para que allegue en el término improrrogable de cinco (5) dias, la siguiente
documental:

Aportar _copia del acto_administrativo, con relacién a | oficio 4426 OAJ de fecha 10 de
marzo de 2016, junto a las demas pruebas gue se encuentren en su poder, respecto del actor
(articulo 175 ibidem). Adviértasele que la omision de este deber constituye falta disciplinaria
gravisima.

Lo anterior se requiere con caracter URGENTE. Para lo cual se concede un término improrrogable
de cinco (05) dias_contados al recibo del presente oficio. Se advierte que el presente oficio
deberé contestarse de fondo a éste Despacho Judicial, independientemente de que los documentos
reposen en otra informando por escrito las razones por las cuales no ha dado cumplimiento a esta
orden judicial, so pena de ser causal para dar aplicacién a la sancion prevista en el numeral 3° del
articulo 44 del C.G.P., en concordancia con lo dispuesto en el articulo 306 del C.P.A.C.A., cuando
injustificadamente se desconozcan las 6rdenes judiciales.

Al dar respuesta a la presente solicitud, favor citar la_siguiente informacién: Juzgado, Ndmero del
expediente referenciado y nimero de nuestro oficio.

Atentamente,
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO’(5'5) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dos (02) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: [NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°: 11001-33-42-055-2016-00313-00
DEMANDANTE: SANDRA MILENA ACEVEDO VARGAS Y OTRO
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

POLICIA NACIONAL
ASUNTO: AUTO PREVIO

Encontrandose el expediente para estudio de admision a la demanda, observa el
Despacho que se hace necesario previo a decidir sobre el particular, que el
apoderado de las partes demandantes, en el término improrrogable de cinco (5)
dias contados a partir de la notificacion del presente auto, estime de manera clara

y precisa la cuantia para el presente asunto.

Lo anterior, con especial atencion a lo reglado en los articulos 155 numeral 2 y
157 inciso 5° de la Léy 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
. GISELLE CICERIS GUERRA
JUEZ

PVC
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., Dés (02) de septiembre de dos mil dieciséis (2016).

PROCESO N°: 11001-33-35-012-2014-00366-00
DEMANDANTE: HECTOR ORLANDO RODRIGUEZ REYES
DEMANDADO: BOGOTA - SECRETARIA DISTRITAL DE SALUD -

FONDO FINANCIERO DISTRITAL DE SALUD

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: DECLARA DESIERTO RECURSO DE APELACION

Observa el Despacho que una vez revisado el expediente en mencién y consultado el
mismo en el sistema de gestién judicial siglo XXI, el apoderado de la parte demandada, no
allegd excusa por la inasistencia a la audiencia de conciliacion celebrada el dia 25 de julio
de 2016, habiendo interpuesto recurso de apelacidn contra la sentencia de primera
instancia (f.395-397 Vto.).

Atendiendo a lo anterior, en virtud a lb reglado en el articulo 192 inciso 4 de la Ley 1437 de
2011, esta sede Judicial procedera a declarar desierto el recurso interpuesto por la parte
accionada.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota D.C. — Seccién Segunda,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: - Se declara desierto el recurso de apelacién interpuesto por la
parte demandada por las razones ya expuestas.

ARTICULO SEGUNDO: Por intermedio de la Secretaria del Despacho dese cumplimiento
a lo dispuesto en la sentencia No. 029 del veintiocho (28) de marzo de la presente
anualidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GISELLE CICERIS GUERRA

JUEZ
GCHL
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil dieciséis (2016).

PROCESO N°: 11001-33-35-029-2014-00323-00

DEMANDANTE: ANTONIO MARIA RODRIGUEZ ROA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO - DISTRITO CAPITAL SECRETARIA
DE EDUCACION DE BOGOTA.

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: RECONOCE PERSONERIA - ORDENA LIQUIDAR
COSTAS :

Una vez revisado el expediente, el Despacho observa que no se ha
dado cumplimiento del numeral tercero de la sentencia proferida por‘
el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, que confirmoé fa sentencia
del 19 de octubre de 2015, proferida por el Juzgado Dieciséis (16)
Administrativo de Descongestion de Bogota, en cuanto negd las

pretensiones de la demanda, que ordena:

“TERCERO: CONDENASE en costas a la parte actora, conforme lo
expresado en la parte motiva de la presente providencia.”

De acuerdo con lo anterior, por Secretaria del Despacho, procédase a
la liquidacién de la condena en costas y liquidense las agencias en
derecho que se fijaron en la parte considerativa de la sentencia, a la

parte demandante.

Finalmente, mediante memorial radicado el 08 de agosto de 2016, la
entidad demandada, otorgd poder al Doctor HEYBY POVEDA FERRO,
identificado con la cedula de ciudadania No. 52.074.407 para que

represente los intereses del Distrito Capital de Bogota — Secretaria de

Educacién de Bogota, en el presente asunto.




Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Expediente: 11001-33-35-029-2014-00323-00

Reconbzcase personeria adjetiva para obrar por | parte de_ Bogota - |
Distrito Capital al Doctor HEYBY POVEDA FERRO identificado con la

cedula de ciudadania No. 52.074.407 y con Tarjeta Profesional de
abogado No. 68.224, del H. Consejo Superior de la Judicatura.

Una vez cumplido lo anterior, ingrésese al Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE, OBEDEZCASE Y CUMPLASE

GISELLE CICERIS GUERRA E
JUEZ

GCHL
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JUZGADO CINCUENTAY CI‘NCO ADMINISTRATIVO
DE CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil dieciséis (2016).

PROCESO N°: 11001-33-35-024-2014-00238-00
DEMANDANTE: CECILIA GOMEZ GIRALDO
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO — BOGOTA D.C. — SECRETARIA DE
EDUCACION DISTRITAL.

ASUNTO: AUTO ACEPTA RENUNCIA- RECONOCE PERSONERIA-
: ORDENA ENVIAR AL TRIBUNAL.

Mediante memorial radicado el 07 de abril de 2016, el apoderado de la NACION
- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO vy/o FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A., Doctor ORLANDO RIVERA VARGAS, renuncié al poder
conferido.

Asi las cosas, en virtud de lo dispuesto en el articulo 76 del Codigo General del

Proceso, este Despacho acepta la renuncia de poder presentada en debida
forma por el Doctor ORLANDO RIVERA VARGAS identificado con la cedula de
ciudadania No. 79.304.472 y Tarjeta Profesional de abogado No. 65.741 del H.
Consejo Superior de la Judicatura, quien para el presente asunto, fungia y
actuaba en representacién de los intereses de la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Asi mismo, mediante memorial radicado el 01 de agosto de 2016, la entidad
demandada, otorg6 poder al Doctor CAMILO JOSE ORREGO, identificado con
la cedula de ciudadania No. 71.787.416 para que represente los intereses
del Distrito Capital de Bogota.— Secretaria de Educacién de Bogota.

De acuerdo con lo anterior, recon6zcase personeria adjetiva para obrar por parte
de Bogota Distrito Capital al Doctor CANILO JOSE ORREGO identificado con la
cedula de ciudadania No. 71.787.416 y con Tarjeta Profesional de abogado No.
104.887, del H. Consejo Superior de la Judicatura, de conformidad con el poder
visible a folio 224 del expediente.
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Finalmente, una vez revisado el presente asunto y cumplido lo ordenado por el
superior, por la Secretaria de esta Sede Judicial, procédase a enviar este
expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para lo de su
competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o GISELLE CICERIS GUERRA
JUEZ

GCHL
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JUZGADO CINCUENTA'Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO N°: 11001-33-42-055-2016-00398-00
DEMANDANTE: HERNAN JOSE GUZMAN RODRIGUEZ
NACION —- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
DEMANDADO: - EJERCITO NACIONAL - CAJA DE RETIRO DE
LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL
ASUNTO: AUTO QUE ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos legales establecidos en la Ley 1437 de 2011, Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se ADMITE |la demanda que en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho (Articulo 138), presentd el
demandante de la referencia por intermedio de apoderado contra la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL - CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES — CREMIL.

En consecuencia, se dispone:

1. Notifiquese personalmente a MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL -,0 a quien se haya
delegado la facultad para recibir notificaciones. El expediente quedara en la Secretaria del
Despacho a disposicion de las partes (articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012).

Indiquesele a la entidad accionada que debera aportar con la contestacion de la
demanda todas las pruebas que pretenda hacer valer. Aunado a lo anterior, tendra que allegar
copia del acto administrativo, en relacién con el oficio No. 2015-56317 del 13 de agosto de 2015,
junto a las demas pruebas gue se encuentren en su poder, respecto del actor (articulo 175
ibidem). Adviértasele que la omision de este deber constituye falta disciplinaria gravisima.

2. Notifiquese a la parte actora por estado la presente providencia (articulo 201 de la Ley
1437 de 2011). '

3. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico (articulos 171y 198 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012).

4. Notifiguese a Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado (articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012).

5. Corrase traslado de la demanda a las entidades accionadas, al Ministerio Publico y a
los sujetos que seglin la demanda, tengan interés directo en el resultado del proceso por el
término de treinta (30) dias (articulos 172 de la Ley 1437 de 2011), tiempo en el cual podran
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas y demas actuaciones alli
establecidas.
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6. Sefalese la suma de CUARENTA MIL PESOS M/CTE ($40.000,00), cantidad que la
parte actora debera depositar en el Banco Agrario en la cuenta No. 4-0070-2-16620-7, a favor
de la Rama Judicial - Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
D.C, en el término de diez (10) dias, contados a partir de la fecha de la notificacion de este
proveido, para los gastos ordinarios del proceso, esto es, los que se ocasionen por concepto
de notificaciones, publicaciones, copias necesarias para el diligenciamiento del proceso,
edictos, comunicaciones telegraficas entre otros. La-actuaciéon procesal que implique los
mencionados gastos estara sujeta al deposito de la suma mencionada (articulo 171 numeral 4°
de la Ley 1437 de 2011). '

Se insta al apoderado de la parte actora, a que allegue a las instalaciones del
Juigado ubicado en la calle 11 No. 9-28 piso 5 oficina 503, copia del memorial de gastos
procesales radicado en la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogota
y copia de la consignacion de los mismos, efectuada en el Banco Agrario.

Adviértasele que, en caso de no acreditarse el pago de los gastos procesales, en el
término previsto en el articulo 178 ibidem, este Despacho entendera que la parte actora ha
desistido de la demanda y por lo mismo, quedara sin efectos y se dispondra la terminacién del
proceso. ‘

7. Indiquesele, a la parte demandada que antes de la audiencia inicial, (articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011) debera aportar al proceso, copia autentica del acta del Comité de Defensa
y Conciliacion respectivo, en que se establezca claramente la posicion institucional respecto de
la posibilidad de conciliar este litigio y los términos de su propuesta.

8. Se reconoce personeria al Abogado JAIME MUNOZ I\IIURiCA, identificado con cédula
de ciudadania No. 17.083.868 y tarjeta profesional de abogado No. 9.678 del C.S. de la J., para

representar a la parte demandante en el proceso de la referencia, en los términos del poder
conferido a folio 27 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE "

/ —
i
GISELLE CICERIS GUERRA

JUEZ L

GCHL






REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C.
Carrera 7 No. 12B - 27 / Piso 3
TEL: 2828990

| Bogota D.C.,Dos (02) de septiembre de dos mil dieciséis (2016).

Oficio No. J55-2016-0511

| Sefores:

| NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL EJERCITO NACIONAL- CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES CREMIL.
DIRECCION DE PERSONAL
Carrera 54 No 26 -25 CAN

. Bogota D.C.

PROCESO No. | 11001-33-42-055-2016-00398-00
HERNAN JOSE GUZMAN RODRIGUEZ

DEMANDANTE: | ~'No. 2.333.970
" [NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
SEMANDADG. | NACIONAL — EJERCITO NACIONAL ~ CAJA

DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
- CREMIL

De conformidad con el auto proferido el 02 de septiembre del afio en curso, se requiere a
la entidad para que allegue en el término improrrogable de cinco (5) dias, Ia siguiente
) documental:

Aportar copia del acto administrativo, en relacién con el oficio No. 2015-56317 del 13
. de agosto de 2015, junto a las demas pruebas gue se encuentren en su poder, respecto del
actor (articulo 175 ibidem). Adviértasele que la omisidn de este deber constituye falta

disciplinaria gravisima.

Lo anterior se requiere con cardcter URGENTE. Para lo cual se concede un término improrrogable
de cinco (05) dias contados al recibo del presente oficio. Se advierte que el presente oficio
deberéa contestarse de fondo a éste Despacho Judicial, independientemente de que los documentos
reposen en otra informando por escrito las razones por las cuales no ha dado cumplimiento a esta
orden judicial, so pena de ser causal para dar aplicacion a la sancion prevista en el numeral 3° del
articulo 44 del C.G.P., en concordancia con lo dispuesto en el articulo 306 del C.P.A.C.A., cuando
injustificadamente se desconozcan las érdenes judiciales.

Al dar respuesta a la presente solicitud, favor citar la_siquiente informacién: Juzgado, Niumero del
expediente referenciado y niimero de nuestro oficio.

Atentamente,

YADIRA FERNANDA ARIAS‘_\ SPINOSA
Secretaria ¥
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO
DE CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil dieciséis (2016).

PROCESO N°: 11001-33-35-025-2014-00280-00
DEMANDANTE: MARTHA CECILIA CAMERO LOPEZ
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO — BOGOTA D.C. — SECRETARIA DE
EDUCACION DISTRITAL.

ASUNTO: ORDENA ENVIAR AL TRIBUNAL.

Cumplido lo dispuesto por el superior, en providencia del 09 de
diciembre de 2015, por la Secretaria de esta Sede Judicial, enviese el
expediente de Ila referencia al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

//’g

—
GISELLE CICERIS GUERRA
JUEZ

GCHL
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°: 11001-33-35-012-2013-00297-00

DEMANDANTES: FABIO DARIO OLAYA OSORIO :
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL -  FONDO NACIONAL DE

DEMANDADO: PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —

. _ DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA
ASUNTO: AUTO QUE ADMITE RETIRO DE LA DEMANDA

Cumplido el auto de fecha 20 de junio de 2016, por Secretaria se corrié traslado’ de
acuerdo con lo dispuesto en el articulo 314 del Cédigo General del Proceso, ala
parte accionada para que se pronunciara respecto de desistimiento condicionado a
no ser condenado en costas y perjuicios, presentado por la apoderada de la parte

demandante; ante lo cual la parte demandada guardé silencio.

De acuerdo con lo anterior y en virtud del articulo 316, numéral 4, del Cédigo General
del Proceso, esta Sede Judicial acepta el desistimiento de las pretensiones de la
demanda, sin condenar en costas a la parte demandante, por lo que se dispone,

‘ gue por la Secretaria del Despacho, se haga entrega de la documental respectiva, a la
apoderada de la parte actora: Doctora STEFANNY PORTILLA NASPIRAN.

Por la Secretaria del Despacho, dispéngase lo pertinente.

MOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GISELLE CICERIS GUERRA é

P ——
JUEZ

GCHL

' Ver folio 259 del expediente de la referencia.
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADIVIIIS'[RATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dos (02) de septiembre de dos mil dieciséis (2016)

PROCESO N°: 110013342-055-2016-00200-00
DEMANDANTE: JUDITH ALGECIRA HERNANDEZ

_ NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
DEMANDADO: POLICIA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ASUNTO: AUTO RESULEVE REPOSICION

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por Ia
. apoderada de la parte actora contra el auto del 01 de julio de 2016, proferido por
este Despacho. ' :
l. ANTECEDENTES

1. Providencia recurrida

Es el auto dictado el 1 de julio de 2016 (folio 121-123), por el cual se inadmite la
demanda. '

2. El recurso de reposicion

La apoderada de la parte actora interpuso recurso de reposicion contra la anterior
providencia, y sustenté su inconformidad con los siguientes argumentos:

Manifest6 en relacién con el punto uno de inadmisién, que el analisis propuesto
por este Despacho respecto de no haber sido parte del petitorio dentro de la
solicitud de conciliacién el reconocimiento de perjuicios inmateriales no se
encuentra acorde con el contenido y limite que jurisprudencialmente le ha dado el
Consejo de Estado toda vez que mediante providencia del 12 de marzo de 2015
zanjo la discusion relativa a la identidad entre las pretensiones y la solicitud de
conciliacion y el subsiguiente medio de control en via judicial.

Frente al punto segundo de inadmisién, procedi6é de manera diligente a razonar la
cuantia como lo indican los articulos 162, numeral 6 y 157 incisos 3, 4y 5.

En relacion con el numeral 3 del auto de inadmision, se limita a indicar que la
constancia de notificacion tiene como finalidad Unica corroborar el término de

caducidad de la accion, y que la verificacion de la fecha de notificacién del acto
acusado es irrelevante ya que se presenté la demanda dentro del caducidad
inclusive desde la fecha de expedicion del acto.




Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C.
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En cuanto al numeral 4 de auto inadmisorio, sostiene que los correos de
notificacion de las partes es una situaciéon optativa del accionante y acto seguido,
de manera obediente, procede a aportar los citados correos de notificacion.

Finalmente, en lo que hizo al numeral 5 de inadmisién sostuvo que no obstante el
poder no estar aceptado y que la demanda no estar suscrita en original tal
situacion irrelevante y no le quita validez a la firma que acompana la demanda.

Il CONSIDERACIONES
1. De la oportunidad del recurso

El auto recurrido de 1 de julio de 2016, por medio del cual se inadmitié la demanda
fue notificado por estado a la parte actora el 05 de julio de 2016 (fl. 123 vto y 124),
y el recurso de reposicion se interpuso el 8 de julio de 2016, (fl 125), es decir,
dentro de la oportunidad establecida en el articulo 318 del Codigo General del
Proceso, aplicable por remision del articulo 242 del C.P.A.C.A.

2. De la procedibilidad del recurso

El recurso de reposicion interpuesto es procedente, de ‘conformidad con lo
dispuesto en el articulo 242 del C.P.A.C.A.

3. De la decision del recurso

Se tiene que la parte actora previo a enervar la presente demanda, agoté el
requisito de procedibilidad bajo la siguiente pretension y aspecto a conciliar:

“PRIMERA: “Declarar nulo el oficio No. S-215-224645 del 3 de agosto de 2015, proferido
por el Teniente Coronel John Jairo Gonzalez Ocampo, Jefe de érea de desarrollo humano,
a través del cual se decide desfavorablemente la peticion interpuesta por la sefior JUDUTH
ALGERICA HERNANDEZ. SEGUNDA: Que como consecuencia de lo anterior, la Policia
Nacional efectie la liquidacién de los salarios, primas, subsidios, reajustes y demas
emolumentos quela convocante no percibi6 desde el 16 de marzo de 2004 hasta el 11 de
marzo de 2013. TERCERA: Que la Policia Nacional reajuste la pension de jubilacion
reconocida el 12 de marzo de 2015 mediante Resolucién 00775 del 6 de mayo de 2013.
CUARTA: La respectiva suma sea actualizada de conformidad con lo previsto en el articulo
178 del C.C.A., aplicando los ajustes de valor (indexacién) desde la fecha, hasta la fecha de
ejecutoria de la sentencia que le ponga fin al proceso” '

En sede judicial pretende:
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1. Declarar nulo el oficio No. S-2015-224645 del 03 de agosto de 2015, proferido por el
Teniente Coronel John Jairo Gonzalez Ocampo, jefe de area de. desarrollo humano, a través
del cual se decide desfavorablemente la peticion interpuesta por la sefiora JUDITH
ALGECIRA HERNANDEZ.

2. se disponga la recategorizacion y nivelacion salarial y prestacional de JUDITH ALGECIRA
HERNANDEZ con el cargo profesional grado 3 desde el 16 de marzo de 2004 y hasta el 11
de marzo de 2013.

3. Se disponga el reconocimiento a la demandante del reajuste salarial y prestacional tanto
legal como extralegal, adeudados desde 3 desde el 16 de marzo y hasta el 11 de marzo de
2013 y los cuales equivale a CINCUENTA Y SEIS MILLONES VOVECIENTOS MIL
OCHOCIENTOS SETENTA'Y NUEVE PESOS ($56.900.879) (...)

4. Que se ordene el reajuste a la Policia Nacional de la pensién de jubilacién reconocida el
12 de marzo de 2013 mediante resolucion 00775 del 6 de mayo de 2013, por la que se debid
reconocer como profesional de seguridad 03 que de conformidad con lo previsto en los
articulos 98, 102, 115, 117, 118 y 119 del Decreto 1214 de 1990 correspondia al 75% de los
altimos haberes devengados en el afio dos mil trece (2013) computables para prestaciones
sociales (...)

5. Como consecuencia de la pretension anterior, se le reconozca a mi poderdante la
diferencia existente entre las mesadas pensionales otorgadas a ella por el cargo de TEA 19
y las que se debié haber otorgado para el cargo de profesional deseguridad 03, que se han
causado desde el momento en que se reconocio la pension 12 de marzo de 2013 hasta la
fecha en que se efectlie el pago (...)

6. Se reconozca a favor de mi poderdante la suma equivalente a 100 SMLMV por
concepto los dafios morales ocasionados por el sufrimiento que ha tenido que pasar
para que sus derechos sean respetados.

7. Se reconozcan a favor de mi poderdante la suma equivalente a 100 SMLMV por
concepto los dafio en bien constitucional, ocasicnados por la violacién a su derecho a
la igualdad y al principio de igual trabajo igual remuneracion.

8. Se reconozca a favor de mi poderdante la suma equivalente a 100 SMLMV por
concepto los dafios vida en relacion, por perjuicios que se ocasionaron en la forma de
relacionarse con quienes ejercian sus mismas funciones. (Negrillas del Despacho)

()

Al observar la diversidad de pretensiones formuladas en sede judicial y no
debatidas en sede de conciliacion prejudicial, el Despacho mediante auto del 1 de
julio de 2016 solicité al apoderado de la parte actora allegar la solicitud de
conciliacion prejudicial, respecto de aquellas que no fueron objeto de debate y
consideracion en sede de conciliacién o ajustar la demanda suprimiendo las
mismas (fl. 122), frente al tal requerimiento la apoderada de la actora interpuso el
recurso de reposicion de la referencia.
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Pues bien, el articulo 6 del Decreto 1716 del 2009 “Por el cual se reglamenta el -
articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de la Ley 446 de 1998 y del
Capitulo V de la Ley 640 de 2001 dispone:

Articulo 6°. Peticion de conciliacion extrajudicial. La peticion de conciliacion o extrajudicial podra presentarse
en forma individual o conjunta por los interesados, ante el agente del Ministerio Publico (reparto)
correspondiente, y deberé contener los siguientes requisitos:
a) La designacién del funcionario a quien se dirige;
b) La individualizacion de las partes y de sus representantes si fuere el caso;
¢) Los aspectos que se quieren conciliar y los hechos en que se fundamentan;
d) Las pretensiones que formula el convocante;
e) La indicacion de la accion contencioso administrativa que se ejerceria;
f) La relacion de las pruebas que se acompafian y de las que se harfan valer en el proceso;

| g) La demostracion del agotamiento de la via gubernativa, cuando ello fuere necesario;

‘ h) La estimacion razonada de la cuantia de las aspiraciones;

' i) La manifestacion, bajo la gravedad del juramento, de no haber presentado demandas o solicitudes de
conciliacién con base en los mismos hechos;

| j) La indicacién del lugar para que se surtan las notificaciones, el nimero o numeros telefonicos, nimero de
fax y correo electronico de las partes.

. k) La copia de la peticion de conciliacion previamente enviada al convocado, en la que conste que ha sido
efectivamente recibida por e} representante legal o por quien haga sus veces, en el evento de que sea
persona juridica, y en el caso de que se trate de persona natural, por ella misma o por quien esté facultado
para representarla; : '

) La firma del apoderado del solicitante o solicitantes; (Negrilla Fuera de texto)

Acorde con lo expuesto, se hace necesario concluir que la exigencia normativa de
discriminar los aspectos que se quieren conciliar y las pretensiones que formula el
convocante en la solicitud de conciliacion prejudicial, son aspectos que no se
deben obviar, pues esto tiene como razén de ser que el comité de conciliacion de
la entidad a quien de manera previa a la solicitud conciliatoria ante la Procuraduria
se le pone de presente, estudie y elabore una propuesta respecto de todas y cada
una de las pretensiones pretendidas si asi lo considera. En otras palabras. lo que
se quiere con la conciliacion prejudicial es que las entidades estatales tengan la
oportunidad de lograr una solucién negociada sobre el asunto o conflicto juridico
‘ en si. De tal manera, que al no llevar a consideracion de la Procuraduria todas las
pretensiones procuradas por una parte, el mecanismo provisto por el Legislador
como medio alternativo de solucion de conflictos se torna inane y se convierte en
un mero tramite al que se acude con ligereza para acceder a la administracion de
justicia, y por otra parte, en sede judicial es un presupuesto sine qua non para
ejercer el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, por tanto, |
debe ser debidamente agotado.
|
|

Aunado a lo expuesto, el articulo 161 de la ley 1437 de 2011 enuncia que cuando

“los asuntos” sean conciliables, el tramite de la conciliacidn extrajudicial constituira

requisito de procedibilidad en toda demanda en que se formulen pretensiones

relativas a nulidad y restablecimiento del derecho. Por su parte, el articulo 59 de la

ley 23 de 1991, modificado por el articulo 70 de la ley 446 de 1998, sefala la

posibilidad de conciliar total o parcialmente sobre “conflictos” de caracter particular |
y contenido econdémico que pueda conocer la jurisdiccion contencioso |
administrativa a través de algunos medios de control como el previsto en el

articulo 138 del CPACA.
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Es de aclarar que no se trata de someter al accionante a un rigorismo en la
identidad de las prentensiones que enerva en sede de conciliacién y las que
desarrolla en la demanda, ni de negarle de alguna manera el acceso a la
administracién de justicia, lo que se pretende es que aspectos como el
reconocimiento de dafios morales, dafio en bien constitucional y dafio en vida en
relacion que tiene inmerso un contenido econdmico pues los tasa en 100
s.m.l.m.v, cada uno, sean como la norma lo exige objeto de conciliacion, pues en
criterio de este Despacho y contrario a lo manifestado por la recurrente, tales
aspectos no pueden tenerse como accesorios o simple consecuencia del medio de
control que se ejerce y menos aun derivacion légica de las pretensiones iniciales.

Por manera que, no es caprichoso de este Despacho solicitar a la parte actora que
acredite acorde con las pretensiones enervadas en sede judicial el citado requisito
de procedibilidad, por el contrario, se hace con el animo de que el proceso llegue a
tener una decision de fondo que satisfaga de mejor manera los intereses de los
administrados, y tal querer no puede ser calificado como vulnerante del acceso a
la administracion de justicia, maxime cuando en la providencia recurrida se le dio
la posibilidad de ajustar las pretensiones a lo conciliado.

Por otra parte, frente a los puntos 2, 4 y si se quiere 5, el despacho no efectuara
pronunciamiento, toda vez que el actor de manera diligente con el recurso
subsana los yerros indicados.

Finalmente, en lo que hace al requerimiento expuesto en el numeral 3 del auto
recurrido, no es voluntarioso de esta sede judicial solicitar a la parte actora que
ALLEGUE COPIA DEL ACTO ACUSADO con la respectiva constancia de
notificacién, pues es de la esencia del medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho que se cumpla con lo preceptuado en el numeral 1y
2 del articulo 166 del C.P.A.C.A, esto es, se allegue copia del acto acusado cph
la respectiva constancia de notificacién o comunicacién, tal requerimiehto
tampoco tiene como finalidad cercenarle el acceso a la administracién de justicia
al actor, es la exigencia elemental que el medio de control obliga, situacion ala
que se acudi6 toda vez que verificados minuciosamente los anexos del cuaderno
principal y los traslados de la demanda el mismo brilla por su ausencia.

Aunado a lo expuesto, la parte actora no expresé en la demanda bajo la gravedad
de juramento que la accionada denegd la copia del mismo o que no la poseia,
procediendo asi mismo a indicar la oficina que lo conserva a efectos de esta sede
judicial lo hubiese requerido, como lo expone numeral 1 del articulo 166 del
C.P.A.C.A. Debido a la ausencia de esta solicitud se procedit¢ a inadmitir el medio
de control para que sea la parte actora la que allegue el mismo. '
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En conclusion son estas las rozones que sustentan la negativa a proferir auto
admisorio de la demanda y por contera negar también la reposicion deprecada.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE
DESCONGESTION DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.,
RESUELVE

Primero.- NO REPONER EL AUTO DEL 01 DE JULIO DE 2016, por las razones
expuestas en la parte motiva.

Segundo.- En firme el presente auto regreses al Despacho para continuar con el
tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
J—

GISELLE CICER!S GUERRA ;

JUEZ
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