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1100133 42055 NULIDAD Y GLORIA DOMINGUEZ BETANCUR NACION RAMA JUDICIAL AUTO QUE CONCEDE
2016 00748 RESTABLECIMIENTO DIRECCION EJECUTIVA DE Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion 10/06/2022
DEL DERECHO ADMINISTRACION JUDICIAL presentado por la apoderada de la parte demandada, contra la
sentencia proferida el 25 de marzo de 2022, mediante la cual
se concedieron las pretensiones de la demanda./Hair
1100133 42055 NULIDAD Y LINDA NATALIA MARTINEZ LA NACION RAMA JUDICIAL AUTO QUE CONCEDE
2016 00758 RESTABLECIMIENTOMONROY Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion 10/06/2022
DEL DERECHO presentado por la apoderada de la parte demandada, contra la
sentencia proferida el 25 de marzo de 2022, mediante la cual
se concedieron las pretensiones de la demanda/Hair
1100133 42055 NULIDAD Y CARLOS ALBERTO MARTINEZ LA NACION RAMA JUDICIAL AUTO QUE CONCEDE _
2016 00766 RESTABLECIMIENTOGALVIS Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion 10/06/2022
DEL DERECHO presentado por la apoderada de la parte demandada, contra la
sentencia proferida el 25 de marzo de 2022, mediante la cual
se concedieron las pretensiones de la demanda/Hair
1100133 42055 NULIDAD Y NATALIA ANGEL VASQUEZ NACION RAMA JUDICIAL AUTO QUE CONCEDE
2017 00002 RESTABLECIMIENTO Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion 10/06/2022
DEL DERECHO presentado por la apoderada de la parte demandada, contra la
sentencia proferida el 25 de marzo de 2022, mediante la cual
se concedieron las pretensiones de la demanda/Hair
1100133 42055 NULIDAD Y ASTRID JOHANNA VELANDIA NACION RAMA JUDICIAL AUTO QUE CONCEDE
2017 00237 RESTABLECIMIENTODELGADO Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion 10/06/2022
DEL DERECHO presentado por la apoderada de la parte demandada, contra la
sentencia proferida el 25 de marzo de 2022, mediante la cual
se concedieron las pretensiones de la demand/Hair
1100133 42055 NULIDAD Y JAIRO INFANTE GARCIA RAMA JUDICIAL AUTO QUE CONCEDE
2018 00064 RESTABLECIMIENTO Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion 10/06/2022
DEL DERECHO presentado por la apoderada de la parte demandada, contra la
sentencia proferida el 25 de marzo de 2022, mediante la cual
se concedieron las pretensiones de la demanda/Hair
1100133 42055 NULIDAD Y LUIS OTONIEL RIOS NACION RAMA JUDICIAL AUTO QUE CONCEDE
2018 00207 RESTABLECIMIENTO DIRECCION EJECUTIVA DE Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion 10/06/2022
DEL DERECHO ADMINISTRACION JUDICIAL presentado por la apoderada de la parte demandada, contra la
sentencia proferida el 25 de marzo de 2022, mediante la cual
se concedieron las pretensiones de la demanda/Hair
1100133 42055 NULIDAD Y SANDRA MIREYA DIAZ TAMAYO LA NACION-RAMA AUTO QUE CONCEDE
2018 00319 RESTABLECIMIENTO JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion 10/06/2022

DEL DERECHO

DE ADMINISTRACION JUDICIAL

presentado por la apoderada de la parte demandada, contra la
sentencia proferida el 25 de marzo de 2022, mediante la cual
se concedieron las pretensiones de la demanda/Hair
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1100133 42055 NULIDAD Y CRISTIAN SENEN PEREZ R. FISCALIA GENERAL DE LA NACION AUTO DE TRASLADO
2018 00422 RESTABLECIMIENTO AUDIENCIA INICIAL CONCENTRADA Y CONCOMITANTE 10/06/2022
DEL DERECHO QUE RESUELVE EXCEPCIONES, FIJA EL LITIGIO, DECRETA
PRUEBAS, CORRE TRASLADO PARA ALEGAR DE
CONCLUSION, SENTENCIA QUE ACCEDE A LAS
PRETENSIONES DE LA DEMANDA Y CONCEDE EL
RECURSO DE APELACION/Andrea
1100133 42055 NULIDAD Y BLANCA RAQUEL CARDENAS NACION RAMA JUDICIAL AUTO QUE CONCEDE
2018 00447 RESTABLECIMIENTO DIRECCION EJECUTIVA DE Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion 10/06/2022
DEL DERECHO ADMINISTRACION JUDICIAL presentado por la apoderada de la parte demandada, contra la
sentencia proferida el 25 de marzo de 2022, mediante la cual
se concedieron las pretensiones de la demanda/Hair
1100133 42055 NULIDAD Y ANA CECILIA MARTINEZ FISCALIA GENERAL DE LA NACION AUTO DE TRASLADO
2018 00554 RESTABLECIMIENTO AUDIENCIA INICIAL CONCENTRADA Y CONCOMITANTE 10/06/2022
DEL DERECHO QUE RESUELVE EXCEPCIONES, FIJA EL LITIGIO, DECRETA
PRUEBAS, CORRE TRASLADO PARA ALEGAR DE
CONCLUSION, SENTENCIA QUE ACCEDE A LAS
PRETENSIONES DE LA DEMANDA Y CONCEDE EL
RECURSO DE APELACION/Andrea
1100133 42055 NULIDAD Y RODRIGO EDUARDO MARTINEZ FISCALIA GENERAL DE LA NACION AUTO DE TRASLADO
2019 00016 RESTABLECIMIENTOGARZON AUDIENCIA INICIAL CONCENTRADA Y CONCOMITANTE 10/06/2022
DEL DERECHO QUE RESUELVE EXCEPCIONES, FIJA EL LITIGIO, DECRETA
PRUEBAS, CORRE TRASLADO PARA ALEGAR DE
CONCLUSION, SENTENCIA QUE ACCEDE A LAS
PRETENSIONES DE LA DEMANDA Y CONCEDE EL
RECURSO DE APELACION/Andrea
1100133 42055 NULIDAD Y MONICA POATRICIA NACION- FISCALIA GENERAL DE LAAUTO DE TRASLADO
2019 00026 RESTABLECIMIENTOHERNANDEZ MARTINEZ NACION AUDIENCIA INICIAL CONCENTRADA Y CONCOMITANTE 10/06/2022
DEL DERECHO QUE RESUELVE EXCEPCIONES, FIJA EL LITIGIO, DECRETA
PRUEBAS, CORRE TRASLADO PARA ALEGAR DE
CONCLUSION, SENTENCIA QUE ACCEDE A LAS
PRETENSIONES DE LA DEMANDA Y CONCEDE EL
RECURSO DE APELACION/Andrea
1100133 42055 NULIDAD Y LIAM PATRICIA LUCENA PEREZ  NACION- FISCALIA GENERAL DE LAAUTO DE TRASLADO
2019 00075 RESTABLECIMIENTO NACION AUDIENCIA INICIAL CONCENTRADA Y CONCOMITANTE 10/06/2022
DEL DERECHO QUE RESUELVE EXCEPCIONES, FIJA EL LITIGIO, DECRETA
PRUEBAS, CORRE TRASLADO PARA ALEGAR DE
CONCLUSION, SENTENCIA QUE ACCEDE A LAS
PRETENSIONES DE LA DEMANDA Y CONCEDE EL
RECURSO DE APELACION/Andrea
1100133 42055 NULIDAD Y SANDRA LILIANA PRADO RIOS ~ NACION- FISCALIA GENERAL DE LAAUTO DE TRASLADO
2019 00123 RESTABLECIMIENTO NACION AUDIENCIA INICIAL CONCENTRADA Y CONCOMITANTE 10/06/2022

DEL DERECHO

QUE RESUELVE EXCEPCIONES, FIJA EL LITIGIO, DECRETA
PRUEBAS, CORRE TRASLADO PARA ALEGAR DE
CONCLUSION, SENTENCIA QUE ACCEDE A LAS
PRETENSIONES DE LA DEMANDA Y CONCEDE EL
RECURSO DE APELACION/Andrea
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1100133 42055 NULIDAD Y MARIA NELLY BURGOS FISCALIA GENERAL DE LA NACION AUTO DE TRASLADO
2019 00199 RESTABLECIMIENTO AUDIENCIA INICIAL CONCENTRADA Y CONCOMITANTE 10/06/2022
DEL DERECHO QUE RESUELVE EXCEPCIONES, FIJA EL LITIGIO, DECRETA
PRUEBAS, CORRE TRASLADO PARA ALEGAR DE
CONCLUSION, SENTENCIA QUE ACCEDE A LAS
PRETENSIONES DE LA DEMANDA Y CONCEDE EL
RECURSO DE APELACION/Andrea
1100133 42055 NULIDAD Y JIMMY HUMBERTO GARCIA FISCALIA GENERAL DE LA NACION AUTO DE TRASLADO
2019 00300 RESTABLECIMIENTO AUDIENCIA INICIAL CONCENTRADA Y CONCOMITANTE 10/06/2022
DEL DERECHO QUE RESUELVE EXCEPCIONES, FIJA EL LITIGIO, DECRETA
PRUEBAS, CORRE TRASLADO PARA ALEGAR DE
CONCLUSION, SENTENCIA QUE ACCEDE A LAS
PRETENSIONES DE LA DEMANDA Y CONCEDE EL
RECURSO DE APELACION/Andrea
1100133 42055 NULIDAD Y JIMMY HUMBERTO GARCIA FISCALIA GENERAL DE LA NACION AUTO QUE ORDENA REQUERIR
2019 00300 RESTABLECIMIENTO SE SOLICITA ALLEGAR AL PROCESO LA CERTIFICACION 10/06/2022

LABORAL DEL DEMANDANTE EN EL TERMINO DE 2 DIAS/
Andrea
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CERTIFICO QUE PARA NOTIFICAR A LAS PARTES LOS AUTOS ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN LA SECRETARIA , HOY A LAS OCHO (8:00) DE

LA MANANA Y SE DESFIJA HOY A LAS CINCO (5:00) DE LA TARDE

Adriana Romero Rodriguez

Secretaria Juzgado 55 Administrativo del Circuito de Bogotd
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C,, viernes 10 de junio de 2022

Expediente: 11001334205520160075800

Demandante: Linda Natalia Martinez Monroy

Apoderado: Daniel Ricardo Sanchez Torres

Correo danielsancheztorres@gmail.com

Demandado: Nacién - Rama Judicial Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial
deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co; nlinarem@deaj.ramajudicial.gov.co

Ministerio fcastroa@procuraduria.gov.co

Publico:

Procede el Despacho a dar continuacién al tramite del proceso arriba referenciado y pasa a
pronunciarse sobre el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la demandada,

contra la sentencia proferida el 25 de marzo de 2022 (f. 126).

CONSIDERACIONES:

1. Dela Oportunidad

El escrito de apelacion fue interpuesto en la oportunidad sefialada en el articulo 247 del
CPACA, pues la sentencia fue notificada personalmente a las partes por correo electrdnico el
28 de marzo de 2022 visible (folio 134) y el recurso fue interpuesto y sustentado mediante
escrito radicado el 30 de marzo de 2022 visible (folio 135), lo cual evidencia que entre

dichas fechas no transcurrié un término superior a los diez (10) dias.
2. DelaProcedibilidad

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 243 del CPACA,, “...Son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales y de los Jueces...”, y siendo este caso, una sentencia
proferida en un proceso de primera instancia que accedié a las pretensiones de la demanda,

se desprende que es procedente el recurso de alzada.

3. Dela Conciliacion

De conformidad con el articulo 247 numeral 2 de la Ley 2080 de 2021., el tramite del recurso
de apelacién contra sentencias de primera instancia se diligenciara de acuerdo a: “(...) Cuando
el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio, total o parcialmente, y contra este
se interponga el recurso de apelacién, el juez o magistrado ponente citard a audiencia de

conciliacion que deberd celebrarse antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre
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v_cuando las partes de comiin acuerdo soliciten su realizacion y propongan féormula

conciliatoria” (Negrilla y subrayado fuera de texto), lo anterior y sin que a la fecha se
evidencie manifestacion o formula conciliatoria, este Juzgado concluye que es procedente
conceder el recurso de apelacidn en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal Administrativo

de Cundinamarca - Seccién Segunda - Sala Transitoria.

En consecuencia, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De

Bogota D.C.

RESUELVE

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion presentado por la
apoderada de la parte demandada, contra la sentencia proferida el 25 de marzo de 2022,

mediante la cual se concedieron las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: En consecuencia, por Secretaria Remitir el expediente al Tribunal Administrativo

Transitorio de Cundinamarca - Secciéon Segunda - Sala Transitoria.

TERCERO: Se reconoce personeria a la doctora Natalia Linares Romero, identificada con
cédula de ciudadania No. 1.020.810.742, portadora de la tarjeta profesional de abogada No.
325.420 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada principal de la Direccion
ejecutiva de administracion judicial, en los términos y para los efectos del poder visible a folio

138 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C,, viernes 10 de junio de 2022

Expediente: 11001334205520160076600

Demandante: Carlos Alberto Martinez Galvis

Apoderado: Daniel Ricardo Sanchez Torres

Correo danielsancheztorres@gmail.com

Demandado: Nacién - Rama Judicial Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial
deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co; nlinarem@deaj.ramajudicial.gov.co

Ministerio fcastroa@procuraduria.gov.co

Publico:

Procede el Despacho a dar continuacidn al tramite del proceso arriba referenciado y pasa a
pronunciarse sobre el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la demandada,
contra la sentencia proferida el 25 de marzo de 2022 (f. 150).

CONSIDERACIONES:

1. Dela Oportunidad

El escrito de apelacion fue interpuesto en la oportunidad sefialada en el articulo 247 del
CPACA, pues la sentencia fue notificada personalmente a las partes por correo electrénico el
28 de marzo de 2022 visible (folio 158) y el recurso fue interpuesto y sustentado mediante
escrito radicado el 4 de abril de 2022 visible (folio 159), lo cual evidencia que entre dichas
fechas no transcurrié un término superior a los doce (12) dias.!, tesis que adopta este
despacho, en concordancia con lo expuesto por el Honorable Consejo de Estado:

“Se ha observado en la jurisdiccion diversas tendencias hermenéuticas respecto de la notificacién
de las sentencias proferidas por escrito, o lo que es lo mismo, por fuera de la audiencia. Tiene
particular incidencia en este debate la notificaciéon por medios electrénicos que introdujo el
articulo 205, modificado por el articulo 52 de la Ley 2080. Por lo anterior es importante dilucidar
si la «notificacién de la sentencia escrita» solo se entendera realizada una vez transcurridos dos
(2) dias habiles siguientes al envio del mensaje de datos al canal digital correspondiente”

()

Respecto de la jurisdiccidn de lo contencioso administrativo, el articulo 8.2 del Decreto Legislativo
806 de 2020 regulé que la notificacién de la providencia que debia comunicarse personalmente
podia surtirse con el envio de aquella a la direccién electrénica de la parte, sin que existiera
necesidad de citacién o aviso previo. Por tanto, el referido Decreto Legislativo contempla una regla
transversal para efectos de la notificacion al indicar que se entiende surtido a los dos (2) dias
habiles siguientes a la remisidn del mensaje y los términos comenzarian a correr al dia siguiente
de la comunicacién.

2. DelaProcedibilidad

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 243 del CPACA,, “...Son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales y de los Jueces...”, y siendo este caso, una sentencia

! Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo, expediente 66001233300020190043601(3114-
2021 del 25 de marzo de 2022, consejero Ponente Dr. William Hernandez Gémez.
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proferida en un proceso de primera instancia que accedié a las pretensiones de la demanda,
se desprende que es procedente el recurso de alzada.

3. Dela Conciliacion

De conformidad con el articulo 247 numeral 2 de la Ley 2080 de 2021., el tramite del recurso
de apelacién contra sentencias de primera instancia se diligenciara de acuerdo a: “(...) Cuando
el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio, total o parcialmente, y contra este
se interponga el recurso de apelacién, el juez o magistrado ponente citard a audiencia de
conciliacion que deberd celebrarse antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre
v cuando las partes de comiin acuerdo soliciten su realizaciéon y propongan férmula
conciliatoria” (Negrilla y subrayado fuera de texto), lo anterior y sin que a la fecha se
evidencie manifestaciéon o formula conciliatoria, este Juzgado concluye que es procedente
conceder el recurso de apelacidn en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal Administrativo
de Cundinamarca - Seccién Segunda - Sala Transitoria.

En consecuencia, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De

Bogota D.C.
RESUELVE

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacién presentado por la
apoderada de la parte demandada, contra la sentencia proferida el 25 de marzo de 2022,
mediante la cual se concedieron las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: En consecuencia, por Secretaria Remitir el expediente al Tribunal Administrativo
Transitorio de Cundinamarca - Seccién Segunda - Sala Transitoria.

TERCERO: Se reconoce personeria a la doctora Natalia Linares Romero, identificada con
cédula de ciudadania No. 1.020.810.742, portadora de la tarjeta profesional de abogada No.
325.420 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada principal de la Direccidon
ejecutiva de administracion judicial, en los términos y para los efectos del poder visible a folio
162 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C,, viernes 10 de junio de 2022

Expediente: 11001334205520170000200

Demandante: Natalia Angel Vasquez

Apoderado: Daniel Ricardo Sanchez Torres

Correo danielsancheztorres@gmail.com

Demandado: Nacién - Rama Judicial Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial
deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co; nlinarem@deaj.ramajudicial.gov.co

Ministerio fcastroa@procuraduria.gov.co

Publico:

Procede el Despacho a dar continuacidn al tramite del proceso arriba referenciado y pasa a
pronunciarse sobre el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la demandada,
contra la sentencia proferida el 25 de marzo de 2022 (f. 127).

CONSIDERACIONES:

1. Dela Oportunidad

El escrito de apelacion fue interpuesto en la oportunidad sefialada en el articulo 247 del
CPACA, pues la sentencia fue notificada personalmente a las partes por correo electrénico el
28 de marzo de 2022 visible (folio 135) y el recurso fue interpuesto y sustentado mediante
escrito radicado el 5 de abril de 2022 visible (folio 136), lo cual evidencia que entre dichas
fechas no transcurrié un término superior a los doce (12) dias.!, tesis que adopta este
despacho, en concordancia con lo expuesto por el Honorable Consejo de Estado:

“Se ha observado en la jurisdiccion diversas tendencias hermenéuticas respecto de la notificacién
de las sentencias proferidas por escrito, o lo que es lo mismo, por fuera de la audiencia. Tiene
particular incidencia en este debate la notificaciéon por medios electrénicos que introdujo el
articulo 205, modificado por el articulo 52 de la Ley 2080. Por lo anterior es importante dilucidar
si la «notificacién de la sentencia escrita» solo se entendera realizada una vez transcurridos dos
(2) dias habiles siguientes al envio del mensaje de datos al canal digital correspondiente”

()

Respecto de la jurisdiccidn de lo contencioso administrativo, el articulo 8.2 del Decreto Legislativo
806 de 2020 regulé que la notificacién de la providencia que debia comunicarse personalmente
podia surtirse con el envio de aquella a la direccién electrénica de la parte, sin que existiera
necesidad de citacién o aviso previo. Por tanto, el referido Decreto Legislativo contempla una regla
transversal para efectos de la notificacion al indicar que se entiende surtido a los dos (2) dias
habiles siguientes a la remisidn del mensaje y los términos comenzarian a correr al dia siguiente
de la comunicacién.

2. DelaProcedibilidad

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 243 del CPACA,, “...Son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales y de los Jueces...”, y siendo este caso, una sentencia

! Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo, expediente 66001233300020190043601(3114-
2021 del 25 de marzo de 2022, consejero Ponente Dr. William Hernandez Gémez.
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proferida en un proceso de primera instancia que accedié a las pretensiones de la demanda,
se desprende que es procedente el recurso de alzada.

3. Dela Conciliacion

De conformidad con el articulo 247 numeral 2 de la Ley 2080 de 2021., el tramite del recurso
de apelacién contra sentencias de primera instancia se diligenciara de acuerdo a: “(...) Cuando
el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio, total o parcialmente, y contra este
se interponga el recurso de apelacién, el juez o magistrado ponente citard a audiencia de
conciliacion que deberd celebrarse antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre
v cuando las partes de comiin acuerdo soliciten su realizaciéon y propongan férmula
conciliatoria” (Negrilla y subrayado fuera de texto), lo anterior y sin que a la fecha se
evidencie manifestaciéon o formula conciliatoria, este Juzgado concluye que es procedente
conceder el recurso de apelacidn en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal Administrativo
de Cundinamarca - Seccién Segunda - Sala Transitoria.

En consecuencia, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De

Bogota D.C.
RESUELVE

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacién presentado por la
apoderada de la parte demandada, contra la sentencia proferida el 25 de marzo de 2022,
mediante la cual se concedieron las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: En consecuencia, por Secretaria Remitir el expediente al Tribunal Administrativo
Transitorio de Cundinamarca - Seccién Segunda - Sala Transitoria.

TERCERO: Se reconoce personeria a la doctora Natalia Linares Romero, identificada con
cédula de ciudadania No. 1.020.810.742, portadora de la tarjeta profesional de abogada No.
325.420 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada principal de la Direccidon
ejecutiva de administracién judicial, en los términos y para los efectos del poder visible a folio
139 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C,, viernes 10 de junio de 2022

Expediente: 11001334205520160074800

Demandante: Gloria Dominguez Betancur

Apoderado: Daniel Ricardo Sanchez Torres

Correo danielsancheztorres@gmail.com

Demandado: Nacién - Rama Judicial Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial
deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co; nlinarem@deaj.ramajudicial.gov.co

Ministerio fcastroa@procuraduria.gov.co

Publico:

Procede el Despacho a dar continuacidn al tramite del proceso arriba referenciado y pasa a
pronunciarse sobre el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la demandada,
contra la sentencia proferida el 25 de marzo de 2022 (f. 135).

CONSIDERACIONES:

1. Dela Oportunidad

El escrito de apelacion fue interpuesto en la oportunidad sefialada en el articulo 247 del
CPACA, pues la sentencia fue notificada personalmente a las partes por correo electrénico el
28 de marzo de 2022 visible (folio 143) y el recurso fue interpuesto y sustentado mediante
escrito radicado el 30 de marzo de 2022 visible (folio 144), lo cual evidencia que entre
dichas fechas no transcurrié un término superior a los doce (12) dias., tesis que adopta este
despacho, en concordancia con lo expuesto por el Honorable Consejo de Estado:

“Se ha observado en la jurisdiccion diversas tendencias hermenéuticas respecto de la notificacién
de las sentencias proferidas por escrito, o lo que es lo mismo, por fuera de la audiencia. Tiene
particular incidencia en este debate la notificacion por medios electrénicos que introdujo el
articulo 205, modificado por el articulo 52 de la Ley 2080. Por lo anterior es importante dilucidar
si la «notificacién de la sentencia escrita» solo se entendera realizada una vez transcurridos dos
(2) dias habiles siguientes al envio del mensaje de datos al canal digital correspondiente”

()

Respecto de la jurisdiccidn de lo contencioso administrativo, el articulo 8.2 del Decreto Legislativo
806 de 2020 reguld que la notificaciéon de la providencia que debia comunicarse personalmente
podia surtirse con el envio de aquella a la direccién electrénica de la parte, sin que existiera
necesidad de citacién o aviso previo. Por tanto, el referido Decreto Legislativo contempla una regla
transversal para efectos de la notificacién al indicar que se entiende surtido a los dos (2) dias
habiles siguientes a la remisidn del mensaje y los términos comenzarian a correr al dia siguiente
de la comunicacién.

2. DelaProcedibilidad

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 243 del CPACA,, “...Son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales y de los Jueces...”, y siendo este caso, una sentencia

! Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo, expediente 66001233300020190043601(3114-
2021 del 25 de marzo de 2022, consejero Ponente Dr. William Hernandez Gémez.
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proferida en un proceso de primera instancia que accedié a las pretensiones de la demanda,
se desprende que es procedente el recurso de alzada.

3. Dela Conciliacion

De conformidad con el articulo 247 numeral 2 de la Ley 2080 de 2021., el tramite del recurso
de apelacién contra sentencias de primera instancia se diligenciara de acuerdo a: “(...) Cuando
el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio, total o parcialmente, y contra este
se interponga el recurso de apelacién, el juez o magistrado ponente citard a audiencia de
conciliacion que deberd celebrarse antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre
v cuando las partes de comiin acuerdo soliciten su realizaciéon y propongan férmula
conciliatoria” (Negrilla y subrayado fuera de texto), lo anterior y sin que a la fecha se
evidencie manifestaciéon o formula conciliatoria, este Juzgado concluye que es procedente
conceder el recurso de apelacidn en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal Administrativo
de Cundinamarca - Seccién Segunda - Sala Transitoria.

En consecuencia, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De

Bogota D.C.
RESUELVE

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacién presentado por la
apoderada de la parte demandada, contra la sentencia proferida el 25 de marzo de 2022,
mediante la cual se concedieron las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: En consecuencia, por Secretaria Remitir el expediente al Tribunal Administrativo
Transitorio de Cundinamarca - Seccién Segunda - Sala Transitoria.

TERCERO: Se reconoce personeria a la doctora Natalia Linares Romero, identificada con
cédula de ciudadania No. 1.020.810.742, portadora de la tarjeta profesional de abogada No.
325.420 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada principal de la Direccidon
ejecutiva de administracién judicial, en los términos y para los efectos del poder visible a folio
147 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C,, viernes 10 de junio de 2022

Expediente: 11001334205520170023700

Demandante: Astrid Johanna Velandia Delgado

Apoderado: Daniel Ricardo Sanchez Torres

Correo danielsancheztorres@gmail.com

Demandado: Nacién - Rama Judicial Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial
deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co; nlinarem@deaj.ramajudicial.gov.co

Ministerio fcastroa@procuraduria.gov.co

Publico:

Procede el Despacho a dar continuacidn al tramite del proceso arriba referenciado y pasa a
pronunciarse sobre el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la demandada,
contra la sentencia proferida el 25 de marzo de 2022 (f. 128).

CONSIDERACIONES:

1. Dela Oportunidad

El escrito de apelacion fue interpuesto en la oportunidad sefialada en el articulo 247 del
CPACA, pues la sentencia fue notificada personalmente a las partes por correo electrénico el
28 de marzo de 2022 visible (folio 136) y el recurso fue interpuesto y sustentado mediante
escrito radicado el 4 de abril de 2022 visible (folio 137), lo cual evidencia que entre dichas
fechas no transcurrié un término superior a los doce (12) dias.!, tesis que adopta este
despacho, en concordancia con lo expuesto por el Honorable Consejo de Estado:

“Se ha observado en la jurisdiccion diversas tendencias hermenéuticas respecto de la notificacién
de las sentencias proferidas por escrito, o lo que es lo mismo, por fuera de la audiencia. Tiene
particular incidencia en este debate la notificacion por medios electrénicos que introdujo el
articulo 205, modificado por el articulo 52 de la Ley 2080. Por lo anterior es importante dilucidar
si la «notificacién de la sentencia escrita» solo se entendera realizada una vez transcurridos dos
(2) dias habiles siguientes al envio del mensaje de datos al canal digital correspondiente”

()

Respecto de la jurisdiccidn de lo contencioso administrativo, el articulo 8.2 del Decreto Legislativo
806 de 2020 reguld que la notificaciéon de la providencia que debia comunicarse personalmente
podia surtirse con el envio de aquella a la direccién electrénica de la parte, sin que existiera
necesidad de citacién o aviso previo. Por tanto, el referido Decreto Legislativo contempla una regla
transversal para efectos de la notificacién al indicar que se entiende surtido a los dos (2) dias
habiles siguientes a la remisidn del mensaje y los términos comenzarian a correr al dia siguiente
de la comunicacién.

2. DelaProcedibilidad

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 243 del CPACA,, “...Son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales y de los Jueces...”, y siendo este caso, una sentencia

! Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo, expediente 66001233300020190043601(3114-
2021 del 25 de marzo de 2022, consejero Ponente Dr. William Hernandez Gémez.
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proferida en un proceso de primera instancia que accedié a las pretensiones de la demanda,
se desprende que es procedente el recurso de alzada.

3. Dela Conciliacion

De conformidad con el articulo 247 numeral 2 de la Ley 2080 de 2021., el tramite del recurso
de apelacién contra sentencias de primera instancia se diligenciara de acuerdo a: “(...) Cuando
el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio, total o parcialmente, y contra este
se interponga el recurso de apelacién, el juez o magistrado ponente citard a audiencia de
conciliacion que deberd celebrarse antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre
v cuando las partes de comiin acuerdo soliciten su realizaciéon y propongan férmula
conciliatoria” (Negrilla y subrayado fuera de texto), lo anterior y sin que a la fecha se
evidencie manifestaciéon o formula conciliatoria, este Juzgado concluye que es procedente
conceder el recurso de apelacidn en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal Administrativo
de Cundinamarca - Seccién Segunda - Sala Transitoria.

En consecuencia, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De

Bogota D.C.
RESUELVE

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacién presentado por la
apoderada de la parte demandada, contra la sentencia proferida el 25 de marzo de 2022,
mediante la cual se concedieron las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: En consecuencia, por Secretaria Remitir el expediente al Tribunal Administrativo
Transitorio de Cundinamarca - Seccién Segunda - Sala Transitoria.

TERCERO: Se reconoce personeria a la doctora Natalia Linares Romero, identificada con
cédula de ciudadania No. 1.020.810.742, portadora de la tarjeta profesional de abogada No.
325.420 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada principal de la Direccidon
ejecutiva de administracién judicial, en los términos y para los efectos del poder visible a folio
140 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C,, viernes 10 de junio de 2022

Expediente: 11001334205520180044700

Demandante: Blanca Raquel Cardenas

Apoderado: Daniel Ricardo Sanchez Torres

Correo danielsancheztorres@gmail.com

Demandado: Nacién - Rama Judicial Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial
deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co; nlinarem@deaj.ramajudicial.gov.co

Ministerio fcastroa@procuraduria.gov.co

Publico:

Procede el Despacho a dar continuacidn al tramite del proceso arriba referenciado y pasa a
pronunciarse sobre el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la demandada,
contra la sentencia proferida el 25 de marzo de 2022 (f. 128).

CONSIDERACIONES:

1. Dela Oportunidad

El escrito de apelacion fue interpuesto en la oportunidad sefialada en el articulo 247 del
CPACA, pues la sentencia fue notificada personalmente a las partes por correo electrénico el
28 de marzo de 2022 visible (folio 136) y el recurso fue interpuesto y sustentado mediante
escrito radicado el 5 de abril de 2022 visible (folio 137), lo cual evidencia que entre dichas
fechas no transcurrié un término superior a los doce (12) dias.!, tesis que adopta este
despacho, en concordancia con lo expuesto por el Honorable Consejo de Estado:

“Se ha observado en la jurisdiccion diversas tendencias hermenéuticas respecto de la notificacién
de las sentencias proferidas por escrito, o lo que es lo mismo, por fuera de la audiencia. Tiene
particular incidencia en este debate la notificacion por medios electrénicos que introdujo el
articulo 205, modificado por el articulo 52 de la Ley 2080. Por lo anterior es importante dilucidar
si la «notificacién de la sentencia escrita» solo se entendera realizada una vez transcurridos dos
(2) dias habiles siguientes al envio del mensaje de datos al canal digital correspondiente”

()

Respecto de la jurisdiccidn de lo contencioso administrativo, el articulo 8.2 del Decreto Legislativo
806 de 2020 reguld que la notificaciéon de la providencia que debia comunicarse personalmente
podia surtirse con el envio de aquella a la direccién electrénica de la parte, sin que existiera
necesidad de citacién o aviso previo. Por tanto, el referido Decreto Legislativo contempla una regla
transversal para efectos de la notificacién al indicar que se entiende surtido a los dos (2) dias
habiles siguientes a la remisidn del mensaje y los términos comenzarian a correr al dia siguiente
de la comunicacién.

2. DelaProcedibilidad

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 243 del CPACA,, “...Son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales y de los Jueces...”, y siendo este caso, una sentencia

! Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo, expediente 66001233300020190043601(3114-
2021 del 25 de marzo de 2022, consejero Ponente Dr. William Hernandez Gémez.
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proferida en un proceso de primera instancia que accedié a las pretensiones de la demanda,
se desprende que es procedente el recurso de alzada.

3. Dela Conciliacion

De conformidad con el articulo 247 numeral 2 de la Ley 2080 de 2021., el tramite del recurso
de apelacién contra sentencias de primera instancia se diligenciara de acuerdo a: “(...) Cuando
el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio, total o parcialmente, y contra este
se interponga el recurso de apelacién, el juez o magistrado ponente citard a audiencia de
conciliacion que deberd celebrarse antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre
v cuando las partes de comiin acuerdo soliciten su realizaciéon y propongan férmula
conciliatoria” (Negrilla y subrayado fuera de texto), lo anterior y sin que a la fecha se
evidencie manifestaciéon o formula conciliatoria, este Juzgado concluye que es procedente
conceder el recurso de apelacidn en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal Administrativo
de Cundinamarca - Seccién Segunda - Sala Transitoria.

En consecuencia, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De

Bogota D.C.
RESUELVE

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacién presentado por la
apoderada de la parte demandada, contra la sentencia proferida el 25 de marzo de 2022,
mediante la cual se concedieron las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: En consecuencia, por Secretaria Remitir el expediente al Tribunal Administrativo
Transitorio de Cundinamarca - Seccién Segunda - Sala Transitoria.

TERCERO: Se reconoce personeria a la doctora Natalia Linares Romero, identificada con
cédula de ciudadania No. 1.020.810.742, portadora de la tarjeta profesional de abogada No.
325.420 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada principal de la Direccidon
ejecutiva de administracién judicial, en los términos y para los efectos del poder visible a folio
140 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C,, viernes 10 de junio de 2022

Expediente: 11001334205520180006400

Demandante: Jairo Infante Garcia

Apoderado: Daniel Ricardo Sanchez Torres

Correo danielsancheztorres@gmail.com

Demandado: Nacién - Rama Judicial Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial
deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co; nlinarem@deaj.ramajudicial.gov.co

Ministerio fcastroa@procuraduria.gov.co

Publico:

Procede el Despacho a dar continuacidn al tramite del proceso arriba referenciado y pasa a
pronunciarse sobre el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la demandada,
contra la sentencia proferida el 25 de marzo de 2022 (f. 156).

CONSIDERACIONES:

1. Dela Oportunidad

El escrito de apelacion fue interpuesto en la oportunidad sefialada en el articulo 247 del
CPACA, pues la sentencia fue notificada personalmente a las partes por correo electrénico el
28 de marzo de 2022 visible (folio 164) y el recurso fue interpuesto y sustentado mediante
escrito radicado el 4 de abril de 2022 visible (folio 165), lo cual evidencia que entre dichas
fechas no transcurrié un término superior a los doce (12) dias.!, tesis que adopta este
despacho, en concordancia con lo expuesto por el Honorable Consejo de Estado:

“Se ha observado en la jurisdiccion diversas tendencias hermenéuticas respecto de la notificacién
de las sentencias proferidas por escrito, o lo que es lo mismo, por fuera de la audiencia. Tiene
particular incidencia en este debate la notificaciéon por medios electrénicos que introdujo el
articulo 205, modificado por el articulo 52 de la Ley 2080. Por lo anterior es importante dilucidar
si la «notificacién de la sentencia escrita» solo se entendera realizada una vez transcurridos dos
(2) dias habiles siguientes al envio del mensaje de datos al canal digital correspondiente”

()

Respecto de la jurisdiccidn de lo contencioso administrativo, el articulo 8.2 del Decreto Legislativo
806 de 2020 regulé que la notificacién de la providencia que debia comunicarse personalmente
podia surtirse con el envio de aquella a la direccién electrénica de la parte, sin que existiera
necesidad de citacién o aviso previo. Por tanto, el referido Decreto Legislativo contempla una regla
transversal para efectos de la notificacion al indicar que se entiende surtido a los dos (2) dias
habiles siguientes a la remisidn del mensaje y los términos comenzarian a correr al dia siguiente
de la comunicacién.

2. DelaProcedibilidad

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 243 del CPACA,, “...Son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales y de los Jueces...”, y siendo este caso, una sentencia

! Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo, expediente 66001233300020190043601(3114-
2021 del 25 de marzo de 2022, consejero Ponente Dr. William Hernandez Gémez.
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proferida en un proceso de primera instancia que accedié a las pretensiones de la demanda,
se desprende que es procedente el recurso de alzada.

3. Dela Conciliacion

De conformidad con el articulo 247 numeral 2 de la Ley 2080 de 2021., el tramite del recurso
de apelacién contra sentencias de primera instancia se diligenciara de acuerdo a: “(...) Cuando
el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio, total o parcialmente, y contra este
se interponga el recurso de apelacién, el juez o magistrado ponente citard a audiencia de
conciliacion que deberd celebrarse antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre
v cuando las partes de comiin acuerdo soliciten su realizaciéon y propongan férmula
conciliatoria” (Negrilla y subrayado fuera de texto), lo anterior y sin que a la fecha se
evidencie manifestaciéon o formula conciliatoria, este Juzgado concluye que es procedente
conceder el recurso de apelacidn en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal Administrativo
de Cundinamarca - Seccién Segunda - Sala Transitoria.

En consecuencia, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De

Bogota D.C.
RESUELVE

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacién presentado por la
apoderada de la parte demandada, contra la sentencia proferida el 25 de marzo de 2022,
mediante la cual se concedieron las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: En consecuencia, por Secretaria Remitir el expediente al Tribunal Administrativo
Transitorio de Cundinamarca - Seccién Segunda - Sala Transitoria.

TERCERO: Se reconoce personeria a la doctora Natalia Linares Romero, identificada con
cédula de ciudadania No. 1.020.810.742, portadora de la tarjeta profesional de abogada No.
325.420 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada principal de la Direccidon
ejecutiva de administracién judicial, en los términos y para los efectos del poder visible a folio
168 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C,, viernes 10 de junio de 2022

Expediente: 11001334205520180020700

Demandante: Luis Otoniel Rios

Apoderado: Daniel Ricardo Sanchez Torres

Correo danielsancheztorres@gmail.com

Demandado: Nacién - Rama Judicial Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial
deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co; nlinarem@deaj.ramajudicial.gov.co

Ministerio fcastroa@procuraduria.gov.co

Publico:

Procede el Despacho a dar continuacidn al tramite del proceso arriba referenciado y pasa a
pronunciarse sobre el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la demandada,
contra la sentencia proferida el 25 de marzo de 2022 (f. 144).

CONSIDERACIONES:

1. Dela Oportunidad

El escrito de apelacion fue interpuesto en la oportunidad sefialada en el articulo 247 del
CPACA, pues la sentencia fue notificada personalmente a las partes por correo electrénico el
28 de marzo de 2022 visible (folio 153) y el recurso fue interpuesto y sustentado mediante
escrito radicado el 4 de abril de 2022 visible (folio 154), lo cual evidencia que entre dichas
fechas no transcurrié un término superior a los doce (12) dias.!, tesis que adopta este
despacho, en concordancia con lo expuesto por el Honorable Consejo de Estado:

“Se ha observado en la jurisdiccion diversas tendencias hermenéuticas respecto de la notificacién
de las sentencias proferidas por escrito, o lo que es lo mismo, por fuera de la audiencia. Tiene
particular incidencia en este debate la notificacion por medios electrénicos que introdujo el
articulo 205, modificado por el articulo 52 de la Ley 2080. Por lo anterior es importante dilucidar
si la «notificacién de la sentencia escrita» solo se entendera realizada una vez transcurridos dos
(2) dias habiles siguientes al envio del mensaje de datos al canal digital correspondiente”

()

Respecto de la jurisdiccidn de lo contencioso administrativo, el articulo 8.2 del Decreto Legislativo
806 de 2020 reguld que la notificaciéon de la providencia que debia comunicarse personalmente
podia surtirse con el envio de aquella a la direccién electrénica de la parte, sin que existiera
necesidad de citacién o aviso previo. Por tanto, el referido Decreto Legislativo contempla una regla
transversal para efectos de la notificacién al indicar que se entiende surtido a los dos (2) dias
habiles siguientes a la remisidn del mensaje y los términos comenzarian a correr al dia siguiente
de la comunicacién.

2. DelaProcedibilidad

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 243 del CPACA,, “...Son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales y de los Jueces...”, y siendo este caso, una sentencia

! Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo, expediente 66001233300020190043601(3114-
2021 del 25 de marzo de 2022, consejero Ponente Dr. William Hernandez Gémez.
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proferida en un proceso de primera instancia que accedié a las pretensiones de la demanda,
se desprende que es procedente el recurso de alzada.

3. Dela Conciliacion

De conformidad con el articulo 247 numeral 2 de la Ley 2080 de 2021., el tramite del recurso
de apelacién contra sentencias de primera instancia se diligenciara de acuerdo a: “(...) Cuando
el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio, total o parcialmente, y contra este
se interponga el recurso de apelacién, el juez o magistrado ponente citard a audiencia de
conciliacion que deberd celebrarse antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre
v cuando las partes de comiin acuerdo soliciten su realizaciéon y propongan férmula
conciliatoria” (Negrilla y subrayado fuera de texto), lo anterior y sin que a la fecha se
evidencie manifestaciéon o formula conciliatoria, este Juzgado concluye que es procedente
conceder el recurso de apelacidn en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal Administrativo
de Cundinamarca - Seccién Segunda - Sala Transitoria.

En consecuencia, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De

Bogota D.C.
RESUELVE

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacién presentado por la
apoderada de la parte demandada, contra la sentencia proferida el 25 de marzo de 2022,
mediante la cual se concedieron las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: En consecuencia, por Secretaria Remitir el expediente al Tribunal Administrativo
Transitorio de Cundinamarca - Seccién Segunda - Sala Transitoria.

TERCERO: Se reconoce personeria a la doctora Natalia Linares Romero, identificada con
cédula de ciudadania No. 1.020.810.742, portadora de la tarjeta profesional de abogada No.
325.420 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada principal de la Direccidon
ejecutiva de administracién judicial, en los términos y para los efectos del poder visible a folio
157 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C,, viernes 10 de junio de 2022

Expediente: 11001334205520180031900

Demandante: Sandra Mireya Diaz Tamayo

Apoderado: Daniel Ricardo Sanchez Torres

Correo danielsancheztorres@gmail.com

Demandado: Nacién - Rama Judicial Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial
deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co; nlinarem@deaj.ramajudicial.gov.co

Ministerio fcastroa@procuraduria.gov.co

Publico:

Procede el Despacho a dar continuacidn al tramite del proceso arriba referenciado y pasa a
pronunciarse sobre el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la demandada,
contra la sentencia proferida el 25 de marzo de 2022 (f. 132).

CONSIDERACIONES:

1. Dela Oportunidad

El escrito de apelacion fue interpuesto en la oportunidad sefialada en el articulo 247 del
CPACA, pues la sentencia fue notificada personalmente a las partes por correo electrénico el
28 de marzo de 2022 visible (folio 140) y el recurso fue interpuesto y sustentado mediante
escrito radicado el 4 de abril de 2022 visible (folio 141), lo cual evidencia que entre dichas
fechas no transcurrié un término superior a los doce (12) dias.!, tesis que adopta este
despacho, en concordancia con lo expuesto por el Honorable Consejo de Estado:

“Se ha observado en la jurisdiccion diversas tendencias hermenéuticas respecto de la notificacién
de las sentencias proferidas por escrito, o lo que es lo mismo, por fuera de la audiencia. Tiene
particular incidencia en este debate la notificacion por medios electrénicos que introdujo el
articulo 205, modificado por el articulo 52 de la Ley 2080. Por lo anterior es importante dilucidar
si la «notificacién de la sentencia escrita» solo se entendera realizada una vez transcurridos dos
(2) dias habiles siguientes al envio del mensaje de datos al canal digital correspondiente”

()

Respecto de la jurisdiccidn de lo contencioso administrativo, el articulo 8.2 del Decreto Legislativo
806 de 2020 reguld que la notificaciéon de la providencia que debia comunicarse personalmente
podia surtirse con el envio de aquella a la direccién electrénica de la parte, sin que existiera
necesidad de citacién o aviso previo. Por tanto, el referido Decreto Legislativo contempla una regla
transversal para efectos de la notificacién al indicar que se entiende surtido a los dos (2) dias
habiles siguientes a la remisidn del mensaje y los términos comenzarian a correr al dia siguiente
de la comunicacién.

2. DelaProcedibilidad

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 243 del CPACA,, “...Son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales y de los Jueces...”, y siendo este caso, una sentencia

! Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo, expediente 66001233300020190043601(3114-
2021 del 25 de marzo de 2022, consejero Ponente Dr. William Hernandez Gémez.
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proferida en un proceso de primera instancia que accedié a las pretensiones de la demanda,
se desprende que es procedente el recurso de alzada.

3. Dela Conciliacion

De conformidad con el articulo 247 numeral 2 de la Ley 2080 de 2021., el tramite del recurso
de apelacién contra sentencias de primera instancia se diligenciara de acuerdo a: “(...) Cuando
el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio, total o parcialmente, y contra este
se interponga el recurso de apelacién, el juez o magistrado ponente citard a audiencia de
conciliacion que deberd celebrarse antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre
v cuando las partes de comiin acuerdo soliciten su realizaciéon y propongan férmula
conciliatoria” (Negrilla y subrayado fuera de texto), lo anterior y sin que a la fecha se
evidencie manifestaciéon o formula conciliatoria, este Juzgado concluye que es procedente
conceder el recurso de apelacidn en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal Administrativo
de Cundinamarca - Seccién Segunda - Sala Transitoria.

En consecuencia, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De

Bogota D.C.
RESUELVE

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacién presentado por la
apoderada de la parte demandada, contra la sentencia proferida el 25 de marzo de 2022,
mediante la cual se concedieron las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: En consecuencia, por Secretaria Remitir el expediente al Tribunal Administrativo
Transitorio de Cundinamarca - Seccién Segunda - Sala Transitoria.

TERCERO: Se reconoce personeria a la doctora Natalia Linares Romero, identificada con
cédula de ciudadania No. 1.020.810.742, portadora de la tarjeta profesional de abogada No.
325.420 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada principal de la Direccidon
ejecutiva de administracién judicial, en los términos y para los efectos del poder visible a folio
144 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C., viernes 10 de junio de 2022

Expediente: 11001334205520190001600

Demandante: |RODRIGO EDUARDO MARTINEZ GARZON

Apoderado: |Jorge Andrés Maldonado De La Rosa

Correo: Jorgem86.r@agmail.com

Demandado: |Nacion - Fiscalia General De La Nacion

Correo: jur.notificacionesjudicales@fiscalia.gov.co

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogota, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relaciond los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 55 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

Que el articulo 42 de laley 2080 del 25 de enero de 2021, “Por medio de la cual se reforma el
codigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo -ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion”, entre otros, adiciona el
articulo 182A, “Sentencia Anticipada”

Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;
¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanday la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento;
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inatiles. (Negrillas fuera de texto)

(..)
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2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del
juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara
traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podréan
allegar con la peticion sus alegatos de conclusidn, de lo cual se dara traslado
por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El
juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

En consideracion a lo dispuesto por el inciso primero del numeral 1 del articulo 182A del
CPACA, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, el cual reza:

“El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del
Caodigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.”

Fijacion del litigio:

Corresponde a este despacho, establecer si es procedente se declare la nulidad del Radicado
No 20183100019871 del 9 de marzo de 2018 que resuelve el derecho de peticién proferido
por el Departamento de Administracion de Personal de la Fiscalia General de la Nacion, al
igual que la resoluciéon No 21786 del 13 de junio del 2018.También, si hay lugar a que se
inaplique por inconstitucional la expresion del articulo primero del Decreto 382 de 2013 y
sus decretos modificatorios:

“y constituird tinicamente factor salarial para la base de cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema
General de Seguridad Social en Salud”;

Finalmente, determinar si la demandante tiene derecho a que se le reconozca, reliquide y
pague la Bonificacion Judicial producto del Decreto antes mencionado, con factores
salariales, a partir del 01 de enero de 2013.

Una vez analizado el expediente, el despacho advierte que el tema a tratar en el presente
proceso es de puro derecho, ademas, no requiere agotar la etapa de practica de pruebas, este
despacho avocara conocimiento del presente litigio, prescindird de la audiencia inicial,
decretara las pruebas a que haya lugar y correra traslado para los alegatos de conclusion por
diez (10) dias comunes a las partes, al Ministerio Publico y demas intervinientes, en virtud a
las normas anteriormente expuestas.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Avdquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Prescindir, de la audiencia inicial, por las razones expuestas en la parte motiva

de esta providencia.

TERCERO: Decrétense, como medios de prueba, los documentos que se acompafan a la
demanda, visible a folios del correspondiente expediente digital, entre ellos la:



e Peticibn en sede administrativa radicada por el demandante con N°
20186110144832 del 13 de febrero de 2018, ante la Fiscalia General de la Nacion,
visible a folio 8.

e Radicado No 20183100019871 del 9 de marzo de 2018que resuelve el derecho de
peticidn proferido por el Departamento de Administracién de Personal de la Fiscalia
General de la Nacidn, se puede observar a folio 10.

e Resolucion No 21786 del 13 de junio del 2018 que resuelve el recurso de apelacion
interpuesto contra el primer acto administrativo se puede observar a folio 16.

e Certificacién Laboral expedida por el Departamento de Administraciéon de Personal
evidenciando los cargos desempefiados, Despacho, extremos temporales de Labor y
la manifestacion que devenga Bonificacidn Judicial se puede observar a folio 19.

e Constancia de agotamiento del requisito de conciliacion prejudicial realizada ante la
Procuraduria General de la Nacion. se puede observar a folio 6.

CUARTO: Corrase, traslado para alegar de conclusién por escrito a las partes y a los
intervinientes, por el término de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente a la
notificacidn por estado del presente auto de conformidad con el articulo 182A de la ley 2080
de 2021, la sentencia se proferird me manera anticipada.

QUINTO: Se reconoce personeria a la doctora Claudia Yaneth Cely Calixto , identificada
con cédula de ciudadania No. 24.048.922, portadora de la tarjeta profesional de abogada No.
112288 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado principal de la entidad
demandada, en los términos y para los efectos del poder visible a folio 51.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CAHD/Andrea Pira



s (=]
Cape ©

JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C., viernes 10 de junio de 2022

Expediente: 11001334205520190002600

Demandante: | MONICA PATRICIA HERNANDEZ MARTINEZ

Apoderado: Luis Hernando Romero Areniz

Correo: legal.judicial.asuntosexternos@amail.com

Demandado: |Nacion - Fiscalia General De La Nacion

Correo: jur.notificacionesjudicales@fiscalia.gov.co

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogota, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relaciond los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 55 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

Que el articulo 42 de laley 2080 del 25 de enero de 2021, “Por medio de la cual se reforma el
codigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo -ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion”, entre otros, adiciona el
articulo 182A, “Sentencia Anticipada”

Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;
¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanday la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento;
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inatiles. (Negrillas fuera de texto)

(..)
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2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del
juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara
traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podréan
allegar con la peticion sus alegatos de conclusidn, de lo cual se dara traslado
por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El
juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

En consideracion a lo dispuesto por el inciso primero del numeral 1 del articulo 182A del
CPACA, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, el cual reza:

“El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del
Caodigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.”

Fijacion del litigio:

Corresponde a este despacho, establecer si es procedente se declare la nulidad del Radicado
No 20183100035541 del 7 de mayo del 2018 que resuelve el derecho de peticién proferido
por el Departamento de Administracion de Personal de la Fiscalia General de la Nacion, al
igual que la resoluciéon No 2-2169 del 6 de julio de 2018.También, si hay lugar a que se
inaplique por inconstitucional la expresion del articulo primero del Decreto 382 de 2013 y
sus decretos modificatorios:

“y constituird tinicamente factor salarial para la base de cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema
General de Seguridad Social en Salud”;

Finalmente, determinar si la demandante tiene derecho a que se le reconozca, reliquide y
pague la Bonificacion Judicial producto del Decreto antes mencionado, con factores
salariales, a partir del 01 de enero de 2013.

Una vez analizado el expediente, el despacho advierte que el tema a tratar en el presente
proceso es de puro derecho, ademas, no requiere agotar la etapa de practica de pruebas, este
despacho avocara conocimiento del presente litigio, prescindird de la audiencia inicial,
decretara las pruebas a que haya lugar y correra traslado para los alegatos de conclusion por
diez (10) dias comunes a las partes, al Ministerio Publico y demas intervinientes, en virtud a
las normas anteriormente expuestas.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Avdquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Prescindir, de la audiencia inicial, por las razones expuestas en la parte motiva

de esta providencia.

TERCERO: Decrétense, como medios de prueba, los documentos que se acompafan a la
demanda, visible a folios del correspondiente expediente digital, entre ellos la:



e Radicado No 20183100035541 del 7 de mayo del 2018 que resuelve el derecho de
peticién proferido por el Departamento de Administracién de Personal de la Fiscalia
General de la Nacidn, se puede observar a folio 17.

e Resolucion No 2-2169 del 6 de julio de 2018 que resuelve el recurso de apelacion
interpuesto contra el primer acto administrativo se puede observar a folio 21.

e Certificacién Laboral expedida por el Departamento de Administraciéon de Personal
evidenciando los cargos desempefiados, Despacho, extremos temporales de Labor y
la manifestaciéon que devenga Bonificacidn Judicial se puede observar a folio 26.

e Constancia de agotamiento del requisito de conciliacién prejudicial realizada ante la
Procuraduria General de la Nacidn. se puede observar a folio 27.

CUARTO: Corrase, traslado para alegar de conclusién por escrito a las partes y a los
intervinientes, por el término de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente a la
notificacidn por estado del presente auto de conformidad con el articulo 182A de la ley 2080
de 2021, la sentencia se proferird me manera anticipada.

QUINTO: Se requiere a la entidad demandada a saber la Fiscalia General de la Nacion
para designe apoderado judicial que ejerza la defensa técnica dentro del proceso en
referencia, toda vez que el auto admisorio de la demanda fue debidamente notificado en
cumplimiento a lo preceptuado en los articulos 172y 199 de laley 1437 de 2011, modificada
por laley 2080 de 2021, tal como obra a folio 45 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C., viernes 10 de junio de 2022

Expediente: 11001334205520180055400

Demandante: |ANA CECILIA MARTINEZ

Apoderado: | Saudi Stella Lopez

Correo: toscanasaudi@yahoo.es

Demandado: |Nacion - Fiscalia General De La Nacion

Correo: jur.notificacionesjudicales@fiscalia.gov.co

Litisconsorte
Ministerio de | notificacionesjudiciales@minhacienda.gov.co
Hacienday

Crédito Publico

Litisconsorte

Ministerio de | notificaciones.judiciales@minjusticia.gov.co

Justicia y del
Derecho

Procede el Despacho a dar continuacién al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relacioné los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 55 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

Que el articulo 42 de laley 2080 del 25 de enero de 2021, “Por medio de la cual se reforma el
c6digo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo -ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestién”, entre otros, adiciona el
articulo 1824, “Sentencia Anticipada”

Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
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b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanday la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles. (Negrillas fuera de texto)

(...)

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del
juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara
traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podréan
allegar con la peticion sus alegatos de conclusidn, de lo cual se dara traslado
por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El
juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

Una vez analizado el expediente, el despacho advierte que el tema a tratar en el presente
proceso es de puro derecho, ademas, no requiere agotar la etapa de practica de pruebas, sin
embargo, este despacho ve la necesidad de resolver la solicitud de desvinculacién presentada
por las entidades Ministerio de Hacienda y Crédito Publico y Ministerio de Justicia y del
Derecho, quienes fueron vinculadas mediante auto admisorio de fecha 27 de septiembre de
2019, visible a folio 65 del expediente.

Entiende el despacho, que las dos entidades, proponen excepciones tales como la “Falta de
legitimaciéon material en la causa por pasiva”, y fundamentan esta excepciéon en la
necesidad de revisar por parte del juez del cumplimiento de los presupuestos procesales del
medio de control respectivo, considerando que la falta de legitimacion en la causa por pasiva y
activa se encuentren debidamente demostrados pues que los actos administrativos objeto de
debate, no fueron expedidos por estas entidades, por tanto no se encuentran obligadas a
defender la legalidad de decisiones respecto de las que no tuvieron vinculo alguno con la
demandante.

El despacho concuerda con lo anterior por cuanto que las funciones asignadas al Ministerio
de Hacienda en el Decreto 4712 del 15 de diciembre de 2008 “Por el cual se modifica la
estructura del Ministerio de Hacienda y Crédito Publico”, no se evidencia ninguna que pueda
satisfacer las pretensiones reclamadas en via jurisdiccional, por lo que es incuestionable que
se carece de competencia para resolver lo pretendido por la parte actora, asi como en el caso
del Ministerio de Justicia y del Derecho que hace parte de la Rama Ejecutiva y no del poder
judicial, y por tanto no tiene asignada dentro de sus competencias legales consagradas en el
Decreto 2897 de 2011 modificado por el Decreto 1427 de 2017 ninguna atribucion
relacionada con la administracion de la planta de personal de la Fiscalia General de la Nacidn,
de conformidad con las normas relacionadas.

Por las razones expuestas, el despacho es del tenor que las entidades aqui vinculadas como
litisconsorte, deben ser desvinculadas, concediendo asi, la solicitud impetrada por los dos
Ministerios y asi lo dejara en su parte resolutiva.

Por lo anterior este despacho concluye que a pesar de haber sido vinculadas en el auto
admisorio, ya este argumentd, por qué seran desvinculadas del mismo, sumado a ello,
las suplicas de nulidad por parte de la demandante, van dirigidas contra los actos
administrativos, que indiscutiblemente fueron dictados por quien funge hoy como parte



demandada y en el cual no intervino ninguna de las entidades sobre las cuales se reclama la
integracion del Litis consorte necesario.

De conformidad con la Ley 2080 de 2021 la cual en su articulo 38 modificé el paragrafo 2 del
articulo 175 del C.P.A.C.A, en concordancia con el Art. 201A de la norma inicialmente
mencionada, ordena correr traslado de las excepciones propuestas por el término de tres
(03) dias. Este tramite procesal que fue surtido el 8 de octubre de 2021, ver folio 80
expediente.

Fijacion del litigio:

Corresponde a este despacho, establecer si es procedente se declare la nulidad del Radicado
No 20185920014651 Oficio No GSA-30860- del 1 de octubre de 2018 que resuelve el derecho
de peticion proferido por la Subdirectora Regional Central de la Fiscalia General de la Nacion,
al igual que la resolucion No 23499 del 6 de noviembre de 2018.También, si hay lugar a que
se inaplique por inconstitucional la expresion del articulo primero del Decreto 382 de 2013
y sus decretos modificatorios:

“y constituird tnicamente factor salarial para la base de cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema
General de Seguridad Social en Salud”;

Finalmente, determinar si la demandante tiene derecho a que se le reconozca, reliquide y
pague la Bonificacion Judicial producto del Decreto antes mencionado, con factores
salariales, a partir del 01 de enero de 2013.

Una vez analizado el expediente, el despacho advierte que el tema a tratar en el presente
proceso es de puro derecho, ademas, no requiere agotar la etapa de practica de pruebas, este
despacho avocara conocimiento del presente litigio, prescindira de la audiencia inicial,
decretara las pruebas a que haya lugar y correra traslado para los alegatos de conclusién por
diez (10) dias comunes a las partes, al Ministerio Publico y demads intervinientes, en virtud a
las normas anteriormente expuestas.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:

RESUELVE:
PRIMERO: Avoquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este

proveido.

SEGUNDO: Aceptase, la solicitud de desvinculacién presentada por el Ministerio de
Hacienda y Crédito Publico y Ministerio de Justicia y del Derecho, por las razones ya
expuestas.

TERCERO: Prescindir, de la audiencia inicial, por las razones expuestas en la parte motiva
de esta providencia.

CUARTO: Decrétense, como medios de prueba, los documentos que se acompafian a la
demanda, visible a folios del correspondiente expediente digital, entre ellos la:



e Peticibn en sede administrativa radicada por el demandante con N°
20181190195552 del 10 de octubre de 2018, ante la Fiscalia General de la Nacion,
visible a folio 16.

e Radicado No 20185920014651 Oficio No GSA-30860- del 1 de octubre de 2018 que
resuelve el derecho de peticion proferido por la Subdirectora Regional Central de la
Fiscalia General de la Nacion, se puede observar a folio 12.

e Resolucion No 23499 del 6 de noviembre de 2018que resuelve el recurso de
apelacién interpuesto contra el primer acto administrativo se puede observar a folio
24.

o (Certificacién Devengados y Deducciones periodos 2013-2018 expedida por la
Fiscalia General de la Nacion evidenciando la manifestaciéon que devenga Bonificacion
Judicial se puede observar a folio 28 al 36 del expediente.

QUINTO: Coérrase, traslado para alegar de conclusién por escrito a las partes y a los
intervinientes, por el término de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente a la
notificacidn por estado del presente auto de conformidad con el articulo 182A de la ley 2080
de 2021, la sentencia se proferird me manera anticipada.

SEXTO: Se reconoce personeria a la doctora Claudia Yaneth Cely Calixto, identificada con
cédula de ciudadania No. 24.048.922, portadora de la tarjeta profesional de abogada No.
112288 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado principal de la entidad
demandada, en los términos y para los efectos del poder visible a folio 30.

SEPTIMO: Se reconoce personeria al doctor Javier Sanclemente Arciniegas, identificado
con cédula de ciudadania No. 79.486.565, portador de la tarjeta profesional de abogado No.
81.166 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la Nacién - Ministerio de
Hacienda y Crédito Publico en los términos y condiciones del poder aportado junto con la
contestacion de demanda visible a folio 30.

OCTAVO: Se reconoce personeria a la doctora Marleny Alvarez Alvarez, identificada con
cédula de ciudadania No. 51.781.886, portadora de la tarjeta profesional de abogada No.
132.973 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada de la Nacién - Ministerio de
Justicia y del Derecho en los términos y condiciones del poder aportado junto con la
contestacion de demanda visible a folio 65.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C., viernes 10 de junio de 2022

Expediente: 11001334205520190012300

Demandante: |SANDRA LILIANA PRADO RIOS

Apoderado: Favio Florez Rodriguez

Correo: favioflorezrodriguez@hotmail.com

Demandado: |Nacion - Fiscalia General De La Nacion

Correo: jur.notificacionesjudicales@fiscalia.gov.co

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relaciond los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 55 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

Que el articulo 42 de laley 2080 del 25 de enero de 2021, “Por medio de la cual se reforma el
codigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo -ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion”, entre otros, adiciona el
articulo 182A, “Sentencia Anticipada”

Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;
¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanday la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento;
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inatiles. (Negrillas fuera de texto)

(..)


mailto:favioflorezrodriguez@hotmail.com
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2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del
juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara
traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podréan
allegar con la peticion sus alegatos de conclusidn, de lo cual se dara traslado
por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El
juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

En consideracion a lo dispuesto por el inciso primero del numeral 1 del articulo 182A del
CPACA, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, el cual reza:

“El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del
Caodigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.”

Fijacion del litigio:

Corresponde a este despacho, establecer si es procedente se declare la nulidad del Radicado
No 20183100059021 de 20 de septiembre de 2018 que resuelve el derecho de peticion
proferido por el Departamento de Administracion de Personal de la Fiscalia General de la
Nacion, al igual que la resoluciéon No 23343 del 19 de octubre de 2018 .También, si hay lugar
a que se inaplique por inconstitucional la expresion del articulo primero del Decreto 382 de
2013 y sus decretos modificatorios:

“y constituird tinicamente factor salarial para la base de cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema
General de Seguridad Social en Salud”;

Finalmente, determinar si la demandante tiene derecho a que se le reconozca, reliquide y
pague la Bonificacion Judicial producto del Decreto antes mencionado, con factores
salariales, a partir del 01 de enero de 2013.

Una vez analizado el expediente, el despacho advierte que el tema a tratar en el presente
proceso es de puro derecho, ademas, no requiere agotar la etapa de practica de pruebas, este
despacho avocara conocimiento del presente litigio, prescindird de la audiencia inicial,
decretara las pruebas a que haya lugar y correra traslado para los alegatos de conclusion por
diez (10) dias comunes a las partes, al Ministerio Publico y demas intervinientes, en virtud a
las normas anteriormente expuestas.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Avdquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Prescindir, de la audiencia inicial, por las razones expuestas en la parte motiva

de esta providencia.

TERCERO: Decrétense, como medios de prueba, los documentos que se acompafan a la
demanda, visible a folios del correspondiente expediente digital, entre ellos la:



e Peticibn en sede administrativa radicada por el demandante con N°
20186110971872 de 13 de septiembre de 2018, ante la Fiscalia General de la Nacién,
visible a folio 28.

e Radicado No 20183100059021 de 20 de septiembre de 2018 que resuelve el derecho
de peticién proferido por el Departamento de Administraciéon de Personal de la
Fiscalia General de la Nacion, se puede observar a folio 26.

e Resolucion No 23343 del 19 de octubre de 2018 que resuelve el recurso de apelacion
interpuesto contra el primer acto administrativo se puede observar a folio 14.

e Certificacién Laboral expedida por el Departamento de Administraciéon de Personal
evidenciando los cargos desempefiados, Despacho, extremos temporales de Labor y
la manifestacion que devenga Bonificacidn Judicial se puede observar a folio 29.

CUARTO: Corrase, traslado para alegar de conclusién por escrito a las partes y a los
intervinientes, por el término de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente a la
notificacidn por estado del presente auto de conformidad con el articulo 182A de la ley 2080
de 2021, la sentencia se proferird me manera anticipada.

QUINTO: Se requiere a la entidad demandada a saber la Fiscalia General de la Nacion
para designe apoderado judicial que ejerza la defensa técnica dentro del proceso en
referencia, toda vez que el auto admisorio de la demanda fue debidamente notificado en
cumplimiento a lo preceptuado en los articulos 172 y 199 de laley 1437 de 2011, modificada
por laley 2080 de 2021, tal como obra a folio 40 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C., viernes 10 de junio de 2022

Expediente: 11001334205520190007500

Demandante: |LIAM PATRICIA LUCENA PEREZ

Apoderado: | Diego Fernando Salamanca

Correo: gaferabogados@hotmail.es

Demandado: |Nacion - Fiscalia General De La Nacion

Correo: jur.notificacionesjudicales@fiscalia.gov.co

Litisconsorte
Ministerio de | notificacionesjudiciales@minhacienda.gov.co
Hacienday

Crédito Publico

Litisconsorte

Ministerio de | notificaciones.judiciales@minjusticia.gov.co

Justicia y del
Derecho

Procede el Despacho a dar continuacién al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogot3, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relacioné los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 55 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

Que el articulo 42 de laley 2080 del 25 de enero de 2021, “Por medio de la cual se reforma el
c6digo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo -ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestién”, entre otros, adiciona el
articulo 1824, “Sentencia Anticipada”

Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;


mailto:gaferabogados@hotmail.es
mailto:jur.notificacionesjudicales@fiscalia.gov.co
mailto:notificacionesjudiciales@minhacienda.gov.co
mailto:notificaciones.judiciales@minjusticia.gov.co

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanday la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles. (Negrillas fuera de texto)

(...)

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del
juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara
traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podréan
allegar con la peticion sus alegatos de conclusidn, de lo cual se dara traslado
por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El
juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

Una vez analizado el expediente, el despacho advierte que el tema a tratar en el presente
proceso es de puro derecho, ademas, no requiere agotar la etapa de practica de pruebas, sin
embargo, este despacho ve la necesidad de resolver la solicitud de desvinculacién presentada
por las entidades Ministerio de Hacienda y Crédito Publico y Ministerio de Justicia y del
Derecho, quienes fueron vinculadas mediante auto admisorio de fecha 27 de septiembre de
2019, visible a folio 65 del expediente.

Entiende el despacho, que las dos entidades, proponen excepciones tales como la “Falta de
legitimaciéon material en la causa por pasiva”, y fundamentan esta excepciéon en la
necesidad de revisar por parte del juez del cumplimiento de los presupuestos procesales del
medio de control respectivo, considerando que la falta de legitimacion en la causa por pasiva y
activa se encuentren debidamente demostrados pues que los actos administrativos objeto de
debate, no fueron expedidos por estas entidades, por tanto no se encuentran obligadas a
defender la legalidad de decisiones respecto de las que no tuvieron vinculo alguno con la
demandante.

El despacho concuerda con lo anterior por cuanto que las funciones asignadas al Ministerio
de Hacienda en el Decreto 4712 del 15 de diciembre de 2008 “Por el cual se modifica la
estructura del Ministerio de Hacienda y Crédito Publico”, no se evidencia ninguna que pueda
satisfacer las pretensiones reclamadas en via jurisdiccional, por lo que es incuestionable que
se carece de competencia para resolver lo pretendido por la parte actora, asi como en el caso
del Ministerio de Justicia y del Derecho que hace parte de la Rama Ejecutiva y no del poder
judicial, y por tanto no tiene asignada dentro de sus competencias legales consagradas en el
Decreto 2897 de 2011 modificado por el Decreto 1427 de 2017 ninguna atribucion
relacionada con la administracion de la planta de personal de la Fiscalia General de la Nacidn,
de conformidad con las normas relacionadas.

Por las razones expuestas, el despacho es del tenor que las entidades aqui vinculadas como
litisconsorte, deben ser desvinculadas, concediendo asi, la solicitud impetrada por los dos
Ministerios y asi lo dejara en su parte resolutiva.

Por lo anterior este despacho concluye que a pesar de haber sido vinculadas en el auto
admisorio, ya este argumentd, por qué seran desvinculadas del mismo, sumado a ello,
las suplicas de nulidad por parte de la demandante, van dirigidas contra los actos
administrativos, que indiscutiblemente fueron dictados por quien funge hoy como parte



demandada y en el cual no intervino ninguna de las entidades sobre las cuales se reclama la
integracion del Litis consorte necesario.

De conformidad con la Ley 2080 de 2021 la cual en su articulo 38 modificé el paragrafo 2 del
articulo 175 del C.P.A.C.A, en concordancia con el Art. 201A de la norma inicialmente
mencionada, ordena correr traslado de las excepciones propuestas por el término de tres
(03) dias. Este tramite procesal que fue surtido el 8 de octubre de 2021, ver folio 80
expediente.

Fijacion del litigio:

Corresponde a este despacho, establecer si es procedente se declare la nulidad del Radicado
No 20175920011241 del 27 de noviembre de 2017 que resuelve el derecho de peticion
proferido por la Subdirectora Regional Central de la Fiscalia General de la Nacion, al igual
que laresoluciéon No 21312 del 8 de mayo del 2018.También, si hay lugar a que se inaplique
por inconstitucional la expresion del articulo primero del Decreto 382 de 2013 y sus decretos
modificatorios:

“y constituird tnicamente factor salarial para la base de cotizacién al Sistema General de Pensiones y al Sistema
General de Seguridad Social en Salud”;

Finalmente, determinar si la demandante tiene derecho a que se le reconozca, reliquide y
pague la Bonificacion Judicial producto del Decreto antes mencionado, con factores
salariales, a partir del 01 de enero de 2013.

Una vez analizado el expediente, el despacho advierte que el tema a tratar en el presente
proceso es de puro derecho, ademas, no requiere agotar la etapa de practica de pruebas, este
despacho avocara conocimiento del presente litigio, prescindira de la audiencia inicial,
decretara las pruebas a que haya lugar y correra traslado para los alegatos de conclusién por
diez (10) dias comunes a las partes, al Ministerio Publico y demads intervinientes, en virtud a
las normas anteriormente expuestas.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:

RESUELVE:
PRIMERO: Avoquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este

proveido.

SEGUNDO: Aceptase, la solicitud de desvinculacién presentada por el Ministerio de
Hacienda y Crédito Publico y Ministerio de Justicia y del Derecho, por las razones ya
expuestas.

TERCERO: Prescindir, de la audiencia inicial, por las razones expuestas en la parte motiva
de esta providencia.

CUARTO: Decrétense, como medios de prueba, los documentos que se acompafian a la
demanda, visible a folios del correspondiente expediente digital, entre ellos la:



e Peticibn en sede administrativa radicada por el demandante con N°
20176111107772 de 27 de octubre de 2017, ante la Fiscalia General de la Nacion,
visible a folio 11.

e RadicadoNo 20175920011241 del 27 de noviembre de 2017 que resuelve el derecho
de peticion proferido por la Subdirectora Regional Central de la Fiscalia General de
la Nacion, se puede observar a folio 16.

e Resolucion No 21312 del 8 de mayo del 2018 que resuelve el recurso de apelacion
interpuesto contra el primer acto administrativo se puede observar a folio 21.

e Certificacién Laboral expedida por el Departamento de Administracion de Personal
evidenciando los cargos desempefiados, Despacho, extremos temporales de Labor y
la manifestacion que devenga Bonificacién Judicial se puede observar a folio 26.

o (Constancia de agotamiento del requisito de conciliacién prejudicial realizada ante la
Procuraduria General de la Nacidn. se puede observar a folio 27.

QUINTO: Coérrase, traslado para alegar de conclusién por escrito a las partes y a los
intervinientes, por el término de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente a la
notificacidn por estado del presente auto de conformidad con el articulo 182A de la ley 2080
de 2021, la sentencia se proferird me manera anticipada.

SEXTO: Se reconoce personeria a la doctora Angélica Maria Lifian Guzman , identificada
con cédula de ciudadania No. 51.846.018, portadora de la tarjeta profesional de abogada No.
110.021 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado principal de la entidad
demandada, en los términos y para los efectos del poder visible a folio 92.

SEPTIMO: Se reconoce personeria al doctor Leonardo Gonzalez Araque, identificado con
cédula de ciudadania No. 1.031.150.962, portador de la tarjeta profesional de abogado No.
287.282 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la Nacion - Ministerio de
Hacienda y Crédito Publico en los términos y condiciones del poder aportado junto con la
contestacion de demanda visible a folio 78.

OCTAVO: Se reconoce personeria a la doctora Ligia Patricia Aguirre, identificada con
cédula de ciudadania No. 53.053.902 de Bogota y Tarjeta Profesional de abogada No. 114.521
del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada de la Nacién - Ministerio de Justicia y
del Derecho en los términos y condiciones del poder aportado junto con la contestacidon de
demanda visible a folio 107.

NOTIFIQUESE Y COUMPLASE

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C., viernes 10 de junio de 2022

Expediente: 11001334205520190030000

Demandante: |JIMMY HUMBERTO GARCIA

Apoderado: Monica Juliana Pacheco Orjuela

Correo: julianapachecor@agmail.com

Demandado: |Nacion - Fiscalia General De La Nacion

Correo: jur.notificacionesjudicales@fiscalia.gov.co

Una vez este despacho avocd conocimiento del expediente arriba referenciado y previo a
dictar sentencia, encuentra la necesidad de requerir de oficio, a la entidad demandada, para
que en el término de dos (02) dias contados a partir del dia siguiente de la notificacién de
este auto, de cumplimiento a lo ordenado al numeral quinto (05) del auto admisorio visible a
folio 59 del plenario, allegando la totalidad del Expediente Administrativo, que debi¢,
allegar con la contestacion de la demanda, en especial, la Certificacion laboral (actualizada)
que acredite los tiempos de servicio y cargos que ostenta u ostento el sefior Jimmy Humberto
Garcia, identificado con cédula de ciudadania No 79.310.739, dentro de la Fiscalia General
de la Nacién, donde se indique como minimo, fecha de ingreso a la Institucion, cargos
desempefiados y fecha de retiro del cargo si fuere el caso.

Lo anterior se debera allegar via correo electrénico a
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al
correo j413admsobta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

La anterior orden, no requiere oficio elaborado por parte de la Secretaria, por cuanto el
despacho, imparte la orden de manera directa a los interesados.

Por las razones expuestas, el suscrito Juez:

RESUELVE:

PRIMERO: Se Requiere a la Fiscalia General de la Nacién, mediante su apoderada y en
coayudancia con el apoderado de la parte demandante, para que en el término de dos (02)
dias contados a partir del dia siguiente de la notificacién de este auto, alleguen via correo
electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al
correo j413admsobta@cendoj.ramajudicial.gov.co,:

e Certificacion laboral (actualizada) que acredite los tiempos de servicio y cargos
que ostenta u ostentd el sefior Jimmy Humberto Garcia, identificado con cédula de
ciudadania No 79.310.739, dentro de la Fiscalia General de la Nacion, donde se
indique como minimo, fecha de ingreso a la Institucidn, cargos desempefados y fecha de
retiro del cargo si fuere el caso.
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Tercero: Se advierte a la entidad demandada, que en caso de no allegarse los documentos
solicitados, debera allegar en el término improrrogable de dos (02) dias, informe escrito con
nombre completo, nimero de identificacién y cargo del servidor encargado de dar tramite a
dicho requerimiento, explicando las razones por las cuales no se dio cumplimiento a esta
orden judicial, para la posible aplicaciéon de las sancién consagrada en el numeral 1° del
articulo 44 del C.G.P, cuya imposicion es posible por emision del articulo 306 del C.P.A.C.A.

La anterior orden, no requiere oficio elaborado por parte de la Secretaria, por cuanto el
despacho, imparte la orden de manera directa a los interesados.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

CAHD/Hair M
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C., viernes 10 de junio de 2022

Expediente: 11001334205520190019900

Demandante: | MARIA NELLY BURGOS PENA

Apoderado: | Fabian Ramiro Arciniegas Sanchez

Correo: wilson.rojas10@hotmail.com

Demandado: |Nacion - Fiscalia General De La Nacion

Correo: jur.notificacionesjudicales@fiscalia.gov.co

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogota, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relaciond los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 55 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

Que el articulo 42 de laley 2080 del 25 de enero de 2021, “Por medio de la cual se reforma el
codigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo -ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion”, entre otros, adiciona el
articulo 182A, “Sentencia Anticipada”

Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;
¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanday la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento;
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inatiles. (Negrillas fuera de texto)

(..)
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2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del
juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara
traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podréan
allegar con la peticion sus alegatos de conclusidn, de lo cual se dara traslado
por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El
juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

En consideracion a lo dispuesto por el inciso primero del numeral 1 del articulo 182A del
CPACA, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, el cual reza:

“El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del
Caodigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.”

Fijacion del litigio:

Corresponde a este despacho, establecer si es procedente se declare la nulidad del Radicado
No 20185920001191 de 22 de enero de 2018 que resuelve el derecho de peticién proferido
por la Subdireccién Regional de Apoyo Central de la Fiscalia General de la Nacioén, al igual que
la resolucién No 21143 de 19 de abril 2018. También, si hay lugar a que se inaplique por
inconstitucional la expresién del articulo primero del Decreto 382 de 2013 y sus decretos
modificatorios:

“y constituird tinicamente factor salarial para la base de cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema
General de Seguridad Social en Salud”;

Finalmente, determinar si la demandante tiene derecho a que se le reconozca, reliquide y
pague la Bonificacion Judicial producto del Decreto antes mencionado, con factores
salariales, a partir del 01 de enero de 2013.

Una vez analizado el expediente, el despacho advierte que el tema a tratar en el presente
proceso es de puro derecho, ademas, no requiere agotar la etapa de practica de pruebas, este
despacho avocara conocimiento del presente litigio, prescindird de la audiencia inicial,
decretara las pruebas a que haya lugar y correra traslado para los alegatos de conclusion por
diez (10) dias comunes a las partes, al Ministerio Publico y demas intervinientes, en virtud a
las normas anteriormente expuestas.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Avdquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Prescindir, de la audiencia inicial, por las razones expuestas en la parte motiva

de esta providencia.

TERCERO: Decrétense, como medios de prueba, los documentos que se acompafan a la
demanda, visible a folios del correspondiente expediente digital, entre ellos la:



e Peticibn en sede administrativa radicada por el demandante con N°
20181190000372 del 2 de enero de 2018, ante la Fiscalia General de la Nacidn, visible
a folio 11.

e Radicado No 20185920001191 de 22 de enero de 2018 que resuelve el derecho de
peticion proferido por el Subdireccién Regional de Apoyo Central de la Fiscalia
General de la Nacidn, se puede observar a folio 20.

e Resolucion No 21143 de 19 de abril 2018 que resuelve el recurso de apelacion
interpuesto contra el primer acto administrativo se puede observar a folio 28.

e Certificacién Laboral expedida por el Departamento de Administraciéon de Personal
evidenciando los cargos desempefiados, Despacho, extremos temporales de Labor y
la manifestacion que devenga Bonificacidn Judicial se puede observar a folio 14.

CUARTO: Corrase, traslado para alegar de conclusién por escrito a las partes y a los
intervinientes, por el término de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente a la
notificacidn por estado del presente auto de conformidad con el articulo 182A de la ley 2080
de 2021, la sentencia se proferird me manera anticipada.

QUINTO: Se reconoce personeria a la doctora Claudia Yaneth Cely Calixto , identificada
con cédula de ciudadania No. 24.048.922, portadora de la tarjeta profesional de abogada No.
112288 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado principal de la entidad
demandada, en los términos y para los efectos del poder visible a folio 59.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C., viernes 10 de junio de 2022

Expediente: 11001334205520190030000

Demandante: |JIMMY HUMBERTO GARCIA

Apoderado: Moénica Juliana Pacheco Orjuela

Correo: julianapachecor@agmail.com

Demandado: |Nacion - Fiscalia General De La Nacion

Correo: jur.notificacionesjudicales@fiscalia.gov.co

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogota, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relaciond los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 55 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

Que el articulo 42 de laley 2080 del 25 de enero de 2021, “Por medio de la cual se reforma el
codigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo -ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion”, entre otros, adiciona el
articulo 182A, “Sentencia Anticipada”

Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;
¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanday la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento;
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inatiles. (Negrillas fuera de texto)

(..)
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2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del
juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara
traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podréan
allegar con la peticion sus alegatos de conclusidn, de lo cual se dara traslado
por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El
juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

En consideracion a lo dispuesto por el inciso primero del numeral 1 del articulo 182A del
CPACA, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, el cual reza:

“El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del
Caodigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.”

Fijacion del litigio:

Corresponde a este despacho, establecer si es procedente se declare la nulidad del Radicado
No 20175920013211 de 11 de diciembre de 2017 que resuelve el derecho de peticion
proferido por la Subdireccién Regional de apoyo Central de la Fiscalia General de la Nacion,
al igual que la resolucion No 21234 del 27 de abril de 2018 .También, si hay lugar a que se
inaplique por inconstitucional la expresion del articulo primero del Decreto 382 de 2013 y
sus decretos modificatorios:

“y constituird tinicamente factor salarial para la base de cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema
General de Seguridad Social en Salud”;

Finalmente, determinar si la demandante tiene derecho a que se le reconozca, reliquide y
pague la Bonificacion Judicial producto del Decreto antes mencionado, con factores
salariales, a partir del 01 de enero de 2013.

Una vez analizado el expediente, el despacho advierte que el tema a tratar en el presente
proceso es de puro derecho, ademas, no requiere agotar la etapa de practica de pruebas, este
despacho avocara conocimiento del presente litigio, prescindird de la audiencia inicial,
decretara las pruebas a que haya lugar y correra traslado para los alegatos de conclusion por
diez (10) dias comunes a las partes, al Ministerio Publico y demas intervinientes, en virtud a
las normas anteriormente expuestas.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Avdquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Prescindir, de la audiencia inicial, por las razones expuestas en la parte motiva

de esta providencia.

TERCERO: Decrétense, como medios de prueba, los documentos que se acompafan a la
demanda, visible a folios del correspondiente expediente digital, entre ellos la:



Peticion en sede administrativa radicada por el demandante con N°
20171190166922 del 4 de abril de 2017, ante la Fiscalia General de la Nacion, visible
a folio 13.

Radicado No 20175920013211 de 11 de diciembre de 2017 que resuelve el derecho
de peticién proferido por la Subdireccién Regional de apoyo Central de la Fiscalia
General de la Nacidn, se puede observar a folio 15.

Resolucién No 21234 del 27 de abril de 2018 que resuelve el recurso de apelacion
interpuesto contra el primer acto administrativo se puede observar a folio 25.

Constancia de agotamiento del requisito de conciliacidn prejudicial realizada ante la
Procuraduria General de la Nacidn. se puede observar a folio 12.

CUARTO: Corrase, traslado para alegar de conclusién por escrito a las partes y a los
intervinientes, por el término de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente a la
notificacidn por estado del presente auto de conformidad con el articulo 182A de la ley 2080
de 2021, la sentencia se proferird me manera anticipada.

QUINTO: Se reconoce personeria ala doctora Angélica Maria Lifian Guzman , identificada
con cédula de ciudadania No. 51.846.018, portadora de la tarjeta profesional de abogada No.
110.021 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado principal de la entidad
demandada, en los términos y para los efectos del poder visible a folio 87.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CAHD/Andrea Pira
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogot3, D. C., viernes 10 de junio de 2022

Expediente: 11001334205520180042200

Demandante: | CRISTIAN SENEN PEREZ

Apoderado: |Jorge Andrés Maldonado De La Rosa

Correo: Jorgem86.r@agmail.com

Demandado: |Nacion - Fiscalia General De La Nacion

Correo: jur.notificacionesjudicales@fiscalia.gov.co

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite procesal del expediente arriba
referenciado, por lo anterior, se exhorta a las partes a que se tenga en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cre6 tres (3) Juzgados Administrativos Transitorios para la ciudad de Bogota, los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la
Rama Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura Seccional Bogota, mediante oficio CSJBT022-817,
del 24 de febrero de 2022, relaciond los procesos que corresponden al Juzgado Tercero
Administrativo Transitorio del Circuito Judicial de Bogota entre los cuales asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 55 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

Que el articulo 42 de laley 2080 del 25 de enero de 2021, “Por medio de la cual se reforma el
codigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo -ley 1437 de
2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion”, entre otros, adiciona el
articulo 182A, “Sentencia Anticipada”

Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;
¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanday la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento;
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inatiles. (Negrillas fuera de texto)

(..)
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2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del
juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara
traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podréan
allegar con la peticion sus alegatos de conclusidn, de lo cual se dara traslado
por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El
juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

En consideracion a lo dispuesto por el inciso primero del numeral 1 del articulo 182A del
CPACA, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, el cual reza:

“El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del
Caodigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.”

Fijacion del litigio:

Corresponde a este despacho, establecer si es procedente se declare la nulidad del Radicado
N0 20183100002461 Oficio No DAP-30110- del 15 de enero de 2018 que resuelve el derecho
de peticion proferido por el Departamento de Administracién de Personal de la Fiscalia
General de la Nacion, al igual que la resolucion No 20934 del 5 de abril de 2018.También, si
hay lugar a que se inaplique por inconstitucional la expresion del articulo primero del Decreto
382 de 2013 y sus decretos modificatorios:

“y constituird tinicamente factor salarial para la base de cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema
General de Seguridad Social en Salud”;

Finalmente, determinar si la demandante tiene derecho a que se le reconozca, reliquide y
pague la Bonificacion Judicial producto del Decreto antes mencionado, con factores
salariales, a partir del 01 de enero de 2013.

Una vez analizado el expediente, el despacho advierte que el tema a tratar en el presente
proceso es de puro derecho, ademas, no requiere agotar la etapa de practica de pruebas, este
despacho avocara conocimiento del presente litigio, prescindird de la audiencia inicial,
decretara las pruebas a que haya lugar y correra traslado para los alegatos de conclusion por
diez (10) dias comunes a las partes, al Ministerio Publico y demas intervinientes, en virtud a
las normas anteriormente expuestas.

En consecuencia, el suscrito Juez Tercero Administrativo Transitorio Del Circuito Judicial De
Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Avdquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Prescindir, de la audiencia inicial, por las razones expuestas en la parte motiva

de esta providencia.

TERCERO: Decrétense, como medios de prueba, los documentos que se acompafan a la
demanda, visible a folios del correspondiente expediente digital, entre ellos la:



e Radicado No 20183100002461 Oficio No DAP-30110- del 15 de enero de 2018 que
resuelve el derecho de peticién proferido por el Departamento de Administracién de
Personal de la Fiscalia General de la Nacidn, se puede observar a folio 30.

e Resolucion No 20934 del 5 de abril de 2018 que resuelve el recurso de apelacion
interpuesto contra el primer acto administrativo se puede observar a folio 23.

e Certificacién Laboral expedida por el Departamento de Administraciéon de Personal
evidenciando los cargos desempefiados, Despacho, extremos temporales de Labor y
la manifestacion que devenga Bonificacidn Judicial se puede observar a folio 32.

CUARTO: Corrase, traslado para alegar de conclusién por escrito a las partes y a los
intervinientes, por el término de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente a la
notificacidn por estado del presente auto de conformidad con el articulo 182A de la ley 2080
de 2021, la sentencia se proferird me manera anticipada.

QUINTO: Se reconoce personeria ala doctora Angélica Maria Lifian Guzman , identificada
con cédula de ciudadania No. 51.846.018, portadora de la tarjeta profesional de abogada No.
110.021 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado principal de la entidad
demandada, en los términos y para los efectos del poder visible a folio 70.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CAHD/Andrea Pira



