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No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacién Auto Cuad.
1100133 42055 NULIDAD Y ELIZABETH MORA MONROY MINISTERIO DE AUTO QUE TERMINA PROCESO POR DESISTIMIENTO
2019 00354 RESTABLECIMIENTO EDUCACION-FOMAG ACEPTA DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES 08/04/2022
DEL DERECHO
1100133 42055 NULIDAD Y HENRY GEOVANNY CARDOZO NACION - MINISTERIO DE AUTO QUE ORDENA REQUERIR
2019 00385 RESTABLECIMIENTOROZO EDUCACION NACIONAL - a la Secretaria de Educacién Distrital 08/04/2022
DEL DERECHO FONPREMAG
1100133 42055 NULIDAD Y OMAR RODRIGUEZ SALAZAR UNIVERSIDAD DISTRITAL AUTO FIJA FECHA o
2019 00398 RESTABLECIMIENTO FRANCISCO JOSE DE CALDAS FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL para el veintitrés (23) de 08/04/2022
DEL DERECHO mayo de
dos mil veintidos (2022), a las diez y treinta (10:30) de la
mafana Y REQUIERE
1100133 42055 NULIDAD Y GUILLERMO VELANDIA CASUR - NACION - MINISTERIO DE AUTO
2019 00478 RESTABLECIMIENTOGALEANO DEFENSA NACIONAL - DIRECCION RESUELVE EXCEPCIONES PREVIAS — DECRETO 08/04/2022
DEL DERECHO GENERAL DE LA POLICIA 806 DE 2020, LEY 2080 DE 2021 - FIJA FECHA
NACIONAL AUDIENCIA INICIAL para el veintisiete (27) de abril
de dos mil veintidés (2022), a las cuatro (04:00) de la tarde Y
REQUIERE
1100133 42055 NULIDAD Y ZAMIR JOSE SILVA MEJIA MINISTERIO DE DEFENSA- AUTO REFORMA DE LA DEMANDA
2020 00031 RESTABLECIMIENTO EJERCITO NACIONAL RECHAZA REEORMA A LA DEMANDA, ORDENA A 08/04/2022
DEL DERECHO LA SECRETARIA DEL JUZGADO y REQUIERE
1100133 42055 NULIDAD Y ZAMIR JOSE SILVA MEJIA MINISTERIO DE DEFENSA- AUTO MEDIDAS CAUTELARES
2020 00031 RESTABLECIMIENTO EJERCITO NACIONAL No decretar la medida cautelar de urgencia solicitada por el 08/04/2022

DEL DERECHO

apoderado de la
parte demandante

CERTIFICO QUE PARA NOTIFICAR A LAS PARTES LOS AUTOS ANTERIORES SE FIJA EL PRESENTE ESTADO EN LA SECRETARIA , HOY A LAS OCHO (8:00) DE
LA MANANA Y SE DESFIJA HOY A LAS CINCO (5:00) DE LA TARDE
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., ocho (8) de abril de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE

CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2019-00354-00

DEMANDANTE: |ELIZABETH MORA MONROY

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

DEMANDADA: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO — FOMAG

VINCULADAS: FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.y BOGOTA DISTRITO
CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL DE EDUCACION.

ASUNTO: ACEPTA DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES

A través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, la sefiora
Elizabeth Mora Monroy, a través de apoderado, presentdé demanda en contra de la
Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio — FOMAG y otros, la cual fue admitida mediante auto proferido
el 11 de octubre de 2019 (fls.23-24).

No obstante, a folios 69-70 del expediente, se observa memorial de desistimiento de
las pretensiones, presentado por el apoderado de la parte demandante, abogado
Julidn Andrés Giraldo Montoya.

De la solicitud de desistimiento, en la audiencia inicial de 26 de octubre de 2021 (f.81),
se ordend correr traslado a las partes demandadas, el cual se efectué por el término
de 3 dias, frente al cual la vinculada Secretaria Distrital de Educacién, guardé silencio.

Por su parte, la apoderada de Nacién — Ministerio de Educaciéon Nacional - FOMAG
- Fiduciaria La Previsora S.A., descorrio el traslado, manifest6 que no tiene ninguna
oposicion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la parte demandante
(fls.103-104).

Asi las cosas, como quiera que en la presente controversia no se ha proferido
sentencia que ponga fin al proceso, y que el abogado Julian Andrés Giraldo Montoya
fue facultado expresamente por la demandante para desistir (fls.9-10), conforme a lo
previsto por los articulos 314, 315 y numeral 4 del 316, del Codigo General del
Proceso, aplicado por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, es
procedente aceptar dicho desistimiento, absteniéndose de condenar en costas a la
parte demandante, advirtiendo que éste auto produce efectos de cosa juzgada,
respecto de las pretensiones contenidas en la demanda.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogoté - Seccién Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO.- ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de las pretensiones de la demanda,
presentado por el apoderado de la parte demandante, atendiendo las consideraciones
arriba expuestas.



Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Seccién Segunda
Expediente N°. 11001-33-42-055-2019-00354-00

SEGUNDO.- ABSTENERSE de condenar en costas a la parte demandante, en la
presente oportunidad, de conformidad con lo previsto en el numeral 4 del articulo 316
del Cédigo General del Proceso.

TERCERO.- ADVERTIR que este auto produce efectos de cosa juzgada, respecto de
las pretensiones contenidas en la demanda.

CUARTO.- En consecuencia, DECLARAR la terminacién anormal del proceso.

QUINTO.- Ejecutoriada la presente providencia, por la secretaria del juzgado,
DEVOLVER el remanente de gastos del proceso, si los hubiere, y ARCHIVAR el
expediente, previas las constancias de rigor en el Sistema Justicia XXI. Finalmente,
DESGLOSAR dejando copia magnética integra de las piezas procesales para el
archivo del juzgado.

Por secretaria disponer lo pertinente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA'Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 18 de abril de 2022, se notifica el auto anterior por anotacion en el ESTADO
N°.024.

lf1fA DORIA
ffreaTivo DE BOGOTA

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria

Firmado Por:

Luis Eduardo Guerrero Torres
Juez
Juzgado Administrativo
055
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 3b6ce2f70558b69c8823b3cf5a718¢c7¢c26318765f26f53e2c48af8421e7ca087
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., ocho (8) de abril de dos mil veintidés (2022)

EXPEDIENTE N°. 11001-33-42-055-2019-00385-00

DEMANDANTE: HENRY GEOVANNY CARDOZO ROZO

NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

DEMANDADO: MAGISTERIO - (VINCULADA) FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.
ASUNTO: REQUIERE

Una vez estudiadas las documentales allegadas con la solicitud de aprobacion de
conciliacion extrajudicial, encuentra el despacho que es necesario requerir, asi:

Por la secretaria del juzgado, a través de oficio remitido por correo electrénico requerir
a la Secretaria de Educacién Distrital, a fin de que allegue certificados de factores
salariales y tiempo de servicios del sefior Henry Geovanny Cardozo Rozo,
identificado con cédula de ciudadania N°. 1.030.555.012, correspondiente a los afios
2018y 20109.

Las documentales solicitadas, deben ser remitidas en un término maximo de cinco (5)
dias habiles siguientes al radicado del requerimiento en la entidad.

Se advierte al servidor encargado de dar respuesta, que es su deber colaborar con la
administracién de justicia, por tanto, debe remitir lo arriba solicitado en los términos
otorgados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 18 de abril de 2022, se notifica el auto anterior por anotacion en el ESTADO
N°. 024.

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria

Firmado Por:
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Luis Eduardo Guerrero Torres
Juez
Juzgado Administrativo
055
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 727b7e3fc13b377b4712cd91c5ae4d49573a50ea950588cead328a5¢c844b6445
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., ocho (8) de abril de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2019-00398-00

DEMANDANTE: OMAR RODRIGUEZ SALAZAR

DEMANDADA: UNIVERSIDAD DISTRITAL FRANCISCO JOSE DE
CALDAS

ASUNTOS: FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL Y REQUIERE

Una vez revisadas las diligencias, procede el despacho a resolver sobre la fijacién de
la fecha para la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA, modificado
por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021.

Se advierte que la entidad demandada, no contest6 la demanda y no propuso
excepciones.

Por lo indicado, se procedera a fijar fecha y hora, para audiencia inicial, la cual se
llevara a cabo el veintitrés (23) de mayo de dos mil veintidds (2022), a las diez y
treinta (10:30) de la mafiana, diligencia que se adelantara a través de la plataforma
virtual LIFESIZE, de acuerdo a lo establecido por el Consejo Superior de la
Judicatura, y atendiendo el periodo de contingencia que estamos experimentando
actualmente; por lo cual, con oportunidad se remitira al correo electrénico aportado
para notificaciones, el enlace por medio del cual podran ingresar a la audiencia virtual,
como invitado. Igualmente, es necesario que los apoderados aporten nimero de
celular, para que conjuntamente con los empleados del Juzgado, se fijen aspectos
relacionados con la audiencia virtual.

De otra parte, se ordenara a la Secretaria del Juzgado, a través de oficio remitido por
correo electronico REQUERIR POR SEGUNDA VEZ a la UNIVERSIDAD DISTRITAL
FRANCISCO JOSE DE CALDAS, para que en el término improrrogable de cinco (5)
dias contados a partir de la notificacion de este proveido, remita el expediente
administrativo integro y legible del sefior OMAR RODRIGUEZ SALAZAR, identificado
con la cédula de ciudadania No. 91.233.244, que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso, esto es, de la solicitud de declaracion de contrato
realidad, por tanto, debera aportar: i) copia de la peticion, y respuesta de la entidad
sobre el reconocimiento de una relacién laboral; ii) copia de todos los contratos
celebrados entre el demandante y la demandada, entre los afios 2005-2017; iii)
certificacion de todos los pagos que se le realizaron al demandante con ocasién de
los citados contratos; iv) certificacion de las funciones desempefiadas por el
demandante durante dichos afios y su respectivo manual; v) de haber realizado la
demandante labor por turnos, debera certificarse qué tiempos y con qué horarios; vi)
si durante el tiempo laborado por el demandante, hubo personal de planta
desempefando la misma labor, deberan certificarse salario y demas prestaciones
revividas por dichos servidores; y vii) las demés que se encuentren en su poder
relacionadas con la demanda. Estad documentacion debera ser allegada en medio
magneético, identificando los archivos y verificando su contenido. Finalmente, se
advierte que la inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado de remitirla, conforme al paragrafo 1° inciso 1° y 3° articulo
175 de la Ley 1437 de 2011.


http://www.ramajudicial.gov.co/

Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Seccién Segunda
Expediente: 11001-33-42-055-2019-00398-00

Adviértase a la destinataria, que el proceso se encuentra paralizado, en espera que
dicha documentacién, que es su deber colaborar con la administracién de justicia, que
la omisidn a este deber constituye falsa disciplinaria, por lo tanto, la respuesta a lo
solicitado a través de este proveido.

Por lo anterior, DISPONE:

PRIMERO.- PROGRAMAR AUDIENCIA INICIAL para el veintitrés (23) de mayo de
dos mil veintidds (2022), a las diez y treinta (10:30) de la mafiana, la cual se
adelantara por medio de la plataforma virtual LIFESIZE, por lo que con anterioridad
se les enviard a los correos electronicos aportados para notificaciones, el enlace por
medio del cual podran ingresar a la audiencia. Asi mismo, se requiere a los
apoderados de las partes, para que reporten niamero de celular, de tal manera que
conjuntamente con los empleados del Juzgado, se aclaren aspectos relacionados con
la audiencia virtual.

De otra parte, a mas tardar el tercer dia habil antes de la fecha programada para la
audiencia, los intervinientes deberan aportar al correo electrénico a
jadmin55bta@notificacionesrj.gov.co, en formato PDF el poder conferido para ejercer
la representacion judicial, junto con la respectiva tarjeta profesional, y demas
soportes, en caso de no estar reconocidos dentro del proceso, y cuando asistan
testigos o peritos deberan allegarse los documentos de identificacién, se recuerda
que los documentos que se aporten para el desarrollo de la audiencia deberan estar
identificados, y sefialarse en el asunto del correo, que se trata de documentos que
van a ser tenidos en cuenta en la audiencia, identificando el nUmero del proceso,
fecha y hora que se llevara a cabo la diligencia.

Se previene a las partes, del deber que tienen de comparecer a la audiencia so pena
que se le impongan las sanciones establecidas en el numeral 4° del articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011, asi: (...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que
no concurra a la audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes (...)”

La no concurrencia de quienes deban asistir no impedira la realizacion de la misma.
Asi mismo se indica, que las decisiones que se adopten quedaran notificadas por
estrados, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 180 numeral 2 y 202 de la
norma ya referida.

Por otro lado, y en consideracién a que en la audiencia inicial se da la posibilidad de
conciliar, si es el caso, las partes deberan tener la facultad expresa y la entidad
demandada debera allegar copia del acta del Comité de Conciliacion y Defensa
Técnica antes del 27 de abrii de 2022 al correo electronico
jadmin55bta@notificacionesrj.gov.co de lo contrario se entendera que no hay animo
conciliatorio.

SEGUNDO.- Si las partes y/o el Ministerio Pablico, requieren conocer alguna de las
piezas procesales del expediente, estan deberan solicitarse al WhatsApp del
despacho numero 3022558994, dentro del horario de atencion de 9:00 a.m. a 12:00
my de 1:00 p.m. a 3:00 p.m., antes del 27 de abril de 2022, de tal manera, que se les
pueda enviar copia de lo solicitado al correo electronico que suministren.

TERCERO.- En caso de que algun sujeto procesal requiera consultar el presente
expediente, el interesado deberé realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este
juzgado a la direccién de correo electrénico jadmin55bta@notificacionesrj.gov.co.

CUARTO.- REQUERIR POR SEGUNDA VEZ a la UNIVERSIDAD DISTRITAL
FRANCISCO JOSE DE CALDAS, para que en el término improrrogable de cinco (5)
dias contados a partir de la notificacion de este proveido, remita el expediente
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administrativo integro y legible del sefior OMAR RODRIGUEZ SALAZAR, identificado
con la cédula de ciudadania No. 91.233.244, que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso, esto es, de la solicitud de declaracion de contrato
realidad, por tanto, debera aportar: i) copia de la peticion, y respuesta de la entidad
sobre el reconocimiento de una relacion laboral; ii) copia de todos los contratos
celebrados entre el demandante y la demandada, entre los afios 2005-2017; iii)
certificacion de todos los pagos que se le realizaron al demandante con ocasion de
los citados contratos; iv) certificacion de las funciones desempefiadas por el
demandante durante dichos afios y su respectivo manual; v) de haber realizado la
demandante labor por turnos, debera certificarse qué tiempos y con qué horarios; vi)
si durante el tiempo laborado por el demandante, hubo personal de planta
desempefnando la misma labor, deberan certificarse salario y demas prestaciones
revividas por dichos servidores; y vii) las demas que se encuentren en su poder
relacionadas con la demanda. Est4 documentacion debera ser allegada en medio
magnético, identificando los archivos y verificando su contenido. Finalmente, se
advierte gue la inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario encargado de remitirla, conforme al paragrafo 1° inciso 1° y 3° articulo
175 de la Ley 1437 de 2011.

Advertir a la destinataria, que el proceso se encuentra paralizado, en espera que
dicha documentacion, que es su deber colaborar con la administracién de justicia, que
la omisién a este deber constituye falsa disciplinaria, por lo tanto, la respuesta a lo
solicitado a través de este proveido, debe ser suministrada en los términos indicados.

QUINTO.- RECONOCER personeria adjetiva al abogado Maycol Rodriguez Diaz,
identificado con la cédula de ciudadania No. 80.842.505 vy tarjeta profesional No.
143.144 del C. S. de la Judicatura, representante legal de la sociedad Rodriguez Diaz
& Consultores & Asociados S.A.S., como apoderado de la entidad demandada, de
conformidad con el certificado de existencia y representacion legal y el poder conferido
a folios 232-239 del expediente.

) NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 18 de abril de 2022, se notifica el auto anterior por anotacion en el ESTADO
N°.024.

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria

Firmado Por:
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Luis Eduardo Guerrero Torres
Juez
Juzgado Administrativo
055
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., ocho (8) de abril de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2019-00478-00

DEMANDANTE: GUILLERMO VELANDIA GALEANO

DEMANDADA: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACINAL - CASUR

ASUNTOS: RESUELVE EXCEPCIONES PREVIAS - DECRETO

806 DE 2020, LEY 2080 DE 2021 - FIJA FECHA
AUDIENCIA INICIAL Y REQUIERE

En aplicacion al articulo 12 del Decreto 806 de 2020 y paragrafo 2° del articulo 175
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, las
excepciones previas se decidiran conforme lo regulado en los Articulos 100,101y 102
del Codigo General del Proceso.

Asi las cosas, en el presente caso, la entidad demandada CASUR, contestd la
demanda y propuso como excepcion “Prescripcion de mesadas”.

De lo anterior, se corri6 traslado a la parte demandante y al agente del ministerio
publico, como consta a folio 81, quienes guardaron silencio.

En lo referente a la excepcién de prescripciéon de mesadas, debe sefialar este
Despacho que dicha excepcidn perentoria se resolvera en la sentencia, una vez se
determine si el demandante le asiste el derecho a lo pretendido en la demanda.

De otra parte, se requerird por segunda vez a CASUR, para que en el término
improrrogable de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion de este proveido,
remita expediente administrativo integro y legible del sefior GUILLERMO VELANDIA
GALEANO, identificado con la cédula de ciudadania No. 11.378.644, que contenga
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso, que corresponde: i.) certificacion
de factores salariales devengados y cotizados en el afio de retiro del servicio; ii.) las
demas resoluciones que hayan reliquidado o indexado la asignacién de retiro del
demandante; iii.) las resoluciones que resuelven los recursos presentados sobre el
reconocimiento o reliquidacién de la asignacion de retiro; y iv.) las demas que se
encuentren en su poder relacionadas con la demanda. Estd documentacién debera
ser allegada en medio magnético, identificando los archivos y verificando su
contenido.

Adviértase a la destinataria, que el proceso se encuentra paralizado, en espera que
dicha documentacion, que es su deber colaborar con la administracién de justicia, que
la omisién a este deber constituye falsa disciplinaria, por tanto, la respuesta a lo
solicitado a través de este proveido.

Finalmente, se procederd a fijar fechay hora, para audiencia inicial, la cual se llevara
a cabo el veintisiete (27) de abril de dos mil veintidés (2022), a las cuatro (4:00)
de la tarde, diligencia que se adelantara a través de la plataforma virtual LIFESIZE,
de acuerdo a lo establecido por el Consejo Superior de la Judicatura, y atendiendo el
periodo de contingencia que estamos experimentando actualmente; por lo cual, con
oportunidad se remitir4 al correo electrénico aportado para notificaciones, el enlace
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Seccién Segunda
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por medio del cual podran ingresar a la audiencia virtual, como invitado. Igualmente,
es necesario que los apoderados aporten nimero de celular, para que conjuntamente
con los empleados del Juzgado, se fijen aspectos relacionados con la audiencia
virtual.

Por lo anterior, DISPONE:

PRIMERO.- DECLARAR que la excepcién de prescripcion de mesadas, propuesta
por CASUR, sera resuelta en la sentencia, conforme lo expuesto en la parte motiva
de este auto.

SEGUNDO.-. PROGRAMAR AUDIENCIA INICIAL para el veintisiete (27) de abril
de dos mil veintidos (2022), a las cuatro (04:00) de la tarde, la cual se adelantara
por medio de la plataforma virtual LIFESIZE, por lo que con anterioridad se les enviara
a los correos electrénicos aportados para notificaciones, el link por medio del cual
podran ingresar a la audiencia. Asi mismo, se requiere a los apoderados de las partes,
para que reporten numero de celular, de tal manera que conjuntamente con los
empleados del Juzgado, se aclaren aspectos relacionados con la audiencia virtual.

De otra parte, a mas tardar el tercer dia habil antes de la fecha programada para la
audiencia, los intervinientes deberan aportar al correo electrénico a
jadmin55bta@notificacionesrj.gov.co, en formato PDF el poder conferido para ejercer
la representacion judicial, junto con la respectiva tarjeta profesional, y demas
soportes, en caso de no estar reconocidos dentro del proceso, y cuando asistan
testigos o peritos deberan allegarse los documentos de identificacion, se recuerda
que los documentos que se aporten para el desarrollo de la audiencia deberan estar
identificados, y sefialarse en el asunto del correo, que se trata de documentos que
van a ser tenidos en cuenta en la audiencia, identificando el nimero del proceso,
fecha y hora que se llevara a cabo la diligencia.

Se previene a las partes, del deber que tienen de comparecer a la audiencia so pena
que se le impongan las sanciones establecidas en el numeral 4° del articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011, asi: (...) 4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que
no concurra a la audiencia sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes (...)”

La no concurrencia de quienes deban asistir no impedira la realizacion de la misma.
Asi mismo se indica, que las decisiones que se adopten quedaran notificadas por
estrados, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 180 numeral 2 y 202 de la
norma ya referida.

Por otro lado, y en consideracién a que en la audiencia inicial se da la posibilidad de
conciliar, si es el caso, las partes deberan tener la facultad expresa y la entidad
demandada debera allegar copia del acta del Comité de Conciliacion y Defensa
Técnica antes del 27 de abrii de 2022 al correo electronico
jadmin55bta@notificacionesrj.gov.co de lo contrario se entendera que no hay animo
conciliatorio.

TERCERO.- Si las partes y/o el Ministerio Publico, requieren conocer alguna de las
piezas procesales del expediente, estan deberan solicitarse al WhatsApp del
despacho numero 3022558994, dentro del horario de atencion de 9:00 a.m. a 12:00
my de 1:00 p.m. a 3:00 p.m., antes del 27 de abril de 2022, de tal manera, que se les
pueda enviar copia de lo solicitado al correo electronico que suministren.

CUARTO.- En caso de que algun sujeto procesal requiera consultar el presente
expediente, el interesado deberéa realizar la solicitud respectiva a la Secretaria de este
juzgado a la direccién de correo electrénico jadmin55bta@notificacionesrj.gov.co.
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QUINTO.- REQUERIR POR SEGUNDA VEZ a CASUR, para que en el término
improrrogable de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion de este proveido,
remita expediente administrativo integro y legible del sefior GUILLERMO VELANDIA
GALEANO, identificado con la cédula de ciudadania N°. 11.378.644, que contenga
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso, que corresponde: i.) certificacion
de factores salariales devengados y cotizados en el afio de retiro del servicio; ii.) las
demas resoluciones que hayan reliquidado o indexado la asignacién de retiro del
demandante; iii.) las resoluciones que resuelven los recursos presentados sobre el
reconocimiento o reliquidacién de la asignacién de retiro; y iv.) las demas que se
encuentren en su poder relacionadas con la demanda. Estd documentacion debera
ser allegada en medio magnético, identificando los archivos y verificando su
contenido.

Adviértase a la destinataria, que el proceso se encuentra paralizado, en espera que
dicha documentacion, que es su deber colaborar con la administracién de justicia, que
la omisién a este deber constituye falsa disciplinaria, por lo tanto, la respuesta a lo
solicitado a través de este proveido, debe ser suministrada en los términos indicados.

SEXTO.- RECONOCER personeria adjetiva a la abogada CRISTINA MORENO
LEON, identificada con cédula de ciudadania No. 52.184.070 y Tarjeta Profesional
No. 178.766 del C. S. de la Judicatura, como apoderada de la entidad demandada,
en los términos y para los efectos del poder obrante en el folio 85 del expediente y
anexos 86 a 88.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA'Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 18 de abril de 2022, se notifica el auto anterior por anotacion en el ESTADO
N°. 024.

jtJA DORIA
ffrraTvo DE BOGOTA

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria

Firmado Por:

Luis Eduardo Guerrero Torres
Juez
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., ocho (8) de abril de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2020-00031-00

DEMANDANTE: ZAMIR JOSE SILVA MEJIA

DEMANDADA: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

ASUNTOS: RECHAZA REFORMA A LA DEMANDA, ORDENA A
LA SECRETARIA DEL JUZGADO y REQUIERE

Se evidencia que el apoderado del demandante, el 11 de enero de 2022, presento
escrito de reforma que adiciona la demanda (fls.193-204), raz6n por la cual, la misma
sera estudiada para resolver lo pertinente.

Sobre el particular, el articulo 173 del CPACA, sefala:

Articulo 173. El demandante podra adicionar, aclarar o modificar la demanda, por una
sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podré proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al
traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correra traslado mediante
notificacién por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas
personas al proceso, de la admisién de la demanda y de su reforma se les notificara
personalmente y se les correra traslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los hechos
en gue estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podra sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas
las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberdn cumplirse los
requisitos de procedibilidad.

(-..). Negrillas y subrayas fuera de texto

Revisado el escrito de reforma de la demanda, se encuentra que la demanda fue
admitida el 25 de junio de 2021 (fls. 176-177) y notificada a los sujetos procesales el
13 de octubre de 2021 (fl.179) como lo dispone el articulo 198 y 199 del CPACA,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Asi los términos del traslado de la demanda de los 30 dias previstos en el articulo 172
del CPACA, empezaron a correr una vez finalizado los 2 dias previstos en el inciso 4
del articulo 199 ibidem, es decir el 19 de octubre de 2021 y finalizaron el 1 de
diciembre de 2021, fecha a partir de la cual la parte demandante tenia 10 dias para
adicionar, aclarar o modificar la demanda por una sola vez (articulo 173 ibidem).
Término que se cumplié el 16 de diciembre de 2021, sin embargo, la reforma de la
demanda se realiz0 hasta el 11 de enero de 2022, razon por la cual se rechazard la
reforma, por extemporanea.

De otra parte, se ordenara a la secretaria del juzgado, a través de oficio remitido por
correo electronico REQUERIR POR SEGUNDA VEZ ala NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL, para que en el término
improrrogable de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion de este proveido,
remita el expediente administrativo integro y legible del sefior ZAMIR JOSE SILVA
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MEJIA, identificado con la cédula de ciudadania N°. 74.381.369, junto con la totalidad
de la documental relacionada con las pretensiones y objeto de la demanda, esto es,
el ascenso del demandante. Esta documentacion debera ser allegada en medio
magnético, identificando los archivos y verificando su contenido.

Adviértase a la destinataria, que el proceso se encuentra paralizado, en espera que
dicha documentacion, que es su deber colaborar con la administracién de justicia, que
la omisién a este deber constituye falsa disciplinaria, por lo tanto, la respuesta a lo
solicitado a través de este proveido

Finalmente, se evidencia que no se dio traslado de las excepciones presentadas por
la parte demandada al Agente del Ministerio Publico (sujeto procesal) de conformidad
con el articulo 201A del CPACA, adicionado por el articulo 51 de la Ley 2080 de 20211,
en razén a que la demandada no acredito su envio. Por ello, se ordena a la secretaria
del juzgado, realizar el traslado al canal: procjudadm8l1@procuraduria.gov.co,
procuraduria8lbogota@hotmail.com.

Por dltimo, se advierte que el poderdante Jorge Eduardo Valderrama Beltran, Director
de Asuntos Legales del Ministerio de Defensa Nacional, no acredit6é su condicién, por
lo que previo a reconocer personeria, se requerira a la parte demandada para que en
el término de (5) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, allegue los
documentos anexos al poder que acrediten la representacion de la entidad
demandada.

En consecuencia, el Juzgado Cincuenta y Cinco (55) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogoté - Seccién Segunda,

RESUELVE

PRIMERO.- RECHAZAR por extemporanea la reforma de la demanda del presente
asunto, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Por la secretaria del juzgado, a través de oficio remitido por correo
electronico REQUERIR POR SEGUNDA VEZ a la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL, para que en el término
improrrogable de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion de este proveido,
remita el expediente administrativo integro y legible del sefior ZAMIR JOSE SILVA
MEJIA, identificado con la cédula de ciudadania N°. 74.381.369, junto con la totalidad
de la documental relacionada con las pretensiones y objeto de la demanda, esto es
el ascenso del demandante. Esta documentacion debera ser allegada en medio
magnético, identificando los archivos y verificando su contenido.

Advertir a la destinataria, que el proceso se encuentra paralizado, en espera que
dicha documentacion, que es su deber colaborar con la administracién de justicia, que
la omisién a este deber constituye falsa disciplinaria, por lo tanto, la respuesta a lo
solicitado a través de este proveido.

1 ARTICULO 51. Adiciénese el articulo 201A a la Ley 1437 de 2011, asi:
ARTICULO 201A. Traslados. Los traslados deberan hacerse de la misma forma en que se
fijan los estados. Sin embargo, cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual
deba correrse traslado a los demas sujetos procesales, mediante la remision de la copia por
un canal digital, se prescindira del traslado por secretaria, el cual se entendera realizado a los
dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente.
De los traslados que hayan sido fijados electrénicamente se conservara un archivo disponible
para la consulta permanente en linea por cualquier interesado, por el término minimo de diez
(10) afos.
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TERCERO.- ORDENAR a la secretaria del juzgado, realizar el traslado de las
excepciones presentadas por la parte demandada al agente del ministerio publico al
canal: procjudadm8l@procuraduria.gov.co, procuraduria8lbogota@hotmail.com, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO.- REQUERIR a la parte demandada, para que en el término de cinco (5)
dias siguientes a la notificacién de esta providencia, allegue los documentos anexos
al poder que acrediten la representacion del Doctor Jorge Eduardo Valderrama
Beltran, como Director de Asuntos Legales del Ministerio de Defensa Nacional.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez

JUZGADO CINCUENTA'Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Hoy 18 de abril 2022, se notifica el auto anterior por anotacion en el ESTADO N°.
024.

DORIA

1 !
SECRETARIA JOZEH KM} framivo DE BOGOTA
*
oy

Diana Carolina Chica Doria
Secretaria

Firmado Por:

Luis Eduardo Guerrero Torres
Juez
Juzgado Administrativo
055
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CINCUENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., ocho (8) de abril de dos mil veintidos (2022)

MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO N°. 11001-33-42-055-2020-00031-00

DEMANDANTE: ZAMIR JOSE SILVA MEJIA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

ASUNTO: RESUELVE MEDIDA CAUTELAR

De conformidad con el articulo 229 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, en adelante CPACA, corresponde decidir sobre la
procedencia de la medida cautelar de urgencia, formulada por el apoderado judicial
de la parte demandante, a través del cual solicita ordenar a la demandada abstenerse
de retirarlo del servicio o de suspender el procedimiento de retiro del demandante.

1. Fundamentos de la medida

Manifestd que el 29 de noviembre, el Presidente de la Republica, expidié el Decreto
N°. 1928 “Por el cual se asciende a unos Oficiales de las Fuerzas Militares”, en el
cual, sin explicaciéon alguna, se excluyé al Teniente Zamir José Silva Mejia del
correspondiente ascenso, aun cuando cumplia con todos los requisitos.

Sostiene que, el teniente Zamir José Silva Mejia, el 17 de marzo de 2020, cumple 35
afios de edad, y que por omisién del Ejército Nacional, no fue ascendido al grado de
capitan, por lo que al cumplir la edad de retiro forzoso, la entidad lo excluiria de prestar
servicios para la institucién, aun cuando cumple con todos los requisitos para el
ascenso.

Indicod que, la urgencia de la medida cautelar, se ha debido al inminente retiro del
demandante, y que afecta la subsistencia de su familia que tiene como sustento
econdmico el ingreso que percibe de las actividades desplegadas dentro del Ejército
Nacional, lo que configura un perjuicio irremediable.

Por consiguiente, solicita ordenar a la demandada abstenerse de retirar del servicio

al demandante o suspender el procedimiento de retiro del mismo, hasta tanto se

defina el proceso de nulidad y restablecimiento del derecho

2. Traslado de la medida cautelar

Corrido el respectivo traslado, la demandada guardé silencio sobre el particular.
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Para resolver la medida de suspensién provisional deprecada por el apoderado

judicial del demandante, se tendra en cuenta que el Consejo de Estado, se refiri6 al
cambio que se introdujo en el CPACA, asi:

1 CONSEJO DE ESTADO. Sala de lo Contencioso Administrativo, expediente 11001-03-28-
000-2012-00049-00.
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Cabe resaltar que uno de los mayores cambios entre la anterior legislacion (Decreto 01
de 1984) y la actual (Ley 1437 de 2011) es la flexibilizacion de los requisitos para que se
decrete la medida de suspension provisional; asi, mientras el articulo 152 del C.C.A.
establecia que era necesario para la prosperidad de la medida la manifiesta contradiccién
entre las normas alegadas como vulneradas y el acto acusado, o de éste con las pruebas;
ahora con el C.P.A. y de lo C.A., basta que de la comparacién se evidencie la mera
contradiccion entre el acto acusado y las normas cuya violacién se alega, o del
acto con las pruebas. Negrillas fuera de texto

Igualmente, el Consejo de Estado - Seccién Quinta?, analizé los aspectos a considerar
por el Juez al momento de resolver una solicitud de suspensién provisional, dentro
del C.P.A.C.A., sefalando:

La nueva norma precisa entonces a partir de que haya peticién expresa al respecto que:
1°) la procedencia de la suspensién provisional de los efectos de un acto que se acusa
de nulidad puede acontecer si la violacién de las disposiciones invocadas, surge, es decir,
aparece presente, desde esta instancia procesal — cuando el proceso apenas comienza-
, como conclusion del: i) analisis del acto demandado y su confrontacién con las normas
superiores invocadas como violadas, o, ii) del estudio de las pruebas allegadas con la
solicitud. 2°) Ademas, sefiala que esta medida cautelar se debia solicitar, ya con
fundamento en el mismo concepto de violacién de la demanda, o ya en lo que el
demandante sustente al respecto en escrito separado.

Entonces, lo que en el nuevo Cédigo representa variacion significativa en la regulacion
de esta figura juridico-procesal de la suspension provisional de los efectos del acto
administrativo acusado, con relacién al estatuto anterior, radica en que ahora, la norma
da apertura y autoriza al juez administrativo para que, a fin de que desde este momento
procesal obtenga la percepcién de que hay la violaciéon normativa alegada, pueda: 1°)
realizar analisis entre el acto y las normas invocadas como transgredidas, y 2°) que
también pueda estudiar las pruebas allegadas con la solicitud.

“Ahora bien, segun la Real Academia de la Lengua Espanola el término “surgir” - (del
latin surgere)- significa aparecer, manifestarse, brotar.3”

“En este punto esencial es donde radica la innovacion de la regulacion en el CPACA de
esta institucién de la suspensién provisional, pues la Sala recuerda que en el anterior
CCA - Decreto 01 de 1984-, articulo 152, la procedencia de esta medida excepcional
solicitada y sustentada de modo expreso en la demanda o en escrito separado, estaba
sujeta o dependia de que la oposicién o la contradiccion del acto con las disposiciones
invocadas como fundamento de la suspensién provisional fuera manifiesta, apreciada por
confrontacion directa con el acto o con documentos publicos aducidos con la solicitud.”

“De las expresiones “manifiesta” y “confrontacion directa” contenidas en el articulo 152
del Cédigo Contencioso Administrativo anterior, tradicionalmente la doctrina y la
jurisprudencia dedujeron que la procedencia de esta figura excluia que el operador
judicial pudiera incursionar en andlisis o estudio, pues la transgresion por el acto de las
normas en que deberia fundarse, alegadas como sustento de la procedencia de la
suspension, debia aparecer “prima facie”, esto es, sin implicar estudio ni esfuerzo
analitico alguno.

Ahora bien, no obstante que la nueva regulacién como ya se dijo permite que el juez
previo a pronunciarse sobre la suspension provisional lleve a cabo andlisis de la
sustentacion de la medida y estudie pruebas, ocurre que ante el perentorio sefialamiento
del 2° inciso del articulo 229 del CPACA (Capitulo XI Medidas Cautelares- procedencia),
conforme al cual:

“La decision sobre la medida cautelar no implica prejuzgamiento”, es preciso entonces
gue el juez sea muy cauteloso y guarde moderacidn a fin que el decreto de esta medida
cautelar no signifiqgue tomar partido definitivo en el juzgamiento del acto ni prive a la
autoridad publica que lo produjo o al demandado (en el caso el elegido o el nombrado

2 CONSEJO DE ESTADO. Sala de lo Contencioso Administrativo, providencia del 13 de
septiembre de 2012, radicacién 11001-03-28-000-2012-00042-00.
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cuya designacion se acusa), de que ejerzan su derecho de defensay que para la decision
final se consideren sus argumentos y valoren sus medios de prueba.

En otra oportunidad la citada corporacion, indico:

Como la jurisprudencia ha resaltado, se trata de “una reforma sustancial, si se tiene en
cuenta que (...) habilita al Juez a realizar un estudio no simplemente superficial de la
solicitud de la medida sino que incluye la apreciacion de las pruebas aportadas al
efecto™. Esto, por cuanto en el marco de la nueva normatividad establecida en el CPACA,
para la suspension provisional se prescindi6 de la “manifiesta infraccion” hasta alli
vigente, lo cual se ha interpretado en el sentido que “la nueva normativa presenta una
variacion significativa en la regulacion de esta figura, por cuanto la norma obliga al Juez
administrativo a realizar el analisis entre el acto y las normas invocadas como
transgredidas y a estudiar las pruebas allegadas con la solicitud ™.

En este sentido se observa que, para que se decrete la suspensién provisional de los
efectos de un acto administrativo resulta necesario que del analisis realizado por el Juez,
se concluya que existe violacion a las normas invocadas en la demanda o en el
escrito contentivo de la solicitud®. Negrillas fuera de texto

Por su parte, en su articulo 238 la Constitucion Politica, establece la suspension
provisional de los actos administrativos por parte de la jurisdiccibn contenciosa
administrativa, pero remite a la ley en cuanto a los motivos y requisitos para
decretarla.

En consecuencia, en aplicacién del articulo 4 de la Carta Politica, los Jueces
Administrativos, que hacen parte de la jurisdiccion contenciosa administrativa, pueden
decretar la suspension provisional de efectos de los actos administrativos, pues se
debe aplicar el articulo 238 de la norma en cita, de preferencia a los articulos 229 y
ss., del CPACA.

Establecido que los Jueces Administrativos son competentes para suspender
provisionalmente los efectos de los actos administrativos en las acciones sometidas
a su conocimiento, a continuacion, analizaremos los requisitos sefialados en la ley
para el efecto, segun el articulo 231 del CPACA:

Articulo 231. Requisitos para decretar las medidas cautelares. Cuando se pretenda la
nulidad de un acto administrativo, la suspensién provisional de sus efectos procedera por
violacion de las disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice
en escrito separado, cuando tal violacién surja del andlisis del acto demandado y su
confrontacion con las normas superiores invocadas como violadas o del estudio de las
pruebas allegadas con la solicitud. Cuando adicionalmente se pretenda el
restablecimiento del derecho y la indemnizacion de perjuicios debera probarse al menos
sumariamente la existencia de los mismos.

En los demas casos, las medidas cautelares seran procedentes cuando concurran los
siguientes requisitos:
1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la titularidad del
derecho o de los derechos invocados.

3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones, argumentos y
justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de ponderacién de intereses,

8 CONSEJO DE ESTADO. Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Primera, auto del
31 de julio de 2013, Rad. No. 110010324000 2013 00018 00. C.P.: Guillermo Vargas Ayala.

4 CONSEJO DE ESTADO. Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Primera, auto del
3 de diciembre de 2012, Rad. No. 11001-03-24-000-2012-00290-00. C.P.: Guillermo Vargas
Ayala.

5 Auto del 11 de marzo de 2014, Seccién Primera del Consejo de Estado Radicacion nam.:
11001 0324 000 2013 00503 00, C.P. Guillermo Vargas Ayala.
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que resultaria mas gravoso para el interés publico negar la medida cautelar que
concederla.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:

a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, o
b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida los efectos
de la sentencia serian nugatorios.

De acuerdo con lo dispuesto por la Ley, y una vez estudiados los actos
administrativos, conforme a lo establecido en el acapite sobre la medida cautelar,
propuesto en el escrito de solicitud de suspensién de medida provisional, para decidir
sobre la solicitud observa, que:

El apoderado del demandante, no expresa en qué forma el acto administrativo
sefalado en las pretensiones de la demanda, es decir, el Oficio 201933811352901
del 148 de julio de 2019, estan en contravia de alguna disposicion legal o norma
superior, por cuanto se limita a manifestar que el demandante esta sufriendo las
consecuencias de un acto que le impidi6é acceder a la realizacién de la Junta Médico
Laboral, que le permitiera definir su situacion psicofisica actual y ascender con
novedad fiscal antigua y con orden de prelacién juntos con sus comparieros de curso
y promocion. Asi mismo, se limita a manifestar que existe una violacién por
desmejorar sus condiciones econémicas y las de su familia.

Ahora bien, se tiene que el acto administrativo objeto dentro del presente expediente,
no se encuentra contenido dentro de las causales establecidas en el CPACA, en lo
gue regula acerca de la suspensioén provisional; por tanto, se considera que en el caso
gue efectivamente este en contravia a las disposiciones legales, se determinara en el
fallo, luego que se agoten todas las etapas procesales pertinentes.

Por otra parte, ante un posible retiro del servicio del demandante por cumplir la edad
de retiro forzoso o ante el inicio de los tramites del mismo para efectuar su retiro, la
parte demandante considerd que se afectaria sus ingresos econémicos y los de su
familia. Asi, acorde con la situacion factica y el acervo probatorio allegado con la
demanda, se considera que en el presente evento no se probd un eventual perjuicio
irremediable ante la posibilidad de que la entidad efectuara el retiro del servicio del
demandante, por lo que tampoco se accedera a la solicitud por dicho motivo.

Las anteriores razones son suficientes para que este no se acceda a la solicitud de
medida cautelar, presentada por el apoderado del demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cincuenta y Cinco Administrativo del
Circuito Judicial de Bogoté - Seccion Segunda,

RESUELVE

UNICO: No decretar la medida cautelar de urgencia solicitada por el apoderado de la
parte demandante, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUIS EDUARDO GUERRERO TORRES
Juez
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JUZGADO CINCUENTA'Y CINCO (55) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA-SECCION SEGUNDA-

Hoy 18 de abril de 2022, se notifica el auto anterior por anotacion en el ESTADO
N°.024.

Diana Carolina Chica Doria

Secretaria
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Juez
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