REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintisiete (27) de junio de dos mil diecisiete (2017).

Auto interlocutorio No. 2)5:}'

Radieacién: 11001-33-42-056-2017-00205-60
Demandante: Mary Leyla Estrada Amado
Demandado: Administradera Colombiana de Pensiones

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Declara Falta de Competencia v Remite a Qtra Jurisdiceion

Estudiada la demanda de la referencia se concluye que éste despacho ne tiene
Jurisdiceion para conocer el asunto, el cual debe ser conocido por la jurisdiccion

ordinaria laboral, por las siguientes razones:

- La parte demandante promueve demanda contra la Administradora Colombiana
de Pensiones por el medio de control de nulidad vy restablecimiento del derecho,
para que se declare la nulidad de los actos administrativos contenidos en las
Resoluciones No. GNR 153205 del 26 de junio de 2013, GNR 131857 del 22 de
abril de 2014, VPB 20527 del 12 de noviembre de 2014, GNR 384757 del 20 de
diciembre de 2016, SUB 44576 del 25 de abril de 2017 y BIR 6133 del 19 de
mayo de 2017, en cuanto reconoci¢ y posteriormente negd la religuidacién de la
pension de vejez pero sin la‘inclusion de la totalidad de los factores devengados en
el ultimo afio de servicios, de acuerdo a lo establecido en la Ley 71 de 1988, asi
como el reconocimiento de los intereses moratorios estabiecidos en el articuio 141
de la Ley 100 de 1993.

-Se observa a folios 25, 31 y 32 del expediente, que la demandante labor6

inicialmente en el sector publico en el Ministerio de Salud y el Extinto
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Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00205-00

Demandante: Mary Leyla Estrada Amado

Departamente Administrativo de Seguridad por mas de 14 afios, ¢sto es, entre
el 25 de enero de 1980 y el 7 de febrero de 1997, con algunas interrupciones.
Posteriormente sus cotizaciones se efectuaron como aportante independiente, en

el lapso comprendido entre el afio 2008 hasta e] afto 2012 ({1. 18).

-Al tenor de lo establecido en el articulo 104 del CPACA ésta Jurisdiccion

conocerd de los asuntos relativos los relativos a la relacién legal y

reglamentaria entre los servidores piiblicos y ¢l Estado, y la seguridad

social de los mismos, cuando dicho régimen este administrade por una persona

de derecho pablico.

-Segtn los articulos 5 del Decreto 3135 de 1968, 2 del Decreto 1848 de 1969, 3
dei Decreto 1950 de 1973 v 1 de la Ley 909 de 2004, se determinan quicnes

son empieados o funcionarios piblicos'.

-l.a demandante, de acuerdo a lo allegado es presuntamente beneficiaria del
régimen de transicion establecido en el articulo 36 de la Ley 100 de 1993, no
obstante, no aportd prueba siquiera sumaria que permita acreditar que ostenta
la calidad de servidora publica con relacion legal y reglamentaria con el
Estado, lo cual serfa fundamento suficiente para ser ésta Jurisdiccién para

conocer de la presente litis, al debatirse controversias de su seguridad social.

Lo anterior se demuestra en el plenario, toda vez que sus cotizaciones
obedecieron a pagos como colombiano que se encuentra radicado en el exterior

en calidad de cotizante independiente (casilla No. 22, observaciones, fls. 19 a

20).

' 1, Las que prestan sus servicios en los ministerios, departamentos administrativos y
superintendencias, por regla generai, salvo las que presien gervicios en la construccion y
mantenimisnto de obras pablicas.

2. Las que prestan sus servicios en los establecimientos piblicos, salve las que lo presten en Ia
construccién y mantenimienio de obras piblicas y aquellas otras que desempefien actividades
que los estatutes determinen comeo susceptibles de ser desempefiadas por trabajadores oficiales;
estas ultimas actividades solo pueden corresponder a empleos de cardcter puramente auxiliar y
operativo, segin lo ordena el articulo 74 del decreto 1042 de 1978.

3. Las que prestan sus servicios en las Empresas Industriales y Comerciales del Estado en
actividades de direccién o conflanza determinadas en los estatutos.

4. Las que prestan sus servicios en las Sociedades de Fconomia Mixta con capital publico igual
o superior al noventa por ciento, en actividades de direccion ¢ confianza determinadas en los
estatutos, segin se desprende de} articuio 3 del decretc 3130 de 1.986 y de la interpretacion
Jurisprudencial.

5. De acuerdo con los decretos 1975 y 2163 de 1.970, los registradores, los notarios y sus
empleados subalternos son igualmente empleados piblicos.
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Radicaciéon: 11001-33-42-056-2017-00205-00

Demandante: Mary Leyla Estrada Amado

-Este Despacho no omite los pronunciamientos allegados por la apoderada de
la parte demandante de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura (fls. 80 a 93), sin embargo se aparta de dichos fallos, pues el
Consejo de Estado como 6rgano de cierre y mdéximo de la Jurisdiccién
Administrativa establece que resulta relevante la naturaleza de la relacidn

juridica pues ello permite definir ¢l juez natural competente.

r s . . T . .2
-Al respecto, éste como maximo Organo de ésta Jurisdiccidn reiterd” con

fundamento en un pronunciamiento anterior’ que:

“conviene precisar que a contrario sensu, en lo que no conforma el
sistema de seguridad social integral por pertenecer ol régimen de
excepcion de la aplicacion de la Ley 100 de 1993 o los regimenes
especiales que surgen de la frawsicion prevista en este ordenamiento
legal, se preservan las competencias establecidas en los (ddigos
Contencioso Administrativo v Procesal del Trabajo, segim el caso, y por
tanto st influye la naturaleza de la relacion juridica y ios actos juridicos
que se controviertan, en la forma prevenida en los respectivos estatutos
procesales.

Ast las cosas, los conflictos juridicos sobre prestaciones sociales de los
empleados piiblicos cobijados por el régimen de transicion de
pensiones, en criterio de la Sala, estdn excluidos de la competencia de
la _jurisdiccion_ ordinaria _pues de ellos conoce el juez natural
competente segun lg naturaleza de lo relacion juridica y de los actos
Juridicos que se controvierten, sin_que ello tenga_porqué originar
conflictos de jurisdicciones entre la ordinaria v la contenciosa
administrativa”. Negrilla y subravado del Despacho

-Por su parte, el articulo 2 del Cédigo Procesal del Trabajo v de la Seguridad
Social, modificado por el articulo 1 de la Ley 712 de 2001, en su numeral 4,
establece que la Jurisdiccién Laboral Ordinaria conocera de las controversias
relativas a la prestacion de los servicios de la seguridad social que se susciten
enire los aftliados, beneficiaros, o usuarios, los empleadores y las entidades
administradoras o prestadoras, salvo los de responsabilidad médica vy los

relacionados con contratos.

? Consejo de Estado — Sala de lo Contenciose Administrative — Seccién Segunda -- Sub Seccidn
“A”, auto det § de febrero de 2007. Radicacién No. 080012331000200502731 01 {1512-06).

* Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo — Seccién Segunda -- Sub Seccién
“B7, sentencia del 30 de abril de 2003, Expediente No. (1227-61).
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Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00205-00
Demandante: Mary Leyla Estrada Amado

-F1 articulo 168 del Codige Procesai Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo establece gue cuando no existe competencia por falta de
jurisdiceidn para conocer de un asunto, mediante providencia motivada se
ordenard la remision del expediente al competente en la mayor brevedad, esto

es al Juez 1.aboral del Circuito.

-Es de resaltar que en el escrito de demanda en la pretension condenatoria 7 (fl.
2) a titulo de restablecimiento del derecho se solicita liquidar la prestacion
social con lo cotizado en el uktimo afio de servicio, comprendido entre el 1 de
junio de 2011 al 31 de mayo de 2012 de acuerdo a lo establecido en el Decreto
2709 de 1994, o cual llevaria al operador juridico de lograr lo imposible, pues
la accionante cotizdé en dicho lapso como independiente, lo cual lleva a
concluir que Ia accionante presuntamente reportaba su salario basico (fls. 19 a
20), el cual no cuenta con reconocimientos especiales como sucede en el

ambito ptblico.

-Lo anterior lleva a aplicar de manera integra lo establecido en el articulo 168
del CPACA. vy articulo 2 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social, modificado por el articulo 1 de ia Ley 712 de 2001, numeral 4, esto es,
cuando no existe competencia por falta de jurisdiccién para conocer de un
asunto, mediante providencia motivada se ordenara la remision del expediente
al competente a la mayor brevedad, esto es al Juez Laboral del Circuito de

Bogota D.C., reparto.
Por lo expuesto, se RESUELVE:

PRIMERQ: DECLARAR que el Juzgado Cincuenta y Seis Administrativo de

Bogot, carece de jurisdiccion para conocer del presente proceso.

SEGUNDO: Remitir por falta de jurisdiceion, a través de la Oficina de Apoyo
para los Juzgados Administrativos de Bogotd, estas diligencias al JUEZ
LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA (Reparto), previas las anotaciones

a gue haya lugar.
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Radicacién: 11001-33-42-056-2017-00205-00
Demandante: Mary Leyla Estrada Amado

Notifiquese y cimplase,

Luz Dary Avila Dil

Juez

DFFLIDAS

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifict a las partes ia providencia
anterior y se envio mensaje de datos de ia misma a los correos electrénicos
suminisirados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy 28 DE
JUNIO DE 2017 a las 8:00 a.m.

j (AL

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintisiete (27) de junio de dos mil diecisiete (2017).

Auto Interlocutorio No. 2}68

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00208-00
Demandante: Gloria Amanda Rodriguez Garcia
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional

Medio de control:  Nulidad v Restablecimiento del Derecho

Admite demanda

Teniendo en cuenta ¢l informe secretarial gue antecede v revisada la actuacion,
se advierte que la demanda cumple los requisitos contemplados en los articulos
104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166 vy demas normas concordantes
del Cdédige de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo — CPACA, por lo que resulta procedente:

I. Admitir la demanda de la referencia promovida por Gloria Amanda
Rodriguez Garcia en contra de la Nacién — Ministerio de Educacién
Nacional , por el medio de control de Nulidad vy Restablecimiento del

Derecho.
2. NOTIFiQUESE POR ESTADO a la parte actora.

3. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia a la demandada, al
Ministerio Plblico v a la Agencia Nacioral de Defensa Juridica del Estado
conforme ordena el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del
Cddigo General del Proceso — CGP, esto es mediante mensaje que contenga
copia de la demanda y de éste auto, dirigido al buzdén electrénico de

notificacidn judicial de la entidad.



Expediente: 11081-33-42-056-2017-00208-00
Accionante: Gieria Amanda Rodrigizez Garcia

4. Para dar cumplimienio a lo previsto en el segunde aparte del inciso quinto’
del articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 612 dei CGP, SE
ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE que remita a través del
SERVICICG POSTAL AUTORIZADQ, copia de la demanda, de todos sus

anexos v de éste aute a la demandada, al Ministerio Publico y a Ia Agencia
Nacional, para lo cual deberd dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacién de éste anto, retirar los oficios remisorios, auto y traslados en la
Secretaria del Juzgado y ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO POR SUS
DESTINATARIOS.

La notificacién personal al buzon de notificaciones judiciales se realizard por la
Secretaria una vez la paric demandante acredite el cumplimiento de lo agui

ordenade.

5. No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en el numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse

alguna expensa mas adelante se fije su monto en providencia posterior.

6. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada y al Ministerio
Piblice, por el término de treinta (30) dias de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 172 del CPACA., que sélo comenzardn a correr al vencimiento del
término com(n de 25 dias después de surtida la Gltima notificacion, al tenor de
lo previsto en ¢l inciso quinto del articulo 199 del CPACA, modificado por el

articulo 612 del CGP.

Ia demandada debers allegar durante el término para contestar la demanda, los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y las pruebas que se encuentren
en su poder y pretenda hacer valer en el proceso de conformidad con lo

dispuesto en el articulo 175 del CPACA.

7. Exhortar a las partes para que dentro de las oportunidades para pedir
pruebas previstas en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba

que puedan conseguir directamente o a través de derecho de peticion,

V “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicic postal awtsrizado, copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio, sin perjuicio de lus copias que deban quedoar en
ol expediente a su disposicion de conformidad con I establecido en este inciso.”
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Expediente; 11001-33-42-036-2017-00208-00
Accionante; Gleria Amanda Rodriguez Garcia

atendiendo lo previsto en el inciso segundo del artfculo 173 del CGP.
Tgualmente para que dentro de la misma oportunidad y de corformidad con lo
previsto en el articulo 175 numeral 5 del CPACA. y en el articulo 227 del CGP

aporten los dictémenes periciales de que pretendan valerse.

8. Reconocer personeria a la abogada Nelly Diaz Bonilla como apoderada

principal de la parte actora conforme al poder conferido visible a folio 1.

Notifiquese y Ciimplase,

Luz Dary Avila
Juez

LOADDRFL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se notificé a las partes ia providencia
anterior ¥y se envid mensaje de datos de la misma a los comreos electronicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2617 JUNEQ 28 DE
1 2017 alas 8:00 am.

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICTAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintisiete (27) de junio de dos mil diecisiete (2017).

Aute interlocutorio No. E ?{

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00204-08
Demandante: Ana Lucy Cortes Ospina
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Declara Falta de Competencia v Remite a Otra Jurisdiccion

Estudiada la demanda de la referencia se concluye que éste despacho no tiene
jurisdiccion para conocer el asunto, el cual debe ser conocido por la jurisdiccion

ordinaria laboral, por las siguientes razones:

- La parte demandante promueve demanda contra la Administradora Colombiana
de Pensiones por el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
para que se declare Ja nulidad de los actos administrativos contenidos en las
Resoluciones No. VPB 13083 de agosto de 2014, GNR 263308 del 29 de agosto
de 2015 y GNR 363822 del 19 de noviembre de 2015, en cuanto reconocieron la
pension de vejez pero sin la inclusion de Ia totalidad de los factores devengados en

el ltimo afio de servicios, de acuerdo a lo establecido en ia Ley 71 de 1988.

-5¢ observa a folios 25 reverso y 26 del expediente. que la demandante laboré
inicialmente en el sector piblico en el Instituto Penitenciario y Carcelario v el
Ministerio de Hacienda por mds de 3 afios, esto es, entre el 1 de marzo de 1976
al 27 de julio de 1979, con algunas interrupciones. Posteriormente estuvo a
ordenes de distintas empresas privadas por espacio de mas 15 afios, siendo su

ultimo empleador, Cortes de Guerrero Ana.
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Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00204-00
Demendante: Ana Lucy Cortes Ospina

-Al tenor de io establecido en el articulo 104 del CPACA ésta Jurisdiccidn

conocerd de los asuntos relativos los relativos a la relacion legal vy

reglamentaria entre los servidores piiblicos v ¢l Estado, y la seguridad

social de los mismos, cuando dicho régimen este administrado por una persona

de derecho publico.

-Segtin los articulos 5 del Decreto 3135 de 1968, 2 del Decreto 1848 de 1969, 3
del Decreto 1950 de 1973 y 1 de la Ley 909 de 2004, se determinan quienes

son empieados o funcionarios piiblicos’.

-La demandante, de acuerdo a lo allegado es presuntamente beneficiaria del
régimen de transicion establecido en el articulo 36 de 1a Ley 100 de 1993, no
obstante, no aportd prueba siquiera sumaria que permita acreditar que ostenta
la calidad de servidora puablica con relacion legal y reglamentaria con el
BEstado, lo cual seria fundamento suficicnte para ser ésta Jurisdiccion para

conocer de la presente litis, al debatirse controversias de su seguridad social.

-Por su parte, ¢l articulo 2 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social, modificado por ¢l articulo 1 de la Ley 712 de 2001, en su numeral 4,
establece gue la Jurisdiccion Laboral Ordinaria conocerd de las controversias
relativas a la prestacién de los servicios de la seguridad social que se susciten
entre tos afiliados, beneficiaros, o usuatios, los empleadores y las entidades
administradoras o prestadoras, salvo los de responsabilidad médica y los

relacionados con contratos.

1. Las que prestan sus servicics en los ministerios, departamentos administrativos y
superintendencias, por regla general, saivo las que presten servicios en la construccion y
mantenimiento de obras piblicas.

2. Las Gue prestan sus servicios en los establecimientos publicos, salvo fas que lo presten en la
constraceion y mantenimiento de obras publicas y agueflas otras que desempefien actividades
gue ios estatutos determinen como susceptibles de ser desempefiadas por trabajadores oftciales;
estas Gltimas actividades solo pueden corresponder a empleos de cardcter puramente auxiliar y
operativo, segin: le ordena el articulo 76 dei decreto 1042 de 1978,

3. Las que prestan sus servicios en las Empresas Industriales y Comerciales del Estado en
actividades de direccion o conflanza determinadas en los estatutos.

4. Las que prestan sus servicios en las Sociedades de Economia Mixta con capital pablico igual
o superior al noventa por ciento, en actividades de direccién o confianza determinadas en ios
gstatutos, segin se desprende del articuio 3 del decreto 3130 de 1.986 y de la interpretacion
surisprudencial.

5. De acuerdo con los decretos 1975 y 2163 de 1.970, ios registradores, los nofarios y sus
empieados subalternos son igualmente empleados piblicos.

H
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Radicacion: 11001-33-42-056-2017-006204-00
Demandante: Ana Lucy Cortes Ospina

-El articulo 168 del Cddigo Procesal Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo establece que cuando no existe competencia por falta de
jurisdiccion para conocer de un asunto. mediante providencia motivada se

ordenara la remision del expediente al competente en la mayor brevedad, esto

es al Juez Laboral del Circuito.

-E! Consejo de Estado, como méaximo 6rgano de ésta Jurisdiceidn reiterd” con

fundamento en un pronunciamiento anterior que:

“conviene precisar que a contrario sensu, en lo que no conforma el
sistema de seguridad social integral por perlenecer al régimen de
excepcion de la aplicacién de la Ley 100 de 1993 o los regimenes
especiales que surgen de la fransicion prevista en este ordenamiento
legal, se preservan las competencias establecidas en los Cédigos
Contencioso Administrativo y Procesal del Trabajo, seguin el caso, v por
tanto st influye la naturaleza de la relacion juridica y ios actos juridicos
que se controviertan, en ia forma prevenida en los respectivos estatutos
procesaies.

Asi las cosas, los conflictos juridicos sobre prestaciones sociales de los
empleados publicos cobijados por el _régimen de tramsicion de
pensiones, en criterio de la Sala, estdn excluidos de la competencia de
la jurisdiccion_ordinaria _pues de ellos _conoce el juez natural
competente segun la_naturaleza de la relacidn juridica v de los actos
Juridicos que se controvierten, sin_que ello tenga porgué orviginar
conflictos de jurisdicciones entre la ordinaria v _la_contenciosa
administrativa”. Negrilla y subrayado del Despacho

-Por 0ltimo, es de resaltar que en ¢l escrito de demanda en la pretensién 3.4 (fl.
3) a titulo de restablecimiento del derecho se solicita liquidar la prestacién
social con lo cotizado en el altimo afio de servicio, comprendido entre ¢l 1 de
abril de 2010 al 31 de marzo de 2011 de aczerdo a lo establecido en el Decreto
2709 de 1994, lo cual llevaria al operador juridico de lograr lo imposible, pues
la accionante laboré en dicho lapso al servicio de la empresa privada, la cual no
cuenta con reconocimientos especiales como sucede en el ambito publico a

excepeion que lo mismo se haya establecide mediante Convencidn Colectiva.

? Consgjo de Estado -- Sala de lo Contencioso Administrativo — Seccion Segunda — Sub Seccidn
“A", auto del 8 de febrero de 2007. Radicacion No. 08001233 1000200502731 01 (1512-06).

* Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo -- Seccion Segunda — Sub Seccidn
“B”, sentencia del 30 de abril de 2003. Expediente No. (3227-01).
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Radicacién: 11001-33-42-056-2017-00204-00

Demandante: Ana Lucy Cortes Ospina

-Lo anterior lleva a aplicar de manera integra lo establecido en el articulo 168
del CPACA v articulo 2 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social, modificado per el articulo 1 de la Ley 712 de 2001, numeral 4, esto es,
cuando no existe competencia por falta de jurisdiccion para conocer de un
asunte, mediante providencia motivada se ordenaré la remision del expediente
al competente a la mayor brevedad, esto es al Juez Laboral del Circuito de

Bogota D.C., reparto.

Por lo expuesto, se RESUELVE:

PRIMERO: DECELARAR que el Juzgado Cincuenta y Seis
Administrativo de Bogotd, carece de jurisdiceidn para conocer del presente

Proceso.

SEGUNDO: Remitir por falta de jurisdiccién, a través de la Oficina de
Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogot4, estas diligencias al JUEZ
LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA (Reparto), previas las anotaciones

a que haya lugar.

Notifiquese y camplase.

Luz Dary Avila Davila

Juez

T JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
g BOGOTA D.C.
' SECCION SEGUNDA

Por arotacién en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la providencia
anterior v se envio mensaje de dates de la misma a los coreos electronicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy 28 DE
JUNID DY, 2017 alas 8:00 am.

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintisiete {27) de junio de dos mil diecisiete (2017).

Auto Interlocutorio No. _ﬁo

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00521-00

Demandanie: Carimen Nelly Osovio Correa

Demandado: Adminjstradora Colombiana de Pensiones —
COLPENSHONES

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Remite por Falta de Competencia Territorial

Visto el informe secretariel que antecede, y revisada la actuacién, Se Dispone:

-El 22 de mayo de 2017 con auto de sustanciacion No. 370 (fl. 99 y reverso) se
solicité al Instituto de Medicina Legal v Ciencias Forenses para que certificaré el

ultimo lugar dénde la accionante prestd sus servicios.

-Con memorial allegado el 15 de junio del afio en curso (fls. 105 a 106), la
entidad respondio, certificando que el Gltimo lugar donde la demandante prestod

sus servicios, fiee en la Direccion Seccional de Risaralda.

-En ¢l presente asunto se pretende la reliquidacion pensional. incluyendo la

fotalidad de los factores devengados en el iltimo afio de servicios.

-Segiin lo previsto en ¢l Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administraiivo - CPACA, articulo 156 numeral 3°, en los asuntos
de nuiidad v restablecimiento del derecho de cardcter laboral iz competencia

territorial se determina per el ditimo lugar de prestacidn de los servicios.



Radicacién: 11081-33-42-056-2016-G0521-00
Demandante: Carmen Nelly Osorio Correa

Por consiguients de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PSAA(6-3321
del 29 de agosto de 2006, proferida por el Consejo Superior de la Judicatura
Sala Administrativa, artfculo !, numeral 22, Ia competencia es de los Jueces

Administrativos del Cireuito Judicial Administrative de Risaraida.

En consecuencia atendiendo lo dispuesto en el articulo 168 del CPACA, se
RESUELVE:

1. Declarar que ¢f Juzgado Cincuenta vy Seis Administrativo del Circuito Judicial

de Bogotd, carece de competencia por factor territorial para conocer del presente

Proceso.

2. Remitase ¢l proceso a fos Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de

Risaralda (reparto).

3. Andtese su salida v déjense las constancias del caso.

Notifiguese y citmplase.

Luz Dary Aviia Davila
Juez

" JUZGADO CINCLENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

]Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO se notifictd a las partes ja providencia

anterior ¥ se envio mensaje de daws ¢e la misma a los correos electrénicos

surministrados, conforme al atticele 201, parrato 3 de la ley 1437 de 2011 hoy 28 DE

JUNEQO DE 2017 a lzs 8:00 a.m.

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA. JUDICIAL

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintisiete (27) de junio de dos mil diecisiete (2017).

Auto Interlocutorio No. %i

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00210-60
Demandante: Martha Diaz Garzon
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién Naciomal y

Fiduciaria La Previsora S.A.

Medio de contrel: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Admite demanda — Ordena Retirar Qficios — Reconoce Personeria

Tentendo en cuenta el informe secretarial que antecede y revisada la actuacion,
se advierte que la demanda cumple los requisitos contemplados en los articulos
104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166 v demés normas concordantes
del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso

Administrativo — CPACA, por lo que resulta procedente:

1. Admitir la demanda de la referencia promovida por Martha Diaz Garzdén
en contra de la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional y Fiduciaria La
Previsora 8.A., por el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del

Derecho.
2. NOTIFiQUESE POR ESTADO a la parte actora,

3. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia a las demandadas,
al Ministerio Pablico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
conforme ordena el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del
Cédigo General del Proceso — CGP, esto es mediante mensaje que contenga
copia de la demanda y de éste auto, dirigido al buzdn electrénico de

notificacion judicial de Ia entidad.



Expediente: 11001-33-42-056-2017-00210-00

Accionante: Martha Diaz Garzén

4. Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto1
del articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP, SE
ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE gque remita a través del
SERVICIO POSTAL, AUTORIZADQ, copia de ia demanda, de todos sus

anexos v de éste auto a las demandadas, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional, para lo cual deberd dentro de los diez (10) dias sigutentes a la
notificacién de éste auto, retirar los oficios remisorios, auto y trasiados en la
Secretaria del Juzgado y ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO POR SUS
DESTINATARIOS.

La notificacion personal ai buzdn de notificaciones judiciales se realizard por la
Secretaria upa vez la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui

ordenado.

5. No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en el numeral anterior, sin perjuicic de que en caso de requerirse

alpuna expensa mas adelante se fije su monto en providencia posterior.

6. CORRASE TRASLADO de la demanda a las demandadas y al Ministerio
Piblico, por el término de treinta (30) dias de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 172 del CPACA., que solo comenzardn a correr al vencimiento del
término comin de 25 dias después de surtida la Gltima notificacién, al tenor de
fo previsto en el inciso guinto del articuto 199 del CPACA, modificado por el
articufo 612 del CGP.

Las demandadas deberdn allegar durante el término para contestar la demanda,
los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y las prucbas que se

encuentren en su poder y pretenda hacer valer en el proceso de conformidad

con lo dispuesto en el articulo 175 del CPACA.

7. Exhortar a las partes para que dentro de las oportunidades para pedir
prucbas previstas en el articulo 212 dei CPACA, aporten los medios de prucba

que puedan conseguir directamente o a través de derecho de peticidn,

! “Deberd remitivse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de ia
demanda, de sus anexos y del outo admisorio, sin perfuicio de las copias que deban quedar en
el expediente a su disposicién de conformidad con lo establecido en este inciso.”

Pégina2de3



Expediente: 11001-33-42-056-2017-00210-00

Accionante: Martha Diaz Garzén

atendiendo lo previsto en el inciso segundo del articulo 173 del CGP.
Igualmente para que dentro de la misma oportunidad y de conformidad con lo
previsto en el articulo 175 numeral 5 del CPACA, y en el articulo 227 del CGP

aporten los dictAmenes periciales de que pretendan valerse.

8. Reconocer personeria a la abogada Nelly Diaz Bonilla como apoderada

principal de la parte actora conforme al poder conferido visible a folio 1.

Notifiquese y Camplase.

Luz Dary Avila fwi_la
Juez

FDATAF,

JUZGADC CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO se mnotifico a las partes la providencia
anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los correos elecironicos
suministrados, conforme zl articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011 hoy 28 DE
JUNIO DE 2017 a las 8:00 a.m.

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA

Bogota D.C.. Vemntisiete (27) de junio de dos mil dieciséis {2016).

Aute Interlocutorio No. 36 rA

Radicacion: 11601-33-42.056-2017-006206-00
Demandante: Mario Saavedra Sanchez
Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares

Medio de contrel: Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto remite por competencia

.

Estudiada lz demanda de la referencia se concluye gue esie despacho no es

compelenie para conocerle por factor territorial, por las siguientes razones:

-De acuerdo a o establecido en la Ley 640 de 2001 “por fa cual se muodifican normas
relativas a la concilincicn v se dicton oiras disposiciones ™, articulo 24, las actas de
conciliaciones extrajudiciales en materia de lo contencioso administrativo deberdn ser
remitidas para su aprobacién a Juez o Corporacién que fiere competente para conocer de la

accidn judicial respectiva.

-Segim fo previsto en el Codigo de procedimiente adminisizativo v de lo coniencioso
administrative - CPACA, articulo 156 numeral 3°, en los asuntos de nulided v
restablecintiente del derecho de cardcter taboral a compelencia territorial se determina por

el uliimo lugar de prestacidon de los servicios.

-In el presente asunto se pretenderia la declaracion de nulidad del acto admintstrative No.
20:7-15746 de 27 de marzo de 2017 (folio 5 a 6). por medic del cual Ia demandada le indica
. ey 1230 . Tirq 1 ol P s . . s ey 1
que debe presentar solicilud de conciliacion ante la Procuraduria delegada ante lo
coatencioso administrativo para obtener el reconocimiento v pago de las diferencias
causadas en la asignacion de retiro del demandante entre los aumentos decretados por el
Gobierno Nacional ¥ Indice de Precios a! Consumidor pars 10s affos en que este fue maés

desfavorable.
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Referencia: 11001-33-42-056-2017-00206-00
Demandante: Mario Saavedra Sanchez

Demandade: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento de! Derecho

~De acuerdo con la certificacion expedida por el Responsable del Arca de Atencidn al
Usuario de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares (folio 23 el altimo lagar geografico en
donde prestd sus servicios el convocante fue en el Batallon de Apoye y Servicios para el

Combate No. 14 ubicado en Puerto Berrio Antioquia

Por consiguiente de conformidad con lo dispuesio en el Acuerdo PSAA06-3321 del 9 de
febrero de 20006, proferido por el Consejo Superior de la Judicatura Sala Administrativa,
aumeral 1. literal b del articulo 1°, la competencia 25 de los jueces administrativos del

Cireuito Judicial Administrativo de Medeliin,

En consecuencia atendiendo lo dispuesto en el articulo 168 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se

RESUELVE:
*~
1. Peclarar que el Juzgado Cincuenta v Seis Administrativo del Cireuito Judicial de Bogota.

garece de competencia por factor territorial para conocer del presente proceso.
2. Remitase el proceso a los Juzgados Administrativos de Medellin (reparto).

3. Anotese su salida y déjense Ias constancias del caso.

Notifiquese v Camplase.

)
Luz Dary Avila Davila
Juez
JUZGADO CINCUENTA ¥ SEIS ADMINMSTRATIVO BEL CIRCEITO |

DE BOGOTA
SECCHON SEGENDA

Por anotacien en ESTADD PLECTRONLG so¢ roiifics g ks partes 1o
providencia wuicrive v e cavid mensaje de datos de ls misma g oo cermeos
elecrdnicos suntinistrades. conforme af artivein 301, ndrradn 3 do ta wy 1437 de
2005 hoy JUNICY 28 DE 2616 a Jus $:50 am.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., veintisiete (27) de junio de dos mil diecisiete (2017).

Auto Interlocutorio No. 264

Radicacion: 11001-33-42-056-2016-00298-00
Demandante: Lucere Mismela Castellanos
Demandado: Agencia Nacional de Infraestructura - ANI

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Estudiada la demanda de la referencia y sus anexos se concluye que la misma debe
ser inadmitida por cuanto no cumple lo dispuesto en el numeral 6° del articulo 162 del
Cédigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo, en

concordancia con el articulo 157 del mismo, por lo siguiente:

- La norma referida exige que la demanda contenga la estimacion razonada de la
cuantia. En este caso, aunque Unicamente se indica una suma de “CIENTQO TRECE
MILLONES CIENTO VEINTICUATRO MIL OCHOCIENTOS OCHENTA ¥ CINCO
PESOS (§113.7124.883) (fl. 130)”, no se consignd ningin tipo de razonamiento para
explicar el origen ¥ fundamento de dicha cuantia, lo que resulta indispensable para
establecer la competencia por este factor en concordancia con lo previsto en el

articulo 157 del CPACA.

-Para subsanar la parte actora debera realizar la estimacién razonada de la cuantia,'fél
como lo prevé el numeral 6° del articulo 164 del CPACA, en concordancia con lo
previsto en el articulo 157 ibidem.

En consecuencia, se RESUELVE:

1. INADMITIR la demanda de la referencia conforme a o expuesto.



Radicacion: 11001-33-42-034-20156-00298-00

Demandanle: Lucere Masmela Castellanos

Denumdade: Agencia Naciona! de infraestructura - ANI

Medio de control: Mulidad y restablecimiento del derccho

2. Conceder a la parte actora diez (10) dias contados a partir de la notificacién de esta
auto, para que subsane los defectos anotados, conforme a lo dispuesio en el articulo

170 del CPACA so pena de rechazo.

3. Se acepta la renuncia presentada por la abogada Yudy Valencia Puentes como

apoderada principal de la parte demandante, visible a folio 132 del expediente.

4. Reconocer personerfa al abogado Richard Barén Rodriguez como apoderado
principal de la parte demandante, conforme al poder conferido (fl. 134 del

expediente).
Notifiquese y ciamplase.
LUZ DARY AVILA DAVILA
Juez

P JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO
: DEL CIRCUITO DE BOGOTA
i SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTAD( ELECTRONICO se notifico a
las partes la providencia anterior y se envié mensaje de
datos de fa misma a los correos electrdnicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011

hoy JUNIO 28 DE 2017 a las 8:00 a.m. |

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADQO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., Veintisiete (27) de Junio de dos mil diecisiete (2017).

Auto Interlocutorio No. 25N

Radicacion: 11001-33-42-056-2017-00212-00

Demandante: Cira Janeth Barbosa Susdrez

Demandado: Alcaldia Mayor de Bogota - Secretarfa de Educacién
Distrital

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Auto admite demanda — ordena retirar oficios — reconoce personeria

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede vy revisada la actuacidn,
se advierte que la demanda cumple los requisitos contemplados en los articulos
104, 138, 155, 156, 157, 161, 162, 163, 164, 166 v demés normas concordantes
del Codigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencieso

Administrative — CPACA, por lo que resulta procedente admitir la demanda.

En consecuencia por lo expuesto, se RESUELVE:

1. Admitir la demanda de la referencia promovida por Cira Janeth Barbosa
Suarez en contra de la Alealdia Mayor de Bogota — Secretaria de Educacion

Distrital por el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
2. NOTIFIQUESE POR ESTADO a la parte actora.

3. NOTIFiQUESE PERSONALMENTE esta providencia a [a demandada, al
Ministerio Pablico conforme ordena el articuio 199 del CPACA, modificado
por el articulo 612 del Cadigo (eneral del Proceso — CGP, esto es mediante
mensaje que contenga copia de fa demanda y de éste auto, dirigido al buzdn
electrénico de notificaciones judiciales de la entidad. Sin lugar a notificar a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado de conformidad con el Decreto

1365 de 2013 al no estar involucrados intereses litigiosos de ta Nacion.



4. Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto'
del articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP, SE
ORDENA A LA PARTE DEMANDANTE que remita a través del
SERVICIO POSTAL AUTORIZADO, copia de ia demanda, de todos sus

anexos v de éste auto a la demandada y al Ministerio Pablico, para lo cual
debera dentro de los diez (10) dias siguientes a 1z notificacion de éste auto, retirar
los oficios remisorios, auto y traslados en la Secretaria del Juzgado ¥

ACREDITAR EL RECIBO EFECTIVO POR SUS DESTINATARIOS.

ILa notificacidn personal al buzon de notificaciones judiciales se realizard por la
Secretaria una vez la parte demandante acredite el cumplimiento de lo aqui

ordenado.

5. No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en el numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse

alguna expensa mas adelante se fije su monto en providencia posterior.

6. CORRASE TRASLADO de la demanda a la demandada y al Ministerio
Piiblico, por el término de treinta (30) dias de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 172 del CPACA, que solo comenzardn a correr al vencimiento del
término comun de 235 dias después de surtida la Gltima notificacion, al tenor de
lo previsto en el inciso quinto del articulo 199 del CPACA, modificado por ¢l
articulo 612 det CGP.

La demandada deber4 aliegar durante el término para contestar la demanda, los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y las pruebas que se encuentre
en su poder y pretenda hacer valer en el proceso de conforimidad con lo dispuesto

en el articulo 175 del CPACA.

7. Exhortar a las partes para que dentro de las oportunidades para pedir pruebas
previstas en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que
puedan conseguir directamente o a través de derecho de peticidn, atendiendo lo
previsto en el inciso segundo del articulo 173 del CGP. Igualmente para que
dentro de la misma oportunidad v de conformidad con lo previsto en ¢l articulo
175 aumeral 3 del CPACA, y en el articulo 227 del CGP aporten los dictamenes

periciales de que pretendan valerse.

U “Debard remitirse de menera inmediata v a través del servicio postal autorizado, copia de lu
demanda, de sus anexos ¥ del auto admisorio, sin perjuicio de lus copias que deban quedar en
el expediente a su disposicion de conformidad con lo establecido en este inciso.™



8. Reconocer al abogado John Jairo Grizales Cuartas como apoderado

principal de la parte actora conforme al poder conferido (f1.1).

Notifiquese y camplase.

JiA

Luz Dary Avila Davila
Juez

JUZGADO CINCUENTA Y SEIS ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA _
Par anotacidn en ESTADO ELECTRONICO se notifico a las partes la
providencia anterior y se envid mensaje de datos de la misma a los
correos electrénicos suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3
de la ley 1437 de 2011 hoy 28 DE JUNIO DE 2017.

ez zz==z===x
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